Ribnjacarstvo Lipovljani

Poslije oslobodenja nase zemlje uslijed naglog raz-
voja industrije, jedan dobar dio stanovnitva u ovom
podru¢ju podeo je sa migracijom u grad. Takoder i

modernizacijom i intenzifikacijom poljoprivrede, a
posebno uvodenjem mehanitke obrade, jedan dio ze-
mljiSta uslijed zamoé&varenosti nije bio podesan za
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obradu, tako da je veé 1960. godine na predjelu izme-
du sela Lipovljane, Piljenice i Kraljeva Velika ostao
jedan prilican dio neobraden i napusten.

Izgradnjom autoputa oteZan je prilaz iz Lipovlja-
na i Piljenica u predjel biviih Zeljanskih livada.

Rezultat svega toga bio je, da je ve¢ 1960. godine
na navedenom predjelu ostalo neobradeno oko 350
ha zemljista.

Toliki kompleks neobradenog zemljidta, ili krajnje
ekstenzivno kori$tenog, poceo je predstavljati veliki
problem.

Rjesenju tog problema prislo se u dva oblika, i to:
prvo da $umarstvo preuzme to zemljiste za podizanje
plantaza, a kasnije se doslo na ideju izgradnje rib-
njaka.

Prva ideja u vrijeme 3$ezdesetih godina, kada je
bilo moderno podizanje plantaza euroamerickih topo-
la bila je vrlo ozbiljno prihvacena.

Pripremni radovi za podizanje topolovih plantaza
poteli su 1960. godine, i to: Prvenstveno podidi plan-
tazu u $umskom predjelu Certak. Kao jedan od naj-
vaznijih razloga smatralo se je $to su sastojine u
Certaku bile starosti 100 do 120 godina i to slabog
uzgoja i kvalitete.

Uslijed takvog stanja zatraZeno je odobrenje za
gistu sjecu, koje je i izdano od ondaSnjeg Sekretari-
jata za Sumarstvo SRH.

Sa sjetom se najprije pocelo u odjelu 6, 1960. go-
dine, a 1961. godine u odjelu 9.

U toku 1961. godine jednom temeljitijom anali-
zom doglo se do zaklju¢ka da bi podizanje plantaZa
od euroameric¢kih topola sa poljoprivrednim medu-
usjevima iziskivalo ogromne tro$kove koje prirast
topole i prihod od meduusjeva ne bi mogli opravdati.

1962. godine sjea preostalog dijela Sume obustav-
ljena je.

U meduvremenu rodila se ideja o izgradnji rib-
njaka, kojim bi se privelo koriStenju i napusteno po-
ljoprivredno zemljiste.

Kao prvi nosilac izgradnje ribnjaka bilo je Po-
ljoprivredno dobro Potok — Popovata. U toku vrienja
pripremnih radova za idejni projekt doSlo je do ma-
sovnije integracije u poljoprivredi, i 1966. godine kao
nosilac investicione izgradnje ribnjaka pojavljuje se
PIK »Moslavina«, Kutina.

Predvideni ribnjak trebao se sastojati od dva di-
jela, i to dijela Lipovljani i dijela kod Ivani¢ Grada.

Dio Lipovljani ili, po onda$njem nazivu, Piljenice
predviden je sa kompletnom proizvodnjom mlada i
konzuma, a dio kod Ivanié¢ Grada samo za proizvod-
nju konzuma, a mladem bi se snabdijevao iz Lipo-
vljana.

Ideja o izgradnji $aranskih ribnjaka Lipovljani i
Ivani¢ Grad nai$la je na veliki otpor kod okolnog
seoskog stanovni$tva i $umara. Za stanovni$tvo pro-
blem je predstavljao §to ribnjaci zalaze i na zemlji-
$ta koja su obradivana, a navodilo se kao razlog ma-
gla, komarci i sli¢no.

Isto tako i za $umarstvo taj ribnjak predstavljao
je nepodesan objekat radi njegovog zalaZenja i na
Sumsko zemljiste.

Ekonomskim analizama nastojalo se dokazati da
je to promaSena investicija, da je korisnije podi-
zanje plantaZa, $ume i sli¢no.

Uslijed toga $to PIK »Moslavina nije mogao stvo-
riti sredstva za ude$cée za zajam, on je kao nosilac
izgradnje otpao. Vr$en je niz pokusaja da se nade
poduzeée sposobno za takav zahvat, pa se ¢ak kontak-
tiralo i sa stranim financijerima.

Posto su ti svi poku$aji ostali bezuspjesni, odustalo
se je od izgradnje na neodreden rok.

Sumarija Lipovljani, koja je bila u sklopu bivieg
Sumskog gospodarstva »Garjevica« Kutina, bila je iz-
yrgnuta stalnom eksploatiranju i prelijevanju sred-
stava iz Lipovljana na druge predjele bilo je kon-
stantno.

Kolektiv Sumarije Lipovljani, shvacajuci vrijed-
nost $uma kojim upravlja i njihov znalaj za razvoj
ovoga kraja bio je suofen s tim problemom, i nije
se mirio s tim da se tolika privredna bogatstva koriste
i stvorena sredstva nepovratno prelijevaju.

Isto tako pojavljuje se i novi problem: visak rad-
ne snage. Uslijed mehanizacije sjece i izrade, kao i
utovara, broj zaposlenih sa 125 1966. godine treba se
smanjiti na 95 u 1967. godini.

U kraju kao $to je ovaj, bez industrije, rjeSenje
takvog problema sigurno bi izazvalo niz socijalnih i
politi¢kih problema.

Pritisnuti takvim stanjem, razmisljalo se kako i na
koji nacin rijesiti na $to bezbolniji nadin takve pro-
bleme.

U 1966. godini preko $tampe, radija i televizije do-
§lo se do objektivnih podataka o ekonomicnosti rib-
njalarske proizvodnje, $to je izazvalo poseban inte-
res, obzirom na postojecu ideju o izgradnji ribnjaka.

Razuvjereni u svome misljenju i uvjereni u ren-
tabilnost izgradnje ribnjaka, kolektiv Sumarije Lipov-
ljani pocetkom 1967. godine na zboru kolektiva do-
nosi odluku o izgradnji ribnjaka.

1. TV 1967. godine Radni¢ki savjet Sumskog gospo-
darstva »Garjevica« Kutina donosi odluku o izgradnji
ribnjaka Lipovljani, s time, da se iz planiranih povr-
%ina za ribnjak izuzme $umski predjel Zovik.

U toku 1967. godine nastavlja se sa sje¢om Sume i
zapodinje sa otkupom zemljidta, izradom glavnog pro-
jekta, a u mjesecu lipnju 1968. godine zapodinje se sa
izgradnjom.

Idejni i glavni projekt izradilo je Poduzece za pro-
jektiranje »Projekt« Zagreb, a izvodenje radova pre-
uzelo je Gradevno poduzece »Tehnika« Zagreb. Inve-
sticiona suma iznosila je 11,000.000 Din, u koji iznos
nije u$ao otkup zemljista, glavni projekt i troskovi
kréenja zemljiSta i vadenje panjeva.

Konstrukcija financiranja sastojala se je:

— kredit od »Poljobinke«, Beograd 5,500.000 Din

— kredit od kom. banke Kutina 2,500.000 Din

— vlstita sredstva 3,000.000 Din

Podto predjel predvida za izgradnju presijeca auto-
put, izgradnja je organizirana u dvije faze.

Prva faza, koja je predvidena za izgradnju u 1968.
godini sastojala se iz glavnog dovodnog kanala iz
rijeke Pakre, sifona ispod autoputa i ribnjaka 111, 1V,
Vi VI, kao i zimovnika i komunikacija, te odvodnog
kanala.

Druga faza, koja je predvidena za 1969. godinu
sastojala se iz ribnjaka I i II, mrijestiliSta, rastiliSta,
mladi¢njaka, kao i ostalih objekata.

Prva faza dovriena je u zadovoljavajuéem roku,
te je veé 1969. godine postignuta proizvodnja na po-
vrdini od 420 ha. Takoder i druga faza zavrSena je na
vrijeme, te je ribnjak Lipovljani 1970. godine stav-
ljen cijeli u proizvodnju.

Ukupna bruto povrsina ribnjaka iznosi cca 750 ha,
a neto proizvodna povr§ina iznosi 680 ha.

Kod projektiranja ribnjaka strogo se vodila briga
o $to ekonomi¢nijoj i racionalnijoj proizvodnji. Na-
stojalo se je koristiti prirodne okolnosti do maksi-
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muma; konfiguracija terena, autoput, gravitacijsko na-
vodnjavanje, komunikacije i ostalo.

Glavni projektant i nadzorni organ kod izgradnje
ribnjaka bio je Matan inZ. Zoltan, a tehnolosku stu-
diju ribnjaka Lipovljani izradio je Institut za slatko-
vodno ribarstvo Zagreb.

Kako je veé¢ refeno, ribnjak se snabdijevao vo-
dom iz rijeke Pakre, ¢&ije je slivno podrucje zapadna
strana Psunja. Koli¢ine vode dozvoljavaju maksimalno
koriStenje ribnjaka, jer Pakrom proti¢u velike koli-
¢ine vode kroz ¢itavu godinu.

Raspored objekata napravljen je tako da su ofor-
mljena dva centralna dijela i to na jugu A, a na sje-
veru B. Na tim centralnim dijelovima nalaze se i
upusti i ispusti vode. Didenzije upusta, ispusta, kao
i dovodnog kanala i odvodnih kanala u potpunosti
odgovaraju potrebama suvremenog intenzivnog uzgo-
ja ribe. Takoder i raspored dijela za proizvodnju mlia-
da funkcionalan je i ne stvara poteskode u proizvodnji.

Vec je napomenuto da je ribnjak Lipovljani jed-
nim dijelom stavljen u proizvodnju 1969. god.

Proizvodnja je postignuta, i to:

— 1969. god. na pov. od 420 ha 1136 kg/ha koef. 2,57
— 1970. god. na pov. od 651 ha 1088 kg/ha koef. 3,14
— 1971. god. na pov. od 663 ha 1288 kg/ha koef. 3,04

Visok koeficijent upozorava nas da je tlo siro-
masno i da treba vi§e povesti brigu oko uzgoja
planktona.

Mlad za proizvodnju u 1969. godini nabavljen je
s ribnjaka Kon&anica, a 1970. pretezno sa ribnjaka
Sis¢ani. Za 1971. godinu nasad je izvrsen sa mladem iz
vlastite proizvodnje, a takoder i u 1972. god.,, i to kom-
pletiran sa svim vrstama: $aran, som, smud, i linjak.

Financijski rezultati postignuti u toku trogodisnje
proizvodnje, unato¢ odredenim poteSkocama, u pot-
punosti odgovaraju i pozitivni su.

Redovna prateda pojava kod svih novih objekata,
a to su kadrovi i obrada trZi$ta, na ribnjaku Lipov-
ljani nije izazvala veéih poteikoca, tako da se veé
sada moze slobodno reéi da je pitanje kadrova dobro
rijeSeno, kao i plasman na trzistu.

Daljnji razvoj ribnjaka Lipovljani nije predviden
u osvajanju novih povr$ina, nego se sastoji u kom-
pletiranju opreme, kako bi se proces proizvodnje do
maksimuma mehanizirao, od hranjenja ribe, ijzlova
I transporta. Planira se i podizanje umjetnog mrije-
stilista.

Takoder imamo u planu u sklopu ribnjaka izgra-
diti lovno-turisti¢ko-ugostiteljski objekat, ¢ime bi se
stvorila mogucénost za odmor i rekreaciju radnih
ljudi.

I, na kraju, du’ni smo reéi, da smo unato¢ tome
Sto smo iz jedne druge grane posebno drugarski i
lijepo primljeni u grani ribarstva, da smo unatod
mnogih subjektivnih i objektivnih poteSkoda uvijek
nailazili na pomo¢ i drugarsko razumijevanje, na
¢emu se ovom prilikom zahvaljujemo.

Ing. Markanovi¢



