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DJFJ(VTJ A PORNOGRAFIJA NA INTERNETU
- O KAZNJIVOSTI POSJEDOVANJA I VIRTUALNOJ
DJECJOJ PORNOGRAFILJI

Razvojem informaticke tehnologije i Sirenjem Interneta znacajno su
povecéane mogucnosti izrade i distribucije djecje pornografije. Od brojnih
aspekata te vrlo rasirene pojave, u radu se razmatra posjedovanje djecje
pornografije i tzv. virtualna djecja pornografija koja ne nastaje kao
posljedica seksualnih zloporaba djece i maloljetnika, vec je rije¢ o
kompjutorski generiranim sadrZajima. Upozorava se na trend krimi-
nalizacije tih aspekata djecje pornografije i na uskladenost hrvatskog
kaznenog prava s medunarodnim pravom, osobito Konvencijom o kiber-
netickom kriminalu Vijeca Europe.

1.UVOD

Dosad najveca akcija suzbijanja medunarodnog ringa djecje online porno-
grafije, operacija Cathedral, zapocela je 1996. godine u SAD. Desetogodi$nja
djevojcica provela je vikend u kuci svoje prijateljice gdje ju je njezin otac
nagovorio na seksualni odnos koji je snimio svojom web-kamerom i snimljeni
sadrzaj distribuirao ¢lanovima tzv. Orchid kluba od kojih je preko Interneta
primao upute i savjete o zlostavljanju. Tjedan dana nakon tog dogadaja osum-
njicen je za zlostavljanje druge djevojcice. Majka prve djevojcCice, pod utjecajem
tih sumnji, uspjela je nagovoriti svoju kéer da joj ispri¢a $to se to¢no dogodilo
u kudi oca njezine prijateljice tjedan dana prije. Na temelju njezina iskaza policija
je uz nalog usla u ku¢u osumnji¢enog te privremeno oduzela njegov kompjutor,
kameru i sav snimljeni materijal. Za seksualno zlostavljanje djece i proizvodnju
online djecje pornografije osuden je na sto godina zatvora, a iz tog pedofilskog
ringa jo§ je dvanaest osoba Sirom SAD osudeno na zatvorske kazne za
proizvodnju i posjedovanje djecje pornografije. To je, medutim, bio tek pocetak.
Pretrazivanjem sadrzaja oduzetog racunala policija je utvrdila da je okrivljeni
bio u stalnoj vezi s tri osobe u Engleskoj, od kojih je jedan bio informaticki
tehnicar kojem je policija takoder na temelju naloga usla u stan, oduzela kompju-
tor i pripadaju¢u opremu. Iz privremeno oduzete opreme utvrdeno je da je
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osumnjiceni bio ¢lan tzv. Wonderland kluba, ringa djecje online pornografije u
kojem je sudjelovalo viSe od 180 osoba iz Citavog svijeta. U postupku je ustanov-
ljeno da je klub imao sve karakteristike organiziranog pedofilskog ringa na
Celu s predsjednikom, tajnikom i clanovima upravnog odbora, i da su za visoku
razinu sigurnosti bili zaduzeni informaticari, takoder ¢lanovi kluba. Poruke i
pornografski sadrzaji prije razmjene bili su enkriptirani, i to tako kvalitetno da
velik broj nije mogao biti koriSten na sudu kao dokaz zbog nemoguénosti razbi-
janja enkripcijskih kljuceva. Sveobuhvatnom istragom policija je pronasla foto-
grafije i videosnimke vise od 1.200 spolno zlostavljane djece, od ¢ega 750.000
fotografija i oko 1.800 sati digitaliziranih snimki seksualnih aktivnosti odraslih
osoba s djecom. Samo kod jednog od osumnjicenih policija je pronasla kolekciju
od preko 180.000 fotografija djecje pornografije. Utvrdeno je da je uvjet za
¢lanstvo u klubu, u kojem su bili okupljeni i mnogi intelektualci, profesori,
lije¢nici, informaticari, socijalni radnici, suci i ostali, bio izrada 10.000 sadrzaja
dje¢je pornografije (fotografija ili filmova) uvrstenih u katalog pedofilskog
ringa.'

Ovo je samo jedna od zastraSujucih prica koja svjedoci o raSirenosti djecje
pornografije i organiziranosti pedofilskih ringova koji u posljednje vrijeme
zbog napretka informaticke tehnologije sve vise djeluju transnacionalno. Najveéi
broj drzava inkriminira tradicionalnu proizvodnju i fizicku distribuciju djecje
pornografije, no uporaba informaticke tehnologije za izradu i svjetske informa-
ticke mreze Interneta za raspaCavanje takvih sadrZaja otvara pitanje primje-
njivosti standarda i instituta kaznenoga prava na ovaj suvremeni pojavni oblik
kriminala. Opasnost i Stetnost proizvodnje i Sirenja sadrZaja dje¢je pornografije
i povezanost tog pojavnog oblika s razli¢itim oblicima seksualnog iskoriStavanja
djece i maloljetnih osoba (trgovina djecom, djecja prostitucija, seksualno zlo-
stavljanje djece itd.)> osobito je potencirana uporabom informaticke tehnologije
kojom je Sirenje ideja, mastarija i savjeta te razliCitog materijala izmedu osoba
iz razlicitih dijelova svijeta postalo lakSe, ekonomicnije i brZze no ikad prije.
Time je, smatra se, i rizik od otkrivanja te kaznenog progona i javne osude
daleko manji no kada je za izradu pornografskg materijala koriStena manje
sofisticirana tehnologija i kada su nacini pribavljanja tog materijala bili ograni-
¢eni na fizicku distribuciju. Korisnik takvih sadrZaja sada viSe nema potrebe
izlagati se opasnosti od otkrivanja u nekom opskurnom miljeu, jer su mu oni
brzo i lako dostupni, a sve $to mu je potrebno jest osobno racunalo, modem i

' Second World Congress against Commercial Sexual Exploitation of Children, Yokohama,
17-20 December 2001, Theme Paper on Child Pornography

izv. http://www.csecworldcongress.org/en/yokohama/Background/Theme_papers.htm

2 Ibid., str. 18.
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prikljuc¢ak na Internet. Danas Internet viSe nije samo akademska mreza, veé
svjetska informati¢ka mreZa koja je usla u mnoge domove Sirom svijeta.> Pro-
cjenjuje se da se oko 7% stanovnistva u svijetu koristi Internetom, a od toga
njih 90% Zzivi u razvijenim drzavama. Tradicionalni korisnici pornografskih
sadrzaja sve se viSe koriste Internetom, §to potvrduje i velik pad interesa za
tiskana izdanja nekih Casopisa kao $to je Penthouse, Cija je prodaja od oko
3.500.000 primjeraka godis$nje sredinom osamdesetih godina proslog stoljeca
pala na svega 850.000 godiSnje u posljednjih nekoliko godina. Takoder se i
gubici tiskanih ¢asopisa “tvrde” pornografije (hardcore) procjenuju na vise
milijardi USD godiSnje.* S druge strane proizvodaci i distributeri nezakonitih
sadrzaja na Internetu ostvaruju velike zarade. Tako je, primjerice, teksaski porno-
magnat Thomas Reedy putem svoje kompanije Landslide Productions Inc.
zaradivao oko 1,4 milijuna USD godi$nje od pretplate koja je iznosila oko 15
USD u prosjeku po pretplatniku. Rije¢ je bila o mjesecnoj pretplati koja je
korisnicima omoguéavala pristup najodvratnijim prizorima spolnih zloporaba
djece koji se uopée mogu zamisliti (Cyber Lolita and Child Rape). Reedy je
2001. godine osuden na 1.335 godina zatvora, $to je prva kazna doZivotnog
zatvora izreCena za distribuciju djec¢je pornografije putem Interneta.’ Jedno istra-
zivanje SveuciliSta u Corku (Irska) iz 1997. godine pokazalo je da se oko 70%
sadrzaja dje¢je pornografije nalazi na web-stranicama u Japanu, a ostatak u SAD
i u Engleskoj. Ta se statistika postupno mijenja tako da je sve veci broj sadrZaja
smjeSten na stranicama u skandinavskim i nekim isto¢noeuropskim drZavama
(npr. Rumunjska i Madarska).® Osim world wide weba, izvori dje¢je pornografije
na Internetu su tzv. online zajednice te razliCiti forumi i tzv. chat rooms (pric¢aonice)
u kojima se razmjenjuju podaci, informacije te multimedijalni sadrzaji djecje
pornografije izmedu zainteresiranih i registriranih korisnika.’

3 O razvoju Interneta v. DRAGICEVIC, D., Kompjutorski kriminalitet i informacijski sustavi,
Zagreb, 1999, str. 30.

* Supra, bilj. 1, str. 20.

STeacher, doctor nabbed in porn probe Police make plea for resources to stop spread of ‘evil’
JOSH RUBIN, STAFF REPORTER THESTAR.COM, WITH FILES FROM CANADIAN
PRESS, Jan. 16, 2003.

® FBI je u Operaciji Ore u sije¢nju 2003. godine prikupio podatke o kreditnim karticama
7.300 navodnih pretplatnika (britanskih) na stranice s dje¢jom pornografijom. Medu 1.300
osumnjicenih osoba bilo je ucitelja, socijalnih radnika, vojnika, lije¢nika i ¢ak 50 policijskih
sluzbenika. Prema navodima policije vecina stranica napravljena je i odrZava se iz drZzava Isto¢ne
Europe. Operation Ore: Can the UK cope? http://news.bbc.co.uk/1/hi/uk/2652465 .stm, 13 Janu-
ary 2003.

7 Unato¢ velikoj tamnoj brojci, posljednji podaci potvrduju da je sve veci broj otkrivenih
online pedofilskih ringova. U SAD se godisnje pokrene vise od 400 kaznenih postupaka protiv
osoba osumnjic¢enih za dje¢ju pornografiju putem Interneta i od 1995. godine biljeZi se porast od
oko 10% godiSnje. Supra, bilj. 1, str. 23.
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Premda se s potpunom sigurno$éu ne moZe ustanoviti to¢an broj izvora
djecje pornografije na Internetu, nesporno je da svakodnevno raste. Tom Sirenju
pridonose brojni ¢imbenici, od kojih treba izdvojiti anonimnost korisnika te
razvoj i razmjernu dostupnost razli¢itih multimedijalnih tehnika kojom i osobe
bez posebnog znanja mogu izraditi i distribuirati nezakonite sadrzaje. Na taj
nacin sadrzaji nastali ili proizvedeni u jednom dijelu svijeta postaju dostupni
velikom broju korisnika u mnogim drugim dijelovima svijeta. S druge strane,
represivna vlast drzave, osim kad se radi o zastiti pojedinih ustavom zasti¢enih
vrijednosti, prestaje na njezinim drZzavnim granicama tako da je za ucinkovito
suzbijanje online djecje pornografije kao pojavnog oblika transnacionalnog
kriminala potrebno osigurati medunarodnopravnu suradnju na svim razinama
iu svim fazama kaznenoga progona.® Ta je suradnja, medutim, zbog viSe razloga
u praksi otezana. Jedan od tih razloga jest neuskladenost nacionalnih kaznenih
zakonodavstava, bilo da je rije¢ o materijalnom ili procesnom pravu. Ta neuskla-
denost zbog zahtjeva dvostruke kaZnjivosti ili identiteta norme onemogucéava
pruZanje pravne pomo¢i i/ili izru¢enje osoba osumnji¢enih za djecju pornogra-
fiju.” Osim toga, jedan od najvecih problema u vezi s kaznenim progonom
djecje online pornografije jest utvrdivanje mjesta pocinjenja kaznenog djela
koje determinira jurisdikciju nacionalnih sudova i primjenu kaznenog zakono-
davstva u prostoru. Tako neki kazneni zakoni mjestom pocinjenja kaznenog
djela (locus delicti comissi) odreduju mjesto gdje je pocinitelj radio ili bio
duzan raditi i u mjestu gdje je u cjelini ili djelomi¢no nastupila posljedica iz
zakonskog opisa kaznenog djela (teorija ubikviteta), dok je kod drugih rele-
vantno samo mjesto u kojem je poduzeta radnja kaznenog djela (teorija djelat-
nosti). Dok se u fizi¢kom svijetu mjesto pocinjenja kaznenog djela uglavnom
utvrduje bez vecih poteskoca, u virtualnom kibernetickom prostoru to moze
biti mjesto registracije Internet Service providera (ISP), mjesto na kojem je
fizicki smjeSten server za upload sadrZaja na Internet, mjesto na kojem su
prouzrocene posljedice kaznenog djela koje doslovno moze biti bilo gdje u
svijetu itd. Siroko odredenje mjesta po¢injenja kaznenog djela otvara i pitanje

8 Primjer uspjeSne medunarodne suradnje u suzbijanju seksualne zloporabe djece je suradnja
Svicarske 1 filipinske policije nakon koje je sud u Baselu 1999. godine osudio 36-godiSnjeg
Svicarskog drzavljanina na Sest godina zatvora zbog seksualnog iskoriStavanja djece (13) i
proizvodnje djetje pornografije na Filipinima u razdoblju od 1989. do 1996. godine. Zrtve su
bili djecaci u dobi od 9 do 16 godina. Swiss Paedophile Sentenced to Jail, Child Pornography
and Online Solicitation ECPAT International Newsletter, br. 39 od 1.4.2002.

° O razlozima odustajanja od zahtjeva dvostruke kaznjivosti kod pruZanja medunarodne
pravne pomoci u kaznenim stvarima v. PIRAGOFF, D. K., International Cooperation in Com-
bating Cyber-Crime and Cyber-Terrorism, paper presented at AIDP Colloquy on Cyber-Crime,
Atena, 10-13. travnja 2003.
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zablude o protupravnosti, dok razvoj informaticke i posebno multimedijalne
tehnologije pri izlaganju nezakonitih sadrZaja na Internetu aktualizira problema-
tiku zablude o bicu djela. Od brojnih vrlo zanimljivih otvorenih pitanja u vezi
s kibernetickim kriminalom, predmet ovoga rada je online djecja pornografija,
ito posebno dva aspekta te pojave — kriminalnopoliticki i kaznenopravni aspekti
posjedovanja sadrzaja dje¢je pornografije na raCunalima ili drugim medijima
za pohranu podataka i virtualna djecja pornografija kao sadrzaj koji u seksualno
eksplicitnim aktivnostima ne prikazuje konkretnu djecu ili maloljetne osobe,
vec¢ osobe koje izgledaju kao djeca ili maloljetne osobe odnosno kod kojeg se
radi o kompjutorski generiranim sadrzajima seksualno eksplicitnih aktivnosti
djece i maloljetnih osoba.

2. KAZNJIVOST POSJEDOVANJA DJECJE PORNOGRAFIJE

U vedini zakonodavstava posjedovanje pornografskog materijala koji sadrZi
seksualne zloporabe djece je kazneno djelo. Tako je u ¢l. 196. st. 1. KZ'°, osim
proizvodnje, uvoza, izvoza i raspacavanja, inkriminirano i posjedovanje foto-
grafija, audio-vizualnog materijala ili drugih predmeta pornografskog sadr-
Zaja na kojima su snimljena djeca ili maloljetne osobe.!" U usporednom pravu

10 Tskoristavanje djece ili maloljetnih osoba za pornografiju

Clanak 196.

(1) Tko dijete ili maloljetnu osobu snimi za izradbu fotografija, audiovizualnog materijala
ili drugih predmeta pornografskog sadrZaja, ili posjeduje ili uvozi ili prodaje, ili raspacava, ili
prikazuje takav materijal, ili te osobe navede na sudjelovanje u pornografskoj predstavi, kaznit
¢e se kaznom zatvora od jedne do pet godina.

(2) Predmeti koji su bili namijenjeni ili uporabljeni za pocinjenje kaznenog djela iz stavka 1.
ovoga Clanka oduzet ¢e se, a predmeti koji su nastali po¢injenjem kaznenog djela iz stavka 1.
ovoga Clanka oduzet ¢e se 1 unistiti.

Kazneni zakon, Narodne novine br. 110/1997, 27/1998, 129/2000 i 51/2001.

' Pod sumnjom da je po€inio kazneno djelo iz ¢1. 196. st. 1. KZ MUP je u okviru akcije
protiv pedofilije na Internetu (Cistiliste II), uhitio osobu kod koje je pronadeno 20.000 dje&jih
pornofotografija skinutih s Interneta protiv koje je kasnije podignuta i optuznica. Rije¢ je o
muskarcu srednjih godina, ocu dvoje djece, koji je radio kao vanjski suradnik u dje¢joj ustanovi
za organiziranje slobodnog vremena djece i mladeZi. U okviru spomenute akcije MUP je od
Glavnog tajniStva Interpola dobio podatke o kreditnim karticama za koje se pretpostavljalo da ih
koriste hrvatski korisnici u placanju djecje pornografije na Internetu.

MUP je krenuo u provjeru i ustanovio da su osobe u Hrvatskoj, na ¢ije ime glase kartice,
prijavile zloporabu. Iz Kopenhagena je stigla i obavijest da je netko iz Hrvatske pristupao adresama
s dje¢jom pornografijom. U akciji koja je obuhvatila 11 Zupanija, u devet je nadena dje¢ja
pornografija, a u sedam je podnesena kaznena prijava zbog iskoriStavanja djece za pornografiju.
Policija je u jednom slucaju “promasila” pa je vratila priviemeno oduzete kompjutore i opremu.
Zaplijenjeno je 27 raCunala, 1.120 kompaktnih diskova, 573 diskete, Cetiri hard diska, sedam
ZIP-ova, dva minidiska i 21 kaseta za kameru. Akcija éistiliéte, Vecernji list, 17. 11.2002.
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beziznimno se kaznjava izrada i distribucija djecje pornografije, dok posjedo-
vanje pornografskog materijala nije svuda kaznjivo. Ipak, trend je kriminaliza-
cija posjedovanja, poostravanje zakonske politike kaznjavanja i podizanje dobne
granice objekata zastite kod tih kaznenih djela. Taj je trend razvidan iz razvoja
engleskog zakonodavstva koje regulira ovu materiju. Tako Obscene Publications
Act iz 1964. godine inkriminira vlasnis$tvo, posjedovanje ili kontrolu nad djec-
jom pornografijom s ciljem njezina publiciranja radi stjecanja protupravne imo-
vinske koristi. Kaznjivo je samo komercijalno publiciranje, dakle ne i ono koje
nije motivirano stjecanjem imovinske koristi. Prema Child Protection Act iz
1978. godine, zastita je proSirena odustajanjem od kriterija da se mora raditi o
komercijalnoj distribuciji, ali je i dalje kaznjivost pridrZzana samo za posjedo-
vanje s ciljem daljnje distribucije nezakonitih sadrzaja. Posljednja faza inkrimi-
niranja posjedovanja djec¢je pornografije je Criminal Justice and Court Justice
Act iz 2000. godine prema kojem se distribucija pornografskog materijala
kaZnjava maksimalnom kaznom do deset godina zatvora, a posjedovanje, bez
obzira na to je li rije¢ o posjedovanju radi daljnje distribucije, kaznom zatvora
do pet godina."”

Premda u nizozemskom zakonodavstvu posjedovanje djecje pornografije
(pa tako i online djecje pornografije) nije izri¢ito inkriminirano, Vrhovni je
sud u jednoj odluci iz 1998. godine utvrdio da je i obi¢no posjedovanje, dakle
bez obzira na namjeru radi koje se posjeduje (daljnja distribucija), kazneno
djelo kod kojeg nema pravne osnove prihvacanja de minimis klauzule. Drugim
rije¢ima, nije prihvatljiva obrana isticanjem da je rije¢ o beznac¢ajnom odnosno
bagatelnom kaznenom djelu (npr. da je u posjedu samo jedna fotografija ili
neki drugi sadrzaj). Za razliku od Engleske i Nizozemske, novi francuski KZ
posjedovanje djecje pornografije ne predvida kao posebno kazneno djelo,
premda se ta moguénost razmatrala u zakonodavnoj reformi koja je u toj drzavi
provedena 2002. godine. No za potrebe kaznenog progona posjedovanje djecje
pornografije ipak je neizravno inkriminirano kroz kazneno djelo prikrivanja'®,
no samo pod uvjetom da pocinitelj zna da je stvar pribavljena kaznenim djelom
ili prijestupom. Kazne propisane za posjedovanje djecje pornografije u navede-

2 FAYOLLE, L., The implementation of the two Framework Decisions on Trafficking on
Human beings and on Sexual exploitation and pedopornography in UK, France and the Nether-
lands: Harmonisation or unification?, izv. http://perso.wanadoo fr/ceric/contributions/contribu-
tion-fayolle.rtf

3 Le recel est le fait de dissimuler, de détenir ou de transmettre une chose, ou de faire office
d’intermédiaire afin de la transmettre, en sachant que cette chose provient d’un crime ou d’un
délit.

Constitue également un recel le fait, en connaissance de cause, de bénéficier, par tout moyen,
du produit d’un crime ou d’un délit.

Le recel est puni de cinq ans d’emprisonnement et de 2.500.000 F d’amende.
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nim zakonima ne razlikuju se bitno kao niti okolnost je li rije¢ o posjedovanju
djecje pornografije u analognom ili digitalnom obliku. Tako je prema nizozem-
skom zakonu, ako je rije¢ o posjedovanju radi komercijalne distribucije, propisa-
na kazna do Sest godina zatvora, dok je prema francuskom (za opce kazneno
djelo prikrivanja) i engleskom propisana kazna do pet godina zatvora. I prema
hrvatskom zakonu propisana je kazna zatvora do pet godina, no za razliku od
navedenih zakona - nije razdvojena proizvodnja i raspacavanje od posjedovanja
pornografskog materijala, $to se moZe ocijeniti nedostatkom, jer unato¢ brojnim
prijeporima, ve¢ina autora smatra da ipak postoji razlika u teZini izmedu obi¢nog
posjedovanja te proizvodnje i distribucije djecje pornografije, pa time i osnova
za njihovo razli¢ito kriminalnopoliti¢ko vrednovanje.

Model inkriminiranja posjedovanja dje¢je pornografije bez namjere daljnje
distribucije predviden je i u ¢l. 9. Konvencije o kibernetickom kriminalu'* koji
govori o “posjedovanju u kompjutorskom sustavu ili na nekom drugom mediju
za pohranu podataka”. Domet te odredbe ublaZzen je moguénoséu da drzave
stave rezervu i da ogranice kaznjivost samo na kvalificirane oblike posjedovanja
— posjedovanje s namjerom daljnje distribucije, posjedovanje veceg broja
odnosno koli¢ine sadrzaja djecje pornografije itd. Osim posjedovanja djecje
pornografije, ¢1. 9. Konvencije propisuje da su drZave stranke obvezne u svojim
nacionalnim zakonodavstvima inkriminirati i sljedeca ponaSanja ako su pocinje-
na neovlasteno i s namjerom (intentionally and without right):

a) proizvodnje djecje pornografije za svrhu njene distribucije putem racunalnih
sustava;'®

b) nudenja ili ¢injenja dostupnim djec¢je pornografije putem racunalnog sus-
tava;!’

¢) distribuiranja ili prenoSenja dje¢je pornografije putem racunalnog sustava;'®

d) pribavljanja djec¢je pornografije putem racunalnog sustava za sebe ili
drugoga.”

Proizvodnja podrazumijeva svaku izradu pornografskog materijala (u
analognom ili digitalnom obliku) sa svrhom njegove distribucije (raspacavanja)
putem racunalnih sredstava. Nudenje se sastoji u prikupljanju i obavjeStavanju

14 Convention on Cybercrime, ETS, no. 185, Zakon o potvrdivanju Konvencije o kiberne-
tickom kriminalu, Narodne novine, 9/2002.

15 possessing child pornography in a computer system or on a computer-data storage me-
dium

1 producing child pornography for the purpose of its distribution through a computer sys-
tem

17 offering or making available child pornography through a computer system

'8 distributing or transmitting child pornography through a computer system

1 procuring child pornography through a computer system for oneself or for another
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drugih osoba o dostupnosti sadrzaja dje¢je pornografije, pri cemu nije vazno je
li takva ponuda komercijalna ili ne. UCiniti dje¢ju pornografiju putem racunal-
nog sustava dostupnom moze se na vise nacina, npr. tako da se izradi i na www
postavi stranica sa sadrzajima djecje pornografije (fotografije, filmovi i sl.) ili
da se posjetiteljima stranice koja nije u osnovi pornografska ucine dostupnim
linkovi (veze) na one web-stranice koje sadrze djecju pornografiju. Pod distribu-
cijom (raspacavanjem) ili prenoSenjem (transmisijom) moze se smatrati aktivno
Sirenje sadrZaja djecje pornografije putem Interneta — npr. slanje e-maila koji u
prilogu (attachment) sadrzi dje¢ju pornografiju ili pak komunikacija uz pomo¢
Napstera kojim se mogu razmjenjivati audio-vizualni sadrzaji djecje porno-
grafije itd. Pribavljanje djecje pornografije znaci aktivno prikupljanje takvih
sadrzaja s Interneta, npr. kopiranjem datoteka s web-stranica na vlastito racunalo
ili na neki drugi medij za pohranu podataka (disketu, CD, zip-drive itd.).’
Vedina navedenih oblika rac¢unalnih manipulacija sadrZajima djecje porno-
grafije nesporna je s aspekta kriminalizacije. NajviSe je dvojbi upravo kad se
radi o posjedovanju djecje online pornografije. U prilog kriminalizacije posjedo-
vanja navodi se da je djecja pornografija u svim svojim oblicima, koji ukljucuju
i posjedovanje, jedan od finalnih aspekata spolnog zlostavljanja djece i
maloljetnih osoba i kao takva predstavlja oblik seksualnog iskoriStavanja tih
kategorija osoba koje je zabranjeno temeljnim medunarodnopravnim doku-
mentima kojima se zasticuju njihova prava (Konvencija o pravima djeteta,
Fakultativni protokol uz Konvenciju o pravima djeteta, Stockholmska deklara-
cija, Konvencija o kibernetickom kriminalu itd.). U prilog kriminalizacije posje-
dovanja govori i zaStitna funkcija kaznenoga prava. Apologeti takvog pristupa
isticu da tijela kaznenog progona moraju u suzbijanju online djecje pornografije
svoje napore usmjeriti u dva pravca: prvi je zastita djece koja se seksualno
iskoriStavaju u izradi pornografskog materijala gdje god je to moguce, a drugi
je razbijanje mreZe trgovanja odnosno razmjene takvog materijala inkrimini-
ranjem i procesuiranjem prikupljanja i posjedovanja djecje pornografije. U
smislu zastite djece vrlo je vaZno reducirati zahtjev za online dje¢jom pornogra-
fijom kroz kriminalizaciju posjedovanja, koje time postaje vrlo riskantna i
opasna aktivnost za svakoga tko se na to odluci. Protivnici kriminalizacije posje-
dovanja djec¢je pornografije istiCu da se kaznenim progonom osoba koje posje-
duju djecju pornografiju gube dragocjeni svjedoci za kazneni progon proiz-
vodaca i distributera takvih sadrZaja koji su najodgovorniji za seksualno
iskoriStavanje djece i maloljetnih osoba, da se time primjenjuje kaznenopravna
represija prema osobama kojima je potrebna pomo¢ (jer se kod mnogih radi o
adikciji kao posebnom obliku psihopatologije) te da se time ugrozava ustavom

% Convention on Cybercrime Explanatory Report, adopted on 8 November 2001, str. 19.
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i medunarodnim pravom zajamcena zaStita privatnosti gradana. Oni nadalje
isticu da identifikaciju Zrtava kod djecje pornografije nije mogucée ostvariti
kaZnjavanjem posjednika jer se uglavnom radi o tre¢im osobama koje nemaju
kontakata s proizvodacima djecje pornografije i koji ne znaju o kojoj se zrtvi
konkretno radi.*

Zahtjev za kriminalizacijom posjedovanja djecje pornografije polazi od
pretpostavke da se represivnim nastupom prema klijentima, odnosno osobama
koje se koriste takvim materijalom, moZe na u¢inkovit nacin suzbiti proizvodnja
takvog materijala i njegova distribucija. Zbog vrlo jasne logike ogranicenja
ponude utjecajem na smanjivanje potraznje potrebno je svaki postupak od proiz-
vodnje do koriStenja (posjedovanja) nezakonitih sadrzaja obuhvatiti prijetnjom
kaznenog progona. Ovdje se nazire sli¢nost s trendovima inkriminiranja djecje
prostitucije. Naime Cak i one drZave koje su vrlo tolerantne kad je rije¢ o
prostituciji punoljetnih osoba, npr. Nizozemska, slijede trend preuzetih obveza
iz Fakultativnog protokola UN da se potpuna zastita osoba mladih od osamnaest
godina ne postiZze samo kaznenim progonom onih koji trguju odnosno podvode
te osobe radi pruzanja seksualnih usluga vec i prijetnjom kaznenim progonom
onih koji se takvim uslugama koriste. Potrebno je,dakle, predvidjeti kaZnjivost
ne samo za opskrbljivace dje¢jom pornografijom (supply side) veé i za koris-
nike djecje pornografije (demand side, client side). U skladu s tim je i stajaliSte
Odbora o pravima djeteta, koji provodi monitoring Konvencije o pravima
djeteta, da seksualno iskoriStavanje djece, bez obzira na to o kojem se obliku
iskoriStavanja radi, mora biti kriminalizirano. Prema navodima onih koji se
zalazu za kriminalizaciju posjedovanja djecje online pornografije, povezanost
seksualnih zloporaba djece i djecje pornografije najbolje se ofituje upravo kod
posjedovanja djecje pornografije. Naime, istrazivanja pokazuju da osobe kod
kojih je pronadena djecja pornografija i same seksualno zlostavljaju djecu ili
ih na temelju prikupljenog materijala namjeravaju zlostavljati u buduénosti.
Tako je, prema istraZivanju koje je 1997. godine provela Inspekcija poStanske
sluZzbe u SAD, od ukupno 828 uhiéenih osoba zbog posjedovanja djecje porno-
grafije njih viSe od 35% prije seksualno iskoriStavalo djecu. To, kao i neka
druga istrazivanja, vodi zakljucku da su osobe koje posjeduju djecju porno-
grafiju sklonije stvarnom ili potencijalnom seksualnom zlostavljanju djece.

Otpor kriminalizaciji posjedovanja djecje pornografije pruzaju zastupnici
liberalisti¢kih teorija. Prema njima, dobro i zlo su kulturalno definirane katego-
rije. Ono §to je danas nemoralno, sutra moZe postati moralno. Ono §to je danas
drustveno neprihvatljiva opscenost, sutra moze evoluirati u priznati, pa i estetski

' TAYLOR, M., Victim Identification, Child Pornography and Online Solicitation ECPAT,
International Newsletter, br. 39 od 1.4.2002.
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erotizam. U cjelini, pitanje morala jest pitanje kulturalne dinamike, a slobodno
izraZavanje seksualnih preferencija pomaze ljudima odrediti vlastitu seksualnu
identifikaciju. Stoga ljudima treba omoguciti slobodan pristup svim seksualnim
sadrzajima bez ikakvih ograni¢enja. S obzirom na to da su ljudi racionalna
bica, oni ¢e znati razumno izabrati primjereno seksualno ponaSanje u granicama
kulture kojoj pripadaju. Toliko dugo dok se ljudi tim sadrZajima koriste samo u
svrhu svojih seksualnih mastarija ili se bave tim sadrZajima s osobama koje na
to pristaju, drustvo nema pravo represivne intervencije u takve odnose. Kazneno-
pravna intervencija opravdana je tek u slucaju kada konzumiranje takvog
materijala od jedne osobe ozbiljno ugrozava prava drugih, kao $to su pravo na
slobodu, zivot ili zdravlje.?? Ekstremni liberalizam zalaZe se za jednakopravnost
tretmana razlicitih kategorija ovisnika. Tretiranje osoba koje posjeduju djecju
pornografiju kao da se radi o najteZim kriminalcima nikako im ne moze pomo¢i
da prevladaju svoje probleme. Njima je, kao i ovisnicima o drogama, potrebna
pomo¢ u prevladavanju problema, a ne kazneni progon. Osim toga, kriticari
modela kriminalizacije posjedovanja djecje pornografije isticu da bi dosljedna
provedba odredbe o kaZnjivosti posjedovanja djecje pornografije mogla dovesti
do, u najmanju ruku, apsurdnih situacija. Ako je, naime, dopusteno upustiti se
u seksualne odnose s osobom iznad odredene dobne granice (koja se u razlicitim
drzavama krece od ¢etrnaest do osamnaest navrSenih godina Zivota), nelogi¢no
je inkriminirati zapis, bez obzira na njegovu formu, o tom dogadaju. Ovdje se
opravdano postavlja pitanje kriminalnopoliticke utemeljenosti modela prema
kojem pravni poredak ne utvrduje nikakve Stetne posljedice za punoljetnu osobu
koja ima seksualni odnos s maloljetnom osobom sve do trenutka stvaranja zapisa
o tom odnosu i bez obzira na dobrovoljnost kao osnovu njegove kreacije te na
koriStenje tog zapisa samo za osobne potrebe. Da nije rije¢ tek o hipotetskim
konstrukcijama, govori i ¢injenica da se u viSe navrata pod kvalifikacijom
posjedovanja djecje pornografije, u usporednoj sudskoj praksi, raspravljalo o
sluc¢ajevima koji se, neupucenom promatracu, opravdano mogu udiniti
apsurdnim. U predmetu R v. Sharp iz 1999. godine Prizivni je sud Britanske
Kolumbije (Kanada) ocijenio da je zakonska odredba o zabrani posjedovanja
virtualne djecje pornografije (o pojmu virtualne djecje pornografije v. pod 3)
suprotna ustavom zajamcenom pravu na zastitu privatnosti.?® Iz misljenja
predsjednika sudskog vije¢a u tom predmetu proizlazi kako “nema pouzdanih
dokaza da posjedovanje djecje pornografije znakovito poveéava opasnost da
djeca postanu objekti spolnih zloporaba” te da je ono $to ljudi drZe u svojim
kuéama izrazaj njihova samoodredenja: “Njihove knjige, dnevnici, slike, odjeca

21LINZ,D. & MALAMUTH, N., Pornography. London: Sage Publications, 1993.
2 Regina v John Robin Sharpe, BCCA 1999 416, Docket CA025488, 30 June 1999.
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1 ostale osobne stvari odraz su njihovih uvjerenja, misljenja i savjesti.” Zabrana
sadrzana u bicu kaznenog djela mora biti u suglasju s na¢elom fundamentalne
pravednosti (fundamental justice principle) koje proizlazi iz ustava i koje
zahtijeva da rizik od nastupanja drustvene Stete (social harm) mora biti takav
da opravdava ogranicenje ustavom zajamcenog prava kroz primjenu represivne
norme kaznenog prava. Premda sama priroda pornografskog materijala na koji
se zabrana odnosi moZe ublaZiti pravnu snagu ustavne garancije prava na
slobodno izraZavanje i zaStitu privatnosti, ona je ne moZe u potpunosti negirati
jer se pravo na slobodno izrazavanje odnosi i na one vrste izrazavanja koje su
za veéinu ljudi uznemirujuce i Sokantne. Sto je zabranjena aktivnost bliza
interesima zastite nekog ustavnog prava (npr. prava na slobodu govora), to
veéa mora biti stvarna druStvena Steta (social harm) koja opravdava tu
zabranu.**

Objekt radnje kod posjedovanja je pornografski materijal koji prikazuje
“seksualno eksplicitno ponasanje” djece ili maloljetnih osoba medusobno ili s
punoljetnim osobama. Pojam ““seksualno eksplicitno ponasanje” podrazumijeva
sljedece: a) spolni odnos$aj i s njim izjednacenu spolnu radnju (imisivno-recep-
tivne radnje) izmedu djece ili izmedu odraslih osoba i djece istog ili suprotnog
spola, b) razlicite vrste bestijalnosti, c) masturbaciju, d) sadisticke ili mazohis-
ticke zloporabe djece, e) lascivno izlaganje djetetovih genitalija ili dijelova
tijela u predjelu pupka. Nije pritom vazno je li rije¢ o stvarnom ili simuliranom
seksualno eksplicitnom ponaSanju. Zasti¢ena su djeca i maloljetne osobe jer se
prema Konvenciji o pravima djeteta “djetetom” smatra svaka osoba mlada od
osamnaest godina Zivota (¢l. 1).» Posjedovanje kao fakti¢na vlast nad stvari
razlikuje se od ostalih oblika dje¢je pornografije, premda u nekim drzavama
sudska praksa nema sasvim jasne kriterije razgrani¢enja posjedovanja od izrade
djecje pornografije. Tako je, primjerice, u predmetu R. v. Graham Westgarth
Smith prvostupanjski sud utvrdio da je okrivljenik koji je primio elektronicku
postu (e-mail) s prilogom (attachment) u kojem je bila fotografija gole djevojcice
kriv za izradu (making), a ne za posjedovanje (possesion) djecje pornografije .2
Nakon $to je otvorio prilog i pregledao fotografiju, okrivljenik ju nije izbrisao
iz svog sanducica za prijam elektroni¢ke poste (inbox). Osnova optuzbe za
izradu, a ne za posjedovanje, bila je u tome $to je fotografija upucena na njegovu
adresu temeljem izri¢itog zahtjeva sadrzanog u posebnom e-formularu iz kojeg
je razvidno da se radilo o prikupljanju (soliciting) nezakonitih sadrzaja, a ne o
slucajnom primitku elektroni¢ke poste od nepoznatog posiljatelja. Kod posjedo-

2 Ibid.

% United Nations Convention on the Rights of the Child, izv. http://www.unicef.org/crc/

26 AKDENIZ, Y., Court of Appeal Clarifies the Law on Downloading Pornography from the
Web, Computer Law and Security Report, Vol. 18, No. 2/2002, str. 433-434.
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vanja online dje¢je pornografije postavlja se pitanje medija na kojem se takav
materijal nalazi. MoZe biti spremljen (kopiran) na osobnom racunalu (hard
disk), ali se moZe nalaziti i na drugim medijima za pohranu podataka (disketa,
CD, zip-drive itd.). Sporno je, medutim, moZe li se posjedovanjem, ili pak
izradom, smatrati i automatska pohrana sadrzaja u privremenu Internet mapu.
Naime i bez posebnog kopiranja datoteka u odredene mape, raCunalo automatski
pohranjuje stranice odnosno sadrZaje u posebnu mapu koja se najéesce naziva
temporary Internet folder koji sadrZi zapise o stranicama odnosno sadrZajima
koje je korisnik racunala posjecivao. O tom zanimljivom pitanju raspravljalo
se u predmetu R. v. Mike Jason u kojem je okrivljeni osuden na dvanaest mjeseci
zatvora zbog toga Sto je policija u njegovom racunalu u privremenoj Internet
mapi pronasla veci broj fotografija djecje pornografije. Prije dolaska policije u
stan okrivljenik je izbrisao sve fotografije iz navedene mape, ali ih je posebnim
tehnikama policija uspjela pronaci i otvoriti. U tom je predmetu sud zauzeo
stajaliSte da pretrazivanje Interneta s namjerom da se pronadu sadrzaji djecje
pornografije predstavlja kazneno djelo izrade, a ne posjedovanja djecje porno-
grafije, pod uvjetom da je fotografija razvidna u pretrazivacu i da je pocinitelj
svjestan da se fotografija automatski sprema (kopira) u privremenu Internet
mapu. To znaci da za kvalifikaciju izrade nije potrebno otvarati novu mapu ili
fotografije spremati (kopirati) u ve¢ postoje¢e mape, veé je dovoljno da poci-
nitelj zna (mens rea requirement) da Ce te fotografije raCunalo automatski spre-
miti (kopirati) u privremenu Internet mapu.*’ Konvencija o kiberneti¢kom krimi-
naluu¢l. 9. otklanja dvojbu o ¢emu se u takvim situacijama radi — pribavljanjem
djecje pornografije putem racunalnog sustava za sebe ili drugoga (procuring)
smatra se i svako spremanje podataka na racunalo bez obzira na to je li rije¢ o
spremanju koje automatski obavlja racunalo ili o spremanju pojedinih datoteka
od strane korisnika u posebne mape.

3. KRIMINALIZACIJA VIRTUALNE DJ ECJE PORNOGRAFIJE
I SLOBODA IZRAZAVANJA

U vedini kaznenih zakonodavstava kaznjiva je samo ona djecja pornografija
u kojoj su objekti seksualnog iskoriStavanja stvarna djeca ili maloljetne osobe.
Polazi se od pretpostavke da je u takvim situacijama snimanje djece ili malo-
ljetnih osoba samo jedna od faza seksualnog iskoriStavanja koja se gotovo
redovito pojavljuje uz trgovinu djecom, djecju prostituciju i ostale oblike
seksualnih zloporaba. U tom se sklopu djecja pornografija javlja kao dokaz

7 Ibid.
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seksualnog zlostavljanja djeteta, dakle kao dokaz zloCina, a s obzirom na to da
ima instrumentalni karakter, tj. da se njime na izravan nacin ohrabruju i drugi
da seksualno zlostavljaju djecu i da se sadrzajima djecje pornografije i djecu
navodi na sudjelovanje u takvim aktivnostima, dje¢ja pornografija je zloCin za
sebe. U posljednje vrijeme, medutim, razvojem tehnologije povecane su moguc-
nosti razli¢itih audio-vizualnih manipulacija i na trZiStu se pojavljuje sve veci
broj pornografskih sadrZaja koji nisu rezultat seksualnog zlostavljanja djece i
maloljetnih osoba, ve¢ se radi o npr. snimanju seksualno eksplicitnih sadrzaja
punoljetnih osoba koje izgledaju kao djeca ili maloljetne osobe kao i o stvaranju
tzv. kompjutorski generiranih sadrzaja koji prikazuju scene djecje pornografije.
Takav je razvoj doveo i do legislativnih izmjena u nekim drZavama koje su, uz
tradicionalnu dje¢ju pornografiju, odlucile inkriminirati i tzv. virtualnu djecju
pornografiju, odnosno, kako je neki nazivaju, pseudopornografiju. Takav proSi-
reni pojam djec¢je pornografije propisan je i ¢l. 9. Konvencije o kiberneti¢kom
kriminalu u kojem je odredeno da izraz “djec¢ja pornografija” ukljucuje porno-
grafski materijal koji vizualno prikazuje:

a) maloljetnika kako sudjeluje u seksualno eksplicitnom ponasanju;*

b) osobu koja izgleda kao maloljetnik koji sudjeluje u seksualno eksplicitnom
ponasanju;*

c¢) realisticne slike koje predstavljaju maloljetnika kako sudjeluje u seksualno
eksplicitnom ponasanju.®

Dok je ratio legis zastite tzv. stvarne djecje pornografije zastita konkretnog
djeteta ili maloljetne osobe od seksualnog zlostavljanja i iskoriStavanja, inkri-
miniranje drugih dvaju oblika djecje pornografije je zastita od potencijalne
afirmacije supkulture koja favorizira seksualno iskoriStavanje djece. Kod brojnih
osoba osumnji¢enih za seksualnu zloporabu djece pronadene su fotografije i
drugi sadrZaji dje¢je pornografije. Pedofili se koriste dje¢jom pornografijom
ne samo radi seksualne stimulacije ve¢ u njima pronalaze i opravdanje za svoje
postupke. Osim toga djecja pornografija, stvarna ili virtualna, sluzi pedofilima
kao sredstvo uvjeravanja djece, potencijalnih Zrtava, da s njima stupe u spolne
odnose. Brojni su primjeri komunikacije pedofila s djecom u tzv. chat rooms u
kojima su djeci upucivane fotografije i filmovi pornografskog sadrzaja kako bi
ih se uvjerilo da takve aktivnosti nisu nista neobi¢no niti neprirodno. Oc¢igledna
opasnost i drustvena neprihvatljivost dje¢je pornografije, bila ona stvarna ili
virtualna, ne proizlazi iz metode odnosno nacina na koji se ona proizvodi, veé

2 a minor engaged in sexually explicit conduct
* a person appearing to be a minor engaged in sexually explicit conduct
% realistic images representing a minor engaged in sexually explicit conduct
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upravo iz neprihvatljivosti sadrzaja koji afirmira. S druge strane, protivnici
kriminalizacije virtualne djecje pornografije navode da je takva zabrana presi-
roka i da ne odgovara zahtjevu odredenosti sadrzanom u nacelu zakonitosti
(lex certa). Osim toga, ona ogranicava ustavom zajamcenu slobodu izrazavanja,
pa bi dosljednom primjenom zabrane virtualne djecje pornografije u znacajnoj
mjeri bila ograni¢ena sloboda umjetnickog, znanstvenog i kakvog drugog
drustveno prihvatljivog i korisnog djelovanja. Nakon §to je u SAD 1996. godine
donesen Zakon o sprjecavanju djec¢je pornografije, o pitanju ustavnosti zabrane
virtualne djecje pornografije raspravljalo se 2002. godine i pred Vrhovnim
sudom u predmetu Ashcroft v. Free Speech Coalition.*' Vrhovni je sud nakon
duljeg razmatranja ustavnosti toga zakona donio odluku da je zabrana virtualne
djecje pornografije suprotna pravu na slobodu govora (free speech) sadrzanom
u Prvom amandmanu na Ustav SAD. Pri donoSenju odluke Vrhovni sud bio je
vezan vlastitim odlukama iz predmeta Miller v. California i New York v.
Ferber.

Prema stajaliStu Vrhovnog suda u predmetu Miller v. California, pornografija
moze biti zabranjena samo ako je opscena®, no pornografija koja ukljucuje
djecu zabranjena je bez obzira na to je li opscena ili ne jer je drZavni interes
zastititi djecu iskoriStavanu u procesu produkcije odnosno nastanka takve porno-
grafije (New York v. Ferber) i kazneno progoniti one koji promoviraju takvu
seksualnu eksploataciju. Zakon o sprjecavanju dje¢je pornografije je presirok i
neodreden jer zabranjuje sadrZaje koji niti su opsceni niti su nastali kao
posljedica seksualnog iskoriStavanja stvarne djece. Kongres moze proglasiti
zakon kojem je cilj zaStita djece od razlicitih vrsta zloporaba. Medutim sama
moguénost da bi zlo¢in mogao biti po¢injen per se nije dostatna da bi opravdala
ogranicenje slobode govora kao ustavom zajamcene kategorije. Sloboda izraza-
vanja ne smije biti zabranjena samo zato $to se odnosi na sadrzaje koji napadaju
nase osjecaje. Prvi amandman zabranjuje zakonodavcu da donosi zakone koji
bi diktirali $to ljudi smiju vidjeti, procitati, govoriti ili slusati. Sloboda izraza-
vanja ima svoje granice — inkriminiranje uvrede, poticanja, opscenosti i porno-
grafije proizvedene iskoriStavanjem stvarne djece. Dok te kategorije mogu biti
zabranjene, a da se ne krsi Prvi amandman, niti jedna od njih ne podrazumijeva
govor zabranjen predmetnim zakonom. Taj zakon, smatrao je Vrhovni sud,
zabranjuje izrazZavanje bez obzira na njegovu ozbiljnu knjizevnu, umjetnicku,
politi¢ku ili znanstvenu vrijednost. On zabranjuje vizualizaciju ideje — prika-

31 Aschroft v. Free Speech Coalition, Certiorari to the United States Court of Appeals for the
Ninth Circuit, No. 00—795. Argued October 30, 2001-Decided April 16, 2002

32 0 utvrdivanju pojma opscenosti i granicama slobode izraZzavanja v. u presudi Europskog
suda za ljudska prava u predmetu Miiller protiv Svicarske iz 1988. godine.
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zivanje djece i maloljetnika ukljucenih u seksualnu aktivnost — §to je ¢injenica
danasnjeg vremena i §to je temom u umjetnosti i literaturi tijekom povijesti.*
Vrhovni je sud odluku obrazloZio i time da predmetni zakon ne uvazava
standarde odredene presedanom u predmetu Miller prema kojem sadrzaj mora
biti otvoreno ofenzivan u svjetlu drustvenog morala (community standards) i
mora mu nedostajati ozbiljna knjiZzevna, umjetnicka, politicka ili znanstvena
vrijednost. Zakon zabranjuje bilo kakvo prikazivanje seksualno eksplicitne
aktivnosti bez obzira na nacin na koji je ona prezentirana. Fotografije djece i
maloljetnika ukljucenih u seksualno eksplicitne aktivnosti ne moraju u svakoj
situaciji krsiti standarde zajednice (druStveni moral). Zakon zabranjuje Cak i
ono izrazavanje koje ima ozbiljnu iskupljujucu vrijednost (reedeming value)
kao $to su filmovi, literatura, kazaliSne predstave itd. Naime prema tom zakonu,
ako ti filmovi sadrZe i samo jedan nuzgredni prikaz seksualne aktivnosti koja
ne mora nuzno biti opscena, svako tko proizvodi i posjeduje takav film moZe
biti kaznjen vrlo strogim kaznama, a da se uopce ne procjenjuju stvarne vrijed-
nosti toga rada. Umjetnicka vrijednost nekog rada ne ovisi o prisutnosti jedne
eksplicitne scene. Iskupljujuca vrijednost rada ocjenjuje se s obzirom na rad u
cjelini. Ako je eksplicitna scena dio price, tada rad sam za sebe ne postaje
opscen bez obzira na to je li ta scena, ako se promatra izdvojeno, opscena.
Temelj zabrane stvarne djecje pornografije je intrinzi¢na povezanost djecje
pornografije sa seksualnim zloporabama djece, i to u dva smjera. U prvom
redu, dje¢ja pornografija je stalan zapis (permanentni) zlouporabe djeteta. Kao
takav, njegova stalna cirkulacija $teti djetetu nad kojim je zloporaba pocinjena.
Drugo, s obzirom na to da je trgovina djeCjom pornografijom uvjetovana
ekonomskim motivima, drzava ima interes zatvoriti tu distribucijsku mrezu.
Bez obzira na razlog zabrane, uvijek je vazno utvrditi neposrednu vezu

33 Na rije¢i da previ$e striktna primjena zakona iz 1996. ograni¢ava umjetni¢ku slobodu,
sudac Antonin Scalia reagirao je o§tro: “Pa §to? PokuSavam se sjetiti nekog velikog umjetnickog
djela koje bi nam bilo oduzeto time Sto ne smijemo gledati djecu u snosaju”. Na to je Louis
Sirkin, predstavnik udruge pornografa, “iz rukava” izvukao primjer Limenog bubnja, ekranizacije
romana Gunthera Grassa koja je 1979. dobila Oscara kao najbolji strani film, a spomenuti su i
filmovi s Brooke Shields poput Slatke male 1 Plave lagune. Neki suci ustali su u zastitu umjetni¢kih
sloboda; sutkinja Sandra Day O’Connor podsjetila je vladinog zastupnika na scenu u Trafficu,
ovogodisnjem dobitniku Cetiriju Oscara, u kojoj malodobna narkomanka leZi u krevetu s mnogo
starijim dilerom. Sudac Stephen Breyer bio je jo§ konkretniji: “Odem u duéan koji prodaje
videovrpce i kupim tri filma: Traffic, Lolitu i Titanic. U svakom je prikazana simulirana seksualna
aktivnost nekog tko ima 17 ili manje godina. Jesam li ja po vasem tumacenju kriv za posjedovanje
djec¢je pornografije?” Zamjenik drzavnog odvjetnika Paul Clement pokuSao se “izvaditi”
spetljanim objas$njenjem da Vlada samo pokuSava zastititi djecu, a ne uhititi ljude koji gledaju
Traffic,adodao je da po njegovu misljenju film ne bi bio 1osiji da je ta scena izbacena. Titanic na
udaru zakona o dje¢joj pornografiji?, Klik magazin, 31.10.2001.
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(proximate link) izmedu sadrZzaja i zloCina kojim je taj sadrZaj produciran. Za
razliku od sadrzaja u predmetu Ferber koji je sam kriminalnoga porijekla, Zakon
o sprjecavanju djecje pornografije zabranjuje izraZzavanje koje nije stalan zapis
zlo¢ina i koje ne ostavlja konkretnu Zrtvu u fazi vlastite produkcije. Drugim
rije€ima, virtualna dje¢ja pornografija nije intrinzi¢no povezana sa seksualnom
zloporabom djeteta. To $to bi ona eventualno mogla voditi takvim zloporabama,
ne predstavlja neposrednu vezu, ve¢ daleku i indirektnu. To znaci da Steta (harm)
ne proizlazi izravno iz odredene vrste sadrzaja odnosno izrazavanja, ve¢ ovisi
o nekim nekvantificiranim potencijalnim i budu¢im kaznenim djelima. Pravo
sadrZano u Prvom amandmanu ne znaci da drZava ima pravo ograniCiti odraslim
osobama da konzumiraju samo ono §to je primjereno za djecu. Bez obzira na
to Sto virtualna djecja pornografija moZe biti uporabljena od pedofila koji bi je
mogli prezentirati potencijalnim Zrtvama da uklone njihove inhibicije, to nije
dovoljna osnova za kriminalizaciju i ogranicavanje temeljnih prava gradana.
Pri razmatranju ustavnosti kriminalizacije virtualne djecje pornografije
postavlja se pitanje na koji nacin tolerirati neSto $to je u svojoj osnovi neto-
lerantno i drustveno neprihvatljivo. To je ono §to Karl Popper naziva “paradok-
som tolerancije” koji znaci da u cilju promicanja tolerancije do krajnjih granica
drustvo mora tolerirati i one sadrzaje koji su u svojoj osnovi netolerantni i
neprihvatljivi za vecinu ljudi.** Globalizacija ostvarena Sirenjem Interneta kao
najveceg svjetskog “trzista ideja” spomenuti “paradoks tolerancije” pomice
do krajnjih granica. Na taj paradoks velikim djelom utjece kulturalni relativizam
jer ono $to se u jednoj drzavi smatra netolerantnim i neprihvatljivim, u nekoj
drugoj je s aspekta slobode izraZavanja sasvim prihvatljivo i posljedica je
prihvaéanja koncepta slobode Sirenja najrazlicitijih ideja. Tako je, primjerice,
u Danskoj zakonom zabranjena uporaba posebnih programa kojima se onemo-
gucava da djeca kao korisnici informaticke tehnologije posjecuju odredene
Internet stranice (filtering software) jer se time ograni¢ava sloboda izraZavanja
$to je u izravnoj kontradikciji s temeljnim postulatima socijalne kulture u toj
drzavi.*® Nema nikakve sumnje da se sloboda izrazavanja odnosi i na one
sadrZaje koji su izvan koncepta drustveno prihvatljivih ideja.* Svrha zastite
slobode izrazavanja je u tome da se sprijeci ograni¢avanje slobodne razmjene

3 POPPER, K., The Open Society and its Enemies, Routledge, 1966.

3 Terms of Reference on Child Pornography on the Internet, Advisory Council of Jurists,
Asia Pacific Forum of National Human Rights Institutions, Background Paper, 2000,

izv. http://www.asiapacificforum.net/jurists/child_porn/terms_ref.htm

36 Clanak 10. Konvencije za zagtitu ljudskih prava i temeljnih sloboda navodi da pravo na
slobodu izrazavanja “obuhvaca slobodu misljenja kao i primanja i Sirenja informacija i ideja.” U
slu¢aju Handyside protiv Ujedinjenog Kraljevstva (1976) Sud je razmatrao predstavlja li osuda
osobe koja je objavila priru¢nik namijenjen Skolskoj djeci u kojem su bili sadrZani savjeti
seksualne prirode krSenje prava po ¢lanku 10. Iako je Sud ocijenio da je drZava postupala unutar
slobode ocjenjivanja kad se pozivala na odredbu o zaStiti morala iz drugog stavka, Sud je ipak
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ideja koje je osnova funkcioniranja demokratskog drustva utemeljenog na posto-
vanju razli¢itosti. Treba, medutim, voditi raCuna o tome da se kod “izrazavanja”
i“govora” radi o konceptualiziranim pojmovima ograni¢enim na sadrzaje koji
nisu suprotni: interesima drzavne sigurnosti, teritorijalne cjelovitosti ili javnog
reda i mira, sprjeCavanja nereda i zlo¢ina, zdravlja ili morala, zastite ugleda ili
prava drugih, sprjeCavanja odavanja povjerljivih informacija ili interesima
ofuvanja autoriteta i nepristranosti sudbene vlasti.*”” Imajuéi to u vidu, za virtu-
alnu djecju pornografiju moze se re¢i da predstavlja antitezu ideala slobode
izrazavanja i funkcije koju taj ideal ima u nekom drustvu. Ako i drustvo mora
prihvatiti netolerantne sadrZaje izraZzavanja, to je zbog preteznog drustvenog
interesa koje takav pluralizam donosi. Kada je rije¢ o dje¢joj pornografiji, bila
ona stvarna ili virtualna, ne moZe biti govora o preteZnom drustvenom interesu.
Osnova zabrane virtualne djecje pornografije stoga nije samo u tome $to bi ona
mogla izazvati drustvenu Stetu, ve¢ zbog toga Sto je ona univerzalno nemoralna
i $to ne podlijeze moralnom relativizmu.

Da to stajaliste dijeli vecina drzava europskog pravnog kruga, svjedoci i
¢injenica da je i zabrana virtualne djecje pornografije nasla svoje mjesto u Cl.
9. Konvencije o kibernetickom kriminalu Vijeca Europe. Ta je odluka rezultat
prihvacanja koncepta da bi protektivnu funkciju kaznenoga prava, kada je o
djecjoj pornografiji rije¢, trebalo interpretirati neovisno o standardima slobode
izrazavanja. Iz perspektive Konvencije za zastitu ljudskih prava i temeljnih
sloboda to znaci da postoji zakonita socijalna potreba (legitimate social need)
za zaStitom drustva od Stetnih posljedica virtualne djecje pornografije i da u
tome treba traZiti osnovu kriminalizacije tog pojavnog oblika. Medutim, kako
bi se maksimalno ogranicile mogucénosti da se pod virtualnom dje¢jom porno-
grafijom smatra ono S$to to u osnovi nije (npr. umjetnicko djelo, film i sl.),
potrebno je odrediti granice djelovanja protektivnih mehanizama kaznenoga
prava. Kao model za to namece se rjeSenje iz ¢l. 9. Konvencije o kibernetickom
kriminalu koja govori o “neovlastenom postupanju”, §to znaci da se drzavama

izrazio svoj stav o ulozi prava na slobodu izrazavanja u demokratskom drustvu: “Sloboda
izrazavanja jedan je od bitnih temelja takvog drustva, jedan od bitnih uvjeta za njegov napredak
i za razvoj svakog ¢ovjeka... To je primjenjivo se namo na informacije ili ideje koje su povoljno
primljene ili su smatrane neSkodljivim ili bez vaZnosti veé i na one koje vrijedaju, Sokiraju ili
uznemiravaju drZavu ili ma koji dio pucanstva. Takvi su zahtjevi pluralizma, tolerancije i
otvorenosti mi$ljenja bez kojih nema demokratskog drustva.” U drugom slu¢aju u kojem je bila
u pitanju odredba o zastiti morala podnositelji zahtjeva su tvrdili da je ¢inom konfiskacije nekoliko
seksualno eksplicitnih crteza i nov€anim kaznjavanjem umjetnika zbog objavljivanja opscenog
materijala (Miiller i dr. protiv Svicarske, 1988) §vicarska vlada prekrsila ¢lanak 10. Sud je utvrdio
da pojam izrazavanja iz ¢l. 10. sadrZava i umjetni¢ko izraZavanje koje pruZa moguénost
sudjelovanja u javnoj razmjeni kulturnih, politi¢kih i socijalnih informacija i ideja svih vrsta.
Kratak vodi¢ kroz Europsku konvenciju o ljudskim pravima, Zagreb, 1996, str. §3.
371bid., str. 82.
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stranakama ostavlja dovoljno pravnog prostora da predvide iskljucenje protu-
pravnosti onih sadrZaja koji u jednom svom dijelu moZzda i predstavljaju virtu-
alnu ili Cak stvarnu dje¢ju pornografiju (npr. scena simulirane seksualno ekspli-
citne aktivnosti djeteta ili osobe koja izgleda kao dijete u nekom filmu), no kod
kojih je taj dio u funkciji cjelokupne umjetnicke, knjizevne, filmske ili kakve
druge sustinske vrijednosti. Upravo je ta sustinska vrijednost onaj drustveno
prihvatljivi cilj koji opravdava ekstenziju slobode izrazavanja i na one sadrZaje
koji suinace, izvan toga konteksta, drustveno neprihvatljivi i zabranjeni. Jednako
bi trebalo tretirati obi¢no posjedovanje virtualne djecje pornografije, pa Cak i
njezinu izradu, osim ako se ona poduzima radi distribucije, bila ona komercijalna
ili ne. Premda u tom slucaju ne moZe biti govora o ovlastenom postupanju (kao
u drustveno prihvatljivim djelima — npr. umjetnosti), aktiviranje mehanizama
kaznenoga prava u takvim situacijama bilo bi u suprotnosti s nacelom
ograni¢enja kaznenopravne prisile i s ultimativnoS¢u kaznenopravne zastite.
To je prostor u kojem bi kazneno pravo trebalo prepustiti prvenstvno nekim
drugim preventvenim mehanizmima. U tom smislu valja konstatirati da
Konvencija ostavlja dovoljno prostora drzavama strankama da iskljuce protu-
pravnost i kaznjivost onih ponasanja koja bi prema pravnomehanicistickom
kriteriju inaCe bila kaznjiva. S druge strane, svaka komercijalizacija djecje
pornografije, bila ona stvarna ili virtualna, kroz proizvodnju i distribuciju
zasluZuje najostriju druStvenu osudu i kaznenopravnu intervenciju. Argument
da samo stvarna djecja pornografija koja je, uz ostalo, i permanentni zapis o
zlo¢inu, mora biti podvrgnuta kaznenopravnim mehnizmima nije osnovan jer
svako Sirenje netolerantnih i drustveno neprihvatljivih sadrzaja, pogotovo kada
se poduzima zbog materijalne koristi, mora biti sankcionirano. Pritom okolnost
da se radi o djelu bez Zrtve, jer je “virtualna Zrtva” proturjecnost po sebi, nije
odlucujuca jer interes kaznenopravne zastite nadilazi interes zastite konkretne
iindividualne Zrtve, koja ionako kod brojnih kaznenih djela ne postoji ili ju je
tesko utvrditi (oneciséenja, korupcija itd.). Naposljetku, kazneno pravo osigu-
rava temeljnim ustavno zastiCenim vrijednostima zastitu ne samo od povrediva-
nja veé i od ugrozavanja, i to ne samo konkretnog ve¢ i apstraktnog kod kojeg
se radi tek o dalekoj moguénosti nastupanja posljedice koja ovisi o itavim
nizu ¢imbenika izvan sklopa obiljeZja bica ostvarenog kaznenog djela (npr.
apstraktno ugrozavanje sigurnosti prometa). To apsolutno negira argument da
inkriminiranje virtualne djecje pornografije nije prihvatljivo jer nikakva drustve-
na Steta nije pocinjena (s obzirom na to da nema konkretne Zrtve), a da je
drustvena Steta koja bi mogla biti po€injena (instrumentalizacija virtualne djecje
pornografije od strane pedofila radi pridobivanja Zrtava, svladavanja inhibicija
itd.) tek daleka i neizvjesna moguéa Cinjenica ovisna o neodredenom broju
vanjskih i nepredvidivih okolnosti. Preventivna uloga kaznenoga prava u zastiti
temeljnih ustavnih vrijednosti upravo se i sastoji u moguénosti pravovremenog
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djelovanja kako bi se eventualna drustvena Steta pravovremeno sprijecila. Ovdje
se pritom ne radi o antedeliktnoj intervenciji u nesto $to nije manifestirano u
stvarnom svijetu (cogitationes poenam nemo patitur), ve¢ o ponasanju koje
ima sva obiljezja drustvene neprihvatljivosti i prema kojem zastitna funkcija
kaznenog prava mora do¢i do punog izrazaja. Osim navedenih, u prilog inkrimi-
niranja virtualne djecje pornografije govore i neki sasvim prakti¢ni argumenti.
Tako, primjerice, ostavljanje virtualne djecje pornografije s ove strane zakona
nesumnjivo otezZava postupanje tijela kaznenog progona. Naime, osumnjic¢enici
kod kojih budu pronadeni sadrZaji dje¢je pornografije vrlo bi lako mogli tvrditi
da se ne radi o stvarnoj, ve¢ o virtualnoj djecjoj pornografiji. U tom bi smislu,
a zbog razvoja tehnologije, Sirenje virtualne dje¢je pornografije ogranicilo
izglede optuzbe da dokaZe kako se radi o pravoj djeci ili maloljetnim osobama.
Naime, ne bi trebalo zanemariti ¢injenicu da je u spomenutoj akciji s pocetka
pric¢e od ukupno 1.200 spolno zlostavljanje djece na oko 750.000 fotografija
tijekom postupka identificirano tek njih tridesetak.

4. KRIMINALIZACIJA POSJEDOVANJA I VIRTUALNE DJECJE
PORNOGRAFIJE U HRVATSKOM KAZNENOM PRAVU

U hrvatskom kaznenom pravu djecja pornografija je inkriminirana u ¢l.
196.1197.KZ. U €l. 196. rije¢ je o iskoriStavanju djece i maloljetnih osoba za
pornografiju i odgovoran je onaj “tko dijete ili maloljetnu osobu snimi za izradbu
fotografija, audio-vizualnog materijala ili drugih predmeta pornografskog
sadrzaja, ili posjeduje ili uvozi ili prodaje, ili raspacava, ili prikazuje takav
materijal, ili te osobe navede na sudjelovanje u pornografskoj predstavi.” Za to
je propisana kazna zatvora od jedne do pet godina. Pri upoznavanju djece s
pornografijom, nov€anom kaznom ili kaznom zatvora do jedne godine kaznjava
se onaj tko “djetetu proda, pokloni, prikaZe, javnim izlaganjem ili na drugi
nacin ucini pristupacnim spise, slike, audio-vizualne ili druge predmete porno-
grafskog sadrzaja ili mu prikaZe pornografsku predstavu”. Kod oba kaznena
djela propisano je obvezno oduzimanje predmeta namijenjenih ili uporabljenih
za pocinjenje kaznenog djela te obvezno oduzimanje i uniStavanje predmeta
nastalih pocinjenjem kaznenog djela.

Objekt radnje kaznenog djela iz ¢1. 196. KZ jesu dijete ili maloljetna osoba.™
Naime, ¢l. 1. Konvencije o pravu djeteta pod pojmom djeteta razumije sve

31 u slovenskom KZ objekti radnje su djeca i maloljetne osobe:

Prikazovanje in izdelava pornografskega gradiva

187. ¢len

(1) Kdor osebi, mlajsi od Stirinajst let, proda, prikaZe ali z javnim razstavljanjem ali kako
drugace omogoci, da so ji dostopni spisi, slike, avdiovizualni ali drugi predmeti pornografske
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osobe mlade od osamnaest godina Zivota i osigurava im jednaku pravnu zastitu
od razlic¢itih oblika seksualnih zloporaba. Veé¢ je navedeno da posjedovanje
dje¢je pornografije vrlo Cesto moZze biti u vezi sa seksualnim zlostavljanjem
djece. Osim $to je ono dokaz o zloCinu jer dje¢ja pornografija i nastaje kao
rezultat najtezih zloCina seksualnog iskoriStavanja djece, djecja pornografija
cesto se koristi i kao sredstvo poticanja djece i maloljetnih osoba da sudjeluju
u pornografskoj predstavi ili pristanu na spolni odnoS$aj s punoljetnim osobama.
Hrvatski KZ u ¢l. 196. inkriminira iskoriStavanje djece i maloljetnih osoba za
pornografiju izmedu ostalog i u formi poticanja tih osoba da sudjeluju u porno-
grafskoj predstavi, no nije jasno zasto se od toga odustalo u ¢l. 197. koji za-
branuje da se djeca upoznaju s pornografijom, a ne i maloljetne osobe. Uteme-
ljeno je raspravljati o tome ima li osnove na jednak nacin §tititi djecu i maloljetne
osobe jer ove posljednje imaju moguénost dati pristanak na seksualne odnose,
pa Cak i na zakljucenje braka, medutim, ako je odluka slijediti standard zaStite
odreden medunarodnim pravom, tada nema razloga taj standard postovati kad
se radi o kaznenim djelima iz ¢I. 194-196, a od njega odustati kad se radi o ¢l.
197.KZ.

Najceséi prigovor kriminalizaciji sudjelovanja maloljetnika u pornografskoj
predstavi polazi od pretpostavke da je dje¢ja pornografija stalan zapis o zloCinu,
tj. seksualnom zlostavljanju djeteta (osobe mlade od Cetrnaest godina Zivota).
Drugacije je, medutim, kada se radi o maloljetnoj osobi. S obzirom na to da je
maloljetna osoba sposobna dati pristanak za ulazak u seksualne odnose i da se
u tom slucaju nece raditi o seksualnom zlostavljanju, ve¢ o dobrovoljnom
seksualnom odnosu, postavlja se pitanje je li opravdano kriminalizirati prikaz
takvog, u osnovi dobrovoljnog odnosa koji sam za sebe nije kazneno djelo.
Ratio legis prosirenja objekta radnje i na maloljetne osobe jest u zastiti tih
osoba. Premda su one sposobne dati pristanak na seksualni odnos, smatra se da
zbog svoje dobi nisu kadre uoditi sve Stetne posljedice do kojih u konacnici
dovodi izrada i distribucija (osobito komercijalna) pornografskih sadrzaja u
kojima one sudjeluju. Rijec je o Stetnom utjecaju na njihov daljnji psihofizicki
razvoj, samopostovanje i socijalizaciju. Stoga se pristanak maloljetne osobe u
smislu pristanka oSte¢enog ne moze smatrati razlogom iskljucenja protuprav-
nosti kaznenog djela iz ¢l. 196. KZ.

vsebine, ali ji prikaze pornografsko predstavo, se kaznuje z denarno kaznijo ali z zaporom do
enega leta.

(2) Kdor zlorabi mladoletno osebo za izdelavo slik, avdiovizualnih ali drugih predmetov
pornografske vsebine, alijo uporabi za pornografsko predstavo, se kaznuje z zaporom do treh
let.

Kazenski zakonik Republike Slovenije /KZ/

(Url. RS, 8t. 63/1994 (70/1994 - popr.), 23/1999, 60/1999 Od1.US: U-1-226/95)
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Sukladno ¢l. 196. KZ posjedovanje djecje pornografije je kaznjivo bez obzira
nato posjeduje li po€initelj pornografski materijal s namjerom daljnje distribu-
cije ili ne. Pritom se “predmetima” pornografskog sadrzaja kao objektom radnje
tog kaznenog djela smatra materijal bez obzira na to je li u analognom ili digital-
nom obliku. Restriktivno tumacenje pojma “predmet” iskljucivalo bi moguénost
da se pod tim pojmom razumije i materijal u digitalnom obliku (npr. fotografije
koje se u digitalnom obliku nalaze u rac¢unalu). Iako je razvoj informati¢ke
tehnologije (digitalne kamere, skeneri i sl.) viSe no ikad relativizirao razliku
izmedu digitalnih i analognih formi, nema smisla kriminalizirati nezakonite
sadrzaje samo ako su prezentirani u analognoj formi. Drugim rije¢ima, to bi
znacilo da se kaZnjava za posjedovanje fotografija djecje pornografije u
analognom obliku, no ne i za posjedovanje fotografija koje su skenirane i prene-
sene u racunalo, za §to nema apsolutno nikakvog kriminalnopoliti¢kog oprav-
danja. Tumacenjem prema kojem je kaZnjivo posjedovanje nezakonitih sadrzaja
bez obzira na njihovu formu omogucava kazneni progon posjedovanja sadrZaja
djec¢je pornografije bez obzira na to jesu li ti sadrzaji fizicki u stolu, ormaru,
torbi, racunalu, disketi ili nekom drugom fizickom ili virtualnom prostoru.

Online djecju pornografiju posebno inkriminira ¢1. 74. Zakona o izmjenama
i dopunama KZ?* koji, medutim, ne obuhvaca sve oblike po¢injenja kaznenog
djela iz st. 1, ve¢ samo raspacavanje pornografskog materijala, i to ako je ono
pocinjeno putem racunalne mreZe na nacin da je time omogucen pristup veéem
broju osoba.* Kako je Hrvatska ratificirala Konvenciju o kiberneti¢ckom
kriminalu, preuzela je obvezu uskladiti svoje zakonodavstvo sa svim odredbama
te konvencije, ukljucujuci i ¢l. 9. koji regulira online dje¢ju pornografiju.
PredloZena izmjena ¢l. 196. nije sasvim u skladu sa ¢l. 9. Konvencije jer znac¢ajno
suzava zonu kaZnjivosti. Naime, dok ¢l. 74. Zakona o izmjenama i dopunama
KZ govori o “raspacavanju pornografskog materijala putem racunalne mreze

¥ U obrazloZenju Kona¢nog prijedloga zakona o izmjenama i dopunama KZ uz ¢l. 74.
navedeno je sljedece: “Kod kaznenog djela iskoriStavanja djece ili maloljetnih osoba za
pornografiju posebno je inkriminirano raspacavanje pornografskog sadrZaja putem raunalne
mreZe te je i pooStrena kazna s obzirom na vrijednost zasticenog dobra, na¢in izvrenja i posebnu
opasnost ovakvih djela, a u skladu s ratificiranom Konvencijom o kibernetickom kriminalu.”
Konacni prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona, str. 54.

“ Clanak 74.

U clanku 196. iza stavka 1. dodaje se novi stavak 2. koji glasi: “(2) Ako je raspacavanje
pornografskog sadrzaja iz stavka 1. ovoga ¢lanka pocinjeno putem ratunalne mreZe na nacin da
je time omoguden pristup veéem broju osoba, pocinitelj ¢e se kazniti kaznom zatvora od jedne
do osam godina.”

U dosadaSnjem stavku 2. koji postaje stavak 3. iza rijeCi: “polinjenje kaznenog djela iz
stavka 1.” i rijeci: “poCinjenjem kaznenog djela iz stavka 1.” dodaju se rije¢i: “i 2.”. Konacni
prijedlog zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona, str. 15.
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na nacin da je time omoguden pristup veéem broju osoba”, ¢l. 9. Konvencije
govori o “distribuiranju ili prenosenju dje¢je pornografije putem racunalnog
sustava”, Sto je Siri pojam jer se ne traZi da nezakoniti sadrzaji takvom distri-
bucijom ili prenoSenjem postanu pristupacni vecem broju osoba. Naime pod
prenosSenjem se smatra i slanje djecje pornografije kroz racunalni sustav drugoj
osobi (makar i samo jednoj), dok predloZena izmjena ide za tim da preneseni
sadrzaj mora postati pristupacan ve¢em broju osoba, $to znaci barem jos jednoj
osobi osim one kojoj je sadrzaj upuéen. Osim toga, pri izradi nacrta novele KZ
zanemarena je i obveza inkriminiranja virtualne djecje pornografije. Krivnja
za kazneno djelo iz ¢l. 196. KZ postoji samo ako je ono pocinjeno na Stetu
konkretnog djeteta ili maloljetne osobe. Premda je Hrvatska ratificirala Konven-
ciju o kibernetickom kriminalu koja obvezuje drZave stranke da i taj oblik
djecje pornografije u nacionalnim zakonodavstvima propisu kao kazneno djelo,
virtualna djec¢ja pornografija nije obuhvacena izmjenom ¢l. 196. KZ u Konac-
nom prijedlogu zakona o izmjenama i dopunama Kaznenog zakona, §to se
moZe smatrati jo§ jednim znacajnim propustom predlagatelja.

5.ZAKLJUCAK

Unatoc¢ razlikama izmedu nacionalnih zakonodavstava u sadrzaju i opsegu
kriminalizacije razlicitih aspekata djecje pornografije, moZe se konstatirati pove-
¢ana spremnost drZava da kaznenopravnim mehanizmima sprijece aktivnosti
vezane uz dje¢ju pornografiju, pa tako i posjedovanje te virtualnu djecju porno-
grafiju. Posjedovanje djecje pornografije inkriminirano je u tri oblika:

a) tzv. obi¢no posjedovanje;
b) posjedovanje radi komercijalne distribucije;
¢) posjedovanje radi nekomercijalne distribucije.

Prihvadanjem Cinjenice da je posjedovanje djecje pornografije u biti posjedo-
vanje predmeta nastalog kaznenim djelom te da se kaZnjavanjem onih koji
posjeduju takve sadrzaje utjeCe na smanjivanje ponude, mnoge su drzave odlu-
cile inkriminirati najSiri oblik posjedovanja - tzv. obi¢no posjedovanje djecje
pornografiije.

Razvoj tehnologije omogucio je proizvodnju tzv. virtualne djecje porno-
grafije (pseudopornografije) kod koje, za razliku od stvarne dje¢je pornografije,
proizvedeni sadrzaji nisu nastali kao rezultat seksualnog iskoriStavanja djece
ili maloljetnih osoba, ve¢ se radi o kompjutorski generiranim sadrzajima. Nepo-
stojanje jedinstvene definicije djecje pornografije dovelo je do prijepora u vezi
s utvrdivanjem granica slobode izraZzavanja i zastite djece i maloljetnih osoba.
Premda Konvencija o kibernetickom kriminalu Vijec¢a Europe obvezuje drzave
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na propisivanje kaznjivosti virtualne djecje pornografije, ta je obveza ublaZzena
moguéno$éu rezerve uz tu odredbu €l. 9. Unato¢ tom ogranicenju i davanjem
prednosti slobodi izraZavanja, razvidna je tendencija pojacavanja zastite djece
i maloljetnih osoba ne samo od stvarne Stete ve¢ i od rizika koji virtualna djecja
pornografija nesumnjivo predstavlja.

Hrvatski KZ §titi djecu i maloljetne osobe od Stetnog utjecaja pornografskih
sadrzaja kroz ¢l. 196.1 197. KZ. Kona¢nim prijedlogom zakona o izmjenama i
dopunama KZ zastita je proSirena i na raspacavanje sadrzaja djecje pornografije
putem racunalnog sustava kojim nezakoniti sadrzaji postaju dostupni veéem
broju osoba. Unatoc predloZenoj izmjeni koja je posljedica ratifikacije Konven-
cije o kibernetickom kriminalu Vije¢a Europe, moZe se konstatirati da predla-
gatelj nije u punoj mjeri vodio racuna o svim aspektima u pogledu kojih je
potrebno provesti uskladivanje. Jedan od tih aspekata jest i kriminalizacija virtu-
alne djecje pornografije koja nije obuhvaéena predloZenim izmjenama.

Summary

CHILD PORNOGRAPHY ON THE INTERNET - THE CRIMINALISATION
OF POSSESSION AND VIRTUAL CHILD PORNOGRAPHY

The development of modern computer technology and the expansion of the Internet have
both contributed to an increase in opportunities for the production and distribution of child
pornography. Of the various aspects of this fact, the article focuses on issues of possession of
child pornography and so-called virtual child pornography - realistic computer generated images
of children engaged in sexually explicit conduct. The author compares Croatian criminal law
with relevant international law documents, especially the Council of Europe Convention on
Cybercrime.
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