
NASA PODUNAVSKA FILOZOFSKA UČILIŠTA, 
SADRŽAJ NJIHOVA RADA I ZNAČENJE 

Ante Sekulić 

Rad o nalŠim poduna V'skim filozof:ski:m učiUštima, sadrža.lju 
nj'ihova ~ada i značenju ima sliJedeća poglavlja: 1. Uvodne misli, 
2. M}esta u kojima su bllaUčUišta, 3. Kuće fUooo:e~e izobrazbe, 
4. Sadržaj rada uč'iUšta, 5. Predavači, 6. Značenje rada podu­
navskih fUozofskih učilišta. 7. Zaključak, 8. Litera'tura. Na kraJu 
rada j e sažetak n.a nj emačikom jemku. 

U radu se raspravlja o hrvatskim fllooo!skim učilištima u 
Podunavlju od 17. do 19. stoljeća na području između Dunava i 
Tise, od Budima do PetrovaJradina. KorLštena j.e dostupna axhiv­
SIka građa 1 Ht,eratura. 

1. UVODNE MISLI 

U želj'i da se !Utvrdi i sačuva povije;sna 'istIna o prosvjetnom 
i kulturnom životu podunavs,kih Hrvata između Dunava i Tlse, 
od Budima do Fruške gore, nastala je rasprava o visokim filo­
zofskim učilištima kOlja su vodili hrvatski pisci l mislioci uglav­
nom pripadniCi redod['žave Bosne Srebrene a nakon 1757. god. 
Kapis:t~ans'ke. 

Nakon stoljeća i pOlI turske uprav,e 'll Podunavlju počela je 
vojna za oslobođenje od Turaka, god. 1683. Poticajna je bila ne­
uspješna turska opsada Beča, jer je zatim austrijs.ka vojska pos­
tupno potiskivala turske jedinice sa svoga područja, poglavito 
iz Ugarske. Naličje vojnih razaranja u to doba bilo je posvuda 
očito: zemlja je osiromašUa, gradovi, naselja i utvrde, bili su 
oštećeni Ui porušeni, smanjen je bio opseg prometa i trgovine. 
Dio pak muslimans,kog žiteljstva povukao se s Turcima, a s 
austrijskom vojskom na povlačenju s vojnih pohoda prispjeli 
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su u PlOduna!VlJj<e žitelji i~ Sl'1bije oko 1690. gOld.l i \Ilove slrupine iz 
Hr:vatSlke i Bosne oko 1680. god.2 

Nakon Karlovačkog mira (1699) u svojevrsnom o!bno'Vf1.}enom 
životu najprije su nosite~:ji pros,v'je1moga l d!UihQlvnog žiivlOta m:e,đu 
talmQlšlIljim, pod.una v/S,kim Hrvatima bili franj e'Vci Bosne Sir:ebrene, 
redodf1Žave ikoja se jpT:ostilr.ala na području tri države: HabsibUI­
šike OarevineJ Turske i Venecije. Postupno su oibnovljeni samo­
stani i život u njima,3 aU nijednoj Old spomenut.th država nlje 
odg,o'varalo što cTlk'Vena UJprava i s'Već·enSJtvo Illa njenom podrUčju 
djJeluje p~ema uputama i fa:8lporedu ,iz drug,e ~emlje. Siltjedilo je 
dosikora IUlpTItanje državnih, sV'jetovnih. vlasti lU žlvot drevne f:ra­
llijeva,čke redQldržave. Došlo je do diOIbe: prvi su se od »ma~)Ke 
provincije« odijelili (1735) dalmatinski samoo'tani i osnov'all 
su pT.ovinclju sv. Kaja (zatim nazvanu Presv. Ot:kupitelja) , a 
god. 1757. s,amostani u zemljoplJsnoj Bosni ostali su do danas 
Bosna Srebrena, dok su redovničke kuće ou HabsbuT'Škoj Carevini 
Ulst'roji1e novu ,redodržavu sv. Iv,ana Kap:iJst1ran!skQlg.4 Potonjoj, 
provinciJi Kapis'trans'Koj, lpripadali su samostani o kojima j e 
spomen u Q1vome radu: Bač, Haj a, Buđtm, Petrovaradin 1 Som­
bor.5 

l Selidbe Srba u Podunavlje za,bilježene su u povidesiIli1Ill priruč­
nlic1ma, poglavito ona pod Arsenijem Crnoje,vtćem krajem 17. stO'lje,ća. 
O Srbima pak u Podunavlju postoji obilna 1iteraJtura, pa spo,minjem 
samo neke knjige J. D. POPOVIć, Vojvodina, Beograd 1925, Vojvodina. 
Znameni.to's,ti i lepote, Beograd 1968. (s,kupina pisaca). VOjvodina, I. 
i II, Novi Sad, 1938. (Zbornli,k radova) i dr. 

2 O starom žiteljstvu i novim hrvatskim seobama u Podunavlje 
usp. Beato BUKINAC, De activitate franciscanorum in migrationibus 
populi croatici saeculis XVI et XVII, Zagreb 1940. - Petar PEKIć, 
Povijest Hrvata u VOjvodini, Zagreb 1930. - Euzebije FERMENDŽIN, 
Chronicon observantis provinciae Bosnae Argentinae Ordinis S. Fran­
cisci Seraphici, Starine JAZU XXIII, Zagrabiae 1892. - Bernalrdin 
UNYI, SOkacok-Bunyevacok es bosnyak ferencesek tortenete. Buda­
pelst 1947, Julijan JELENIć, Kultura i bosanski franjevci,!. Salraje,vo 
1912, Ante SEKULIć, Drevni Bač, Split 1978, Tragom franjevačkog 
ljetopisa u Subotici, Split 1978. 

3 Odluka o obnovi samo'Sltana utvcrđena je pilsmom vrho'Vnog pogla­
vara Franjevačkog reda fra Mateja a S. Stefano, 5. rujna 1699. USlp. 
A. SEKULIć, Drevni Bač, 51, J. JELENIć, Spomenici kulturnog rada 
franjevaca Bosne Srebreničke. Mostar 1927. 

4 O diO'bama Bo'sne Srebrene usp. E. Pavich, Ramus viridantis 
olivae (. .. ). Budae 17 - A. Theiner, Vetera monumenta Slavorum 
meridionalium historiam illustrantia, Zagrabiae 1875, S. Zlaltović, Fra­
njevci Države prisv. otkupitelja (. .. ), Zagreb 1888, D. Mandić, Fra­
njevačka Bosna, Rim 1968, zatli,m u djelima J. Jelenića, F. Lasltrića, 
E. Fe'rmendžina i dr. 

5 Filozofsko učilište bilo je u Kaloči. Otvorio ga je Gabrijel Herman 
Patačić, nadbiskup bačko-kaločki i župan Bačke županije (1733) za 
izobrazbu biskupij!Slkog svećenstva. No u tom uČlilištu nije bHo hrvat­
skih predavača (olsim na poče,t:ku f,ranjevaca). U Suboit.ici je također 
bilo filozof·s·ko učilište, ali samostan nije pripadao Kapistranskoj pro- . 
vinciji, a osim fra Jese Kujundžića, krajem 19. stoljeća nije bilo pre­
davača Hrvata. 
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Up~elrosa'Vskim i podJunalvskim podT.UJč1ima tr,ebalo j,e da fra­
njre'vci krče put v[astitoj 'izobrazbi podmla,tika, budućih d:wšo­
bri2nika na šiJrOlkom prostoru među 'S'vojim sunarodnjacima. T~e­
ba,lo j e otvoriti v[asitilte srednje l v'i:sok,e škole, a to je značUo 
pOč/et:! od ničega i us'trajno raditi okO' kvantitatilvnOig i IkvaUta­
ti'VII1og razvi!tka š~olstva. Zato j e presudna godina Ka.r[ovač1kog 
mira, 'jeT j!e itada (18. Upnja 1699) na kapLtlll[1U u Veil1koj izab~an 
za provinc'ijala Franjo Tlfalvničanin (1699-1702)6 ikojega Franjo 
Em:runuel HošikiO d..rži »začetnikom oll'lganiziranih napora u podi­
zaIllj u škola ( ... )«.7 

MeđUItim, u pT-oma tranju razfV'i.tika 'i rada fHolZofsk1h učHišta 
treiba ima ti na umu da su na njih, kaO' i na :red.ovni,čiko š:ko[stvo 
uopć'e, utJecaJa tri či:mbenika: opće š,kolslko zakonodavstvo fTa­
nj evačikiOg reda, vlastiti za,klOll1i i uredbe svaike' pll'ovincije i op.će 
uredbe.i odred:be državnih škollslkih vlais;tl. To vrijedi taikođer za 
školst,vo Bosne Srebrene, a zatim i Kapistranske. 

Već sredinom 18. ,s.toUe:ća državna vla\S:t 'Učinila Ije PTV'i zaih,va.t 
u šikots.ki iSIll!starv fHolZofs'kih i bogoslovnih škola na PO'ticaj ca:ri­
čina li;j.ečnika i p'ros>vj.etltelja Gerarda van Swlena. Zna,čajan je 
utom s'milSlu de.kll'ert Marije Terezi;je (1752). Carica je zatim odo­
brila (4. lis,topada 1774) novi nasrta,vni na,cr;t" a ugarski p["VO!sto~­
nilk J.osip de Battihiany p~eurzeo .ga j e za bogoslovske ško~e Iti Uga:r­
s.koj. Novi pak školski ISUlstav iZ'g'lasan je 22. kolovoza 1777. i porz­
nat je pOid nazivom Ratio educationis totiusque rei Uterariae per 
regnu.m Hungariae et Provinciis eidem adnexis. 

TešIkoće koje su nicale u pr1llagodbi fi1ozo1lskiih Ulčiliš'ta novim 
ul'iedibama i sUIstavu jed,va. su u nekim zavodima umanjene, a sili­
jedto Je drugi udarac: jozlefinlza,m koji Je općenito u mnogome 
iz,mi'jenio život u HabsbUlršd{oj Carelvin.i. Bio je to ()Isoblti obUk 
proISvj et lt elj's!tv a u alUstri'j'Siki'm ~emlj ama koj'im se htj'elO' 's po­
moću šikol:s,t1va 'Osigurati ut:j,ecaj države 'll Oidgoju opć'enito. PO­
kušaj prilagodbe takvim z.ahtje'vtma nije dugo trajao, jer doš'ltO 
je do zat,varanja filoooifslkiih škola u Podunavlju (9. kolo~ooa 1783)8 

Smrt Josipa II (1790) opet :}e lzm'ijeni!la na,čin rada obnov­
ljenih filo(loifsikih učilišta. U 19. slt'Oiljeću, poglavito nakon 1848. 
goOd. i~mijenili su sie đruš!1;Yeill,i odnosi, a Old negdašnJe' Ugarsike 
razlvlla se Mađarska s lstaknutim načinima nesnošlj'i'vosti pre­
ma nemađarskiim us t.anovruma, dlrUlštvilma i raSipolo~enj'Lma. Hr­
vatskih predavača f'i:lozofij e veoma Je malo, nema m.eđu njima 
is.ta.knutlj:ih mislilaca i pi,sa1ca. 

6 Arhiv franjevačkog samostana II Makarskoj (AFSM) , Liber archi­
valiS, 17, D. MANDIć, Franjevačka Bosna, Ri-m 1968, 208-211. 

7 Franjo Emanuel HOšKO, Dvije OSječke visoke škole u 18. sto­
ljeću, Kačić, VIII 1976, 140. 

8 Usp. i'sto djelo; Kačić X (1978), 158-159. 
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čini se, da j e nwjbogatij'a i najsadržajnij a fL1ozofska baština 
hrva;ts,k1h podUJIlaiV1Sklh pi:saca stvorena tijekDm 18. sto~jeća u 
mjestima koja su bila ne samo najbrojnija našim pučanstvom, 
nego su također bila kulturna žaTišta. Učeni !redo'Vnici nisu biH 
samO' predavači filozof:skih Kolegij a, nego t,akDđer i odga;j atelj i, 
pisci i kultumi poslenici koji 'su pridonosili I~woj obol nwšoj 'Uilju­
đenosti .općenitD, znanosti 1 'književnDsti posebice. 

2. MJESTA U KOJIMA SU BILA UčILIšTA 

U popi'su naselja u kojima su bila visoka hrvat;skaUičil1št.a u 
Podunavlju, na području između dvije veUke Irijeke ni!Su s:pome­
ta srva ona u kOjima su predavali naši lektori. Bila su to često 
povremena učilišta u kDj'ima su slušači i predavači boravili kraće 
vrijeme kao pr.imjerice u Aradu, Beogradu, Tem1švartu i drugd:je. 
Treba, naime, imati na umu d,a SU privre,menu s'eUdbu č,es,to uvje­
tovale društvene i kulturne prilike budući da su franjevci žIvjeli 
s pukom koji je brojnim vojnim pohodima i nemir.ima bio osiro­
mašen, na području tri često neprijateljSik,e države, ak tomu 
bez jačih i zna,čajnijih školskih tradicija, pos;ebice u Poduna;viju.9 

Filozofska učilišta bila su uglavnom u veći,m samostanima i u 
gradovima ko~ i su bili Dblasna ,sj edišta l st j ecišta pr:ometmica sto 
potvJrđujru povij esni podaci G nj ima. 

a) Bač (Bach, Bataseh, Bacs), t1sućugodišnji je grad u po­
krajini koja je po njemu dobila naziv Ba.člka.10 Već 535. gDd1ne 
spominje car Justinijan biskupiju u Baču,!l a 873. god. zabilježen 
je Bač u SalcburSkom ljetopisu kao tvrđava.12 GOd. 1092. ugarski 
kralj Ladislav I podiže (ili obnavlja) Bačku na;d:bisk~ijuP U 
gradu su boravili ugars,k1 ,kraljevi (Geza II, Andrija III i dr.) i 
grčki car Emanuel (1164).14 Prva bilješka o templarskom samo­
s:tanu u Ba,ču je iz 1169. god., a i današnji zvonik JJe iz onoga 

9 Usp. isto djelo, 137. 
10 O Baču usp. litei"aturu: Stephanns KATONA, Historia metro­

politanae Eccl. Colocensis, l. Colocae 1800, 96-97, Brevis memoria 
provinciae Capistranae (. .. ), Budae 1857, 62, Janos EVCTOVIES (Ivan 
Evetović), Reszletek Bacs multjab6l a XVIII szazodbol. Evkonyv, XIX 
evj., 1904, str. 6-14, Mladen BARBARIć, Bač - crtice za njegovu po­
vijest, Beograd 1936, Albe šOKčIć, Nekoliko crtica iz povijesti Bača, 
Klasje naših ravni, l (1935), 2. 108-111. Steph. BLASKOVIC (Stjepan 
Blašković), Batsch, Freilassing 1965, Ante SEKULIć, Drevni Bač, Split 
1978. (u knjiZIi je zabilježena sva literatura). 

11 Menyhert EDUJHELYI, A r6mai katholikus Ehykaz, Bd.cs-Bodrogh 
monogra/iaja, II. Sombor 1896, 146-152. - A. SEKULIć, nav. dj. 17. 

12 A. SEKULIć, nav. dj. 19. 
13 Isto djelo, 21. (bilješke). 
14 Gyula DUDAS, A honjoglalast6l a mohacsi veszig, Bacs-Bodrog 

monogra/iaja, I. Sombor 1896, 81-82. 
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doba.ls FJ."anjevci stU preuzeli baćki samostan ako 1300. gOld. na­
kon što je !Wklnut red templaTa. Krurlo Robert !pr'edao je tada sa­
mostan f:ranjevcima.16 Samostan u SVOjDj povijesti nije bio. izlu­
čen lOd op6e dj elrutnosti franjevaca Illa bručkim ravniicama i Dpće­
nito .u Ugars,koj.l7 Treba UJpooD,riti da redovnici nisu bHl dooe-
1jentci na;k.on :tum,ke uprave ni u Uga'!'ls:koj, a takiođer ni u Ba,Člkoj, 
niti u Baću. Slažu se pi-sci, da su »imena red,Qvnika slavenSlka«,1B 
nazivi naselja i sela također su slavenski, a područJe redovllličk'e 
dje~aJtnOlSt'i bilo je široko: bačka i kaLočka nrudbiJSkupija, zatim sve 
do Budima, na i:stok;u preko. Banata, Vla.ške do Besarabije.19 

U lj.etopisnim knj'igama samostana u Ba,čtU spominje se fl-
1DZof.Sk.o učllištie Old 1731. do 1733. i od 1839. do. 1842.20 Pil'!of'esonj 
('SvojevrSlIli pripravni stupanj) bio Je međutim od. 1714. do 1717.21 

Ugarski zemljDpisac Matthia's Bcl bilježi D Baču da ,je to bio. 
otmjen .grad, pun lijepih građevina, alije za tu:ns,kiih ratova ra­
zoretn i prtpominje: »Ntwnc oppidi nomen s'UstLne:t, quod pJ.uros­
que Illyrios aUt ... «22 

b) Ba1a - grad na sjev:erozapadu negdašnje Barč:ke župa­
nije, na Dunavu gdje se Tječ:ica ~ugavica odvaja od v'el1ke J:"lj.eke. 
Neikoć je girad imao. devet četvrti među kojima su pojedine imalie 
hrv.at'slke nazive· Pisaik, Mali čavolj, SvetI Ivan l dr. Uz grad 'Su 
bila hrvatsika naselja Vancaga, Mateović, a nedaleiko od nJih 
SIU i čavolj, Ba,šikut (Vaskl1't), JankOlVac i dr. U dDba Ka'rla Veltkog 
nae.:iv n~elj a bio. j,e Francovl11a, a ill spisLroa se spominJe kao. 
Waya, Way, Bruja.23 

Ugarski kralj Matija pre'šao ,je na Duhove 1463. god. rijeku 
Dunav kod Baje kad }e krenuo. II pomoć bDsanskom gD'S\P?daru 

15 A. SEKULIć, nav. dj., 35. (Te,mplal'li. su ukinuti na saboru u 
Viennu 1. listopada 1311). 

16 Ondje. 
17 Isto djelo, 45. 
18 Ondje. - E. PAVICH, Ramus viridantis olivae (. .. ), 35-46. 
19 Ista djela. 
2Q A. SEKULIć, nav. dj. 61. 
21 Ondje. 
22 Matthias BEL, Compendium Hungariae geographicum, II, Ca­

ssoviae 1779, 120-121: »Bacs, urbs elegans, antehac populosa, immo 
et aedific.iis nobilis, pari infortunio, Turcarum beUis, quod saepius 
querimur, evastata. Nunc oppidi nomen sustinet, quod plurosque Illy­
rios aUt, colocensis archiepiscopi dominio subiecta«. 

23 O Baji usp. djela: S. KATONA, Historia metropolitanae Eccle­
siae Colocensis, I. Colocae 1800, 93-94, Janos EVETOVICS (Ivan Eve­
tović), Kepek Baja vdros multjdb6l, Baja 1901, ISTI, Crkva sv. Antuna 
i franjevački samostan u Baji. Subotička Danica za 1897, 21-24, EvUja 
tELEBI, Putopis, Sarajevo 1979, 528-529, Brevis memoria provinciae 
Capistranae (. . .) Budae 1857, 65, J. M. KORABINSKY. Geographisch­
historisches Lexikon von Ungarn, Požur 1789, I, 25, Bdcs-Bodrog vdr­
megye, I Budapes,t 1909,292-306. i dr. 
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Tomaš'ević'll. God~ne 1526. neikol1!ko dana na,kon mohačke bitke 
uIŠli 'Su Turci tU Baju.24 Poonaiti t'UJI'Is:ki putopi:sac Ev.Uj a če:lebi sa­
čuvao je u svome dje'lu opils Baje u ono doba: »To je utvrđen 
grad s dvostrukim bedemIIma ... To j e četverokutni gradić s di\To­
srtirulk~m ztdovima i četrvorolkutnom osnovicom ... Irora dvije ka­
pij e, jedna jie ka/pij a Skiela ~sk!l'Ienuta za/pad U, a d'ruga j e Velika 
kapi'j a 1 Qlk!ren uta j e j wgol!stoku i vodi u 8omlbo,r '" «45 Krajem 
18. stoljeća ugal'lS!ki pisel narzlvaj'U Ba\ju - Malom P6Š'tom, jer 
se irzgled.om i bogat:srtlvom natječe s uglednim gradovima negdaš­
njre Ugall'lske.26 

Među gospodarima Baje spomiinje se obU,elj Czolbolr. Poslj>ed­
njI jz te obiiteiji Josip Czoibor dao jte grad u zalog (1741), pa su 
zatim Baju uključili u svoje ;posj.ede obitelji Graša'likov'ić, Horvat, 
Zichy, Ferraris i dir. Veiliki po'žarr 1. svibnja 1840. sltrahovito je 
untštio grad, a oganj je bio glOlelm i vidio se ,iz Gare i Baškuta.27 

Tipičan ravničars,ki grad, !Slmj eš'ten uz veliku rrij ekJu, Baja j e 
za hrvatski živalj bHa sredi.šte kamo su odlazili iz svojih okol­
nih sela (Gara, čalvoJj, Vancega, Malteović i dr.). Iz Baje su pa.k 
firanjevci obavLjali dušoorižni,čku s:lužbu za 'sv,e vjernike.26 U Baji 
nije do 1732. god. bUo drrug'e ~UJpe osim franjevaČ'ke, hrvaltlske.29 

U gradu .su fraInjevici ot,voriU 'Svoje škole, a filoz.ofs,ko učiliišt·e 
bHo je do god. 1918. Nakon prvoga ;sivjetskog l'at:a (1918) bila je 
najprije Baja II s~lopu nove južnosla,ven:s~e države, ali je Trija­
nonslki'm m'irom opet ostala (8 nizom hrvatskih naselja) u 
Uga:rtskoj. 

c) Budim je ne!koć bio na1jjalče kulturno slredriš'te podu­
na:vslkih Hrrvata.30 Nekoć, naime, bHa su eLva grada na drvije obale 
DUJIlava: Budim i Pešta. Njihovim .spajanjtem i uijedinjenjem 
nalsltaoj e jtedinSltveni grad Budimpe'š1ia (Budapest) glavni grad 
SU1Sj edne Mađars'ke. J,O'š u 18. stolj eću ži:te,ljstvo Je veoma razno­
li:ko pa Mađari i sredtnom 19. stoljeća čine ,salmo :trreićinu staJnov­
ni.št'va..31 Brojno je osobito značajan slra.venski dio stanovniš'tva/2 

24 Bdcs-Bodrog varmegye, I, 292. 
25 E. čELEBl, nav. dj. 528-529. 
26 J. M. KORABINSKY, nav. dj. I, 25. 
27 Bdcs-Bodrog, vdrmegye, L, 294. 
26 E. PAVICH, Ramus v:iridanti,s olivae (. .. ),306-310, S. KATONA, 

n8.lv. dj. I, 93-94, Brevis memoria Provo Capistranae, 23. 
29 Bdcs-Bodrog vdrmegye, I, 306, Brevis memoria Provo Capistra­

nae (. .. ), 65: »Conventus Bajensis ad S. AntoniIUm Paduanrum (. . .) 
ori.ginem suam P. P. BosnensibUls debet POSlt cladem MohacSlianam. 
Jact8.lta de vet1Ustate Conventus Fr3lnkavillensis (quaS'i Bajensis) glol'1ia 
veritati cedat oporte,t (. .. ) Anno 1787. Dec,reto C. R. (caesalr-Teg. A. S.) 
conf'irmat:urs, adiuva,t in spiritua1ibus curatores animarum ... « 

30 F. E. HOšKO, Djelovanje hrvatskih i bosanskih franjevaca tije­
kom 18. st. u Budimu, Nova et vetera, god. XXVIII. (1978), svezo 1-2 
Srurajevo 1978, 113-179. 
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a među Slavenima već su u srednj:em vij.eiku bili HirIVaiL33 Fr.a­
njevei su dj-e,lovali u Budimu i Pešti takDđer već u sl"1ednj-em 
vjJjeku, ,a Hlwati predstav'ljaju u 18. stoljeću u c~kv,enom ust!I'oj­
st,vu sk!Upinu koju !poglav1t.o za tlursike uprave (1526-1686) !p;red­
vode redovn~ci Bosne Srebrene.34 Nakon odla:Slka TU!raka fra­
n.je.v:ci su obalvijali dušoibr~i~ke sll~be za hr-vatske kat Dl ike u 
Bud1mu i Pešti i njilho1Vim prigradsikim Ž:UiPama (Taban, Jar-č.in! 
fEresin, Tukulj/Tok61, čepUJl'j,eIOsepel, Vizilvaros, Uj Buda i dll".) .35 
Seobe palk hrvat:s'kog žirvlja iz Bosne u 16. stQ!ljeću povećale su 
broj našeg žitelJj:stlva,36 a pomicanje stanov'll1štva na:starvijeno je 
taJkođer u 17 . sltoljeću kad se za bi;sl~Uipa Ma'rijana Mar.a,v.ića 
(1645-1655) iselilO' iz Bosn.e u Ugarsku okO' 2000 .obttelji.37 Naj­
veća je seoba bHa k1ra'jem i!stoga stoljeća (za bečkog rata 1683-
-1699) kad ,s·e prema tvrdnji bwdtm,skog gva~dijana Andrijie šip­
f1ačić.a irseHl0 Old Dubočca više Dd 100.000 ljudi i mnogi su se na­
selili u ugal'1SikDm POdUIIl.a.vlj!u.38 

U doba turske u!plrave ni u Budimu, niti u PeštI nije bilD 
drugih f'ranje'va:ca osilm članOIva redodrža,ve Bosnle Srebrene kDja 
je nastala 1517. goOd. n8.lkon diobe Viikarij-e BOSJIle (1514) na Bosnu 
Srebrenu i BOlsnu Hrvatisku. Samostalni pod turskom uprralvom 
bili SIlI u SKlopu BDsne Srebrene, a podrUJčj e izvan turs'ke viasti 
pod BQ!SIIlDlm Hrvartlskom.39 Budim je taikO' biO' ne samO' jedan Dd 
najja,čih samos,tana spDm,enute redodrža.ve, negO' :SU u nje!mu bi~a 

31 M. ROGLIć, Budim!pešta, Hrvatska enciklopedija, III, Zagreb 
1942, 451. 

32 Ivan STRAŽEMANAC, Paraphrrusl1;iica et topogra.phica expos!itio. 
Vellicae 1730, 70. (u Arhivu franj. samostana u Slav. Brodu). 

33 Ivan ANTUNOVIć, Razprava o podunavskih i potisanskih Bu­
njevcih i šokcih u pogledu narodnom, vjerskom, umnom, građanskom 
i gospodarskom. 2°, Sombo,r 1930, 91, Petar PEKIć, Povijest Hrvata u 
Vojvodini (. . .), Zagreb 1930, 36. 

34 E. PAVI CH, Ramus viridantis olivae (. . .), Budae 1766, 200-232. 
- G. CSEV APOVICH, Recensio observantis Minorum ( ... ), Budae 
1830, 167, 199, 204, M. V. BATINIć, Djelovanje franjevaca u Bosni i 
Hercegovini za prvih šest viekova njihova boravka, II, Za.g,reb 1883, 
26, B. BUKINAC, De activitate franciscanorum in migrationibus po­
puli croatici saeculis XV et XVII, Zagreb 1940, 37, D. MANDIć, Fra­
njevačka Bosna, Rlm 1968, 42-49. 

35 Ista djela, ondje, Brevis memoria Provo Capistranae, Budae 1857, 
23. 

36 P. PEKIć, nav. dj. 43. 

~ E. FERMENDŽIN, Chronicon observantis provinciae Bosnae 
Argentinae (. .. ), Starine JAZU XXIII, Za.g,reb 1892, 41, E. PAVICH, 
nav. dj. 35-36. 

38 Isto djelo, usp. J. JELENIć, Kultura i bosanski franjevci, I, Sa­
raje'vo 1912, 203. 

39 F. E. HOšKO, Djelovanje hrvatskih i bo,sanskih franjevaca (. . .), 
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naJviša onodobna učHl!šta (generalno f,iJ.ozofisko i g'eneralno bo­
goslovno učiliš:t,e).4o 

d) Petrovaradin, grad i tvrđava na Dunavu, spojen mos­
tovima s Novim Sadom (Neoplanta - Petrovaradiense fos:sa­
tum). U 18. stoljeću spominju se u gradlU benediktInci, a zatim 
ci'stere'itl. Prema ljetoptsnim podacima Turci su 1526. g:od. z,a­
uzeli Petrovaradin.41 Za turske uprave l"edovnicl Bosne Srebrene 
bili su jedini duš'Obrimici,42 a god. 1687. st:igli su u grad pred,v'O­
ditelJi bunjeva,č.kih Hrvata s pukom koji je traži'O nova borruvi­
šta. PrtpLsuju se zasluge šim'unu Dabiću št'O Je II Pietl'ovaradinu 
oonovan franjevački s Mll'Ostan.43 Međutim, sredin'Om prošloga 
stoljeća zabilježen'O je da je već 1688. god. grad OtZnačen ka'O 
mjestO' gdje se ima izgiradilti sam'Ostan, 1703. već je biia ondje 
redovntčka kuća (retZidencija), a dvije godine posliJe bio Je ure­
đen samostan kO'ji je kao i brojni u Podunavlju bio 1lIkinurt za 
Josipa II (1786).44 

TiJek'Om 18. stolj:eća bilo je franjevaČIko fil'Ozofsko uč~lište u 
Petrovaradinu, a 1708. 'Otvorili su 'Ondje franjevci Jednu .od naj­
s'tarijih škola u Srijemu, koju su zatim preuzeli isusovci i 1726. 
je pretvorili u Javnu. 

e) Sombor je staro na1seljoe, jama:čno sla:venslko. Stan'O­
vito v'r1jem,e spominje se u Us.tlnama i arhivsik'Oj građi općenilto 
kao Czob'Or szent Mihaly. Ob1telj Czobor dugO' je imala ovo n.a-

40 U svojoj spomenutolj raspravi (bilj. 39) F. E. Hoško je prikazao 
Budim kao kulturno hrvatsko središte. P.ilsac je u još nekoliko članaka 
istaknuo kulturno blago stvoreno u Budimu tijekom 17. i 18. stoljeća 
(usp. primjerice raspravu o E. PAVIćU otisnuntu kao predgovoT re­
print izdanjU Pavdćeva p.rijevoda Flos medicinae - Cvit likarije, 
SpUt 1980). 

41 Brevis memoria Provinciae Capistranae, 63. (»Convenws Pe,tro­
varadiensis /abolitus/ ad s. P. Francisc. Baseino non ita proc.ul distans 
anno 1526. per Tureas eversus e'st.«) 

42 Usp. HOšKO, nav. dj. 115, E. PAVICH, Ramus viridantis olivae, 
173, 203, B. UNYI, nav. dj. 151-154. 

43 Nedavno je (1954) Jerko MATOš, župnik u Petrovaradinu, pr1-
općto takvu tvrdnju. Usp. Juraj LONčAREVIć, Petrovaradin, Veritas, 
XX (1981), VI (lipanj), 17. 

44 Brevis memoria Provo Capistranae, 63: »Fratribu:s Bo,snensibtus, 
qui dominante Turca curam Fidelium gelsserunt, jam anno 1688 locus 
pro Conventu erigendo designatus, anno 1703. Residentiam biennio 
post axiomate Conventus insignitam tulit. Conventum hune ab admi­
nistra,tis compaTibus ParochH.s cla,rum Aug. Imp. Josephus II. anno 
1786 pro suppresso declaravit«. Među franjevcima župnicima spominju 
se Blaž M arinović (1702), M ihovil iz Budima (1709) i BaLtazar J ur­
ković (1710); usp. S. KATONA, nav. dj. I, 120-121, Franjevci iz Pe­
trovaradina upravlja.l1. su župama u Srijemskim Karlovcima i Srijem­
s,ko,j Kamen-ici. 
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selje među svojim posj.e<iima.45 Turei su ga uvij.e'k pisaH kao 
Sombor, a bilo je sjedište nahije u segedinSikom sandžaku.46 U 
ljetopisima j e zabilj eženo da su franj evci Bosne Srebrene bUi 
dušobrižnici od davnlne.47 Doduše, ne'ma pOlWdanih podataka o 
njihovom dolasku u Sombor,4B all prije njih dj.elovaH su domini­
kanci. 49 Kao vrela za proučavamje povij esti grada srpominj u se 
lj etopi.si f,ra Bone Mihaljevića i Ma te Slatkovića, prvoga biskUiPij­
skog župnika nakon što je žup.a ,odooeta redovniclma.50 8ombor 
je proglašen slobodnim krruljev'S1kim gradom 1747. god.,51 a od 
1802. bio ,je sjedište Bačkobodroške županije.52 Za SiVoga djeiova­
nj a u gradu i žup.ama oko njega, fxanj.evci su razvUi taikođer i 
pr,os'vj.ertlt,e1jski rad (pučka i srednja škola) pa su imaH također 
i vlalSt~to filozofsko Uičilišt,e.53 OdhlJk.om Josipa II samostan je 
ukinut 1786. god.54 

f) Subotica, podunarvs:ki girad s naj ibrojnijlm hrvatslkim 
žitelj-stvom, .sp.ominje se kao naselje sred'inom 13. stol'je,ća. Go­
dine 1391. ubilježena je kao libeira vIHa regia, zatim joe postala 
oppiJdum, a 1504. god. bila j e castrum.55 Slobodnim trgovišt,em 
postala je Subotica 1743. pod naziv'om Sv'eta Marija (Szent Ma­
ria), godine 1779. dobila je pak povlasticu sllobodnog kraljevskog 

45 O Sombo['uSIU pilSali: S. KATONA, Historia metropol, Ecclesiae 
Colocensis, I, Colocae 1800., 135, Janos MUHI, Zombor tortenete, Zo'm­
bOlr/Sombor 1944, Ilija DžINIĆ, Sombor - Zombor, So,mbor 1980, Ante 
SEKULIĆ, Ulomci iz somborske povijesti do kraja 18. stoljeća, Kačić, 
XIII, (1981), Bdcs-Bodrog vdrmegye, I, Budapest 1909, 208 i dal!je. 
Broljni su članci Milenka BELJANSKOG, domaćeg sma, o'bjeJ.odamje.ni 
u mjesnim novinama i posebnim kn.jližicruma.) 

46 E. ĆELEBI, nav. dj. 529, Bacs-Bodrog vdrmegye, I, 209, J. MURI, 
nav. dj. 3-78. 

47 J. MUHI, nav. dj. 103, Brevis memoria Provo Capistranae ( ... ), 
66, ~Gonventrus Zombolriensis (a.boJitu:s) ad SS. T,rinit. itidem PP. 
BosnenSJibus gloTiatur funda.tor:ibus, qui sub dOIminatu Tu['c.ico hoc in 
loco fuerunt Cathollicae !ideJi conservatores. Residentia, quae anno 
1698 eXSlunexit, anno 1750 axioma conventIus accepilt. Ecclesiae ClaIUS­
trali officio parochiali (,sub Lure Patronattus M8.lg-is1t['auus Civic i) adhae­
rente«. 

48 A. SEKULIć, nav. dj. 103. 
49 J. MUHI, nav. dj. 49, A. SEKULIć, nav. dj. 105. 
50 S. KATONA, nav. dj, 135, J. MUHI, nav. dj. 127. 
51 E. PAVICH, Ramus vdl'\idantd's olivae, 314-324. 
52 Bdcs-Bodrog vdrmegye, I, 217. 
53 A. SEKULIć, nav. dj. 104. 
54 Brevis memoria Provo Capistranae, 66. (~Aug. Imper. Josephus 

II. Imp. vlimute Decreti C. R. anno 1786 ediJti pro supp.resso declall."a­
vite.) 

55 O Subo,tici usp. lite,raturu: Ist,van IVANYI, Szabadka szabad 
kirdlyi vdros tortenete, I, Su.botica 1886.; II, Subotica 1892, S. KA­
TONA, Historia netrop, Ecclesiae Col, I, Colocae 1800, 118-119, Paškal 
CVEKAN, Franj. samostan i crkva u Subotici, SuboItica 1977, Blaško 
RAJIć, Subotica, Subotička Danica za 1919, 29-55, Ante SEKULIć, 
Tragom franjevačkog ljetopisa u Subotici, SpLit 1978. i dr. 
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grada pod naziJvom. Ma\l"ia There'SiopoUs.56 Hrvati su Je uv1}ek 
zvađ.i Suboticom (mađ. Srzabadka). 

Dušobrižnici u gradu i na širokom području oko njega (Lu­
doš, 'Da.vanku(t, Bajmok, Žednik i dr.) bili su franjevci. All ovaj 
g\rad na'jibrojniji hTVatsklm žiteJj!s:tvom - ikako je spomenuto -
nijie bio uk:ljučen trajno u redodržavu Bosnu Srebrenu, zatim 
K~1:straIlJSlku. Međutim, treba 'UJpoooritl na ičinj:eni:cu zanema­
renu u pl"1eglledu subotičke pov.i!jesti. Obično s,e spominj e, da su 
franlJe.v:cl iz Beg,edina ill tursko doba. iob~ljaU dušobrižn~Člku 
silužibu pa je s't.varan zak:ljučalk, da su se mađar"ski f1ranj,evci S1lcr'­
btli .o hrvatskim vjerlUic'ima, tada jedinim stanovnicima u Subo­
tici. ATi oMto j e segedins'kl samostan u toO doba bio naJstanj en 
l"1ed.oVlllici'ma koj i nisu bili Ug'ri. čmjeni:ca j e, naime, da su za 
generaJnog kapttUila u Ri,mu potpiisaili 16. ltpnja 1700. prOVin­
cijal Bosne Sr,ebr.ooe FranJo Travnlčan.in57 i kusltod58 hrvatske 
provincij;e s,v. Ladis;}ava Al'e;klsa Buzj akovlć59 dogovor .o samosta­
nima u Pr.ekosa;vIju. Pirema ,tom dogovoru redodržarvl sv. LadisJa­
va priJpa1i su samostani: SiJget, Kani:ža, Pečuh, šiklo~, VLrovitica, 
Hra:stoiV'ilca i Segediln.60 Bu!drući da u Subotwt nije bi'la pravrno 
ustano'v'ljena samostansika za;je:dnica duš01briŽJnici širokog suibo­
tičikog ,područja billi su pripadnici (,>)lkolllventua:lni«) seged'inske 
redovntčlke za,jednice sve dok nije irtJg,rađeno .sta1no pxeibi'Valište u 
SUbOtILci.61 Jamač:no je ta činjenica potaikla suibot!lčko Gradsko 
pog'la:var.stv.o da zatra:ži seda.mdeset:lh godina 18. stolj.eća od 
redovnilč'kog stalJ"jelšilllst1va neka se samostaJn 'uključi »u slaveIlJSlku 
prov'ilniciju«.62 

U Subot1c.i je bHo franjeva,č:ko filozofsko UJčHište i rad'hl,o je 
s pl1"e~ddima do k!raja 19. srtotj,eća,63 ali osim spomena o preda,vaču 

56 I. IVANYI, nav. dj. I, 139-146; 283-295, A. SEKULIć, na-v. dj. 
71-74. 

57 Franjo TRAVNIčANIN (Fojnica, oko 1676 - Brod, oko 1708), 
veoma sposoban i poduzetan franjevac Bosne Srebrene. Bio je od 
1696. do 1699. provincijal s posebnim dopuštenjem, jelI" nije imao po­
trebne godine živoIta za tu službu. Utemelj'ilte'lj je visokog škoJstva 
Bosne Srebrene. 

58 Kustod illi kustos - čuvax, paziitelj, pogla,vaJr kustodije - pod­
ručja odli'jeljenoga Hi udalijenog od proVIincije, ali joj pripada; nekoć 
se prov:incija d'iljelila, na k1ustodije. 

59 Aleksa BUZJAKOVIć, rodio se če.trdesetih godina 17. st. ško­
lovao se u inozemstvu, 1668. god. pa:edavao fhlozofiju na Zagrebačkom 
učiJi:štu. Kao poglavar pro'V"inc1iJj e SiV. Ladislava zalagao se za sltvaranj e 
vlast~tih franjevačkih škola. Umro je u Zagrebu, 13. listopada 1707. 

60 ARHIV FRANJEVAčKOG SAMOSTANA U MAKARSKOJ, Liber 
er Archivalis, 17, E. FERMENDžIN, Chronicon, 53, D. MANDIć, Fra­
njevačka Bosna, 208-211. 

61 Ante SEKULIć, Tragom franjevačkog ljetopisa u Subotici, 36 
(u s!Uboti,čkod tvrđavi bio je prvi redovni.čki stan). 

62 I. IVANYI, II, 270 sl, A. SEKULIć, narv. dj. 60 sl. 
63 ARHIV FRANJEVAčKOG SAMOSTANA U SUBOTICI, Historia 

conv. Maria Theresiopolitana anno 1847 usque 1897. ad an 
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fra J'6si Kujundžiću64 nisu rzabHježena ·Lmena hrvatskih prof'e­
sora. Samostan nllje bro usmjeren odgoju hrvauskiih franJevaca, 
p~emda su II nj,emu boravili »bosanski« đaci u drugo~ polovici 
19. stoljeća (većinom su poihađaH gimnazIju) .65 

x 

Među nruseljima u kOjima su bil.a filooof:ska ućiUšta tireba za­
bHje~iti Ka,!aču (Kail:Orća, Kalocsa, Coloca) i Mohač (MUihač, Mo­
hacs). MeđutIm, treba imati na umu da je u KaJO/č i, nadbLslk'up 
Gabri'jel Herman Patačić od Za'J~de .ot'vorio učHišta za jzobraz­
bu blslkupij'~kDlg svećenst'Va (1733) 66 pa jie pr'v1h godina pozvao 
franje'vce koji su p.redavali fhl.ozoLfiju (primj-erice Pleta;r LLpo1vac, 
od 1733. do 1735.67 Kalloćk,e nadib~s'kU1pske šk'Dle pov'j,erene su za­
tLm lsusov'cima pa među preda,vačima nrje mogu!će zabHlježiti 
nijedno hI'lva1Jsko ime. č;injenica je, nai'me, da je Kalolća dD Pa­
talčibelvih vremena bila hlwaltski grad (ondj e jie roOđ'en Mihovil 
Radni.ć, koji se spominje među PTlvLm podunav'ski'm piJScima) ,68 

aU za spomenutog nadbislkupa, koj i je bio i baičiki ~upan, grad j e 
na:sUno poonađaren. P~ema tvrdnj i Stepih. Katone zabranio j e 
Pata:ćić govoriti hrvats!ki i zaprijeti.o kM:[lom od 12 udaraca ba­
tinom ili 12 florina za U1poI'labu domaće rijelči.69 

64 Jese KUJUNDžIć (SUbot:ica, 23. lIiIstopada 1848 - 17. travnija 
1903), pot/ječe iz veHke obi.telji Kujundžić, »Mišakove grane«. Nakon 
svršen:ih nai1.Lka bio d:vanae'S/t godilIla profesor fi1o~zQlfije i bogosJ.olvlija, 
bio je gvardijan u Suboticli.. PDd pseudonimDm Brajanović i Stari 
Rodoljub pisao je u suboM.čkiim. lis'tovima Nevenu i Danici. 

65 Vasa STAJIć, Gradska glmnazi'ja u Subotici 1747-1918, Glasnik 
jugo,slavenskog profesorskog društva, kin'j:i.ga XVIII, svee;. 11-12, Beo­
grad 1938, 973-989. 

66 Gabrijel Herman PATAčIć de Zajezda učinio je mnDgo oko ure­
đenija sVDlje vlasti u nadbiJsikupilji ali je bio sHolviti revIIliitelj oiko dru­
štvene pre,wastli Mađara. USIP. pr:ikaz G. H. Pa;tačiića u spomenutom 
d}eliu S'teph. KATONE, I, 72. 

67 E. PAVICH, Ramus viridantis olivae, 68, Brevis memoria provo 
Capistranae, 45. (P. Lipo1vac bio je rodom iz Baje, a ondje i ,wnro 8. 
kDllo·voza 1761). 

68 Mihovil RADNIć, (Kaloča, 1639 - Budim, 26. lilStopada 1707) 
usp. A. SEKULIć, Književnost bačkih Hrvata, Za,greb 1970, 16-19, 
F. E. HOšKO, Djelovanje hrvatskih i bosanskih franjevaca u Budimu 
tijekom 18. stoljeća, 118-121. 

69 Steph. KATONA, Historia metropol, Ecclesiae Colocensis, I, 
72-73: »Ut igitur usum idiomatis Hungarici Gabriel Patachich archie­
pi's,copus in hac clvi'ta;t.e reduce!re,t, llicet ipso c,roa!tli..co genere natus 
flUent, usum tameIll illyricae linguae Slub mUleta 12. vel florenDrum, vel 
baculo'rum inhibuit, industriaquae hac effeci't, wt quorum a,vl nrunc 
etiam Illyrica lingua preces ad Deum fundunt, fLllii nepolte'Sque normisi 
Hungaricam caUerunt ... « 



80 Ante Sekulić 

U Mohaču70 je fiJ1000fski studij O't,voren odlUIkom prDvinc1Jjal­
nog kapitula Bosne Srebrene O'držanom 1. Džujka 174·6. u V,ellkoj, 
za provilIlcij alata Ant·una Bačića. Prvi lektor filolZofije bio j e 
Inocent Peyer, a 1770. god. bilD Je u tom g:radu šest studenata. 
Prema podac·ima samostanskog l}etopisa rLlozofsiko učilište u 
Mohaču bHo je od 1756. do 1783, zatim od 1798. do 1805. i konačno 
od 1860. do 1863. dok su u drugim rarzdobljitma slušači odlazili u 
najibUže samosrbane u Baju, Na,š1ce lli DunafoLdvar.71 

'Dreba pcr:ipomenutl, da je Mohač Izvan pod.ručjaomeđenog 
u ovom radu (grad }e na d:rUlgoj, baran~skoj strani Dunava). 
Ipak, činilo se llIPutnim spomenut.! O'VO mjesto, Jer su u nj emu 
učili fl1ozoftju poznaItl hrvaroski djelatnici kao što su Grgur će­
vapović (učio fHozOlf'1ju 1803), Kajo Adžić, Anđelko Ki,mpek, a 
bogosloviju su učili Josip Stojanović (1812), Marijam Jaić (1818) 
i d,rug1.72 Za kulturnu povijest zanlmljilvo je prlpom'enuti, da j,e 
1820. god. u Mohaču bHO' 46 slušača bO'gos,lovije, a 41 s:tudent f1-
lozO!fiije.73 

3. KUćE FILOZOFSKE IZOBRAZBE 

a) Među uredibama koje je doniO' Tridentinslki sabor bila je 
takO'đer De seminariis kOlju su franj,evci prihvatili premda ih 
formalno nij.e O'bvezdvala.74 Vmovni redDvni,čki zborovi, geneTaI­
ni kapi,tUlli već su u drugoj polovIci 16. stDljeća donrjteli niz ur!ed,bi 
i odredbi o vlastitom školst,vu i izobra~bi podmlatka u duhu sa­
bOI'!skih ~a;klju:čaka. Svojom bulom Decet Romanum Pontijicem 
(26. lipnja 1603) pot'v.~dio je papa Klement VIII (1592-1605) 
fralIljeva:Člke uredbe prema kojima je sIvaka l'iedodržava morala 
imati ta-i škO'le: gramat1č'ku, fl1ozoflSlk:u i teološ.ku.75 Tada je papa 
odredio povlastice p~edarvaču, potvTdio je ,skolas<t1čk;u m,etodu 
rada i potvlI'!dio le gleneralna učiJ1išta što ih je O'snovao .generailni 
kaJpitui u VaHadoUdu (1593).76 

Treba upozoriti na činjenicu da je u tom razdoblju !Ust·am.ov­
ljen drugi stupanj redovn1čkog odgoja i izobrazbe naklOn nova-

70 Brevis memoria provo Capistranae, 50. Bernardin UNYI, A mo-
hcicsi farencesek tortenete, ~yongyos 1943. 

71 B. UNYI, nav. dj, 78-79. 
72 Isto djelo, 82-83. 
73 Isto djelo, 8l. 
74 A. MATANIć, Compendio di storia deU'Ordine dei fratri Minori, 

II, Grottafettata 1957, pars II, 128. 
75 Usp. Crono,logia historico-legalis Seraphici Ordinis fratrum Mi­

norum, I, ed. a MICHAELE ANGELO ANEAPOLI, Nea-poli 1650, I, 
525-526. 

76 Isto djelo. 
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~tva - prof,esorij. 77 Budući da j,e takva odgojna ustanovIa redo­
vito v~ana U1Z kuće f'llozof'Skoga i bogosloVls,kog učenja,78 čini se 
uputnim prtpomenuti da treba ra~ikovati: p:rof,essoria secundl 
novit1rutus i professoria in quibus SUJI1t artium Uttel'1aililum studia. 
Za mladiće koji su trebali dopuniti svoju naobrazbu za fUooof­
ski studij bio j e prof,esorij pl'1Lgoda da to učine, dok su drugi za­
počinjali 'SVOlJ redoviti studij. Tamva odgojno-obrazovna ustanoVla 
raZlvi1a ISe nakon generalnog kapitula u Napulju (1590),78a a Kle­
ment VIII u svojoj buU Cum ad regularem (1603) naziva Je 
profe'Sorijem,.79 

b) Prema sa,čuvani!m, podac'Lma i SIV'j edočanstvima iz 17. s,to­
lj eća pripadnici redodrža,ve Bosne S,rebrene dj elomi'čno su sami 
poučavali sIvoje mlade suredovni:ke.80 Ipak to nije bila vLsoko­
školsIka nastava kakva j e bila u osta1im zemlj ama. Ti}ekom spo­
menutog stoll.jeća samostani nisu sigurni, postojani i za,štić,eni, 

nemimo je područje na koJem d'jelujuredovnici. Zato je pogla­
varstiVO tnažilo dopuštenje (Za izobrazbu svoga podmlatka u ino­
zems<t,vu, pogla:vlto u Italiji,81 ;prim}eric,e 19. svibnja 1633, 12. S'l'1P­

nja 1639, 25. travnja 1646, 8. lipnja 1652, 25. rujna 1664. i 7. lip­
nja 1800) .82 Kad vLše nije bilo moguće upućivati mladiće na 
š,koll.ovanj.e u 1nOlZeIlllstvo nastoja,lo je poglafVlarstvo Bosne S:re­
brene otvoriti vlastita učillišita filozofije i bogoslov'ije u svojiIn 
samostanima. 

T'reiba zabilježiti da je na'kon spomenutQg Franje Trav:nltča­
ndna najviiše pridonio razvltiku školskih ustanova Marko Bulajić.83 

77 Usp. JULIJAN JELENIć, Profesoriji provincije Bosne Srebrenič­
ke, Franjevački vjesnik 1927, 146 ss. 

78 i 78a D. BERTINATO, De religiosa iuventutis institutione in Ordi,· 
ne Fratrum Minorum, Roma 1954, 46-48. 

79 Enchiridion de Statibus Perfectionis, documenta Ecclesiae so­
dali bus institudendis, I, Romae 1949, 104. 

80 D. BERTINATO, nav. dj. 92, J. JELENIć, Latinske škole Bosne 
Srebreničke, Godišnjak Sveučilišta 1924/25-1928/29, B. PANŽlć, Re­
lation de Provincia Bosnae Argentinae ( ... ), Mandićev zbornik, Rim 
1965, 218-223. 

81 J. JELENIć, Spomenici kult. rada ( ... ), Monumenta franciscana 
Jugoslavica I, Mostar 1927, 8, F. E. HOšKO, Dvije osječke visoke ško­
le (. .. ), 130. 

82 !sIta djela. (Usp. Arhtv Franjevačkog samostana u Makarskoj, 
Liber Archivalis in quo de Origine Provineiae Bosnae Argentinae olim 
Vicaria, denum Provlincia nunc<upata ac de praeclare ge,sltis in et ext,ra 
eam, a Fratribus Minolrd.bus Ord~ni's S.P.N. Franc'isci - kra,tica: A 
FsM, Liber Archivalis; XXVIII, Arhiv Franjevačke provincije presv. 
Otkupitelja u Splitu, Variae notHiiae antđ.quae Provo Bosnae Argentinae 
- kratica: APOS, Spisi br. 1; fol. 12 ill). 

83 Marko BULAJIć bio je provincijal Bosne Srebrene od 1705. do 
1708., a zatim gene,ralni pohoditelj (1711. i 1714). Bio je pet godina 
župnik u Ja,rčinu (Ercsin) od 1685. do 1690, pa gvard'ijan u Budimu 
(1694. do 1696). Umro je 17. OŽUjka 1718. u Našicama - usp. D. MAN­
DIć, Franj. Bosna, 211 sL 



82 Ante Sekulić 

Nakon nj;ega mreža ško~stva nij e se više širila, a postoJeće i dobro 
uređene uSltanove zadovolja!vale su zahtjevima izobrazbe mladih 
redovnika pa je provincijal Filip Surković (šurković)84 bio ZJa­
branio (18. ~iipnja 1719) odllazak na šikolovanje u i;nozemstvo.85 

c) Bwd'WĆ1i da je .papinskom bulom Decet Romanum Pontifi­
cem bila kodifkirana školska oI'1g1anizacij a u franj evačIkom redu 
prema zahtjevl'ma »potridentske crkvene obnove«86 tl'ieba imatl 
na umu, da su pripravnici za f'ranj,evački red trebaU steći po­
tcr.-ebnu naobra~bu ~a studij filozofije. Početkom 18. stoljeća bHo 
Je u tronu .mnogo ,te'š,koća87 koJe je provincijal M. Bwlaji.ć pokušao 
uklonitI 'braže'ći da mladići prije novašltva (novlcijata) probora,ve 
tri godine u samostanima stje,čući potrebno znanje.88 Skrb oko 
togla preuzeo Je zatim provlincij a,l Anck.ij a E,ć1!movlć, Imoćanin, ~9 
apoglaJvlrto Ivan Kopijarević Stražemanac.90 Dvadeset godina na­
kO'n Bulajića objelodaniO' joe nai!m,e I. KOIpijarević SIt:ražemanac 
niz uredaba o fi1ozof:skom i bogoslovskom studiju u Boooi Sre­
brenoj (1729) .91 

Milaailći, da;kle, koji su stupali u samostane s'vmavaJ1 su pri­
pravu u is'Usov:ačikim gimnazijama (latilllske škole)92 ili pak u 
priivatnim samostanski-m školama. U novi.c.ijatu nilsu zapuštali 
učenje školske građe, a posliJe su u profesorijima nastavili uče­
nje gramatike i zatim fUozofije.93 

84 Filip SURKOVIć (šUlrkoVlić) bio je prov:inciJjal od 1717. do 1720. 
Rodom je bio iz Imoltskog, izabran je za poglavara redodržave Bosne 
Srebrene na zboru u Veliikoj, 6. lipnja 1717. Usp. E. FERMENDŽIN, 
Chronicon, 56, J. JELENIć, Spomenici ( ... J, II, 14, D. MANDIć, Franj. 
Bosna, 215-216. 

85 Usp. M. V. BATINIĆ, Njekoliko priloga k bosanskoj crkvenoj po­
vijesti, Starine JAZU XVII, Zagreb 1885, 86-98, APOS, SpiSi, br. 3, 
fol. 101, AFsM, Liber Archivalis, 126. 

86 F. E. HOšKO, Organizacija filozofske i teološke nastave (. .. ), 56. 
87 Usp. K. TKALAC, Prosvjetni razvitak (školstvo) Slavonije u 18. 

i 19. stoljeću, I znanstveni sabor Slavonije i Baranje, Osijek 1970, 
669-673. 

88 AF'sM, Liber Archivalis, 55. 
89 Andrija EćIMOVIĆ, provincijal od 1708. do 1711. Usp. Brevis 

memoria provo Capistranae, 40, F. E. HOšKO, Dvije OSječke škole, 146. 
90 Ivan KOPlJAREVIć STRAžEMANAC (Straže,m8in, oko 1673 -

VeLika, 14. listopada 1757). Veo'ma ugledan član svooje provincije, ško­
lovan u inozemstvu. Bio je profesor, v:ijećnik pro,vinclije, poglavar 
svoje redodržave (1729. do 1732), gen. pohoditelj. Usp. APOS, SpiSi, 
br. 2, fot 54, AFsM, Liber Archivalis, 115, 119, 124, 135, 164), O I. Kopi­
j8lrevi6u pisao je F. E. HašKO, Dvije OSječke visoke škole, 146-148. 

91 APOS, Spisi, fasc. br. 98, br. 18. 
92 Isusovačke latinske škole imale su šest razreda: 1. principia, 

2. p a,rv a , 3. syntaxis, 4. gra,mmaMca, 5. poetica, 6. rethorica. Usp. K. 
TKALAC, na,v. dj. 673, T. MATIć, OSječka humanistička gimnazija od 
osnutka do godine 1848, Zagreb 1937, 73. 

93 L. šITOVIĆ, Grammatica Latino-Illyrica, Venecija 1713, Vladoje 
DUKAT, Hrvatske preradbe Grigelijevih Institutiones Grammaticae, 
Rad JAZU 127, 1-100. 
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Govori li se o' kućama u kO'j tma su biJa fUooorf.ska uči1išta 
tijekom 18. i 19. stoljeća, onda se ima na umu da su često .samo­
stani u kojima je bio profesorij bili također i filozofska učilišta. 
Poznato je ta;ko,đer da sU predaNači u takvim učUlštlmla imaili i 
odgajat,e~jlsku s,lužbu, pa je redovito profesor filozofije bio i ma­
gis·tar slUlšača (studenata) .94 Pot:vrdu za to, da su novorzavjetovani 
redovnici u prof'esoriju nastavljali dopunu sv'oga obrazO'vanja i 
započinjali redoviti studij f.ilooofije može se naći primjerice u 
~~hivS1koj građi samostana u Baću (1714-1717)95 gdje su za pro­
vincij alata Petra Lašvanina96 mladi f["anj evci morali biti poučeni 
u SV1eInU, poglavito u gralmatici.97 Jamačno su nakon g,odinu­
-dIv'ije poč,iJnj a,li studij fi:looolfij e.98 

U nizu podunavskih filozofs1klh učiltšta Jedino j.e ono u Bu­
dimu bHo progl1a,šeno .generalnim 26. rujna 1722. Tako j,e postalo 
g,elIle!ra,lnim učilištem prvoga reda.99 M,eđutim,breiba p~ipomenuti 
da je spomenuJto uč'iUšte počelo radiM 1710. god., kalko je poda­
talk utvrdio. F. E. Hoš~kO' oSPO'rava:jući suprotno mišljenje F. Kai­
zera.100 

Os,taJa učilišta bHa su franjevačke visoke fHozo[ske š,kole o 
k;ojlma je odhlJči'vao prov'incijalni kapituil. VeHJki samostani u 

94 Magi'ster- (odgajatelj) stUdenata prvi put se .spominoe u F,ranje­
vačko,m redu u generalnim uSltanovama (konstltuc:i,jama) god. 1336. 
Usp. D. Bertinato, De religiosa iuventutis institutione, 92. O prO'fesoru 
filozo,flije kao istodobnom magistru studenata, usp. Arhiv provincija­
la-ta Hrva-t.s'ke franjeva.čke pro'vincije sv. ć.i'l'lila i Metoda u Zag!re:bu, 
Liber encyclicarum min. - provincialium, fol. 12. 

95 .AmsM, Liber Archivalis, 161, A. SEKULIć, Drevni Bač, 61-63. 
96 Petar LAŠVANIN (provincijal od 1714 - 1717) izaibran je za 

po'glav3.lra 24. lipnja 1714. u Đakovu. Na tom zboru osno'vand su profe­
sO(l"iji u Velikoj i Ba,ču. Usp. J. JELENIć, Spomeni (. .. ), 10, APOS. 
Liber Archivalis, 102, 103, D. MANDIć, Franj. Bosna, 215, F. E. HošKO, 
Dvije osječke visoke škole, 148, Brevis memoria provo Capistranae. 40 
(Petrus a Lašva Fojnicensis). 

97 Usp. APOS, Liber Archivalis, 101. (God. 1732. tražio je v,rhO'vni 
poglavar Reda JOSip ab EVQra da novoza,vjetnici u profesori.j>ima »in 
arte rethorica et g,rammatica exerceantur per idoneo.s magts.tros«. 
Jamačno je taj zahtjev bio presudan i za odLuke ,tadašnjeg provincija­
la Bosne Srehrene Antuna Markovića da dopusti studij filozolfije tek 
na:kon uspjeŠlIlo svršenog učenja » gramatike «) . 

98 APOS, SpiSi. fasc. 98, s,v. 2, br. 28; br. 30, AFsM, Liber Archi­
valis, 250. 

99 Generalni povjerenik reda Franjo ab Altamura proglasio je 
26. rujna 1722. budimsko učilište generalIlJim. Odluku je pak potpi­
sao Josip Sacripantes (7 .rujna 1722), tadašnji pročelnik Zbora za ši­
renje vjere. Usp. AFsM, Liber Archivalis, 154, E. PAVICH, Ramus viri­
dantis olivae, 65-66. 

100 F. E. HOšKO, Dvije osječke škole, 143. P~sac je koristio Arhiv 
franjevačkog samostana u Budimu; Budapest II., Marti,roh ut 23; za­
tim djelo F. KAIZERA, Cathologus reverendorum et admodum re­
verendorum patrum superiorum conventuum Ordinis Minorum Pro­
vinciae s. Ioannis a Capistrano, Budapestini 1898, 6. 
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Baću, Ba:j'i i S,omboru bili su prlkladnl za smještaj većeg brojia re­
dovnika, a uprava župama u oikolici te milos,tinja oS'iguravaU su 
opskJ1'ibu. 

4. SADRžAJ RADA FILOZOFSKIH UčILIšTA 

a) Klrajem 17. stoljeća bio je na čeiu FranjevačKog reda kao 
VThovni poglavar Bonaventura Poerius (od 1694. do 1697) 101 za 
čije ime je ve~alIla nastavna osnova - elenClhus mate.riae - u 
franj.e\na,čk1m učilištima. 

Prema nast.aivn.oj osnovt B. Poer'lusa trebalo je u tr-i godine 
završIti cijeli filozlOrfski t'ečaij: logiku, fiziku, met.afizi,ku, nauku 
o dušI, o nastajanju, raspadanju, ako pak bude vrremena onda 
također o nebu, svJetlu l atmosf·erskim promjenama (dakle, sve 
što u fllozof'skom ,tečaju Poerius naziva »summula'e«). Prema tom 
Illaicrtu l ras\poredu rada bilo je utvrđeno da Be u osnovne ško~s(ke 
vježbe ubrajruju tjedne, mjesečne i javne g,ociišnj.e rasprave. Na 
kraj u trogodišnj eg tečaja trebalo j.e održati raspraiVu iz cljoele 
filozofije pred javnošću, tezarij je tJrebalo tiskati, a mogli su u 
jalvnoj raspravi sudjelovati oni koj.e je građa zanimala.102 

Na1kon B. p.oeri:usa, tijekom 18. stoljeća vrhovni pogla.Vlar 
reda Klement Guignoni iz Palerma (1756-1762)103 svojom okruž­
nicom (14. lipnja 1757) želio je sačuvati r,edovničke š:kole od pro­
dora fHozofije R. Descartesa zaht:jevom da se pojača IIad u pr.ofe­
sOTijim.a l š.kolama; uputio je popis građe koju je trebalo obra­
đivatI. Od'redbe vrhovnog poglavara potvrdio je 11. rujna 1757. 
papa Benedikt XIV, a 'Obvezatan j:e bto za sva generalna učilišta 
kao Elenchus tractatuum et quaestionum quae in nostris scholis 
singulis quadriennis iuxta subtilissimi Doctoris Ioannis Duns 
Scoti Revmus p. Clemens a Panormo, Min. Gen., omnibus sacrae 
theologiae lectortbus generalibus mandat ( ... ) .104 Međutim, u 
rae:.matranju D filozofsikim uČ'ilištima značajna je od~edba, da 
slušači koji ne polože retoriku ne mogu upisatIi filorz,ofslki tečaj.105 

101 Bonavenntura POERIO (Poerius) de Taverna je za svoje tro­
godišnje uprave učinio puno u uređenju školstva pa se njegove ured­
be drže temeljima izobrazbe redovndka nakon sabo["a u Tridentu. Usp. 
Chronologia historicolegalis Seraphici Ordinis, I, 697 A, 701 A; III/I, 
334 A, 369 B, i sl. 

102 Usp. Chronologia historico-legalis, ondje. 
103 Klement GUIGNONI iz Palerma bio je vrhovni poglavar reda 

II doba kad je obavljena dioba Bosne Srebreničke i osnovana prov.in­
cija sv. Ivana Kapistranskog (1757). Usp. Brevis memoria provo Capi­
stranae, 28, G. CSEVAPOVICH, Synoptico memorialis (. .. ), 28, A. 
SEKULIć, Drevni Bač, 53. i dr. 

104 Arhiv Hrv. franjevačke provincije uZagreIbu (AHPZ), Liber 
encyclicarum, 12, 33A, 33B; školstvo, 17. X 1775. 

105 Ondje. 
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Prema podacima106 rvrhovn1 poglavar Teda Petar Joaneci1e 
iz Molina (1762-1768) želi vra6anj.e skolastici, njenu obnovu 
proučavanjem Dunsa s.cOlta i sv. Bonaventure i ptri!njenom. u izla­
ganju bogoslovlja. Filozofi1u spomenut,! poglavatr želi ut'vr!diti 
kao p1'1pravnu manstv1enu woibtrazbu u proučavanju bogoslovlja, 
jer m u se činhlo dia se fHozoflska znanost pa-evlš:e osldbođiia u od­
nosu prema teologiji.107 Profesorima filoz.<>Lije preporučivao je 
kalO priručnik dj elo Forrtunata a Brixi.a, upućivao je taikođ·er na 
skolastič'ku ra!spravu kao način rađa kOjim je 1zOšt!ruje sud 1 
bmin.la u prosudbi te sp~etnost i okretnost u opovrgavanju po­
g:rešnog ,mlšJjell!j a. 

Nasljednik u službi VThovnog poglavara reda bilO je Paškal 
Frusconi iz Varesea (1768-1791) a želio je u tadalšnim fllooof­
skim i bogos:loV\S,ki1m gibanjima 1 previran.jima utrti i učv1"stlt1 
putove 1zobr~be mladih ,redovnika u školama reda, poglavito u 
>hlrianjevačkoj trad'ictji«.108 Osim što je kao vrhovni poglavar želio 
imati nadzor nad š~o1stvom PaškaJ Frusconi je svojom uredbom 
od 19. ko1ovor.?:a 1768. htio lm tradiciju postići i širinu II njwa, 
isti,čući vjemoSit augu!Stinskoj usmjerenOSIti Šikola slv:ojega reda. 
I truj Je poglavar dublj'im p~oUJčavanjem slkolastike želio zausta­
vUl prostor novijim shrvaćanj a suprotnih franj evač(kJoj škols~oj 
tradicij i.109 

Ne može se utwditi da je redovničko školslko ~akonoda;vstvo 
bHo odredb aim a spomenutih poglavara utvrđ,eno i POtpUlIlO raz­
rađeno, ali je i·staknuta usmjerenost i suglasnos·t s opć'im nasto­
ja;njima u izobra~bi svećenst:va nakon Trndent'inskog saibora. Ja­
mačno treba smjernice sva tri vr'hovna poglavara franJeva,čkog 
reda shvatit! kao oporbu protiv novijih strujanja u filozofiji u 
prvoj polovici 18. stoljeća, dok su na podunavskom području 
tamva stanovtšta vrhovne Uipra:ve pr1donij.e'la u obrani redovnl;č­
kili š!koJa od zahvata državnoga š,lrolskog zakonodavs.tiVa. 

b) Državna uprava miješala se u crkvena učilišta sredinom 
18. stoljeća kad je §kolama bila usk1'laćena crkv'ena posebnost, 
nj mova a utonom1!j a a sva lliČ~Ušta poolv:Dgn uta državnom nad-

106 AHPZ, Liber encyclicarum, 33A i 33B. 
107 AHPZ, Liber encyclicarum, 33A: :I) (. •• ) qUii ad philosophiae ma­

gi'sterium delicti fuerint, vanas et inutiles quaestiones quae vel nihil 
confelI'IUnt ad bonos informando!S iuventum mores, vel SS. pe1' a fa­
mulM'i debelt reUgiosorwn homin:um philosophia, missas faCliant (. . .) «. 

108 F. E. HOšKO, Organizacija filozofske i teološke nastave ( ... ), 
59. 

109 AHPZ, Liber encycl., 70 A: ~ (. .. ) Porro now nihtl mo1ientes 
(se. lectores) cum doctrinam amplecii, et sequi omnes decernim'Us 
tum phi1o'soph!icti:s, tum in theologicis, sehoJasticis, polemicis, dogroa­
ticd's et mo.res specantibus dlsciplinlis, quam Ma\jol'e'S nOSlt'r.i publice et 
pr1.vatdm doooerunt a.mplecti sunt«. 
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zoru.l1O U uvodlnim milsUma ovoga rada ~eć Je spomenuto dia je 
u ra:spor,edu građe i nastaNe filozofije prvenst,vo Sltekla fiz:Lka 
(IQPća: ,o tjelesima, svojst,v,i,ma i sastavu tjelesa; posebna: pi,t1alIlja 
u svezi promrutranj a prirod!e i rao:;Učirtih na,ra:vni:h prirodnih po­
java). Odlukom cari,ce Marije Terezll}e iz 1752. goOd. nastava ftlo­
zorij e .svedena j e na d'vogod~nJi studij.1ll Doista je filooo(fs,ki te­
čaj 1753. trajao još tri g:odiIne, aU je već sUjedeć.e svrša'v.ao s 
drugom godinom.112 Raspored građe u prvoj godini obuhvaćao j e 
logiku, m:eta;fdzi:ku i matemaJtiku, II drugoj pruk etiku, psihoJ.O'giju 
ifliz:iku.113 

Državne ur-edibe nisu lalkO' p~odi:raJe li crkvena učilišta,114 a 
od 1772. god. pr,og[aršen je zaht'jev da provilIlcijali šalju svO'je s:lu­
šače samo u jednu školu;1l5 da ih šalIju li dr~avne ŠrkO'Je1J6 i da 
se redolvnič'ka učilišta potpuno izjednače sa s!VeurČliJ.išnim ško­
lovanjem.117 Visoki i razložiti zahtjev postavila je carica kad je 
4. listopada 1774. odobrirla novi red i raspored građe kojima je 
bila svrha da sveučUišna obUJka u austT1jsk.im Ziemljalm.a dosegne 
razinu ev~opskih sveuči1išta.l1s Zanimlji,vo je pripomenutli, da je 
tim rasporedom sveučHišne girađe bO'goslIO'~s'ki falkultet trebao 
tirla.jati pett godina, a b1skupđ.js(kđ. liceti'i. i bog.oslovna učilišta samO' 
č ertir1.119 

Na'j~načajntji državni zahvat u školstvO' bio je izglasan 22. 
kolovorz.a 1777. i poznat je pod nrusilovom. Ratio educationis to­
tiusque rei literariae/20 što Je t~kO'đer s,pomrenultO' II uvodnim mi­
slima O!Voga rada. 

P.rema Ratio educationis, rwspored ,građe u fH.O'~otfskim t,eča­
j evima bio j e srUj edeći: Logica, PhysLca, Historia n aturaUs , R~s­
toria domestIica, Historia religionis, Hilsto~lta Lmpel'latorum, His­
toria di,Monum her,edit aria rum , confilIliumque provinciarulIIl, 

110 Usp. Fll'anjo FANCEV, Građa za povijest školskog i književnog 
rada, Starine XXXVIII, 248. (također A. CUVAJ, Građa za povijest 
školstva, I, 2°, 281, 482) 

111 F. FANCEV, nav. dj. 248, F. E. HOšKO, Organizacija filozofske 
i teološke nastave (. . .), 6l. 

112 Ista djela. 
113 Dvogodišniji te'čaJj fUozofii1je nij e se više m'rj en-j ao u podluna v-

slcim učd1ištima, tradao je dvi1je godine ,tijekom 18. i 19. stoljeća. 
114 F. E. HOšKO, naiV. dij. 61. 
115 AHPZ, Protocol. mandatorum, 63. 
116 Isto djelo, 92. 
117 AHPZ, Protocol. decretum, I. 
11S Usp. Vjek. KLAIć, Kraljevska akademija znanosti u Zagrebu 

(1776). Hrvatsko kolo, VII (1912), 1-34, A. CUVAJ, Građa za povijest 
školstva, I, 2°, 482. 

119 AHPZ, školstvo, br. 3781. br. 4892. 
120 Usp. I stvan IVANYI, Szabadka szabad kiralyi varos tortenete, 

II, Subo,tdca (Szabadka) 1892, 368-376, AHPZ, Protoc. mandatorum, 
121-176. F. E. HOšKO, naiV. dj. 62-63, A. SEKULIć, Tragom franje­
vačkog ljetopisa u SubotiCi, 74-76. ~ dr. 
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Colleg,ium norvorum pubUeornm. Hrstoria pihilosophiae, Metaphy­
slca. Philosophia pra.cJtica, Oecon,omia rustlca.121 Bili.su to ,redorviti 
predmeti (kolegiji), 'a prema sv·ojim mogućnostima profesori su 
Još predavaJ.i izvanr.edne predmete: Lingua graeea, Eloquentia 
soluia et 11g.ata, Hi!storia uniiVersails et Heraldiea.l22 Pripomenuti 
t:reiba, da j e u cmo doba bilo preporučen.o u f~aiIl'jevačlkim fUo­
zofskim UčLlištima kao priručnik djelo Ivana Hor:va.ttha, sveuči­
liiŠnog prof:esOll"a u Budlimu.123 

Nalkon što su pribav1Jli mišljenu,e od uprav'itelja. bi'skupijis'klh 
i redovničkih š:kola 124 ugars1ki p["im.as J. de Bat,bhyany i bač,ko­
-'kaločki nrudblskup A. B. Patačić pridoni'jell su sa:staNljanju novog 
nastavnog pilana prema kojemu na budimSImom sv,etl!člllštu osta­
je petogocliišnjl teča'j bogoslovije, a na ostalim.a čertvo:r-ogodllšlnji 
sa čeMri profesora.l25 

Opo~ba pTotiv upUtalIlj.a države u redovničko i ljis!kupijSlko 
Šlkoilslt,vo okončana je odluk.om J osipa II o oSlllut1ku sr,edLšrrj ih 
Sjemeništa »u koja j.e strpao studente dijecezanskih i redovnič­
~lh bogos'lovilj a.«126 

e) Način rada u fUooof'sk.i:m uMllš:t,imla UIkljU:č'iiVao je preda­
vanja, ponavljanja i rasprarve,127 a na kraju školske godine bile 
su sveča.ne g,odišnje rasprave.l28 U uredbama za predavanj.a ra­
billa se rij,e'č lectiollectiones. Međutim, Zectio nlj,e sadržajno b'iila 
iJStooillačna s na,šom Hnenlcom predavanje. Lectio - predavanje 
počima:la je čitanjem stanovitog, uvijek određenog, teksta iz pri­
ručnik.a, a preda;va.č jie zatim isti ulomak tumačio, obrae;lagao. 
Tij.eikom vrem.ena izraz lectio - predavanje dobio je skolaJSiičko 
Z\!l,ačenje i tuma.čenje poonaJto kao thesis, status quaestionis, cor­
pus et solutiones, obiectiones.129 

U pred8.Jvan'j<ima k'C)lrlstH.a su se taikođer dva načina: preda­
vači su gov onU, dtl!mtlrali sVOija predavrun.ja rađena prema sko-

121 Uz tekst Ratio educatt.onis ( ... J UiSp. AHPZ, Protoc. manda­
torum, 158-162. 

122. Ondje. 
123 Arhiv Hrvatske, JU-3, faJSC. 198, br. 7, APHZ, Matriculae p. II, 

342, 11 
124 Arhiv Hrvatske, JU-4, 163/god. 1777; blr. 96, god. 1778, Nadbis­

kupski arhiv, Zagtreb, Intimata, falSe. 1. Lit. N. 
125 NOivi nastavni plan potvreno je NamjelSlIlitČlko viJeee 28. stude­

nog 1779. Usp. u vreUma iz bilj. 124. 
126 F. E. HašKO, Organizacija fil. i teološke nastave (. .. ), 64. 
127 Mijo BRLEK, De evolutione iuridica studiorum ( ... J, 57, K. BA­

LIć, Sredovječna univerza, Nova revija, 17/1938, 278, F. E. HOšKO, 
Organizacija fil. i teološke nastave, 64-65. 

128 AHPZ, Monumenta, 532, 3,' Liber encycl., 12 A - Arhiv Hrvatske, 
JK-4, fase. I, br. 83, Arhiv franjevačkog samostana u Subotici, Historia 
domus, 1893, ad ann. i dr. 

129 M. BRLEK, n!iJv. dj. 52. 
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lasMčkom načinu razradbe iU su pak Slijl8diUklIl'jiJgu, djelo ili pri­
ručnik kojIega skoJ:a'stt1Jć'kog ptsca.130 MeđUftiJm, odJ:učno se traž!ilo 
od ,predaNlaća da u tumaćenjima moraju iznosilti bitne, najdublj,e 
misU f'ran}evačlkog ućiteiJ.Ija Dunsa Scota. SpomenutO' je već da je 
krupitul u ToLedu (16,33131) istaknuo I. Dunsa ScO''ta kaO' OŠItrorum­
nog naućite['j.a, u filozofl'jđ. pouzdanog u:ć'itelja. 

Skoil.a;stićkl narćdn obrade sastoj1ao se u tome što j e knj iga 
(djelo) bLla podijeljena na traktate, oni pak na dizertacije, ko­
Je se dUele na artikule. Zatim, a.l'Ittkuli su skup srodn.ih kvestija. 
a pOlJedina pit,anjaj.kvestlje su obrazJ.o~enje problema u notama 
kOje se zaključuju tvrdnjiom. Dokazi .za tvrdnju redoviItO' su pre­
ma Dunsu BeO'tu. U svim plredavanj'im.a redovito je bio taJkav ras­
pored i slij>ed tumaćenja i raZlIIlatram'ja građe. 

Poo'arvlj am:j.em se urtwđivala š:kolska protumaćena građa. Vr­
homi poglavar r,eda Franjo a Sola naredio jie 1600. god. da se u 
redovnić,kim školama sadrža.j opetuje, ponavlja i utvrđuje sva­
koga drugog dana.132 Vxijeme pona,v[j.anj a (oiko podneva, naveč'er 
iU u kO'ji drugi dio dana) utMrđivaJ:e su provine1jalne uredbe,l33 
a u drugoj polO'vici 18. stoljeća ponavljanje građe obavljaO' je po­
moćnilk lektora fno~ofi'j e .134 

Tjedne i mjes,ečne rasprave održaViaJ.e su se u točno određeno 
vrfijeme, a bHe su O'draz znanja i uspjeha preda,vaća i s,lušaća. 
Papa Klem'ent VIII tražio je da se nedjeljom od,:ržaV1aju »eonclu­
slones«, a .za,tiJm ope:t nakon d~a mj eseca.135 U nekim provincij ama 
ra,s.prave s,e nalZlvaju »seabeila«;136 u oagojntm z;avodiima gdje su 
dj elovada bogoslovska i filozof sika ućilišta »svaku treći pult bio 
Je »'seaibeilwm« iz :rUoootf.lje.137 

Naćin O'državanja rasprave bio je slijede,čl: najprije, jedan 
od sluša,ča razložio je te'zu (»eonelusio«), a nakon što je razlo-

130 Već je B. POERIUS (1694) dopuštao predaiVa,čima diktiranje; 
usp. Chronologia, I, 334 B. Budući da StU Duns Scotova djela bila pre­
teška, lektOri su se služili tiUmačenjlLma obje,lodanjenim djelima i pri­
ručnicima poznat.ih pisaca. Usp. Ch. de MELPHI, Compendium in 
libros poenalium atque commentarium ( ... J, Romae 1686, 423, 6. 

131 Usp. Chronologia, I, 697 B, Djela I. Dunsa Scota objelodanio je u 
ono doba Luka Wadding. Sredinom našeg stoljeća radi oko kilitičkog 
izdanja Dunrs Scoto-V1ih djela posebno povjerenstvo ko1emu je na če'Lu 
bio Karlo Balić. 

132 Usp. Chronologia, I, 515 A. 
133 U svojoj s.pomenuto~ r8Jspra.vi F. E. HOšKO spomiIllje zahtjev 

p:roWncijala K&'Ubina DELAMARTINA da se učilišitima provincije sv. 
Lad~sla,va ponavljanje oba>vi nakon objeda do 13 sati i nakon večere 
prije spavanja (str. 65). ZabilježiO sam sLičan poda.tak u sUJholtičkom 
samostanu, AmsSub, 100 (Tragom franjo ljetopdsa, 78). 

134 AHPZ, Liber encycl., 104 A. 
135 Chronologia, I, 525 B. 
136 P,rd.:mjerice u hrvatskoj p:ro'VincijJ:i s.v. Ladi:slaiVa, a od.l"IŽavale su 

se svako,g dana od 13-14 sati, kako to bilje'ži F. E. HOšKO, naNo d'j. 66. 
137 AHPZ, Matriculae, II, 29, 203; Monumenta, 649. 
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žio osnovne razdiobe i definicije stvorio je zaključa1k učvršćen 
pouzdanim dO'kazima. Zatim je drugi slUš3ič u ulozi napadača 
nastoj ao proturazlozima opovrći zaključak. Postupak napada i 
obrane objavio je u sllO'gističkoj formi.138 Mjesečna rasprava bila 
je uvijek opsežnija građom, a branitelj j'e pismeno izlaigao teze 
jednog traktata. Kućni poglavar određivao je osobe (sve,ćen'ike 

ili slušače) koji su napadali ekspoziciju.139 

Tjedne rasprave - ,>'sca;bella« održavale su se tijeko.m škol­
ske godine triput tjedno,140 ali postupno se 8manjio broj pa je 
već krajem 18. stoljeća sačuvan spom'en na mjesečne rasprave; 
međUlt1m, redov/ito SlU se održa'vwle sIvečane godlšnj e rasprave. 

U filozofskoj baštini hrvatskih podunavskih pisaca posebice 
su značajni tezariji, kajti su svojevrstan podatak i potvrda o 
održanim sve'čanim godi:šnj im raspravama. 

Ako se tjedne i mjesečne raspra,ve u filO'zofskim učUištlma 
mogu nazvati redovit'im, moglo bi se giodišnje, svečane imeno'vati 
izvanrednim. U njima su sudjelovali '>studentes absolutl«, naZiOČ­
ni su bili svi lektori učilišta, a rasprave su bile u javnoj prosto­
riji, redovito u crkvi.141 

Godii1šnje raspra've održaV1alle su se uvijek u kućama gdje 'su 
bila učiliš,ta, pristup ru}e bILO' ograničen, a redovito su bili nazočni 
i preda~ači š,kola u mjes;Du i iz 'Obližnj ih učiltšta.142 Sadržajno i 
unutrumjim r3isporedom javna !l'!asprava nije 'S,e ra~Ukovala od 
tjedne i mjesečne, aH je tezar;ij b[o opsežnrji pa su obiično 

najibolj i s~rušači sud'j elovali u tlm ja,vnim na!stuplm'a. BHe su te 
rasp['a~e ja~ne sIvečanosti koj 'im a je p'redsjedao kaikav moćnik i 
ft. ugled'ni1k iz crkvenog ili društvenog wvota. Tezal"ij j 3iVlIlih ras­
pra'V1arad:iU su preda,vači prema svojim predavan'jima, obi.čno 
g,e bio t,ts,kam. s posvetom ugledn~ku koji je preds'jedaiVa!O. Objelo'­
danjieni tezarij morao je b1iti opsk~bljen s dopušten'jem provincl­
j ala, u doba j o~efinizma ta;kođer i s dopuštenjem Kralj eV'skog 
viij eća što j e obično bLvMO pOSlredniJŠ'tvOlIn ~edodržavn~ka.143 

138 AHPZ, Liber encycl., 102. 
139 Ondje. 
140 čini se, prema uredbama nekih redodržava da ni za ljetnih 

mjeseci niSU lekto'ri ti slušaČJi bili oprošteni »lscabeUa«. Usp. F. E. 
HašKO. nav. dj. 67. 

141 Chronologia, I, 401 A; 475 A, AHPZ, Monumenta, 532, 3; Liber 
encycl., 12 A. 

142 Ni'je do sada zabi~je~en podatak o javnoj ralspravi u SUboIt,ici ni 
u 18. stoljeću n'i'ti tijekom 19. stoljeća. Jalvne rasprave podunavISkih 
hrvatskih predavača održane su u Ba,ču, Somboru, Balji, a nadviše u 
Budimu. Razlog što nije sačuvan sIpomen o javnoj rasp.ravi u Subo­
mei treba jama,čno kažiU u i:znimnom položaju samOIStama, bio je 
naime u sklopu uga'I'1Ske Salvatorijam'ske redodržave. 

143 Arhiv Hrvatske, JU-4, br. 74/g. 1777, Nadb. arhiv u Zagrebu, 
Intimata, br. 1072/g. 1772. O<k'edba o pOltrebi dopuštenja Kralj. vijeća 
stupila je na snagu 1772. god. 
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Tj-edne 1 mjesečne, a pogla;v'ito godišnje, jawe i svečane 
r3.lsp.rave bile .su veoma ZIIlača'jne za rad učilišlta, aH posebtc'e za 
prodor ~nanstlvleIl'og rada izvan UJčhli1šta u j aV\I1ost, pll'e,ko 1 izvan 
~dOV1a poj edinih samostana. 

d) Tečalj fi10zlQlfrje tra'jao je dvije godine, kako jie veić spome­
nuto, Ull1atoč ooll'edbama redovničkih saanbu.lktansk.lih ustanova 
(konSJt.iltuclja) da tiraje tri godine.144 Bolj,om opskl'lbijenošću s 
v~sn~m preda vačima flhlozof1je ipak nlj e biQo povl'1at'ka na tl'ogo­
dMnji Itečaj .145 

školiska godina započinjala je u jesen, nakon blagdana Svih 
SveMh 1 tJra:jala je do Badnjaka, srl'ljediH su božićini blagdani i 
nij1e bi10 obuke do 2. sliječn'ja. Redovita je obuka blla zatim do 
Veli!~e srij.ede kad su opet Sllijedhli slobodni dani do ponedjeljka 
na,kon Mladog Us.krsa (Bi'jele nedjelje), 146 a zatim se radilo u 
učt1ištu sve do M3.lle Gospojiine (8. II'Ujna). Ov3.lkav raspored škol­
ske godine bro je manije-više u svlim hrvats'ktm pr;ovilncijama. 
TalijansIki ra1s:pored š:ko1:ske godilIle bio je Klement iz Pale,rma 
utvl'dto 1757, aU su u našim sltranama nakon toga u~ed'ill pro­
v:ilIwijali da Iljetni odmol' trtaije od 14. rujna do 8. llstopada.147 

Međutdm, treba pripomenuti da četvrtikom nij e bHo preda vanj a, 
osIm ,kad je kaJkav b13.lgQan bio u srijedu.148 

Raspored predavanja i satniica ov}sHi su ,od broj'a preda­
va1ča u filo1ZOIfs!kim učtlišltima. U 17. stoljeću (1662) dva preda­
vača su se izim j enj'i1va'la: s,va,ki je predavao Jednoga tj edna pdj e 
podne, a drugoga poslije podne', zaJt1im su 'U\tv-rd'eni d1rukčij l ras­
poredi, a predaJvanja su za.pOIČinja'la u 8 sa,ti, zalvI'Išav3.lla u 10, 
posIliIje podn.e bio je od 13 do 14 »Sica.behl:UJm« l predavanje od 
15 do 16 salti. Međutim, tlj eKom vrem,ena mijenj ala se satnica 
i ras!por-ed prema stupnju učhll1š:tJa, broju p~edaiValča i slWšača; 
često nl za provlIl!cij a:lata istoga poglruvM"a ni'je vrij edio iJsti ras­
pored. 149 

144 Usp. Constitution es et statuta generalia Sambucana, 91, 14; 
Chronologia, III/l, 13 A, 334 A. 

145 Ista djela. 
146 U VeNkom tjednu slušači-k'leriel bili SlU zauzeti oko bogOlsLuŽJja 

i pjevanja pa nilsu mo.glii stići obavJ:jati svoje st;uden.tS!ke dužnosti. 
147 ° razlozima druk,čijem raISpoIredu školske godine i ljetnog od­

mora u našim krajevima, usp. J. JELENIć, Spomenici kulturnog rada, 
20. (PripomeIllUti treba da je 14. srpnja spomen dan sv. Bona,v,enture, 
a 8. listopada dan smrti Ivana Duns.a Seota). 

148 Tij e'kom školske godine prekli.dao se rad za o.sam dana kad 
su lektori i slušači obavljali duh. vježbe. To je bilo utvrđeno u usta­
novaima i statutima Bosne Srelbren.dJčke, a zatim provindje Ka1pism-an­
ske, kao i u sličnim uredbama ostalih provineij a u našim stranama. 

149 AHPZ, Monumenta, 649, 3, 5; 102, 110. Usp. F. E. HOšKO, 
na-v. dj. 69. 
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x 

Prrikaz. rada fUooofSkih u'ČLILšta u POdunavlju U!ldj UČ'llj e re­
dovničko-crk:vieno i državno škoJ!slko zakonodavs:tiVo, na-ČIln rada 
u tim učilištima (predavanja, ponavljanja ija1vne rasprave) te 
tJ.'lajruje školovanj'e (ško~sika g:od in a, raspored predavanja i sat­
nica). čIni se rad t.ih naših učilišta oobjHjnom pI'lip\l"avom mladih 
ljU!di za budući poz'i!V, a zahtjeVi koji sU se t~ražiU od sll1šalča i 
p~eda!Va:ča, n8.lčin i zauzetos!t oko školovan.j1a, mar i gorJ!jlivost, a 
posebice stega upućuj u na zaključak da se radiJo o učilištima u 
koj:ima j e filozofij a j amčila sigurnost u ma-ns:bveni!m pilt;anj'ima 
vremena, dru:šltva i čovjeka. 

5. PREDAVAčI U NAšIM UčILIšTIMA 

Pre,ma vle'ć spomenut,im uredbama vrhovnog poglavara Reda 
(13. ltstopada 1600) i pape K1em,enta VIII (26. lipnja 1603) tre­
ba,lo j'e ot,variti i urediti učilišta u kOj'ima su budući dušobrižnici 
morali st j ecaiti potrebnu naobirarzJbu. BRo j e UlWrđeno koliko p~e­
davača (1elkrtora) mora bLti u pojedmom učiUštu,a Bosna Sr:e­
brena je na, svom golemom područjU đje(tovala u iznimnim uvje­
tima pa je bHo teišikoća sa šikoJovanjem mladića, a trukoder i s 
predavačima. PostUJpno su se prilike imnijenl1e, pogla,vito nakon 
odJas'ka Turruk:a, pa je upravlteil.:jst!Vo redodI~a!Ve moglo u svojim 
NlozO[fS!mim UJčiUštima (i drugIm) oba,vijati izbor p["edavača pre­
ma zahtjeivima svoga redo:vnLčKoga školskog z,akonodavstJva. Izbor 
predavača bio je uvjetovan U'spljeišno položenim ilSpiltom. 

a) Samoibukafllsikim konsti'tucljama150 bio je ut,vrđen način 
iSiPlta za predava:ča (1ek!tora, profesora) filozofije. P.oglavar je 
pr:ovtncfje na)jprtje progJ,asio natječaj. Na natječajn'i iJspit mogU 
su se ptri'ja1vlti svi koji su u:s\pljefšno zaJy!'Štli studij fHozoLfilj>e i teo­
logije 1 imali su svjedOčalIlsw,o o ispravnom redoviI1!lčkom pona­
šanju. Natj>ečajni ispilt oba;vljao se pt~ed ispitnim povjer'ellSltvom 
( comrrussio) koj emu j e redoviIto preds:j edao provlnci:j M, a ostali 
članOIVi (s'Ucd) bili su provm.cij,ami savJetmLci (definitores), biV'ši 
pro~llIlcljali i dva najstarija 1ektora j Uibi1ata. Sva'ki je lspit.anik 
dobivao t:ri pitanj a : jedno iz Porf'lrijeV'ih Prob,abilia, drugo i.z 
,Alr'i'siotelove Metafizike, a treće iz Aristot,e1:ov'e Fizike. SV1aiki se 
isp1ita.niik O<Nučd.vao za jedno od ta tri pitanja. Nakon odlU1k:e o 
pitanju i'mac je i:spitan~k 24 sata VIremena za prip,ravu, atlada 
je pred isp1Jtni.m vijeć,em bio dužan protuma\čtti određeni t.e'kst, 
iz100iJti prot1Jvna mli,š1j.enja i razložito dokazati svoje. To je isp1-

150 Constitution es general. Sambucanae, gl. 5, čl. 5. (Sambuikan­
sike konSlti.tuC[lje nazvane po gene'ralu Reda Mriholvirlu Bongiorno a 
Sambuea). 
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tani!k trebao učiniti ~a sat wem'ena, a nakOlIl toga dvojica drugih 
ispitanika izlIlosili su prigovore p"ome. Zatim je ispitno povje­
I'lenstvo tIraljnim g[asanjem utV1rđ11val0 ocj enu (bodov,e) i j aNlIlO 
prog,lašavrul0 uspj eh.151 

Nrutječa'jnom tspitu morali su .pdstup~ti svi kojii su željeili biti 
preda,vači v]sok1h učtli.:š'ta. IpaJk, vrhovnik r,eda (,gen.e'ral) mogao 
je oolobodđ.ti Old natječa.jnog iJspita bogoslovije one kandidate 
~oji su usp~·ešno prelda.val'i filozofiju na središnjem učUi1štu fra­
njevači~og reda u Rimu, u samostanu Aracoeli. UV'jet je, da.kJ.e, 
biO' uspj'ešno predavanje fllorzofsiklh kolegilja. 

lspitlD.o pOlvJerens1:Jvo u sIvojoj redootržavi tmenovao je pro­
vincijal koji mu je talkođer po svojoj sl~bi predsjedavao (mogao 
je ilInwt'i zamjenika). POV'jeI'lenstvo su mogli saič'injavati lektori 
j ubilaJtl, generaJJni l,ektorl (a:ko su u upraivnom vij eću ,provl1l!cij e) 
i blvŠll provincij'ail'i a,ko su bHi i profesori. Međuti.m, a,ko spoone­
nUltih. nedostaje za ispi1mo PQvjerenstvo, mogu mu biti prLbIoJeni 
d}elatnd (aktivni )profesori generainih učilišta. PIripomenuti tre­
ba, da su prije početka rada svi članovi ispitnog vijeća trebali 
polQžtti pdsegu OI prosudlbi i odluci po savjestt152 

TaJkođe~ treba pripomenuti, da su dakJani ftlozolf:sImh učilišta 
tiJekom 18. stoljeća redovito lJiU članoVII ilspitnog povjerenstva za 
PTedavač'e filozofije, ponekad 1 p~ed'SjedI!11cl pov'jerenstva. Na­
čel!no su mogli prog'la:sitli ispitne naJtječaj.e samo provilnc'ijali Hi 
nj1hOlVli zamjenici, :a za kruno[lls,kog pohoda (visi,tatioO canonica) 
ta.kođer i po1hod;1'tellj (visitator) . 

b) Za područje Podu.navJja zna,čajln'i su na:tječaji koje su 
p~{)jgia'SiU rPf1oV'tncijaH FHtp Penić/53 Ma:ksimiUjan Leisner,154 Josip 
Blagoie,155 Jakov Spatzierer,156 Ivan Velikanović,157 Ladislav 
Spaić/5B Blaž Tadijanović/59 prOV1incijalni vi:kar J·e[,OIIlim Lipov­
čić160 i dr!ug1. Budući da je dioibom Bosne Srebr,ene UlstanoV'ljena 

151 Usp. F. E. HOšKO, Dvije oSječke škole ( ... ), 161. 
152 Capitulum generale Romae 1723, Romae 1730, 49-51. C. M. 

PERUSINI, Chronologiae hist.-Zegalis ( ... ) tom. III, ROlmae 1752, I, 
525. 

153 Filip PENIć (Philippus Penić a Valkovarino, Decreto Pontdficis 
electus et nominat!Us) oni plrov1ncijal Kalpistr-anske proVIincije od 
1757-1760. Usp. Brevis memoria ( ... ), 41. 

154 Maksimilijan LEISNER, poglavar Kapistranske redodržave od 
1760-1764. (Redoslijed p,rovincijala, usp. Brevis memoria ( ... ), 41) 

155 Josip BLAGOJE, uprav-I,jao Kap'istransikom provincijom od 1764. 
do svoje smril 1766. 

156 Jakov SPATZIERER, upravljao proiVIinC'ijom 1768-1771. 
157 Ivan VELIKANOVIć, na čeLu provinciije od 1771-1774. 
158 Ladislav SPAIć, dva puta bio pOIglavar prov1nci'je: 1774-1777. 

i vikar- provlincije 1793-1794. 
159 Blaž TADIJANOVIć, upravljao K apis trans kom provincijom 

od 1777. do 1780. 
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1757. god. redodl'žaJva SIV. Ivana KwpLSlt.u'tan1skog u nju su bUi 
1lllcljučeni samostani u kOjima su bila filooofska učilišta pod vod­
stvom hrvartls'k\ih f["anj evaca. TD upućuje na kraćipregilled desetak 
proglaš,en,ih naJtječaja za p~edalVače fLlowflje u razdoblju ~oje 
je billo najlborgati:je na,šim predalVa.Člima i pisc1ma. 

Za prov1n,cija,lata FiUpa P,enića bilo je za 1. sv'1:bnija 1758. 
sazvanO' povjerenstvo za natj,ečajni ispit u Našicama;l6l me­
đutim, počeo je llspit 21. svtbnja, tra'jao je osam dana. Pl'IiSltupHo 
je šest kandidata, aH nij e uspio nij edan.162 Iste god'1ne u lipnj u 
(16. 11Jpnja 1758) opet je bio naJtječaj za predavaČla fLlozoftje u 
Veldkoj. Predlsjedao je povjerenstvu FJJ.ip Radić a članovi su bili 
Ivan Lukić, J. Lipovčić, A. Papušlić, Andrija Stojčević i IIVan 
Velikanović.163 Isti je saJstav biD i kad je s:tije:d.eće godine (23. svi­
bnja 1759) prov<incija,l F. Penić proglasio natječaj za predruva:če 
fiilozof'ij'e. l64 

MaJksimiUjan Lei:sner sazvao je kao proV1nctjal fl1000fsiki nat­
ječaj 6. lipnja 1761. a pred!sj.ednMltvD ispitnog povjerenSltva po­
vjerio je Antunu Paiprtlš:l'iću,165 dekanu oSlječkih visokih š'kola.166 

Međutim, natječaJ za genera:lJnog leiktoI'la bogoslovije u Osijeku 
počeo je u Baji 12. t,ra,vnja 1761. a mO'gU 'Su mu prrstupitl Dni 
~oJi su zavr,šUi trogodište pr,edavanja fiJozofije. 167 

Za pog'lawarstlva JOSlLpa BlagojIa upućen je 5. rujna 1764. 
poziv na f'ilozofski nart'ječa!j,168 a zatim je za 19. stmdenog 1764. 
samvan naJtječaj za lektore bogoslolVtije II Pe'trovaradi:nu.169 SU­
je:de'će godine (28. s,rpnja) opet }e bio natj.ečaj II ~st,ome mjestu 
za pr.edavače bogoslOlvlja.170 

Jakov Spa;tziere~ sa~vao je natje,čiaj najprij.e 17. sltudenog 
1768.171 a zatim je pr oglas iD drugi 16. 8'vtbnja 1769. i održani su 

160 Jeronim LIPOVčIć, bio je vikar provincije nakon Šito je uml!"O 
Josip Blagoje 1766. Kad je uskoro umro i J. Li:povčđ.ć, god. 1767. za 
~ikai"a j e bio izabran Benedikt ZEBIć. 

161 Arhiv franjevačkog samostana u Pože~i (AFsP) , Liber encycl. 
Posegae, ad ann. 

162 ArhlLv f,ranjevačko<g samostana II Naši.cama (AFsN) , Protoc. 
conv. Nassicis, ll. 

163 Ondje. 
164 Arhiv f!ranje'vačkog samostana II Budimu (AFsB) , XII-3/B9, ad 

ann. (Ispit je bio u Velikoj). 
165 Antun PAPUšLIć, (Lipik, oko 1710 - Ce,r.ni.k, 2. studenog 

1766). Predavao je filozofiju, ali ne zna se mjesto. Usp. A. PAPUSLYCH, 
Sacer mons Alverniae, Essekini 1746., 3/4. 

166 AFsB, XII-3/B9, ad annum. 
167 Isto djelo. Usp. F. E. HOšKO, Dvije osječke škole, 15l. 
168 Arhiv franjevačkog samostana II OStijeku (AFsO) , V-x-1-4, ad 

annum. 
169 AFsB, XII-3/B9, ad annum. Tada se uspješno natjecao Tadija 

BOšNJAKOVIć. 
170 Isto djelo, ondje (Protoc. conv. Budae). 
171 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 340. 



94 Ante Sekulić 

ispitd U Našicama 13. lipnja 1769. Među na1?jecarteljima položili su 
tada ispite Lovro Bračuljević, mlađi i JeJ.'lonLm JakoČević.m. 

Ispitn.om poV"jerenlsrtvu za profesore fLlozofijoe odmanom u 
Somboru 13. slrp!l:ja 1772. plreds'jedao je Ivan VelikIMlOlVić,173 a 
članovi su biH Emerlik Pavić, Laddslav Spaić, LovlI'o Bračuljević 
JOIsLp Pavišević, Ladisilav Jezik i Krist,ofer Triebskorn.174 

Za svoga pog'lavarstfV1a Ladis:lav Spaić održao Je od 31. sl'1pnja 
do 8. kolovoe;a 1776. ispit za buduć,e predavače fUozofije u Naša­
cama. U ispitnom povj erenstvu među ostalim bili su E. Pavić i 
L. J ezik.175 

Ispitnom povjerenstivu za pl"edava~e bog,aslovije 7. Tujna 1778. 
pred,S'j.edao je Blaž Tadi'jamović. članovi su bili 1. Velikanović. 
L. Spa.ić, T. Bošnja.ković, J. Pavišević i drugi. Budućli da su zavr­
šUi trogodišnja predlaivanja iz flilorloftje pl'Iist.upili su i položili 
lsp,lt među ostalima FirlilI> Matković, Antun Pereczky i Marijan 
Lanosović.176 

U službi provlincrjalnog vlikara Jerolim Lipovčić predsjedao 
je pOV'j.erenstvu 10. liIstopada 1766. za buduće pr;edavače filozo­
fije, a članovi su bili A. PapUJšltć, Ivan Lukić i drugi. Između 
ostalih natjecatelja tada Je postao predava·č fiLozofije Mijo Pl­
tinčević (na'jprije u Budimu, zatim. II Osiljeku).177 

Kao iz als)l an ik provincij rula J. Spatrzi:erel'la prediS'j.edao j e Hi­
jaclDJt Campion natječaju za predaNače filooofije u Moo.aiČu 13. 
srpnja 1768. Među članov'ima povje'renstva bio je Iv/am Velika­
nović.178 

U službi generalnog pohoditelja Kapi:s,urans'ke provincdje Mo­
desto Dom ink ović proglasio je 1 sazvao natjeičajno povjerenstvo 
za predav8.lče fi:lozotfi}e i bogoslovije Dd 28. rujna do 3. Listopada 
1763. Pohod'irtelj je predsjedao, a članovi su bili: provincijal 
M. Leisner, E. PaVlić, J. Mato~e!vić, H. Campion i d~ugL Među nat­
jecat·e,ljLma bila su četlr.i za preda~ače fllozofije i deset za bogo­
sloviju.179 

Treba pripomenuti da su članovi povjerenstva svoje ocjene 
(bodorve) bil:ježiJ:i u dva primjerka Old kojih je jedan kao službe-

172 AFsB, XII-3/89, ad ann., Tabula 1773. 
173 Ljetopis franjevačkog samostana u Somboru, ad annum. 
174 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 372. 
175 AFsN, Protoc. conv. Nassicis, 44. AFsB, Protoc. conv. Budae, 

XII-3/36 ad ann. 
176 Arhiv franjevačkog samostana II Brodu (AFsBr) , Protoc. conv. 

Brod, II, 8 
177 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 317. AFsP, Liber encycl. conv. 

Possegae, ad aIllnum. 
178 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 334. 
179 AfsO, Diarium conv. Essekin.i, 34-35. 
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nh. lsprarva (d.ocum.enrtum) upućen u RUm vrho.vnom. poglavaru, 
a drugi pak pokrajinsikom provincijalu.180 Uspjeh se priopća,vao 
natj.ecaireljlima, a zatim je redodržavni,k priopćavaQ cijeloj prQ­
vinc'i'ji. Ako j.e bilo potrebno· morao je provincijal mv'jestiti gene­
rala reda i preporučiti mu nat'j'ecatelja kOlji je imao najbolji us­
pjeh nais!p1tu, a do tada nije imao niM bio zau~eo katedru. l8l 

Zna,čajan je zahtjev (1. ožuj'ka 1762) kanonsikog pohodLteil'ja 
biskupa Nirkole Gjivoje, da je slvaki nrutjecatelj, pri!pa.!dniik Kapi­
stranske prov'inrcije morao polQžiti naJtječajne ispite pred povje­
renstvom u vl rust itoj ,redodržav'i, a nilkalko izvan nje. l82 on 'je ta­
kođer tražio da među članovima povjerenstva moraju biti ba­
rem dva lelktora ju:bilaJta,183 a wijednost ispita trebala je tra­
jaM dlVu'je godine, ako natrjooatelj ne dobije prije učiteljsIku srt;o-
1LcU.184 

c) Popis predava,ča filozofli}e u naš,iJmUJčiH1štim.a II Podu­
na~v:lju još Urv1lj.e1k j:e manjkavo U svojoj ra!s.pravl OI dJelovanju 
hrvrutskih franjevaica u Budimu tij.ekom 18. stoljeća isrba.knUro je 
F. E. RoškQ, da ~danas nilSu poo:nati svi profesorri franjevačke vi­
soke filooorf'ske škole u Budimu. Priv'! poznalti pl'ofesor te škole j e 
AugustIn Pjand:ć koji je predavaQ 1708. II Budimu ( ... ). Ipak Je 
sLgumo da j e ,ta š,kOlI,a dj elovala bez preklida od 1699. do 1708. ( ... ). 
Ni poslij.e Augustina Pjanića ne može se mroz daljih deset godlina 
pratiti sQtjed prorfesora te vIsoke škole.«185 

Pokušaj oko salSta:vljalIl.ja potpunijeg popisa predaiVača ometa 
dij elom još neiSltIražena građa, nedostatni spisi ukJlnutih i zat,v;o­
renih s amoSit Ml a ma.o i manjikalVostI poj 'edinih mjelsnih arhi~a i 
lletopisa .. 

U popisu predavača filo~ofije u .ovom radu prlmi'jen'jena su 
načela: pouzdani osobni podaci predavača i zajamčena služba na 
kojem od podunaV1Skih filozQfskih učilišta; poglavito je učlllljen 
napor da se ne za.nema,ti lekto[" koji je svojim rođenjem bio po­
dunavski Hrvat. Uključeni su talkođer predavači koji su stekU 
naziv lektora jubilata premda nema podataka gd}e su predavali 
fHozofiju (primjerice MihovU Radnić) kao i predavači koji se 
spominju kao djelatnici u Podiunaviju bez pouzdanQg podatka OI 

m}estu gdj1e su pr.edavali u onim stranama (primjertce Kajo 
AdŽJić). Među preda vačima u subQti,čkom llčili§tu spomen ut j e 
samo Jese Kujundžić, kOlji je ondje djelovao kraljem 19. stoljeća; 

180 AfsB, XII-3/32, ad annum 1762. 
181 Ondje, XII-3/36, ard annum 1771. 
182 Ondje, XII-3/32 ad annum. 
183 Isto, ondje. 
184 Ondje, ad annum 1762. 
185 F. E. HOšKO, Prosvjetno i kulturno djelovanje bosanskih i 

hrvatskih franjevaca tijekom 18. stoljeća u Budimu, Nova et vetera, 
XXVIII (1978) svezo 1-2, 117, bilj. 17. 
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OIIldje najme nije zabilježen koJi drugi predavač hrv,ruts'kog pod­
rij etla. 186 

U POlP!sru s~čuvan je abecedni sUjed prezi~nena, za1Aim osobno 
trne, te podaci mj-esta, dama mj.eseca i godine rođen j a, također 
i mj esto, dan, mj esec i god'ina smrti. 

Adžić (Agjić), Kaljo (Plat,ernica, 19. siječnja 1805 - Slav. Požega, 
2. prosinca 1892) 187 

Bošnjaković, Tadija (Butdlm/TUlkulj, 19. ožujka 172,6 - Baja, 
26. listopada 1787) 188 

Bračuljević, Lovro, Budlma.c (Budi~m, 1685 - BUid1m, 21. stude­
nog 1737)189 

Bračuljević, Lovro, mlađi (Budim, poč. četvrtog desetlj.eća 18. 
st. - nepoznaJto ) 190 

ćevapović, Grgur (BertelovCl1, 23. travnja 1786 - Budim, 21. WaN­
nja 1830)191 

ćilić, Luka (Baja, 1707 - Baja, 21. travnja 1771)192 
ćordašić, Bartol (Osijek, 21. sv:1bnja 1756 - NOVI! Sad, 17. 11lslto­

pada 1788)1il3 

186 Prlpomenuti treba, da se ovdje radi o predavačima filozofije 
koa'i SlU doista predavali u Podunavl'ju, pa nisu zato spomenuti preda­
vači bogosloivi'j e kodi SIU djeloIvali na bogOislovSikim učilištima. 

187 Brevis memoria provo Capistranae, 48, Acta Ordinis Minorum, 
XI, 1892, 235, Rastislav DRLJIĆ, Korespondencija A. T. Brlić - o. 
Kajo Adžić, Franj. vjesnik, 47 (1940), br. 12, 384-400, Jerko FUćAK, 
šest stoljeća hrvatskog lekcionara, Zagreb, 1975, 351-355. i dr. Ka,jo 
Adžić uključen je u popis, jer je izmedJu ostalih dužnosti bio upra­
vitelj fil. učilišta II Vukova~lll.. 

188 AFsB, Cathalogus religiosorum 1769, E. PAVIć, Ramus viridantis 
olivae ( ... J, 73, 323, AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 314, 309, 365, 383, 
391, ISTO, Tabula Pavissevich, ad nomen. 

189 Ale~ilUs HORANYI, Memoria Hungarorum et provincialium 
scriptis editi s notorum, 1. Beč, 1775, 344-345, .AF'!sM, Liber archivalis, 
78, 162, 167, 211, 219, 224, 233, 235, AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 36, 37, 
A. SEKULIć, Tri priloga ( ... J, 84-85, i drugi. 

190 Lovro BRAćULJEVlć, mlađli, bio je profesor fđ.lozO<fsko1g uči­
lišta u Budimu od 1761-1764. Međutim, nisu zabilježeni pouzdani 
podac'i o rođenju i smrti, jer je izla.zio i ponovo se vraćao (1780) u 
Fr-anjevački red. Neko je V'rije,me djelovao kao bi'skupijski svećenik 
pod 'imeno'm Adam Lalić. ° njemu, usp. F. E. HOŠKO, Djelovanje hrv. 
franjevaca u Budimu, 166. 

191 F. E. HOšKO, Grgur ćevapović. Franjo među Hrvatima, Zag­
reb 1976, 214, Berna!rdin UNYI, Sokacok-Bunyevacok es a bosnyak 
jerencesek torienete, Budapest, 1947, 192. Brevis memoria provo Ca­
pi strana e, 41, 44, 47, 50. 

192 AFsB, Cathalogus religiosorum provo Capistranae 1769, ad no­
men, AFsM, Liber archivalis, 249, AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 64-66, 
75, 78. 101, 116, E. PAVIć, Ramus viridantis olivae ( ... J, 73, 310, AFsO, 
Diarium conv. Essekini, 11, 12, 32. 

193 AFsB, Nomina jratrum, ad nomen; ISTO, Tabula provinciae 
1775, 17-81, 1782, ISTO, Protoc. conv. Budae, I, 452; II, 20. 
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Evetović, Ante, Miroljub (Boo. Aljma~, 12.llipnja 1862 - Valpovo, 
2. veljače 1921)194 

Jakočević, Jeronim (Budim, 23. travnja 1739 - Pietrovaradin, 
16. travnja 1790)195 

Ja:Jcošić, JOSiLp - (Budim, 2. SlI'pnja 1739 - BudIm, 13. v·eljače 
1804)196 

Janković, JosIp (Vukovar, početkom 18. stoljeća - Rim, 25. ožuj­
ka 1757)197 

Jurković, Bamol (Budim, poč. 18. stoljeća - Budim/Tatban, 25. 
'Svibnja 1739)198 

Martinović, Ignjat Dominik (Pešta, 20. srpnja 1755 - Pešta, 
20 . .svibnja 1795)199 

MatkOVić, Filip (Slav. Po~ega, 17. ožuj'ka 1740 - Buddm, 25. ve­
ljače 1789)200 

Karagić, Luka (xxx, 1681 - Baja, 18. srpnja 1748)201 
Kesić, N~ola (Budim, 1709 - Taban/Budim, 10. lipnija 1739)202 

194 A. SEKULIć, Književnost bačkih Hrvata, 48-50, G. KIKIć, 
Antologija poezije bunjevačkih Hrvata, Zagreb, 1971, 95. F. E. HOšKO, 
Evetović fra Ante - Miroljub, Franjo među Hrvatima, Zagreb, 1976, 
223, Evetović A. M. p'reda vao j e fi1ozo·fd:ju u Dunafoldvaru, pa j e kao 
podiunavski Hrvat ukljručen u popis p['·edavača. 

195 AFsB, Syllabus religiosorum, ad nomen, AFsB, Protoc. conv. 
Essekiensis, ad annrum (1784). F. E. HOšKO, Djelovanje hl'lVatJSkih f1l"a­
IlIjevaca lU Budimu, 171-172. 

196 G. CSEPAVOVICH, Synoptico memorialis cathalogus, 266, 279, 
282, 306, 312-318, 321, 327. Brevis memoria provo Capistranae, 41. 

197 Arhiv f['anjevačkih samostana u Vukovaru (AF.sV) , Protoc. 
conv. Vukovarensis, 88, 92, AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 74, 124, AFsP, 
Necrologium conv. Possegae, ad diem - J. JELENIć, Biobibliografija 
franjevaca Bosne Srebrene, 131-132, F. E. HOOK ° , Djelovanje hrv. 
franjevaca u Budimu, 145-147. 

198 AFsM, Liber archivalis, 249, AFsB, Protoc. conv. Budae, 1., 53, 
AHPZ, Protoc. sive archivium conventus Petrovaradini, II, 135, F. E. 
HOšKO, nav. dj. 134. 

199 AFsB, Protoc. conv. Budae, II, 18, 27, 8, J. ŠIDAK, Martinović 
[gnjat (von Martinovics), Enciklopedija Jugoslavije, VI, Zagreb, 1965, 
30-31, AFsB, Acta capitulorum, II, ad annum, - ISTO, Tabula pro­
vinciae 1780, AFsBr, Protoc. conv. Brod, I, 165, Arhiv f.ranjevačkog 
samostana u Bačru (AF.sBač), Protoc. conv. Bač, I, 37: ad diem (20. 
sv1bnj a 1795). 

200 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 294-303, 342, 348, - ISTO, Ta­
bula Pavissevich 1785-1788, AFsBr, Protoc. conv. Brod, I, 109, 113, 
114, 2 AFsN, Protoc. conv. Nassicis, 39, 69. 

201 AFsM, Liber archivialis, 80, .Arhiv prorvincrje pre:sv. Otlkupitelja, 
Split; SpiSi, br. 2, fol. 54; br. 1, folo 26, F. KAIZER, Cathalogus supe­
riorium ( ... ), 4, 6, F. E. HOšKO, Dvije OSječke visoke škole, 168, A. 
SEKULIć, Književnost bačkih Hrvata, 22, 42, Brevis memoria provo Ca­
pistranae, 40, 49. E. FERMENDŽIN, Chronicon, 55, 56, 65. 

202 AF'sB, Protoc. conv. Budae, I, 14, 30, 57, 58, 59, E. PAVIć, Ra­
mus viridantis olivae ( ... ), 59, 68, D. PROHASKA, Budimski lekcionari 
18. vijeka ( ... ), Zbornik u slavu V. Jagića, Zag,reb, 1908, 562-566, J. 
FUćAK, šest stoljeća hrvatskog lekcionara, Zagreb 1975, 240-243, A. 
SEKULIć, Književnost bačkih Hrvata, 55, 58, 319. 
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KUjundž,ić, Jese (Subdttca, 23. 1i1stopada 1848 - Subotica, 17. 
trav 1903)203 

Li,povac, Petar (Ba'j a, početkom 18. stoljeća - Baj a, 8. k,jol'Ovoza 
1761)204 

Lipovčić, Jeroni'm (Požega, 28. listopada 1716 - Po~ega, 30. liJp­
nja 1766)205 

Lukić, Ivan (Skomnica, oko 1698 - Bač, 27. siječnja 1770)206 
Pavić, Eme.Ti:k (Budim, 5. siječnja 1716 - Budim, 15. travn'ja 

1780)207 
Pereeki (P.ereczky), Antun (Budim, 26. ožuj<ka 1748 - BucLim, 

15. prosinca 1792)208 
PeštaUć, Grgur (BaIŠ1ku!t/ValSik.ut, 27. Upnja 1755 - Baja, 1. velja­

če 1809)209 
Pitinčević, Mijo (Đa1kovo, 20. p~OISinca 1740 - Đa:kovo, 28. v,elja­

če 1794)210 
P1anić, Augus.tin (Slav. Brod, sedamdesetih godina 17. stollj.eća 

- Baja, 7. veljače 1721)211 
Pjanić, Bernardin (Slav. Brod, kraj-em 17. stoljeća - Bud,im, 

21. travnja 1730)212 

203 Usp. (xxx), Jese Kujundžić, Subotička Danica za 1934, 66, Arhiv 
frande,vačkog samostana u SubOltic'i (AFsSub), Hist. conv. M. There­
siop., ad ann. A. SEKULIć Tragom franjevačkog ljetopisa u Subo­
tici, 95. 

204 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 45, 59, 74, 88, 89, 91, AFsM, Liber 
archivalis, 205, E. PAVIć, Ramus viridantis olivae, 68, J. SPATZIERER, 
Series conventuum Bosnae Argentinae, 1741-1745. 

205 AFsM, Liber archivalis, 225, 228, AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 
322, 95, 155, 171, 204, 215, 227, 226, 229, 314, AFsP, Protoc. conv. Posse­
gae, 788, F. E. HOšKO, Djelovanje hrvatskih franjevaca u Budimu, 
153-154. 

206 AFsM, Liber arc hiva lis, 233, 224, 143, AfsiB, Protoc. conv. Budae, 
I, 56, 12,6, AF\sV, Necrologium conv. Vukovar, ad diem (27. silječnja 
1778.) AHPZ, Protoc. conventus Petrovaradini, II, 132, J. JELENIĆ, 
Spomenici kulturnog rada ( ... ) 27, A. SEKULIć, Drevni Bač, 53, 64. 

207 Najpo,tpunija i na:jpouZidanilja biobLbhl.ograifija Emell"iika Md,rika 
PAVIćA objelodanjena je u repriint izdanju njegova djela Flo's medi­
cinae - Cvit likarije, Split 1980, 17-22 (izradio Franjo Emanuel 
HOšKO). 

208 AFsB, Protoc, conv. Budae, I, 3,65, 374, 377-37,9, 384, Isto, Classi­
ficatio lectoribus et studentibus 1775, Isto, Tabula Provinciae 1779-
---.1782, AF'sBr, Protoc. conv. Brod, II, 8. 

209 Brevis memoria provo Capistranae, 47, 51, AFsB, Tabula Pro­
vinciae 1781, 1782, F. KAIZER, Cathalogus superiorum ( ... ), 5, A. SE­
KULIĆ, Književnost bačkih Hrvata, 42, G. GSEP AVOVICH, Synoptico­
-memorialis catalogus ( ... ) Provinciae s. loannis a Capistrano, 302. 

210 AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 317, 318, 326; Syllabus religia.so­
rum, ad nomen, F. E. HOšKO, Djelovanje hrv. franjevaca u Budimu, 
172-173. 

211 AFsM, Liber archivaZis, 36, 38, 66, 82, 117, 118,264, F. E. HašKO, 
nav. dj. 122. 

212 AFsM, Liber archivaZis, 196, 198, 205, 211, 218, F. E. HOšKO, nav. 
dj. 132-133. 
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Radić~ Filip xxx, poč. 18. stoljeća - Našic'e, 17. travnja 176,6)213 
Radnić, Mihovil (Kaloča, 1636 - Bud'im, 26. rujna 1707)214 
Spaić, Ladislav (Nadalj, 2. studenog 1725 - Budim, 5. liplIl'ja 

1799)215 
Stojčević, Andtrija (RadOIvanci, oko 1725 - Osijek, 19. tlravnja 
1764)216 
Sekulić, Dominik (Požega, poč. 18. stoljeća - Osij.etk:, 10. oŽUlj!ka 

1753)217 
šišljaković, Mijo (Gradiška, poč. 18. stoljeća - Gradiška, 8. ko­

lovo~a 1753)218 
Tadić, Ivan (Jarčin/ErosiJIl, 19. listopada 1745 - Radna 19. stu­

d,enog 1800)219 
Vilov, Stjepan (Budim, k:raje,m 18. stoljeća - BudLm, 5. stude­

nog 1747)220 
Zomborlić, Amibro(l (Vuko~la.r, poč. 18. st'olj1eća - PetIiovaradin. 

9. t.ravnja 1769)221 

213 ~, Liber archivalis, 114,221, 233, AFsO, Liber in quo omnia 
notatur (. . .), 6, 7, AFsB, Protoc. conv. Budae, I, 226, M. MALBAšA, 
Mihajlo Summa u Osijeku, Osječki zbornik, V, Osdjek 1956, 151-158. 

214 Af,sM, Liber archivalis, 19, 23, 34, D. MANDIć Franjevačka Bos­
na, 205, E. PAVIć, Ramus viridantis olivae ( ... ), 170-174, E. FER­
MENDŽIN, Chronicon ( ... ), 45, 53, J. JELENIć, Necrologium Bosnae 
Argentinae, Sarajevo, 1919, 18, Krešimir BUNIć, (Ivan Kujundžić), 
Mihajlo Radnić, Subotica 1945, 1-25, R. BOGIšIć, Suvremenost i tra­
dicija u književnom postupku bosanskih franjevaca, Godišnjak insti­
tuta za izučavanje jug. književnosti u Sarajevu, knj. II, Saraje,vo, 1973, 
58-61, F. E. HOšKO, Djelovanje hrv. franjevaca tijekom 18. st. tl 
Budimu, 119-122, A. SEKULIć, Književnost bačkih Hrvata, Zagreh 
1970, 21-27. 

215 Brevis memoria provo Capistranae, 41, 48, AFsB, Syllabus reli­
giosorum, ad nomen. AFsB, Protoc. conv. Budae, I., 341, 342, 347, 
348, 351, 355, 370, 374, 385, 388, 399, Gašpar BUJAS, Makarski ljetopis 
od 1773, do 1794, Starine JAZU, br. 47, Zagreb, 1957, 279-362, A. SE­
KULIć, Drevni Bač, 65 i dr. 

216 AFsB; J. SPATZIERER, Series conv. provinciae Bosnae Argen­
tinae 1741-1745, AFsB, Protoc. conventus Budae, I, 133, 134, 220, 
AFsO, Diarium conv. Essekini, 22, 29, Arhiv franjo saimoSltana u Iloku 
(Amsl), Liber comentarius Illokinum pertinens, 39, 41. 

217 AFsB; J. SPATZIERER, Series conventum Bosnae Argentinae 
1741-1745, AFsV, Necrologium conventus Vukovar, ad diem (10. O~i\lij­
ka 1753). 

218 AFsB; J. SPATZIERER, Series conventum Bosnae Argentinae 
1741 - 1745, AFsB, Protoc. conv. Budae, 1,93, AFsP, Necrologium conv. 
Possegae, ad d.iem (8. kolovoza 1753). 

219 AFsB, Protoc. conventus Budae, I, 424, 445; ISTO, Tabula Pro­
vinciae 1780; ISTO, Syllabus religiosorum, ad nomen. 

220 AFsM, Liber archivalis, 78, 119, 1,67, AFsB, Protoc. conv. Budae. 
1,7,47,48,59,81,85, 96, E. PAVIć, Ramus viridantis olivae ( ... ),69, 70, 
A. SEKULIć, Tri priloga hrvatskoj kulturnOj povijesti, 86, F. E. HOšKO, 
Djelovanje hrvatskih franjevaca tijekom 18. st. u Budimu, 137-139. 

221 AFsO, Diarium conv. Essekini, 27, 34, 35, AFsI, Liber comenta­
rius Illokinum pertinens. 51. 
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Zomborlić, Emerik (Pečuh, u prvom desetljeću (?) 18. slto:tjeća -­
SDmb'Or, 24. travnja 1773)222 

U popis pl"edava.ča nlje uk1juč,en šimun Mecić,223 koji je bi'O 
wijedan i zaslužan kuLturni poslenilk, kOlji se posebic,e zaUlZeo da 
BOSIIla Srebrena dDbije visok'O Učllište f1akuIrtets1kog stupnja (stu­
dd·um generale). Bio je pr,eda;vač dogmatike u Budimu (1723-
-1729), ali nema P'Odatalka o njegovim predavanjima fUozofslkih 
kolegi'ja. Ilija Sova224 bi'O je predav,a,č (1753-1756) Di1'O~onje u 
Budimu, odl'Ža'O je tri javne xasprave (8. svibnja 1755. sudjelovali 
su svojim prigovorima JeroUm l1ipovčić i E. Paović), predavao 
je zatim moraln'O bogosl'Olvlje (Hok); međutim, više jte pcr.iLdonio 
svojim radom i pogla VIaT'stlV'om samostaJllIskim zaj ednicama u 
Foldvaru, Osijeku i Baču nego filozofskim dje1ima.225 Jama,čn'O će 
postupna l potpUlI1ij a is:tražtvanj a pomoći oko popisa svih preda­
vača filozofskih kolegija na učH~ima u Podunavlju. 

Treba istaći da su aJkademski stupanj doktora fUoo;ofij e stekli 
među spomenutim predavačima Ba/rtol čordašić, Grgur Pešta­
lić226 i Domino.k Ignjart Martinović. 

6. ZNAčENJE RADA FILOZOFSKIH UčILIšTA 

Fiilozofska učil1šta u Podunalviju radila su u veoma složenim 
dl'Uš:bvenim prilikama nakon odlaska Tlll'a1ka sve do kraja 19. 
stoljteća. Ipak dio njih ~avršio jte svoj rad početkom spomenutog 
sltolj eća, kad su se odjeci francus'ke re,vol'Ucij e zamj ećivali u po­
krajlinama AUSltrijlskog Cars'tilva, a pogla.vito kad s,e 'Olk'O 1848. 'Od 
negda;šnj e UgaJr's'ke 'Oblikovaila Mađal'iska s orz;naJkama boj ovnih 
raspoložen'j a prema narodima s koj ima sU ž.Lv'j eU u PodunavIIju 
i prema nj i:hovim k:u1turama. 

2.22 ABsB, Protoc. conv. Budae, I, 92, 111, 121, 133, 135, 330, 331, 
AFsBr, Protoc. conv. Brod, I, 58, 62, AFsV, Necrologium conv. Vukovar, 
ad diem (24. tra,vnja 1773). 

223 Usp. A. SEKULIć, Šlimrun Mecić graditeI:j i ČUV3ir jezika hrvat­
skoga. Croatica christiana periodica, I. (197), 1, 34-36, AFsM, Liber 
archivalis, 115, 154, 162, 167, E. PAVICH, Ramus viridantis oUvae ( ... ), 
61, F. KAIZER, Cathalogus ( ... ) superiorum conventuum ( ... ), 6 i dr. 

224 AF'SB, Protoc. conv. Budae, I, 226, 228, ISTO, Tabula provinciae 
Capistranae 1761, 1773, AFsI, Liber comentarius Illokinum pertinens, 
45, 47. 

225 A. SEKULIć, Drevni Bač, 76. (Ili'ja So!va umro je u Baru 27. 
o~jka 1775). 

226 Brevis memoria provo Capistranae, 50 (ISlpomin1j:u se ondje jOš 
Peltar Katančić, Tadija Stojanović, Grgur čevapović, .A!ugustdn šišu­
ljak, Ernest, Benišić i drugi, kOlji nisu hrvatske narodnosti). 
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Naj;plodni1je je bilo 18. stOljeće kad SU učUlšta u Baću, Baji, 
Budimu i Somboru bili zaNodi u kojima su predavači sLkoQa'st1Jčke 
i skotistiČIke filozofij.e svojim slušačima razlagali fli1ozofs.kugxađu 
u skladu sa svojim crkveno-redovničkim i držaiW1im zakonodav­
stvom. U tim učilištima skupljalli su Sie prokušalOd poonavate~ji 
onodobne filooof'ije koji su svojim predavanjima i tumačenjima 
pridOl!losUi općem raZivit:ku fllozofske misU u nas (E. P~vdć, L. 
Spaić, l. Lukić, Stj. Vllov i dr.). 

Usrtroj:stvo učntšta i rad u njima s1Vojevrstan su poLkazat·elj 
odgojno-manst,vene usmjerenosti predavača i slušača. Stega, 
pomognuta redovničkim uredbama, pridonosila je izgradnji bu­
dućih j~vnih radnika koJi su utkani u hrvatsku k'Ull.tuTnu povi­
jesrt (M. Radnić, L. Bračulj>ević Budim,a,c, N. Kesić, J. Jakošić, 
G. čevapoV'i'ć, G. Pešrtal1ć, 1. D. Martlnov1ć, A. M. Evet01Vlć i dx.). 

Zanlitmljivo je pripomenuti, da je bačko-'kaločk1. nadbiskup 
G. H. Patačić, poznat u oporbi pre.ma f,ranjevcima i hrtVatlskom 
žit elj IStv u, 227 nakon otv aran j a sj emeništa za odgoj biskupij s~kog 
sveć'oostva u Ka,loči, tražio za predavača filozofije Petra Upov­
ca.228 

Za opću izoibra~bu i promicanje fHozofslkih misli posebice su 
značajne bile rasprave, poglavito godišnje, j:avne i s'večane. Takve 
su svojevrsne javne priiredbe pružale javnosrti uvid u rad UJčUiMia, 
SIPremnost predavača i uspjeh slušača. Prisrtup takv'im raspra­
vama pružao je također uglednicima i izobražentjlm građanima 
da sJ.ii'jede zbiv'anja na podrUČjU fllozofije.229 

Budući da su predava,či bLli dužni objelodantti t~aTlje saču­
vane su brojne knjižice koje su sastavni dio našega kulturnog 
blaga (pr.imjerice: E. Pavića, S. Vilova, J. Ja.koštća, B. J'U~o­
vlića, F. MatkovIića, A. Pereokog, L. Spaića, A. Stojčevića i dr.). 

Treba ta'kođer zabilj eži,ti, da su preda v'ači bili brižno ]Za­
branI, p~okušani ispitima pred. naJtječajnim povjerenstvima, ljudi 
\Tj ešti latinskom, upućeni u filozofsku literaturu i spremni obli­
kovati svoje misli perom. Z~to djelovanje visokih š,kola i učilišta 
u Podunavlju (najprije pripadnika Bosne Srebrene, a zaMm redo­
držav;e Kapistranske) treba shvatUi kao osobito kulturno djelo­
vanje u š,kolskoj filozofskoj Literaturi koje prelazi okvire redov­
ničke zajednice i zidine s amos,t ana. Ta su učilišta bila doduše 

227 Usp. S. KATONA, Historia metrop. ecclesiae Colocensis, I, 72-73 
228 Brevis memoria provo Capistranae, 45: ~ (. .. ) ad expo,stulatio­

nem Archi-Episcopi Colocensis GabrieHs Pa.tačić in Archi-Dioecesano 
seminario Colocensi ... « 

229 Javne rasprave su redovito okupljale mjesne uglednike, crkve­
ne dostojanstvenike, pravnike i časnike, srednjoškolce završnih raz­
reda i klerike. Usp, A. SEKULIć, Ulomci somborske povijesti do kraja 
18. stoljeća. Kačić, XIII. (1981). 
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prelllosnici malč ajnih kulttuTnih t~adi!cij a, ali također i kulturna 
s'recHšta Podunavlja u kojiima su djelova.!li naši ~ultUlrnli poslenici 
i mislioci te svojim redovitim radom pridonosili odgoju mlađih 
naraštaj a, svoj ih nasijednika. 

UčLl!1šte u Kaloči u slklopu nadbiskupskog sjem'eniJš:ta bilo je 
pov}ereno irsusovcima a među njima od ustroj'stva (1733) nije II 

toku 18, 19. i 20. stoljeća bilo predava,ča filozofije po narodnosti 
HrvaJta. U Subotiei je filO'rzofsko učilište djelovalo u 18. i 19. sto­
lje,ću (1776-1777, 1861-1821; 1823-1824; 1826; 1833-1834; 
1:838-1839; 1876-1891)230 aTi među predava,či'ma nije poonato 
ime domaća čovjeka osim Jese Kujundžića. Međutim, oba (kaloč­
ko i subotičkJo) učiUšJta dje,lovala su u drugim uvjetima pa nema 
ni sačUivanih tragova koji bi im učvrstili mjesto u proučavanju 
uS't'rojst1va i d'je'l:ovanja u PodUJna'vlju koja su bila pod upravom 
i vodst,vom hTVaItskih predava.ča. Konačno, u podunavlju su ti­
je'kom 18. st. redO'rv'fito radila fUooof'ska učiUšta u Beču, Baji, 
Budimu i SombO'ru, a kirajemu istoga stoljeća u Baji i Budimu, 
dok je u 19. stoljeću fUozof'skG učd11šte Ka;ptstrans'ke provinc.ije 
na tom podrnčju bi1O' u Baji. 

7. ZAKLJUčAK 

U raspravi se željelo utvrdit:! i sačuvrut1. spomen na filooof­
Slke š,kols.ke za,vode u Podunavlju koji su sastavni dio prosvjet­
noga i kulturnGg života podunavslkih Hrvata. U omeđenom pro­
storu i~među Dunava i Tise, Gd Bud.ima dO' Fruške gore, zabilje­
žena su mjesta u koj ima su bila f'ilozGfska uMlišta: Bač, Baj a, 
Budim, Kaloča, P etlrGv arad in, Sombor i Subotica. U lm'aćem pri­
kruzu s.pomenuti'h mjesta istaknuti su samo opći podaCi, a zartim 
se raspravljalo G kućama filooo,f'ske izobrazbe us'trojenim prema 
:r.edovničko-crkvell'im uredbama i državnom zakO'nodav:stvu (pro­
fesoriji, učilišta: visoka i generalna). Sadržaj rada fnooofs'kih 
učilišta, nastavni rasPO'red građe, dnevni raspored rada uvjera­
vaju promat:ra,ča da se radilo veoma savjesno, uz brimo razla­
ganje predavača i marljivost slušača pomognutu redovničkom 
stegom. Tjedne, mjesečne i godišnje, j:avne i svečane rasprave 
bile su pot,v'rda za}ednič,kog rada slušača i predavača. Način 
rada biG j e utv'rđen uredbama Cskolastička obradba, slkotistH~ko 
tumačenje), a prvoJtni t'ro:godišnji tečaj filozofije sveden }e na 
d vogodlšnj i. 

Predavači filozofskih učilišta morali su polagati ispit pred­
natječajnim povjerenstvom kojemu je redovito pl'edsjedao sazi-

230 AFs SUB, Protoc. conv. Ma-ria There&iopolitanJi, ad annos usp 
A. Sekulić, Tragom franjevačkog ljetopisa u Subotici, 78. 
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va~ - provincijal, njegov Zanl'jel!li!k, iLi g·en. pohoditelj. Ispiti su 
billi ozbiljni, članoVIi pOlvjte~enlStlva pak ugledni predava;Čli i pog'lla­
vari. Izbor je potvrđivao vrhovlIl.i poglavar ~eda. U pOlpisu pre­
davarča na f!i,lozof1slkiJlll učU.ist.ima u Poduna'v'lju zaibi1jetžena su 
zna,ča'jna imena hrvart:skoga ku]t:UJ1'nog života (E. Pavdć, L. Bra­
čuljević, S. V'ilov, J. Ja·košić, L. čLlić, N. Kestć i dr.), ali jama,čno 
će nowa istraživanja pridonijet'i potpU!Ilijeim popdsu natŠ'ilh mi'sU­
la,ca i pisaca u PodulIla1vl'ju. 

Filozof'Slka učiUš'ta na OIZIIlaičenom području Podunavlja radi­
la su nakon odlaska Turaika u slo!ženi-m društvenim prUtkama sve 
do kraja 18. s:tolje'ća, a zatim su neka ukinuta (Sombor, petro­
vruraddJn); druga su pa'k postupno gubila značenje kOlje su im 
do tada davali preda:va,či i predvodlitelj;i kulturnog života. Baja 
je sačuvala svoje učilište tilj ekom 19. stolje·ća u kojem su pre­
dava'či. bili pritpadnic'l Kapistranske provincije. 

RaJsprava o fHorliorf:s.kim učiUštima saJma je prilog opstojnosti 
i konti:nui,tetu općelhrva tske kulturne i Sttva(raJa:č'ke dj elartnols;\]i 
u PodulIlalvlju. 
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Zusa,mmenjassung 

DIE KROATISCHE PHILOSOPHISCHE HOCHSCHULEN IN 
DONAUGEBIET IN LAUFE VON XVII BIS XIX JAHRHUNDERT, 

DER INHALT UND BEDEUTUNG IHREN ARBEITEN 

Diese Abhand1ung ist in sIeben Kap-ite1 get,eilt und als acihte 
ist das Verzeichnis der Literatur. 

In allen AbschnLtten ist die Rede von der Begriindung und 
den Anfangen der Arbeilt an den Hochschulen der Phi:losophie in 
Laufe von XVII bis XIX Jahrhundert, im allgemeinen von der 
Schulung und Lehrg1"und1age der Hochschulen, von det Arbeits­
und Lebensorg.anisation in den Schulanstalen !Sowie von durch 
gefUhrten Erhoh ung e:inigen von dieser Seh'ulen zu den ang-ese­
henten Schulanstal'ten - studlum generale primae clasSlis (z.B. 
Buda). 

Besondere Faktoren der Tridenter kirchlichen Reform waren 
systematische Glaubenserziehung und planmasstge Schulung. 
Desha.lb beg:rtiJndeten Ui!ld leit eien auch. die Franzis;kaner der 
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kroatischen Orldensprovtn~ Bosna Srebrena (Bosna Angenth"la) 
ihre etgenen phHosoph1:schen (und trheologilschen) Hocils,chu;len 
auch. iJn Donaugeibiert (ZWils'ch.en Donau und Theis's) VQr anem 
in Buda, Bač, Baja und Sombor. Um uber die BedeutUlng dieser 
8chulen urtei,lern zu konrnen, reoich't es nicht nUlr die gesch.iohtliche 
Ent,wiClklulIlg zu kenn-en, sondern ist nortwendig einen EiJIlibl1cik in 
den Leh.rplan (ratto s:t.udlolrum) Ulnd dessen dUl"'chftiriba.re Or:ga­
nisaJt'ion ~u gewiIlillen. 

Der Leh.liPlarn der vorg'enannrten phHosophtschen Schule 
(auIch iJn Petrovaradin und Sub-otka) wU!l'Ide vor aHem durch die 
aUgemeine Franzis,ka!ue1rschul:gesetz:gebull1g beslt.1mmt, di:ese aber 
unter dem Ein:f1u:ss von Bewegung der Tridenter kirchlichen Re­
fonm. Diese Gesetzgebung sicher-ten ,mit ihren BesCihlussen PaJpst 
Klemen-s VII im Jahre 1603, dann Oridensgenerall Bonarventura 
Poerius 1694 und anderen. In der el'lsten Halifte des XVIII Jaihr­
hUlUderts re:g,e1te die Orldens!provinz Bosna Al'1gelIl'tina selbst zu 
wiederhQlten Malen (1704, 1740, 1749) mirt eigenen Beschli1ssen 
1:h<l'Ie HOClhsoh ulen die unt'ersc:hiedern sich lllich t wesentlich von 
der aILgeme,inen Fran~islkanerschultgesetlzgebun;g. Aber in der 
zweirten Half te desselben JahrhunJde·rts unterwU!rf sich der staat­
Hehe Zentralimnus in den Landern unter der Ha;bsbU!rger Herr­
scharf't kirlooHche SchulelIl mit GesetzvorsCihriift1en (1752, 1774, 
1777) im SiJIlne der Auflkiarung. 

Die En twic,klun:g und di,e anderun:gen im Lehrplane wirkt·en 
am die Untel'll"ichtsmethode sowie auf den Stundenplan und auf 
die Schulun,gda ue,r. Die Kennrtnis all di'eser Elemente ermoglich t 
das VerSirtandnis fur pbJi1osophlische Lehrorganisartion an den 
Hoc'hschulelIl der Bosna Argentina (seit 1757 vom hil. Joa;nnes 
C8)pilStrrunus), sowie auch ein V,erstandnis fm die Lehrorgani­
sat:iOlIl anderer Hochschufetn der scotistis'che Ph~sophie die von 
der kroatischen Fran~iskanelm da:rn-als gelel'tet wurden. 

In derselben Z:eU WaJren diese Sch.ulen ein bedeutungsvol1es 
Schul- und Ku1tl.lrzentrum wo sich kroa1lisooe ~u~turrurbeiter 
tl"aten. Besonders beachtenswert sind: Tadij a Bošnj aković, Lovro 
Bra Č uljrev ić , Grgur čevrupović, Luka čilić, Bartol čordašić, Ante 
Evetović, Jeronim J akoč eV1ić , Josip Ja,košić, Josip JankovIć, Bar­
tol Jur!kovrić, Ignjat Domin]k Martinović, Filip Matković, Luka 
Karagirć, Niikola Kesić, Jese KUjundžić, Petar Lipovac, Jeronim 
Lirpovćić, I!van Lukić, Emerilk Pavić, Anrtun Perecz,ky, Grgur Peš­
talić, Augustin Pjanić, MihovH RadniĆ, LaJdislav Spa:ić, I!v:arn Ta­
dić, St j epan Vi10v u.a. 

Sie arbeiteten an die Hoch:schuletn in Donau:gebiet und hin­
t,erlJl.essen lhren Zeitgenossen und der spateren Nachkommelll­
sch.aft nicht nur phUosophls'ch,e Lehrbuch,er (Die Abhandlungen 
und Thesarien) sonder auch andere wertvolle Bettrrage in ver­
schiedenen GaJttungen der dama1i:ge krorut is ch en Lirteratur. 


