‘crkva u svijetu

'POGLEDI

MARXOVA SUTNJA O SMRTI

Tomo Veres

U povodu stote obljetnice smrti Karla Marxa nesumnjivo ée biti odrani
u nas i u svijetu mnogi komemorativni skupovi i predavanja ‘te objav-
ljeni brojni napisi, panegirici i apologije, kritike i pamfleti kao i poneke
ozbiljne znanstvene rasprave o Zivetu i djelu glasovitog revolucionara.
Dok ¢e ga jedni hvaliti i slaviti kao nenadmagivog genija koji je utrio put
oslobodenju radni¢ke klase iz ropstva otudenog svijeta i konatno rijedio
zagonetku povijesti u izgradnji bududeg besklasnog drutva, dotle ée ga
drugi optuZivati da je svojim djelom jo§ viSe produbio klasne razlike i
nepravde u svijetu te da je posijao u nj kukolj revolucionarnog nasilja,
surovog kolektivizma d totalitarizma. Cini se, prema tome, da ée spome-
nuta obljetnica biti vise povod za zao$travamje ideolokih sukoba medu
ljudima i narodima, negoli prigoda da se trijezno razmisli o njezinu
ontoloSkom i antropolofkom sadrZaju, tj. o zbiljnosti, nuznosti i zagonet-
nosti Marxove smrti i smrti svih Jjudi.

Svrha je ovog priloga istraZiti kakav je bio Marxov stav prema smrti:
Kako ju je shvadao kao mislilac buduceg razotudenog svijeta i kako se
ponasao prema njoj u tjeskobnim i tragi¢nim situacijama svakidag$njeg
Zivota? Sto se prema njemu dogada s dovjekom u smrti? Da li je kona-
¢an odlazak sa zemlje i potpuno uniitenje ljudskog bida? Ili samo stano-
viti prijelaz iz jednog stanja u drugo, iz bioloskog u &isto materijalno?
Ili je posrijedi neka tajnovita preobrazba u jedan kvalitativno bogatiji
nadin bivsivovanja? MoZe 1li se fovjek nadati nekom djelotvornom rje-
Senju problema smrti? Ili je primoran pred njom priznati svoju potpunu
nemoé, zaboraviti je koliko je moguée i uzivati ovaj svijet bezbrizno dok
traje Zivat?
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Valja odmah naglasiti da Marx nije nikada sebi izri¢ito postavljao ovak-
va pitanja o smrti, niti je ikada pokusao produbljenim .razmiSljanjem
prodrijeti 1 njezinu tajnu, Ta je tema, StoviSe, tako upadno. odsutma u
njegovim djelima te se &itatelju moZe pridiniti da se ovaj revolucionarac
nije nikada u ¥ivotu susreo sa smréu, ili da ju je u svim kriznim situa-
cijama nadvladao herojskom nepokolebljivodéu. No taj bi-dojam ogito bio
pogreSan, jer Marx je od rane mladosti vige puta bolno doziviio smnt svo-
iih najblizih: 1838. godine umro mu je otac koga je usprkos nekih ne-
suglastica iskreno volio; etiri godine kasnije preminuo je Jennyjin otac,
barun Ludwig von Westphalen s kojim je od djetinjstva bio povezan si-
novskom odanogéu i kojemu je posvetio doktorsku disertaciju. Zatim su
mu umrle sestre Henrietta (1845). i Carolina (1847); potom vlastita djeca
Heinrich Guido (1850), Franciska (1852) 1 Edgar (1855). Majku je dzgubio
1863, suprugu 1881, a najstariju kéer Jenny 1883, dvia. mjeseca prije svoje
smrti. Prema tome, Marxov Zwvotni put bio je krizni put kao i svih
ostalih smrtnika.

Osim toga, on se za vrijeme studija na berlinskom sveudili¥tu upoznao
s nekim filozofskim interpretacijama ljudske smrti, navlastito s Epiku-
rovom i Hegelovom koje je prihvatio. Premda sdm nije pridavao naroditu
vaznost toj temi, a prije bi se moglo kazati da ju je izbjegavao negoli
da ju je slutajno zanemario, ipak je nije mogao sasvim zaobiéi nego. se
prigodimice osvrnuo na nju u nekoliko kratkih odlomaka. Stoga: ¢emo
najprije pozorno poslugati Marxovu poruku o smrti u tim odlomcima, a
zatim c¢emo istraZiti njegovie konkretno ponasanje u svakidaSnjem Zi-
votu prema toj tajnovitoj i straviénoj zbilji.

1. Teorijska ravnodusnost prema problemu smrti

Marx se prvi put teorijski suodio s problemom smrti kao dvadesetogodis-
nji student filozofije u pripremnim radovima za doktorsku disertaciju o
Demokritu i Epikuru, Vradajudi se tim. starim grékim filozofima on u
‘stvari pokuSava naéi odgovor na jedno vrlo akftualno pitanje svoga vre-
mena: Je i moguée misliti neSto novio poslije Hegelove sveobuhvatne fi-
lozofije koja je prodrla —— &inilo se wu ono vrijeme — u sve tajne Zivota
i svijeta te je jasno odredila put i svrhu svjetske povijesti?

Za mladoga Marxa novo misaono obzorje pomalja se u Epikurovioj filo-
zofiji koja svojim nadelom slobode upuéuje na moguénosti novih povijes-
nih putova i beskonafnog ljudskog napretka. Ipak u toj optimistidkoj
viziji svijeta jedini nerjeSivi problem predstavija smrt koja je ne samo
neizbjeZna, nego je apsolutni gospodar svega Sto Zivi. Marx izraZava tu
Epikurovu misao na slijedeéi paradoksalan naéin: »MoZe se red da u
‘epikurejskoj filozofiji ono §to je besmrtno jest smrt.«l

®

t Usp. Iz pripremnih radova za istoriju epikurejske, stoitke i skepticke filo-
zofije, u: Dela, t. 1, str. 70, Beograd, 1968. — Valja skrenuti pozornost na
Marxov izbor ove antiteticke igre rijeéima »besmrtna smrt«. i »smrtan Zivot«
jer ona izraZava temeljnu strukturu Marxova nad¢ina miSljenja, kako sam po-
kazao ved u nekoliko navrata: Narav marksistickog humanizma, u Crkvi u svi-
jetu, br, 1/1980, str. 36; Filozofsko-teolo$ki dijalog s Marxom, 2. izd,, str, 174—
175, Zagreb, 1981,
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Smrt je, dakle, u epikurejskoj filozofiji uzdignuta na razinu vjedne vred-
note. Ovu neobiénu i naoko protuslovnu tvrdnju- o »besmrtnoj - smrti«
Marx ne uzima dzravno od Epilsura nego od njegova - rimskiog udenika
Lukrecija Kara (98—53). Lukrecije je nastojao hrabriti Jjude -da. se ne
boje smrti, jer ona zapravo oslobada od ovoga privremeniog % bijednog
zivota, a uvodi u neprolazno i bezbolno. carstvio maiterije. Ne moZe biti
nesretan onaj ovjek — kaZe Lukrecije — »koga je besmrtna smrt izba-
vila od smrtnog Zivota« [mortalem vitam mors (quum). immortalis ade-
mit]? Ne samo to; prema njemu fovjek -ne smije zagoréavati Zivot ni
kakvim brigama i tjeskobom, nego ga ireba veselo uzivafti dok traje,
jer u smrti nestaje svaki osjeéaj pa je nemoguce dozivjeti strahotu umi-
ranja, a poslije smrti jonako nema nidega $to bi ga trebalo zabrinjavati,
Dakako, Lukrecije je bilo svjestan da je ta njegova utjeha prilidho var-
ljiva i neuvjerljiva pa je sebe usporedivao s lije¢nicima staroga vijeka
koji su rubove fafa mazali medom kad su djeci davali gorki lijek da bi
ga lak8e popili. Tako je i on »milinom sladahnih pjesamax« ‘pokusao od-
vratiti pozornost ljudi od gordine smrti 1 vratiti im volju za Zivot.  Epi-
kur je sa svoje strane otifao jo§ dalje u tom umijeéu zavaravanja smrtni-
ka uvjeravajudi ih da se ovjek uopée ne moge susresti sa smréu, jer »dok
mi postojimos«, rece, »nema smrti, @ kad dode smrt, tada nema, vige nas«>
Ukratko, osnovna poruka ovoga starovjekovnog nazora na smrf, koji je
Marx obnoviio u novom vijeku, jest da u neprekidnom rvanju izmedu
Zivota i smrti na kraju krajeva uvijek pobjeduje smrt i da je ona vrhov-
no boZanstvo svega bivstvovanja.

Slidnu misao sadrzi i Marxov drugi tekst koji se nalazi u VI. sviesku; pri-
premnih radova za doktorsku disertaciju. Polazed od Platonove teze da
je Sokrat bio istodobno »filozof smrti i ljubavi« Marx je uzima kao. po-
vod da protumadi smrt i ljubav kao dva suprotna pola jednog te istog
dijalektickog zbivanja: »Smrt i ljubav predstavljaju mitove negativne di-
jalektike, jer dijalektika je unutarnja jednostavna svjetlost, -prodorno
oko ljubavi, unutarnja dusa koju ne sputava tijelo materijalne raspadiji-
vosti, unutarnje mjesto duha, Na taj nadin mit o njoj je ljubav; ali di-
jalektika je i silna bujica koja lomi mnodtvo stvari i njihove granice,
koja izvrée samostalne tvorbe i sve potapa u jedno jedino more vjeé-
nosti. Na taj nadin mit o njoj je smrt.«4

Ovaj tekst takoder bjelodano svjedodi da je smrt, prema Marxu, Moloh
koji nemilosrdno uni$tava sve §to Zivi i tako neprestano 8iri svoju des-
potsku vlast u svijetu, To je Marxov dijalektitki ditiramb smrti kao po-
bjednici Zivota.’

®

2 Usp. De rerum natura, 111, 869 (prof Marko Tepe§ prevodi: »Kada je besmrt-
na smrt veé¢ otela mu smrtan Zivot« — usp. O prirodi, str. 127, Zagreb, 1938).
8 Usp. Poslanica Menekeju, u Epikur, Osnovne misli, Poslanica Herodotu 1
Poslanica Menekeju, preveo i uvod napisao Milog N, Durié, str. 26, Beograd,
1959, :

4 Usp, Iz pripremnih radova... u Dela sv. 1, str. 81.

5 Suprotno tome kriéanska poruka o smrii glasi: »Pobjeda proguta smrt.
Gdje je, smrti, tvoja pobjeda? Gdje je, smrti, tvoj Zalac? (...) ‘hvala Bogu
koji nam dade pobjedu po naSem Gospodinu Isusu Kristul« (1 Kor, 15, 54—57).
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Slijededi tekst koji se nalazi u IIL svesku pripremnih radova ne bavi:se
izravno problemom smrti nego pobija Plutarhovu nauku o individualnoj
besmrtnosti. Marx pokusava izvrgnuti ruglu i dowvesti do ‘apsurda sve
one koji teZe za osobnom besmrtnoséu, koji vieruju u vietni Zivot i oCe-
kuju ga kao nagradu za svoj poSten Zivot na Zemlji: »Dakle, ovi dobri
i pametni ljudi odekuju da poslije Zivota budu nagradeni za Zivot; me-
dutim, kako je nedosljedno u ovom sludaju ocekivati opet Zivot kao na-
gradu, kad je njima nagrada za Zivot nesto Sto se kvalitativio razlikuje
od Ziviotba.«8 E

Cini se na prvi pogled da ova Marxova argumentacija temeljito obeskre-
pljuje ljudsku teZnju za vjetnim Zivotom jer ide za tim da dokage kako
je ona besmislena i egoistitna. Ali pri bliZem promatranju uspostavlja
se da je posrijedi Marxovo pogre$no tumadenje dinjenica i neispravno
zakljudivanje. Naime, ¢eZnja za vjetnim Zivotom nije niposto povlastica
nekih izabranih pojedinaca — dobrih i pametnih, kako se tvrdi — nego
je izraz iskonske teZnje svih ljudi kojih je bi¢e po naravi otvoreno prema
beskonadnosti. Svi se ljudi spontano bore protiv vremenske ogranideno-
sti zivota, svi Zele ovijekovjetiti svoje bi¢e u nekim vrijednim djelima,
u potomstvu, u buduéem svijetu ili u nadi da ¢e se jednom dogoditi neki
veliki ontoloski obrat kojim ée smrt biti konaéno nadvladana., A ta teznja
nuno ukljuéuje radikalnu kvalitativnu obnovu kako ljudske naravi, tako
i strukture cjelokupnog materijalnog svijeta.

Nadalje, ne moZe se uvidjeti opravdanost Marxova misljenja da je GeZnja
za vjednim Zivotom izraz egoizma zato $to ljudi u njemu otekuju nagradu
za svoja dobra djela. To je zapravo zahtjev pravednosti. Egoizam dolazi do
izra¥aja ba$ u suprotnoj, amterijalisti¢koj tezi prema kojoj smrt pred-
stavlja apsolutni svrietak Zivota. Jer iz tog stava nuzno slijedi da poslije
smrti nitko neée polagati raduna ni za 3to, da je u krajnjoj liniji svejed-
no kako tko Zivi, odnosno da najpametnije Zivi onaj tko Zivi samo za se-
be udovoljavajuéi svim svojim Zeljama bez obzira na druge ili cak protiv
drugih,

Zanimljivo je primijetiti da Marx nije bitno mijenjao svoj stav spram
smrti ni poslije 1844. godine kad je postao komunist. U Ekonomsko-filo-
zofskim rukopisima iz te godine nalazi se samo jedna kratka recenica o
smrii koja, govoreé Hegelovim rjetnikom, izraZava slitno defetisticko
stanoviste kao i pripremni radovi za doktorsku disertaciju: »Smrt izgle-
da kao okrutna pobjeda roda nad odredenim individuumom i kao da pro-
turijedi njihovu jedinstvu: ali odredeni individuum samo je odredeno
rodno bide i kao takvo smrino.«’

1z ovoga vidimo da Marx ne promatra smrt ni s bioloskog gledista kao
prestanak Zivotnih funkcija, ni sa specifiéno antropolo$kog kao dogadaj
koji dovjeka ispunja strahom, stravom i tegobom, nego disto teorijski kao-
posljedicu stanovite dijalekti¢ke bitke izmedu »roda« 1 »jedinke«, S toga
stajalita smrt, za Marxa, izgleda kao pobjeda »rada« nad »jedinkoms,

@
6 Usp. Iz pripremnih radova..., u Dela, sv. 1, str. 58.
* U: Dela, sv. 3, str. 239, Beograd, 1972,
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ukoliko najime jedinka ugiba, a njezin rod ostaje, nastavlja dalje egzisti-
rati.-No ovdje bi se moglo:postaviti pitanje da 1i se u smrti doista zbiva
bilo kakva pobjeda roda nad jedinkom, buduéi da rod kao takav uopée
ne postoji. Poslije smrti odredenog pojedinca ne ostaje neki apstrakini
ljudski rod, nego drugi konkretni pojedinci i njihovi potomeai. Osim toga,
ne moze se kazati da smrt pogada samo odredene jedinke, dok ‘bi njihov
rod bio. besmirtan. Povijest svjedod da su u proslosti mmogi wodovii Zivih
biéa potpuno izumrli. S druge strame, ljudski rod je u ovom stoljedu ta-
ko usavr$io razorni potencijal svoga naoruzanja da moge uniStiti za vrlo
kratko -vrijeme sve rodove i vrste Zivih biéa na Zemlji jer mo#e uniStiti
sve postojete jedinke. Prema tome, pravi problem smrti krije se u smrtj
svih pojedinaca i jedinki, u smrtnoj strukturi njihova biéa, u zagomet—
nogti njihovia raspadanja i nestajanja.’ :

Medutim, Marx toj - éinjenici -nije ~htio otvoreno: pogledati. u o, niti je
pokusao -odgonetnuti njezinu skrowvitu poruku za -Zivot. Ostavljajudi -je
neosvijetljenom, nerijeenom i nerazjasnjenom on ju:je neprestano -izbje-
gaviao i zataskavao svojom revolucionarnom strastveno$éu, pripremanjem
apokaliptitkog drustvenog obra¢una s burZzuazijom i nagovjeStajem -bu-
duceg razotudenog svijeta. Istina, Marx je Cesto protestirao protiv neljud-
skih odnosa kapitalistickog druitva u kojima se radnici »ubijaju pretje-
ranim : radom <& ‘u -kojima . neki »sa $esnaestosatnim -radom na dan, uz
neprestano naprezanje, jedva mogu kupiti pravio da ne umru«? On diZe
svioj glas protiv.prerane smrti radnika i protiv smrti od- gladi, bori se za
zadtibu radnika na radnom mjestu i protiv nodénog rada. Zahtijeva da se
u tvornicama ‘ukine rad djece i da se majke ne odvajaju od dojendadi jer
to dovodi do visoke stope djefje smrtnosti. TraZi pravedno organiziranu

medicinsku sluzbu kioja ¢e podjednakio $tititi Zivot svih ljudi, a he samo .
bogatata,1®

Sve u svemu sva je Marxova briga usredotodena na dru$tvene uviete
ljudskog Zivota i smrti, na to da ljudi ljudskije Zive i umiru — $to je
u sebi, dakakio, plemenita nakana -— ali o samoj smrti u njegovu djelu
nema nf teksta kioji bi zasluZio paZnju, ni orginalne misli. Za nj je smrt
problemati¢éna samo zato &to mneki ljudi prerano umiru, $to umiru od
gladi ili od nezdravih uvjeta na radnom mjestu, a ne sama, &njenica §to
svi ljudi umiru i §to nuZno moraju umrijeti. Za nj je, dakle, problema-
tiéna samo jedna vrsta nasilne smrti u neljudskim drustvenim prilikama
koju on zbog toga naziva neljudskom smréu, premda nije lako uvidjeti
za$to bi ta vrsta smrii bila viSe neljudska nego smrt od raka, tuberkulo-
ze (li od fscrpljenosti organizma u dubokoj starosii. Po demu je zapravo
neka smrt ljudska, odnosno neljudska? Nije li u stvari svaka smrt neljud-
ska, ako do temelja razara Gitava ¢ovjeka? Nije li ona najradikalnije otu-
denje i uniStavanje Sovjeka, svih njegovih nada, planova i djela i uopée
svakiog smisla ljudskog Zivota?

[ J

¢ Usp. Kapital, knj. I, u Dela, sv. 21, str, 229, Beograd, 1970.

? Usp. Ekonomsko-filozofski rukopisi, u Dela, sv. 3, str. 195,

® O svemu se ovome raspravlja na mnogim stranicama Kapitala. Tekstovi se
mogu lako pronaé¢i pomoéu kazala u izdanju Dela, s. v. »smrinost« i »smrt od
gladi«.
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Marx otito nije sebi postavljao. ovakva pitanja pa je razumljivo ‘da nije
ni odgovarao na njih. On je bio izraziti predstavnik novoga Zivotnog
osjedaja svoga vremena u kojemu su se dogadale duboke promjene upra~
vio 1 stavu spram smrti. U svom poznatom djelu Covjek i smrt Edgard
Morin upozorava da se od druge polovine 19. stoljeca naovamio u: svijetu
podinje javljati svestrana kriza u shvaéanju smrti,! ukoliko se smrt na-
mjerno potiskuje, izbjegava i preSuéuje i ukoliko se njezina problematié-
nost na: sve nadine pokusava prekriti i mavdomjestm nekim drugim: pro-

blemima.

Karl Marx je bio Jedan od onih vrlo rjeditih revto[lumo\nara 19. stoljeca
koji . je uporno $utio o smuti  prekrivajudi njezinu: zagonetnost nekom
eshatolo$ki zahuktalom revolucionarnom praksoan Edgar Morin s pravom
primjecuje: »Marx nije poklondo nikakvu paZnju smrti na koju .éovjek
ne moZe utjecati sviojom’ prakti¢nom:energijom. Nerjediv je svaki pro-
blem  koji ‘ostaje izvan doma8aja prakse, pa prema tame takav je pro-
blem prividan ‘;ako je pravi problem onaj za koji se:moZe naéi rjeSenje,«12
Stoga je Marxov prvotni cilj bio boriti se za duZi i kvalitetniji 1judski
¥ivot, ‘'odnosno’ za $to djelotvornije -odgadanje smrti. On nije vjerovao da
se ‘smrt mo%e nadvladati znano$éu i medicinskom - tehnikom, . Smrt se
moze ‘samo pomaknuti -za ‘stanovibo vrijeme, i’ to ‘borbom za bolje ma-
terijalne i drustvene uvjete zivota. Cim ta borba prestane, podinje odu-
miranje, nastupa smrt, dovjek se strovaljuje u bezdan niStavila. U tom
smislu Marx prihvada alternativu ~francuske = spisateljice George - Sand
kao posljednju- rije¢ drudtvenih znamosti: »Borba ili smrt; krvavi rat ili
nidtavilo. Tako se pitanje neumoljivo postavlja.«13

Kao &to znamo, Marx je dzabrao borbu i krvavi rat, revoluciju, a smrt
i nigtavilo je presutio. ‘

2. Tjeskoba i klonulost pred licem smrti

No, kolikio god je Marx revolucionarnom mislju izbjegavao teorijsko su-
otavanje sa smréu, ipak je U prakiiénom Zivotu nije mogao mimoid. Nje-
gov Fivotni pult bio je, kako smo spomenuli, kriZni put poput svih osta-
lih smitnika. Cesto je obolijevao od maznih bolesti. Najvise je trpio od
bolesti jetre i #udi, od koZnih bolesti, ¢ireva i kroni¢nog bronhitisa. Umnro
je od tumora na pluéima. Vise puta je bolno doZivio smrt svojih naj-
bligih, osobito djece i Zene. Napokon, u 65, godini Zivota nastupili su
sudbonosni dani suodavanja s vlastiom smréu, Pogledajmo ukratko ka-
ko se na$ revolucionar pona$ao u #im kriznim egzistencijalnim snt;uacua-
ma ljudskog Zivota.

@

1t Usp, Covek i smrt, preveo s francuskog Branko Jelié, str. 337, Beograd 1981.
— Vidjeti takoder monumentalno djelo: Philippe Amés, L’ homme devant la
mort, str. 554 i sl,, Paris, 1977.

12 Usp. isto, str. 368 — Napomenimo da u. Marxa uopée nije jasna granica
izmedu rjesivog i ner_]e§1vog, odnosno autenti¢nog i prividnog problema. Do-
masaj ljudske prakse je, naime, promjenljiv, pa ono $to netko u odredenom
povuesnom razdobl_]u smatra »ner3e§1v1m« problemom, u -drugom razdoblju
postaJe rjeSivo i biva rijeSeno.

13 Usp. Bijeda filozofije, u Dela, sv. 7, str, 144, Beograd, 1974,
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Prvi smrtni sluéaj koji-je, koliko je poznato, Marxa stubokom potresao
zbio se 1855, godine kad mu je umro osmogodis$nji sin Edgar kojega je od
milja zvao »Musch«. Istoga dana 6. travnja Engelsu je ovim rijeGima
priopdio svioju veliku bol: »Jadnoga Muscha vise nema. On je zauvijek
usnuo (u doslovnom smislu) u mojim rukama danas izmedu pet i Sest
sati. Nikada neéu zaboraviti kako nam je Tvoje prijateljstvo. olaksalo ove
straine dane. Moju bol zhog djebeta svacas.«!

Kako je Marx bio strahovito potresen smréu svoga sina, svjedot¢i Wilhelm
Lisbknecht, ofevidac, u svojim memoarima: »Nikada nedu zaboraviti. pri-
zor: majka nagnuta nad mritvim djetetom nijemo plade, Lenchen stoji kraj
nje i jeca, Marx u uZasnom uzbudenju 'o8tro, gotovio 1jutito odbiija svaku
rije¢ utjehe, obje djevojdice tiho plagu privijajudi se uz majku koja -ih
je u sviojoj bioli- gréeviito- obujmila, kao da ih Zeli prikovati uza se, obra--
nitj ih od smrti koja joj je otela djetaka. :

Dva dana kasnije sahrana. (...) = ja u kolima s Marxom. Sjedio. je
nijem, naslonivéi glavu na ruke. Presao sam mu mukom preko ¢ela: Mohr,
pa ima8 Zenu, djeviojéice 4 nas — i svi: the takio volimio! »Vi mi ne mozete
vratiti sinal«, zajecao je i tako smio bez rijeti nastawvili vioZnju dogrob-
Ija u Tottenham :Court ‘Roadu. (...) — kada je trebalo da kovéeg bude
spusten u. grob, Marx je bio toliko uzbuden da -sam 'se - postavio - kraj
njega, bojed se da za kovéegom ne skiod u grob.«15

Poslije nekolikio mjeseci Marx je jo§ uvijek bio vrlo potiSten i posve slom-
ljen, kakio razabiremo iz njegova pisma prijatelju Ferdinandu Lasalleu
kojemu je otvoreno - priznao ne sambo svoju nemod i izgubljenost pred
tajhom smirti, nego je to shvatio kao porazni znak skucdenosti sviojih 1jud-
skih mogudénosti: »Bacon kaZe da su zaista znameniti ljudi povezani s pri-
rodom i svijetom tako mnogostruko i da sudm interesi tako mnogovrsni da
lako prebole svaki gubltak. Ja ne pripadam takvim znamenitim ljudima.
Smrt moga djeteta duboko mi je potresla srce & mioozak, i meni je taj
gubitak jof jednako svjeZ kao i prvoga dana. Moja nesretna Zena tako-
der je potpuno downbroken,«18

Drugi straviéni susret sa smréu dozivio je Marx kad mu je umrla Zena
Jenny vion Westphalen 1881. godine. O tome nam je njegova naJcmlada
kéi ‘Eleanora ostavila ovaj krarhkl i sadrZajem potresni opis:

~A onda je umrla majéica — 2. prosinca (1881); (...).

Kad je doSao na$ dragi General (Engels), rekao je — a to me je tada
ogoréilo —: ;
Mohr je takoder umro!l’

I kako je zaista: bilo.

o

% Usp, Pismo Engelsu od 6, IV, 1855, u Dela, sv. 35, str, 401, Beograd 1979,

15 Usp, Sjeéanje na Marxa i Engelsa Memoarz, clancz zapisi njihovih suvre-
menika, izbor i prijevod Zvonko Tkalec, str. 58, Zagreb, 1978, — »Mohr« (Cini)
bio je Marxov nadimak zbog garave puti, »Genera[l« Engelsov ‘nadimak zbog
poznavanja ratni¢kog umijeéa, »Lenchen« nadimak kuéne pomoénice Marxo-
ve obitelji Helene Demuth s kojom je on, navodno, imao vanbraéno dJuete

I8 Usp. Pismo od 28. srpnja 1855, u Dela, sv, 35, str. 563,
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Sa Fiviotom majlice oti¥ao je i Mohrow Fiviot, Zilavo: se borio da . se odrz,
jer on je dokraja bio borac — no blO je skrSen. Opce stanje mjegova
zdravlja pogorsavalo se.«!

Istina, poslije se Marxovo zdravstveno stanje donekle popravilo te je bez
pratnje imogao putovati u AlZir da bi se kroz tri mjeseca intenzivno
lijedio od pleuritisa i bronhitisa. Medutim, uskoro se i taj zadnji poku-
faj pokazao bezuspjednim te je on, sv;esﬁan bliskog svrdetka, na ‘povratku
iz Alzira, u pismu Engelsu od 20. svibnja 1882. godine dao jedan vrlo
pesimistidan - saZetak svoga cjelokupnog . Zivotnog puta ovim rijedima:
»Beskoristan, besadrZajan, uz to. skupi Zivotni 1ijek.«8

Poslije toga Marxu je preostalo tek toliko vremena da se posljednji ‘put
oprosti od ‘svojih kéeri i od Engelsa: prvo je posjetio najstaniju kéer Jenny
u ‘Argenteuilu kod Pariza, koja je i sama bila tesko bolesna od raka, za-
tim se s Laurom odmarao u Svicarskoj i ‘napokon je otiSao u Ventnor
na otok Wight na jugu Engleske da bi izbjegao pogibelji zime i poku-
$ao pripremiti treée izdanje prve knjige Kapitala na njemadkom jeziku.

»A onda je«, piSe Eleanora, »doSao pOSlJedl’lJI strani udarac: vijest o
Jennynoj smrti«, koja je umrla 11. sijeénja 1883. godine. »Odmah sam
otputovala u Ventnor. Imala sam u Zivotu mnogo tuznih trenutaka, ali
nijedan nije bio tako tuZan kao ovaj. Osjedala sam da svome ocu -nosim
smrinu presudu. Na dugom, strepnjom ispunjenom putu napinjala  sam
“mozak razmi§ljajuél kako da saopéim tu vijest. Nije trebalo da je saop-
éavam, odalo me lice. Mohr je pdmah rekao: ‘Nasa je Jennychen mrtva’.

O powratku kuéi neéu govoriti — samo s jezom mogu misliti na to vrije-
me — kakvih i duSevnih paitnji, kakvih muka — no dosta o tome, Ukrat-
ko — vratila sam se i Mohr se vratio kud — da umre.«!9

1 doista, smrt najstarije kéeri, koju je najvise wvolio, hako je teSko pogo-
dila Marxa da on od tada danima nije izustio ni rijedi.?0 Njegova vlastita
smrt neodgodivo se pribliZzavala i on umre 14. oZujka 1883. godine u
svom londonskom stanu, u naslonjacu koji se jo§ i danas ¢uva u Moskvi,
Engels ovako opisuje taj sudbonosni trenutak: »...poslije podne u 2.30,
najbolje vrijeme da se po danu posjeti, doSaoc. sam tamo — kuéa u suza-
ma, Ginilo se da se blizi kraj. Raspitac sam se, pokusao temeljito utvrdi-
ti Stio je posrijedi, naéi neku nadu. Neznatno krvarenje, no nastupila je
neodekivana iznemoglost. Naga dobra stara Lenchen, koja ga je njegovala
kao &to nijedna majka ne njeguje svoje dijete, ushodala se gore-dolje:
rekla je da je on napola u snu, da podem s njom. Kad smo usli, leZao je
tu, uspavan, ali da se vie ne probudi. Puls i disanje bili su prestali. U te
" dvije minute preminuo je mirno i bezbolno.«?t

® .
17 Usp, Sjeéanjae na Marxa i Engelsa, str. 73. — Potcrtala Eleanora.

18 U Dela, sv. 42, str. 53, Beograd, 1979, — Na pogreSan prijevod rije¢i »Le-
bensgang« rijeéju »naéin zZivota« u izdanjima Dela i Prepiska upozorio sam u
Crkvi u svijetu, br. 4/1978, str. 369 i u knjizi Filozofsko-teolo$§ki dijalog s
Marxom, str, 70, bilj. 88.

1 Usp, Sjedanja na Marxa i Engelsa, str. 74. — Potertala Elanora

® Usp, Nicolaevski/O. Maenchen-Helfen, Karl Marx, Eine Biographie, str.
395, Berlin, Bonn-Bad Godesberg, 1975.

2 Usp. Pismo Friedrichu Adolphu Sorgeu od 15. oZujka 1883, u Dela, sv. 42,
str. 396—397.
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Prema tome, kao Sto je Karl Marx kroz cijeli Zivot uglavnom  Sutio o
smatli, takio je Suted umirao i umiro. Njegova misao o smrii kao: i nje-
~.gova stvarna smrt zafista su preknivene velom duboke tajne.

Doduse, ovdje je neophodno potrebno napomenuti da. Marxov stav pre-
ma smprti, osobito prema tudoj smrti, nije uvijek bio proZet tom zagonet-
nom Sutnjom i dubokim suosjecanjem, nego. je kiod njega takoder neri-
jetko dolazila do izraZaja poznata ljudska slabost da se tuda smrt pro-
matra kroz prizmu vlastite materijalne koristi, nasljeda novca ili nekret-
nina, Tako je Marx.u povodu smrti Zenina strica Heinricha Georga von
Westphalena - 1855, godine ovako pisao Engelsu: »A very happy. event,
smrt devedesetogodiSnjeg strica moje Zene javljema nam je juder. Time de
moja punica uStedjeti godidnji izdatak od 200 falira, a moja Zena ce
dobiti-100 funti sterlinga; 4 viSe bi dobila da stari pas niije dio svioga nov-
ca koji nije bio fideikomis ostavio svojoj gazdarici.«22

Pretjerana zaokupljenost vlastitim materijalnim problemima takoder je
neumjesno doSla do izraZaja u powodu smrti Engelsove prijateljice Mary
Burns 1863, godine. Marx je na brzinu izrazio ‘suéut Engelsu, a onda
je odmah preSao ‘na nabrajanje sviojih malterijalnih briga kako bi “od
prijatelja dobio novanu pomoc¢: »Dawvo bi ga znao $bo je to, ali u nadim
krugovima sada sve-same nesrece. I ja viSe apsolutno ne znam gdje mi
je -glava. Moji pokuSaji da u Francuskoj i Njemadkoj nabavim neito
novea, propali su, (...). Pored toga $to nam wviSe nitko ne daje kredit,
(...) goni me $kola, kucevlasnik i sva ostala bagra. (...) Zatim djeca
nemaju nfi-odjeée ni obuce da bi mogla izid. (.. .). :

S moje strane uZasno je egoistiéno to Ti u ovom trenutku govorim o
tim horreurs. (...) Zar nije umjesto Mary mogla moja mati..., koja je io-
nako veé¢ sva iznemogla i izZivjela svoje? Vidi§ li na kakve dudne ideje
dolaze 'civilizivani’ pod pritiskom izvjesnih okolniosti,«23 ,

Medutim, usprkos ispri¢avanju, Eegels je izgubio StI‘lelVOSt i prvi put
u Zivotu offtro odgovorio Marxu:

»Driagi Marx,
Razumjet ¢e§ da mi je zbog moje vlastite nesrede i Tvog hladnog odnosa
prema njioj bilo apsolutno nemoguce da Ti ranije odgoviorim.

Svi moji prijatelji, ukljucujud i poznate mj filistre, pokiazali su v ovom
sludaju, koji me je zafista morao duboko kosnuti, vige suéuti i prijatelj-
stva nego 8to sam mogao otekivafti. Ti si taj trenutak smatrap priklad-
nim da oditujes superiornost svoga hladnog nadina razmiSljanja. Soit.«2

T konadcno pofkwaj iste 1863. godine kad je Marxu umrla majka, on je opet
na slidan koristoljubliv nadin reagirao, kako proizlazi iz pisma Engelsu:

(-]

 Usp. Pismo od 8, ofujka 1855, u Dela, sv. 35, str. 396.— Engleski u tekstu,
prijevod: »Vrlo sretan dogadaj«,

» Usp. Pismo od 8. sijeénja 1863, u Dela, sv. 37, str, 285, Beograd, 1979, —
Francuski u tekstu, prijevod: >>strahotama<<

% Usp. Pismo od 13. sijeénja 1863, u isto, str, 287, — Francuski u tekstu, pri-
jevod: »Neka bude«,
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»Prije dva sata stigao je brzojav da mi je umrla majka. Sudbina je: htjela
nekoga iz obitelji. I sdm sam jednom nogom ‘stajao u-grobu. U danim
okolnostima ja sam, u svakom sluéaju, potrebniji od Stare.

Radi sredivanja nasljedstva morat éu u Trier. (...). .

Moram te zamoliti da mi uzmatnom postom posaljes tolikio novea da bih
mogao odmah otputovati u Trier, «25

Kao sto vndlilmso, ¥alosti za majdinom smréu nema ni traga. Napriotiv, ta se
smrt veé duze vremena Zeljno otekivala, a kad je dosla, Karl nije i8ao
na sprovod svoje magjke, kao -§to, uostalom, nije bio na sprovodu oca,
nego je iao samo po svoje nasljede. '

Koliko god su ove dinjenice neugodne, ipak ne treba preuveli¢avati nji-
hovo znaenje ili izvlatiti dz njih dalekosezne doktminarne  zakljucke. Te
Sinjenice dokazuju samo to-da Marx nifje bio ni bog, ni natovjek, nego
sampo obidan Sovjek koji je poput ostalih Tjudi imao svojih vrlina i mana.

Ono &to. je za nas najproblematidnije, kao i za ditavo dovietanstvo. koje
je Marx. pokusao usmjeriti prema jednom novom i slobodniom, razofude-
nom ‘svijetu, jest njegova uporma duinja o samoj smrti; Jer ta je Sutnja
iznaz zabrinjavajuée misaone nemodi, praktitne neodvaznosti, malodudno-
sti i izgubljenosti pred majvedom tajnom-bivstva i najsudbonosnijim - otu-
denjem Zivota, A tu Sutnju nisu mogli osmisliti ni znadajnd marksisti¢ki
mislioci nafega vremena, kao $to su Ernst Bloch, Boger Garaudy, Adam,
Schaff, Leszek KOlaIkIOWSk‘I, Milan Machovec, Milan -Prucha 4 drugi, uspr-
kos pokiuSajime vrijednim paZnje.? .

Pokugamo . 1i sada, na kraju, kazati ne§to o Marxovoj smrii u povodu
njezine stofte obljetnice, s naega kridanskog glediSta, mislim da to moZe-
mo saZeti u ovih nekolikio kratkih recenica:

14, ozujka 1883. godine Karl Marx se, prema nasSem kri¢anskom. vjerova-
nju, pojavic pred BoZjim sudom i poloZio radun za svoj Zivot, te primio
nagradu za dobra djela, a kaznu za zla. Mi ne znamo kako je taj njegov
osobni sud zavr$en. Ne znamo, drugim rijedima, da li je Karl Marx spa-
Sen ili je osuden. To ¢e do konca vremena ostati tajna zapedacdena 8a se-
dam pedata. Znamo samo da se BoZja pravednost i BoZje milosrde pod-
jednako odnose na Marxa kao i na sve ostale ljude. - Bog ne poznaje
klasnog neprijatelja. Bog je, naime, Bog, a ne grefan ¢ovijek. - -

®

2 Usp. Pismo od 2. prosinca 1863, u isto, str, 336. — Paotcrtao Marx,

% Usp. Ferdinand Reisinger, Der Tod im marxistischen Denken. Schaff-Kola-
kowski—Machovec—Prucha, Miinchen—Mainz, 1977; Lovro ‘Gavran, Problem
-smrti umarksizmu, u-Jukié, br, 5—8, str, 71—80, SamaJevo 1976. — Jugosla-
venski marksisti, koliko znam, nisu-se posebno suocavah s problemom smrtti.
Simptomatiéno je da namukmca »smrt« ne postoji u Filozofijskom ryecmku
Matice Hrvatske, Zagreb, 1965, u Enciklopedijskom rjeéniku marksistickih poj-
mova Riste Tubiéa, Sarajevo, 1974 i u Leksikonu pojmova klasika marksizma
Marijana Filipovifa, Zagreb, 1974. Ovaj zadnji leksikon ima natuknicu »skru-
pul«‘. Zaista je teSko uvidjeti zadto »skrupul« predstavlja marksisticke po-
jam, a »smrt« ne predstavija. Neke kratke refleksije mogu se nadi u ‘Milana
Kangrge, Razmisljanja o etici, str, 176—182, i u Esada Cimida, Drama ateiza-
cije, str. 30—33, Sarajevo, 1971,
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DAS SCHWEIGEN VON KARL MARX UBER DEN TOD

Zusammenfassung

Im vorliegenden Artikel wird die Frage gestellt, wie Marx den.Tod ge-
danklich aufgefasst und existentiell erlebt -hat. Der. Autor zeigt, dass
Marx zum Phinomen des Todes zu wenig bzw. kaum etwas Relevantes
gesagt hat, Sein Verstindnis ist vor allem durch Epikur und Hegel be-
dingt, dann betrachtete er den Tod hauptsichlich als soziologisches Fak-
tum, -als "gesellschaftliches Problem.  Als - ontologisches . Geheimnis - wird
der Tod ganz verschwiegen. Im Gegenteil ist das ‘praktische Verhiltnis
von Marx zum Tod :durch laute Angst, Hilfslosigkeit und: Pessimismus
gehennzeichnet: »Nutzloser, ‘inhaltsloser, dazu teurer Lebensgang«, sch-
reibt er kurz und biindig an Engels in seinem Brief von 20 Mai 1882,
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