k ;crkva u svl]etu

‘RASPRAVE I CLANCI

. SAKRAMENTALNOST KRSCANSKE ZENIDBE

‘ leola Bulat

: “Nauka o sa’kramen’calnostl zemdbe nalam se u svome zaéetku u B!lbh]lf
ali kao i svako sjeme tako je i spoznaja o sakramentalnosti Zenidbe mo-
rala klijati i rasti u svijesti 1 spoznaji kriéanske zaJedmce ‘Nije to islo

~ bez krivudanja i poteSkoca, bez borbe i oporbe. Da uzmognemo bol]e :

“uogiti ovu dlmenzuu kriéanske Zenidbe, ,potrebno je naglasiti, da je krs-

- éanstvo izraslo na tlu gréko-rimske kulture i da postoje uzajamni utje-
fcaJl krscanstva na grcko-mmsku kulturu i gr&co—rlmske ku].ture na krs-
éanstvo. To se pose‘bno odrazilo na natin sklapama zemdbe, paiu tome
Sto ¢ini zemdbu pravovaljanom Svakako, tljekom vremena _]e 0o tome:
dozruevala spoznaja. . : - o :

U vrijeme pojave kr§canstva, na gréko-mmlskom tlu su, usl;;ed ogpadan;a'
religioznog Zivota, nestajale. stare forme sklapanja Zenidbe koje su bile
“pradéene svetanim rehgmzmm obred:lma S ‘prmosen,]em srtava kuénim
bogovima. Zemdba se temeljila na pmvlaénostl i pristanku Zenidbenih
“drugova. Justmuan je kasnije odredlo da je za val]anost Fenidbe dovo-

ljan samo prlstana'k zenidbenih drugova, bez ikakvih drugih ceremomJa
i formalnosm Jer »nuptias non ccmc'ubrbus sed oonsensus famt« — »zemdbu

ne &ni tJelesno odnosaj, nego pnstanak« , G o
‘Dolaskom krscanstva vanjski obred sklarpanja zemdbe dstaje 1st1, samo
éto je OéJscen od [pogans‘kog kulta. To nam sv,]edoél plsmo Dlogenetu

1 Justmljan, ngesta, 35, 1, 15; O nacinu sklarpama zetmbdbe kod Grka i le-—
ljana i kako se to razvijalo u Zap, i Ist. Crkvi usp. Ed Schillebeecks, Il ma-
tri,mo,nio, Ed. Paoline, Ila ed., Roma 1971, str. 269 i dalje; Roger Béra;udy
Le ‘mariage des chrétiens, Nouvelle R. Théol., 1/1982, str. 50 i dalje.
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k »Krséam se ne razhkuju od drmguh IJudl ni po temtoruu, : ¢pokJez1ku,

‘ni po natinu Zivljenja. Zene se kao svi ostali i imaju djecu .. .«® Novost
i omgma.lnost kriséanske’ zen1dbe
dinus, kako kaze sv Pavao.

5, 12, 46--47; PL”44 810—811), é sv Jeromm kaze da nema prave Ze-

,‘n1dbe, ako nlJe izvrena (Adv. Helv. PL, 23, 186) U kasm]lm raspra-
vama.o ovom pitanju doslo se do dublge spoznaje, pa danas kaZemo da

,sklopljencu i neizvrienu zemd bu, papa kmoze‘razra‘]esm svojom . vrhovnom‘

viagéu. I ovo pltanJe ‘moramo. ostavm po strani kao i pltanJe O razrje-

‘swost]' zemdbe uopce. Ogramélt éemo se na pitanje. sakramentalnosti Ze-
Sto o tome ka¥u cr'kvem oci; sto ;

‘nidbe: Ima li svoj biblijki temelj’

srednJOVJekovna teolog.ua i crkven; Eltaletvo" :

‘ 1 Blbll]skl temel] sakramenta zemdbe

. le se da Je‘ "melgn toéka ’blblquke nauke ol zen1db1 1zv3esta3 KnJlge

: i muza i Zene. T samom blbh_].skom plsdu kao da je tek sada
rljesena zagonet'ka zadto éOVJek ostavl_]a oca i maJku i prianja uz svoju
JZenu: ona je u stvari dio njega. »Stoga e cowek ostaviti ca'1 maJk'u
~da prione uz svoju Zenu, i bit: ¢ée njih dvoje jedno tijelo« (KnJ Post. 2,
: 24) 3 Poruka koju nam je sv. pisac zelio reci jest duboko jedinstvo izmedu
‘m'uza i éene Ako se ova. ;poruka uzme u’ kontekstu drugih m]esta Sv.
plsma, ona ima svme duboko teo]oSko znacenJe Ta Jntlmna i duboka
veza Lzmedu muZa i Zene o kojoj govori Knj. Postanka, fposluilla je pro-
rocima da njome. osvuetle i mavijeste spalsonosnl dogada] Saveza 1zmedu
Boga i Izabranog aroda. IaJko Zenidba time sama mne postaJe spasonosni

dogadaj, ipak postaJe mmbol tog dogadaJa, tJ saveza Boga sa Izabranlm :

narodom‘j ;
° .
2 Usp. ‘Massimo. da Crlsplero 1l matrzmomo cristiano, Marlebt.l ~Totino, 1976
,str 107, bilj. 8. . -

SBIM. da Cmspxero, n.dj.y str 16—17

4 Usp. “isto, str. 2835, -
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Sam: se Krist pomva na K'n] Postanlka, Jkad raspravl;;a s famze,uma o
nerazmeswos‘a Zenidbe. Posebno nas ovdje zanima tekst sv. ‘Pavla u
poslanici Efezanima (5, 22—32), u kOJoa usporeduje odnose - muza i Zene
sodnosima Krista i Crkve, te se pri kraju i sam poziva na Knj. Postanka;
Pavao govori kako su se Zene duzne pokorava‘tl muzevima kao Crkva'
‘Kmstu a muzevi ljubm svo;|e Zene kao Krist Cﬁkv:u kop se predao za
nju da ]u oénsfl i posvet1 Na kraJu kaze »Ml smo. udov1 nJegOVa tx_]ela«

i maJku t/e ce pmonun uz svo;u zenru, pa ée. b1t1 dVOJe Jedno tljelo f'Ovo;
_je uzvisena taJna ja to velim s obzirom na Kmsta i Crkvu« (Ef. 5,
: 0—32) Tako prevod1 Rupélc grékl izraz: To myﬂterlon touto mega ;
kestln« a latmlsln Je prevedeno Sacramentum hoc magnum e;st5 .

Treba naglamtl, da se egzeget1 i teolozi  ne slazu na sto se odnos1 rxJeé
»mystemon« koja ima mnogoznadan smisao u profanom i rehguoznom
smislu. Cini se da etimoloski dolazi od glagola myein, §to prvotno znaci
zatvorltl usne Po tome bi oznaéavao skrovitu, tajou. stvar. Vulgata ‘ga

desée prevodl 'sa »mystemum« ‘a rijede sa »sacramentum«. Kod sv. Pavla

- dolazi 21 put s raznim znaéenjuma ‘Najprije zna¢i BoZzji plan kop se od-
nosi na spasenje ljudi i koji je bio skriven u ekonomiji spasenja St.
zavjeta, a sada se objavio po sluzbi A!pdstola (Kor 2, 7—10). U tekstu -
o kojem je njeé u naéem sludaju mJec »mystermn« znadila b1 VJeI‘Skl
“simbol, fuguratlvm znak neke vige i svete stvarnosti. PltanJe Je na 8to
ise samo u kontekls‘ou odnom r‘ueé »myistemon« da 1i na Krista i Cr‘kvu,
ili na zemdbu, il na nJeél Knj. Postanka; Zato ¢e ¢ovjek ...? Pierre
Adnes kaze da e rijec my\s‘terlom ne od'nom na mistiéno Jedmstvo Krista:
i Crkve, nego na. 51mboh:cm odnos kop postop szedu krscanske zemdbe

; ' a tum; cenJe sugerlnra éltaw konte tk
koji _]e prozet us;poredbama medu muza i Zene s jedne strane teiK sta
i anve s druge. Op¢i bi smisao bio: 1nt1mno Jedunlstvo izmedu ‘muia 1
‘zene &ini VJex'Skl simbol velike vaénostl — magnum mystenum — Jer
‘flg‘uratwm znak Jednns va Krista i Crkve Jedmstvo dzmedu muza
_' ne'xma vehku vaznost i taJna Je (mystenum) ne samo u sebl, nego
u odnosu na Krista i Crkvu 61]1 je tip i simbol. To jo§ ne znadi da je-
dmstvo Krlsta S Cﬁkvom nije mlsten] u smlslu sV. Pavla Naprotlv, 1o
je my'sterlum u punom znacenju, jer se ‘upravo. po tom mlsteruu sada
ostvaruje Boz31 plan  spasenja ljudi, samo se u nasem slucaJu r1]ec
»myxsterlum« ne odnosi na to Jedmstvo 6. ,

- Neki suvremem teoloz1 posebno mmstlraju na _bome — ’oumacem ovu
perlkopu — da se radi o odraslim knscamma koji su veé krstenjem
urasli u misti¢no t1;|e10 Kristovo i Crkva Je prostor u ko;em se odvija
n31hovo Jedmstvo l]ubav1 u Zenidbi. Tako je Zenidba ukloleena u sferu»
otkuleenJa i »plodovima bogato Jedunstvo 1zmedu Krista i Crkve ostva-

ruje se ponovo u svakoj kmcanskOJ zemdbl« Jer upravo se tu simboli-

zam pretvara u stvarnost.: »Tako se — [prema sv. Pavlu —u odnomma
‘. ,

5. Usp, Aug - Merk Novum testamentum graece et latme Rbm'ée U194'8,*éd.
sexta. Sl

6 Usp P. Admes Le mariage, Desclee, Tournai 1963 str 40—41
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 izmedu muza i Zene odrzava i posrtaJe v1dl;11va uzajamma Zivotna raz-
mijena Zivota i 13ubav1, ko_]a od Krista 1 Crkve CGini samo . Jednu stvar«

U stvari, to znac1 da ‘zerud'bem drugow ne s’klagpa,]u zemdbu samo zato
da budu. jedno tijelo, nego i zato jer su veé jedno tijelo u Kristu. To
zen1db1 daJe posebnu duhovnu dlmenzuu i novu cvrstoéu, :

Kakvu teolosku vrh,]ednost 1ma 0V3.J tekst sv. Pavla u odnosu na sakra—
menat zenldbe'? L ; T

Odgovorl su razhc1t1 Neki: teoloz1 kaz‘u da ovaj. teks‘t sadrm ru sebl sve; ~
~elemente koji se traze za prav1 ‘sakramenat Novoga .zav;eta Naprotlv, :
kdrugl — uglavnom ‘bibli¢ari — to nlgeééu Misle da se iz teksta moZe
zakljuditi ‘da je Zenidba samo neki flguratlvnl znak ‘milosti, da je sveta
‘i da je sakramenat u Sirem smislu, ali ne da je i pravi sakramenat
‘Novoga zavjeta. Da to dokazemo, potrebna je pomo¢ tradicije, kazu oni.
Treca grupa teologa uzima ovaj tekst s nekim ogradama i nuansama
Kazu da tekst, uzet sam za sebe, izolirano, ne bi uvjerljivo mogao jpo-
sluziti kao dokaz da je Zenidba pravi sakramenat Novoga zavjeta. Ali,
ako se uklopi u 8iri kontekst iz ko;]ega se vidi koje znadenje ima znak
;. Za 8V, Pavla i Novi zavijet uopce, onda dobiva svoju tezinu i vrijednost.

Znakow ili sakramenti ‘St. zavjeta samo su nagovujestah ono §to ima
dodi, a znakov1 ili sakramentl Novoga zaVJeta JSfpunJu]u ono §to su
: nagovuestah sa'kramenn Staroga zaVJeta Stoga sV, Augutstm kaze, da
sakramenti Staroga i Novoga zavjeta nisu isti, »jer Jedno su sakramentr
koji daju spasenje, a- drugo koji obeéaju Spasitelja. Sakramenti Novoga
zaVJeta daju spasenje, sakramenti Staroga zavjeta obeéaju Spasitelja«
(En. in Ps. 73, 2; PL, 36, 930—931). Sakramenti su Staroga zavjeta do-.
kkmutl jer su Kr1stov1m dolaskom 1spunJen1 — 1deo ablata quia 1mp1eta ‘
~(Cont Faustum XIX 13 PL 42 355) ; S '

ngravo se na to sv. Pavao pozwa vise puta Tako u .poslamm Kolosa-
nima: »Prema tome, neka vas nitko ne osuduJe Zbog jela ili piéa, ni -
zbog blagdana, ni mladaka, ni subota! To Jje sjena stvarnosti, koja je
imala doéi, a stvarnost je Krist« 2, 16—17). To vrijedi rza simboliku
~ krstenja uronjavanjem (le :6, 3-—5), Euharistiju (1 Kor 11, 26—28),‘
 zrtve Starog i Novog zaVJe‘ta (Zld 7, 18-—19; 9, 9—~14) itd. . .

U Starom zaVJetu zemdba ]e kao prorock1 znak bila okrenuta onome sto
ima dodi, simbolizirala je Jedlnstvo Krista i Crkve koje se ostvarilo na
: KalvarlJl Prema. sv. Pavlu svaka je krécanska Zenidba Zivi i stvarni iz-
raz tog Jedin.stva Krista 1 Crkve, ‘ko;e se temel;u na mJ,lostl, jer je Krlst
»sama sebe predao za nJu, da je posvetl 0c13t1Vs1 je vodenom kupe131« g
da bude bez ljage, svete i neporo¢na (Ef 5, 25--28). Ako je 1krscan‘ska
zemdba konkpetno ostvarenje s1mbohzma Jedmstva Krista i Crkve,
o
7 Dems OCallaghan, Sulla sacramentahlta del ma*tmmomo, Conczlzum, 5/1970
str. 131; usp. jos. o ovoj stvari: Edwavd Schillebeeckx, n. di;; str. 159 1 dahe
R. Bellamnmus, De contraversiis, t. 111, De matrimonoi, 1. 1, ¢.. 2; L. Billot,
De Ecclesiae sacmmentzs ed. ocltava Romae 1947 t, pos¢er.10r str. 326 i.dalje;
~Dr-Ivan Dugangié, Zenidba u svjeﬂlru Biblije, Bog: smotra, Zagreb, 1979, str.
15—-16; Josef Duss-von Werdt, Il carratere sacramentale del matrimonio, u:
Muysterium - salutis, 1V/2, tal. izdanje Quereniana Brescia, 1973, vol. 8, str
538—544, . : : T ~ ; ; : B
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to: je Pavao ieho reéi, onda se i _]edmstvo 1zmedu muza i Zene ostvaruJe"' :
po milosti. Flguratwm znak Staroga zavgeta postaje stvarnost u Novom
zaVJetu, Jer Je Js'punJen &8 ~

I Tr1dentsk1 se sabor dotakao poslamce Efezamma Govorec1 o mllostl,
koja :usavriava naravnu ]Jubav i potvrduje: nerazr_yeélvo jedinstvo te‘,
posvecuje zemdbene drugove, kaZe da ju je Krist, kao ustanowtelJ i
© usavrsitelj sakramenata, zasluzio. To je i apos'bol Pavao natuknuo (innuit)
- govoreci: »Muzevi, 1jubite svoje Zene, kao §to je Krist l]u’blo Crkvu i
sama sebe predao za nju« (Ef 5, 25), zatim nadodajuéi: »Ovo: Je uzvidena
taJna (sacramentum magnum); ja to velim s obzirom na ,Km‘sta i Crkvu«
(Ef 5, 32; DS, 1799). Prema saboru ovaj Pavlov tekst upuéuje na blbllJ-
ske 'bemel;e sakramentalnostl Zenidbe. On dobiva svoju punu. vruednost
~u svjetlu tradicije kao izvora Objave, pa je (potrebno vidjeti: éto o tome
“kaz‘u crkvem Oc1 kao SVJedocx te tradlcue i zwota Crkve L

2. Sakramentalnostl zemdbe u naum Otaca

Oc1 su govor111 o mnoglm aspektlma zemdbe lponajwée s moralnog gle—
dlsta, jer je to bio konkretni problem svakidaénjeg Zivota. Uzalud je -
kod njih traz1‘tl shvacan_)e sakramenata kakvo mi imamo- danas, jer su

morala stoljeca proé¢i dok su se Jskmstahmrah nek1 pojmovi i doélo do
danaane defumcue sakramenta Treba vise. pazm na sadrzaJ onoga . éto
v nazwaJu sakramentom negoh na rueé kO]Om oznaéavaJu taj. sadr |

: mentom

Vec smo rekli da rlJec »mystermn« ima mnogastrwko znaéen]e i da ju Je
tako upotreleavao isv. Pavao Prvi je krscansk1 pisci: u{potrebljavaju
ka0 tehnitki termin da oznade misteriozne poganske kultove. Mozda bas
Zbog svoje veze s pogansklm obredima, ovaj se pOJam sporo probijao u
_ rje¢nik prvih kr3¢anskih pisaca. Kad je ve¢ dobio »pravo gradanstva« u
kr8éanskom rJecmsku, pmdaje se Bogu kao Jedmom misteriju, koji se
obgavl;uje preko Isusa Kmsta, da bi se zatim primijenio i na pOJedJna
djela Krlstova, ukoliko se'u njima vide neki posebni udinci spasenja. U
stvari rije¢: »mystenon« uvijek znadi konkretno BoZje spasonosno djelo-

vanJe preko Isusa Krista, a ‘ne samo neku Cinjenicu koja se ljudskom ra-

zumu &inj taJDOVlta Tako sv. Ignacije naziva mnsterlpma dJeVJéanstvo
MarlJmo njezin porod smrt Spamteljevu itd. Ovaj se izraz jo§ i danas
prldaJe sakramentima u istoénim Crlkvama. Treba reéi. da je ovaj izraz u
: poceﬂku 'u'potrebljavan ina Zapadu samo polatm;]en u mys‘terlum PosllJe
_]e zamJenJen sa sacramentum ;

Izraz sacramentum bm jeu upotrebx i prue Tertthana, ah je Tertlu.luan
prvi latinski pisac, koji ga na nekim mjestlma upotreleava u teolos:
kom smislu. S jedne strane, imajudi u vidu rijedi sv. Pavla da su kricéani
v03n1c1 Krnstow, as druge da U profa'norn znaéenJu nJeé sacramentrum‘

8 Usp P. Adnes n. d], str 136——138 L Bﬂlolt n. d], str. 226——229 J Duss»
-von Werdt, n. dj.; str. 544 1 dalje; D ‘Tettamanzi; La famlgha. cristiana e la
teologia pastorale ‘Lag scuola cattolica, br 1-——2/1980 -str, 651 dalJe M da

Crispiero, n. dj., str. 246 1 dalje. . o
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oznatuje vojnicku zakletvu, Tertuh;an rue(‘. sacramentum pmdaJe kréten;u
gdje bi krstenici polagali zakletvu Kristu® : :
: Augustzn unosi malo v1ée SVJetla u nauku 0 xsakramentxma Uocm Je raz-

hku 1zmedu znaka, élJu Je deflmclju dao Omgen, i sakramenta »Sakra-
menti su znakov1 k031 se odnose na svete stvam« kaée Augustm(E;p.

;ko;u nazwa sakramenat 1 nev1d1;11v1 nutarnp elemena‘t 'kop nazwa »V1r-~‘_
" tus sacramentis, snaga, mo¢ sakramenta — ahud est sacramentfum,~
~ aliud virtus sacramenti (In Joan tract. 26, n. 11: PL, t. 35, 1611). Ovu
»v1rtus sacramenti« Augustm namva i nuloﬁéru (En in Ps. 72
36, 983), a drug1 put Je ono .§to ,]e pmpOJeno sakramentu 1 élm :

djelitelja pr01zvod1 Krnst i Duh Sveh Krist u' kupelp prepbrodenja‘
“»ipse abluit, ipse mundat« — sam pere, sam élstl (Cont lztteras Pet 1
‘IIIn59 PLt43 379) : ‘ : = o

Shéno kaie iza D'uiha Svetoga, da dJeluJe unutra daJué1 dobroémstVo '
milosti i razr]eéu]um vezu grijeha, dok voda izvana pokazu_]e znak: (sacra- :
mentum) milosti (Ep 88, 2: PL, t. 33, 360). Tredi je vaZan elemenat za
Augustina rxgeél i blagoslov svecem‘ka Rijedi ¢ine da se uz materxJalm ‘
elemenat vefe mo¢ (virtus) koja proizvodi duhovni udinak. »Oduzmi ri-
Jeé i §to je voda, ‘nego voda? RlJeé nadode tvari (elementum) i nastaje
sakramenat« (In Ioan. Ev., tract. 80, 3: PL, t, 35, 1840). Iz do sada rede-
nog izlazi, da bi sakrament1 mogli .podJeIlean duhovne uginke, 'potrebno
je da su ustanovljem od Krlsta, jer jedino on nekom materualnom ele-
‘mentu mo:ie prldruiltl duhovm uémak ‘ e ; o

a) Ocz kazu da je K’rzst blagoslomo i posvetzo zemdbu
te gu obda’rzo i mzlo&éu . ; ; :

Nxema suane da je zemdba od poce’aka smatrana svetom stvarl kOJu Je
Krnst posvetio i obnovm vraéajudi joj prvotno jedinstvo i neraereélvost
Ta“ bnova nameée zemdbemm dr ugovnna teske duznostl, koje se ne mogu
vrd 1¢bez Bozge pomom jer ‘krééans‘ka Zenidba ima 8VOoj ideal u misti¢-
nom ]edlnstvu Krista i Crkve, O tim. 'p1tan;|1ma razm1sl;|a]u crkveru Oc1
kad seradio sakramentalnosn zemdbe 10 S -

‘Za Oce je vrlo vazna »cmjemca, da je Krlst na poéetku svog Javnog
dJelovanJa prlsustvovao Zenidbi u Kani i tu ~udinio svoje prvo ¢udo. Po
~ nekim Ocima tu je ‘ustanovio i posvetio iemdbu C1r11 Aleksandnjeskl

kaie da _]e KI‘LSt sa svo;um uéemmma doéao na svadbu, ah »ne tohko da
8 Uﬂp Raphael Schulte I smgoh sacramenti come axﬁncoﬂazione del sacra-
" mento radicale, u Mystenum salutzs IV/2 tal 1zd Querennana Bresc1a,

1973, vol. 8, str. 98—107.

Napomemmo da ni Tertuluan m dmgm Oc1 ne razglabaau teoretska pltama‘
o sacramentima, nego: pmgo»darm:;ce rabe tu rijeé¢ ne samo za sSedam takovih
obreda veé i za druge stvari, Isto tako Augustmova definicija- ‘sakramenta
kao znaka kojl ‘oznatuje svetu stvar p!mmJenleama Je i ma druge svete stvam
osim sakramenata u strogom smislu.. =

‘10 Usp,” Philippe Delhaye, Fissazione dogmatxca della teolog.xa matmmoniale
Concilium, 5/1970, str. 106—107. . L Sl
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~ bi se gostio, kohko da b1 uémlo éudo i... posvetio pofetak ljudskog
radanja. ..« (In Ioan. co . L 2; c. 1: PG, 1 73 223). Ambrozue kaze isto:
u plsmu papi SlI‘lCl]'u »Ne nije¢emo da je Zenidba posvedena (sanctifica-
tum. .. comugmm) od Krista Bozjim glasom k031 kaZe: Bit ¢e oboje u
Jednom tijelu (Mt 9, 5) i Jednom duhu« (Epzst 42, 3: PL, t. 18, 1124).

‘Krizostom veli: »Znamo, naime, da je Go.spodm svo;lom prlsutnoscu;
blagoslovm zemdbu« (De fzde ortodoa:a, 1. 4, c. 24). Sv. Maksim iz Toursa
kaze da je Krist ustanovio zemdbu i blO Jje na svadbi da je »Posveti

; blagoslovom sv03e pmsutnasu« (Homelzae, 23). I Augustm kaze da je
Krist i%ao. na svadbu, jer je htio potvrdm da je ustanovio Zenidbu

In Ioan tr. 9, 2: PL, t. 35, 1458) Augustm ~posebno naglaéava svetost
sakramenta kad kaze »U nasim" zemdbama vise vaedl svetost sakra-
menta, hego plodnost utrobe «kI na drugom mjestu: »Dobro se Zenidbe
kod svih naroda i ljudi stoji u radanju i zemdbeno; v3ernost1 (f1de :
cast1tatls), a 8to se ti¢e naroda BOZJega, takoder i u svetostl sakrame ax
(»De bono coniu. 18,211 24, 32; PL, t. 40, 388 i 394) o

;Nek1 001 idu i dalje, pa d{azu da Je zemdba obdarena Imloééu Tako

Origen: »Bog je, dakle, onaj koji je dVO]e sjedinio u jedno... i zato,
jer je Bog sjedinio, milost: (harlsma) je u onima koji su od Boga SJedl-
njeni« Pavao znajuci to, nastavlja Orlge, |prog1asava da je zenidba milost,
ako je u sukladnost1 s BOZJom rijedi, kao Sto je mllost ‘1 meoporodan
celibat (Comm. in Matth. 14, 16: PG, t. 13, 1230). SV ‘Epifanije kaZe da
je u Kani voda pretvorena u vino zbog dva razloga prvo, da bi se
uzdrzlleoécu i destitodéu Zenidbe u svijetu ogranitila nabujala pozuda
‘pomahmtahh 1judi; i drugo,. da bi se ispravilo ono $to nedostaJe i slat-
kom ugodno¢u vina i milosti (tes hé.rltos) ublazﬂo (Adver, haereses, 51,
30). Spomenimo jo¥ Tertthana koji kaZe: »Ako je ovakva Zenidba pred
Bogom' valjana, zasto.da ne bude sretna, kad veé ima zadtitu sa strane
BoZje milosti (jam habens ex parte divinae gratiae patrocmmm), da ne
bude tako smetana od prlt1saka i tJeskoba i zapreka 1 grueha« (Ad
uxrorem, II T PL 1.1, 11299) : : : :
Donueh 1smo samo ‘neka mJesta iz cfkvemh Otaca iz kOth se v1d1 da Je

Zenidba sveta, blagoslovljena, posvecena, mlloéé‘u obdarena i od Krista
us‘tanovlJena To Je po sadrza;u ono éto odgovara cpo;rnu sakramenta

, b) K’r&‘éanska ge zemdba szmbol gedmstfua izmedu K'rzsta i Crkve

Ova usporedba ima SVOJe duboko teolosko znaJéenJe, mada. crkvem Qci
. iz ove usporedbe nisu izveli sve zakljudke koje ona pruza. Pona]éasce
-se sluZe tom usporedbom da bi iznijeli moralne pouke ne upustajuéi se
L teoloska razglabanja. Tako Tertulijan, zatim sv. Ivan: Krizostom u
komentaru poslanice Efezamma govori o krepostxma kOJe moraju prakn-
cirati Zenidbeni drugov1 i duznostima koje im nameée Zenidba. I sv.
Jeromm se ograni¢ava ma moralne pouke koje izviru za Zenidbene dru-~
.~gove iz ¢injenice da je enidba slika jedinstva Krista i Crkve u '
Vrijedno se - je malo zaustav1t1 na Augustmowm mislima o OVO] stvari.
Augustin na mnogo mjesta kaze da je Zenidba sakramenat Vazno je
pitanje: §to Augustin u Zenidbi naziva sa'kramentom i da 11 drz1, da je

Yenidba 1st0 tako sakramenat kao kns"ten;e"
[} E
 11 Usp M da Gmspxero, n, dj, str 135—136."
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Pozivajuéi se :na poslamcu Efeiamma kaze: »Jer se. zalsta oien]emmg
‘vjernicima ne preporuque ‘samo. plodnost ¢iji je. plod deete, niti samo
¢ednost ¢ija je veza vjernost, nego i neki sakramenat Lemdbe, zbog fega
Apostol kaze: ’Muiev1, ljub1te sv03e iene kao Sto je Krist ljubio _Crkvu’

(Ef. 5, 25); izvan sumnje je, da je res ovoga sakramenta, da muz éena,

sjedinjeni u ienld‘bl, dok god "a'lve, 'us‘l:raju ne rastavl:a]uél se, jer nije
dozvoljeno rastavl;at; éemdbene drugove, osim slu€aja preljuba (form-;
;catlons Mt 5,32 — De nupt et conc 1, 10 11 PL t. 44 420)

Ovdje Augustm 1zr1t‘.1to spomm;]e poslamcu Efezamma in tome kontek-~ :
stu govori o sakramentu Zenidbe, ém bi uéinak bio (res ‘sacramenti) u
tome da se Zenidbeni drugow ne smuu dozxvo‘tno rastavljatl Res sacra-
menti bila bi ovd]e nerazr3e§1va veza izmedu muZa i Zene. Augustin ovdje
kae da se vijernicima _preporuda sakramenat Zenidbe. Za$to? Zato, jer
Apostol kaZe da muZevi moraju ljubiti svoje Zene kao Krist Crkvu, a
jer je jedinstvo Krista s Crkvom nerar_]eéwo, ni braéni se drugovi ne
smiju doZivotno rastavljati. U.'pravo jeta nerazrjeélvost res sacramenti.
Kas:nue ¢e skolastici reéi da je to res et sacramentum, a milost ¢e naz-
vati res sacramenti. Ogito je da August1n ne upotrebljava skolastléku
: terrmnologuu Iako Augustm razlikuje nerazr]eélvu Zenidbenu vezu, ko;|u~

naziva res sacramenti, od sakramenta Zenidbe, ipak ima mjesta gdje
upravo tu vezu nazxva sakramentom 2. . :

Jod Je ]edno vaﬁno pltanJe da i je Aug‘ustm smatrao iemdfbu sa‘kramen-
tom u strogom smislu kao npr. krétenJe" ~

Navest ¢emo. neke émjemce kOJe b1 govorlle u pr110g toga PrlJe svega
Augustin razlikuje kriéansku Zenidbu od sv1h ~drugih Zenidaba. Ono §to
je specifiéno kri¢anskoj Fenidbi i $to je razhku]e od svih drugih Zeni-
- daba jest svetost sakramenta, §t0 smo veé prije naveli.®® Augustin zna i
i naglagava da je Bog u podetku ustanovio Zenidbu i tu Zenidbu naziva
nekim sakramentom, ali je razlikuje od krsca;nske Zenidbe: »No Zenidba
Jednom sklopljena u drzavi Boga nadega (tj. u Crkvi, m. op.), gdje, na-
ime, iz prvog tjelesnog sjedinjenja dvoje ljudi Zenidba pokaque nekakayv
sakramenat (quoddam sacramentum nuptiae gerunt), ne moze se nikako
razrlJesm osim smréu jednoga od njih« (De bono coni. 15, 17: PL, 40,
385). RazhkuJe Zenidbu kao sakramenat Staroga i sa'kramefnat Novoga
zavjeta. ‘Prvu je us“canovw Bog, a drugu Krist, Jer je na svadbu i8ao
zato, da potvrd1 da je on ustanovitelj Yenidbe, kako kaze Augustin.
To zna@l da Je Krls‘t uémlo neéto posebno po éemu se éemdba u Novom
[}

ﬂUsp A'ugu&tm De. 'nupt et conc 1 I c.: 21 23 PL t; 44 427 Tu Augustin
navodi tekst Knj. Postanka (1, 28), a onda kaie ‘»Quod magnum' sacramen-
~tum . dicit ‘Apostolus in Christo et in Ecclesia (Eph. 5, 32). Quod ergo est in
Christo et in: Ecclesia magnum, hoc in singulis qumbusque viris atque uxori-
bus minimum, sed tamen comuctmms msepa:rabms sacrame.nrl:um “«. OVdJe
Augu;stm sakramemtom nazxva neraereélvu vezu Krista sa Crkvom i muza
sa zenom " ; :

Na drlugom mJeshu ikaZe da u Crkvu »ubi nuptlarum non sodwm vmculun
verum: etbiam sacrament:um ita conunendatur, utt non liceat viro uxorem suam
alteri tradere« (De fide et opere, c. 7, 10: PL t.. 40, 203) Ovdje razhkuje
vmculum od sacramentum, ; -

18 Usp. Augusmm De bono coni., 24 32: PL, t 40 388 4 304,
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u Starom zavjetu nije bio gmjeh

zaVJetu razhkuJe od one u Starom zaVJetu i {po ée'mu se on moze nazvat1 "
b :ustanowtel]em zemdbe ‘ o 5 o

kramentlma pratl nutarnp dar mllostl Da 1i on to tvrdi i za zemdbu"
Nema: nlnge er161te tvrdnje da Zenidba podJeIJuJe milost. A11 u. ovom‘
je sludaju vazno da Augustin usporedUJe Zenidbu s krétenjem i sv. re-
dom za koje kaZe: »Obadva su sakramenti i obadva se daju ¢ovjeku
nekim (posvecenJem?(quadam oonsecratlone) onaj, kad se krs‘t1, ovaj kad
se redi« (Cont. Ep. Parm. II, 13, 28: PL, 't .43, 70). Ne mogu se ponovm
L Katohc{kog Crkvi, jer od njih ne§to ostaje u onima koji su ih primili.
Sli¢no medu bra¢nim drugovnna nesto ostaje od Zenidbe (qu1ddamfco-
niugale) 3to ne ‘moze .

izbrisati ni ‘rastava ni tjelesni odnos s dru om :

~osobom. Ostaje kao kazna‘ zZa. zloém, slitno kao dusa aposta‘te, koja se

~odjelila od jedinstva s Kristom . 1zgub1v§1 vijeru, ali nije 1zgub11a sakra-
menta, pa je stoga gr13eh (ne-fas) da se otpuétena udaJe za: drugoga éto .

1z ov1h Je usporedba oéev1dno da Augustm u neklm stvarlma dlze ze-k
- nidbu na razinu kritenja i sv. reda bez ikakvih ograméen;a Kod kréte-
nja i sv. reda radi se o sakramentalnom kara’kteru, a, kod
nerarjeswo;g zenidbenoj vezi. Nerazrjeélva je zato, iJer predstaVIJa je-
- dinstvo Krista i Crkve, koje se ne moze rastaviti. Upravo Je stoga sakra-
' menat svet i ustanovljen od Krista. ‘Na kraju se moze reéi: »lzraz svetost
sakramenta (sanctitas sacramenh), ‘kojim se sluzi Augustm da oznadi
~ krd¢ansku Zenidbu, ¢ini se da dobro pokazuje, da ta Zenidba mora u
- dusi proizvesti uéinak koji posveque Ne treba puno uéiniti da se pri-
mijeni u strogom srmslu Augustlnov po;am sakramenta na. sakramenat‘
zen1dbe«1’* L S , : . B

Kakve zakljué’ke mozemo 1zveast1 1z nauke O’

Premda se Oci ne 1zrazava3u premzno u skol‘
govor o zemdbm ima sad. "a]no sve elemente, ' j  traze za
menat.: Tako Knst je ustanovio krscanlsku Zenidbu .(Augustm, :
sim); on ju. e blagoslo, io i posvetlo (C A]eksandruls)kl, Ambrozue,
: KrlzoStom), spemflcno dobro kr.scanske Zenidbe. jest u svetosn sakra-"
menta’ (Augustxn), knééanska je Zenidba obdarena miloiéu (Origen, Epi-
fanije, Tertulijan); ona je simbol Jedmstva Krista i Crkve (mnogi Oci).
. Po sadrzaju su nabrOJenl svi element1 ko,u se traze za pravi sakramenat ,
v1d131v1 znak mxlost ustanova od Krlsta e L G

o' zenidbi? ;,' "' .

3. Sakramenat zemdbe u nauc1 sredn;ov;ekovne teologqe 1 L

o Od sV. Augustma pa do druge polovxce XTI, st'oljeca go‘oovo m;]e b1lo

narpretka u nauci o sakramentima, Tome Je doprinio — u .negatwnom
srnlslu —_ dsv. Imdor Sev113sk1 k031 Je na nek1 naém ozkrn;uo Augutstl—

1 A, Michel, u D. TH. Cat., ,‘_1;."14, col. 525 ..
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k i narav1 1' postavlgah su ga kanoms i ako Sakramenat zen1dbe podjeljuje,"

_novu defmlcuu sak ame ‘ta, stav13a3u61 v1ée naglasak na secretum ‘ta]na),

mci]a sakramenta On da]e ovu defmlcuu
‘ ‘kramenat u strogorn smlslu ono, sto je takav znakfi:

j»Novoga zaVJeta k031 su: krsten]e, ‘potvrda, blagoé]
“ rls’m]a pokora, zadn]e pomazan]ered zemdba« B

‘ ~m1lost onda se pr1godom nJezma sklapanJa dogada s1mon1]a Svecemk‘

. : o ¢
15 Usp E Schﬂdebeeckx, n. d] e str 359 i dalje‘ . .
16 Summa sententiarum, ¢. 1 u D. Th. C. t. 14, col. 530. Latmskx tekst glam ;
»Sacramentum. vero. non so]:um s1gmf1cart sed e’ma.m confert 111ud cuius . est
signum wvel s1gm£1cat1o <«
17 p. Tombardus, Sententiarum lzbn quwtur 1L IV dlst 1 C. 2 Lat1nsk1 tekst ‘
- glasi: ‘»Sa»cramentum enim proprie dicitur quod dta sxgnum est gra‘mae Del,'
ef mvas;b:'hs ‘gratiae forma, ut ipsius imaginem: gemt et causa ex1stnt <«

18P Lombapdus,xn dj., 1. IV dmst 2, ¢ 1 ‘ o
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kOJl blagoswlga zemdbu doblva novac, a 1sto tako stranke ko;;e sklapa—7 o
gJuo zemdbu il njlhove obltel‘]lfprave novéane transakcije. Glosa u De-

- kretu Graczjanovu kaze: »Zemdba nije od omh sakramenata, koji po-
*d]eljugu utjehu nebeske m110st1 i stoga u njoj moze posredovatx novac,

a ostali (sakramentl) tako oznacu]u svetu stvar, da je i podjeljuju

“(habent v1rtutem), a ovaJ samo oznaque 19 Drugi je problem moralne
naravi, jer u zen1db1 dolazi do 1zraza3a pozuda, pa nije bllo jasno. kako:,
spojiti pozudu s podJeljlvanJem milosti, Zenidba je rnogla 1sprléat1 da
pozuda u nJOJ ne bude gm]eh ah da pOdJEIJUJe mllost teie Je bllo‘

1vj etoVali :

P Abelard i(T 1143) kaze »Ova] Je sakramena
Tne pod]eIJuJe dar mllostl «21 ‘Zamml]lvo je spom =nut1 da i Petar 0
; 4 je ao znak koji oznacuje
i podJel]uJe mllost i k031 zemdbu ubraJa medu sedam sakramenata‘
kaze, da je ona samo 11Jek (remedlum) protiv. grijeha, dok Je npr. krite-
nje 11;|ek protiv. gr1;|eha i podJeIJuJe milost, a Euharistija i sv. red potpoa

"maZu miloS¢u i xeposcu 2. On ne opaza da. u ovome . sluéaju nema raz-

k11ke 1zmedu zen dbe u Starom i Novom zavjetu, jer je i u Starom za-
‘VJetu zemdba bila lijek protiv. pokvarenost1 tJelesne pozude23 Cini se
da je u XII, stoljeéu u toj stvari bio iznimka jedino Hugo od sv. Vlk-
tora, UsporeduJe krscansku i pogansku Zemdbu i kaze, da se ove dv1]e
: zemdbe razhku]u po tome, ,sto Je kricanska Zenidba sveta stvar i po---
sveduje, a. poganska to0 nije, jer. ne. podJeIJuJe duhovnu milost: (gra-
tiam splrltualem . Istinitost se sak ramenat sasto;u u kreposti i duhov-
“noj milosti, koje su u nJlma i po n;uma se: prlmaJu To nedosta)e po-
gansk1m zemdbama24 o o -

Nek1 opazaJu da sakxamenat zemdbe, 1ako ne podJeIJuJe mllost nije
bez . odnosa s m1loscu Jjer cuva milost (sacramentwm co servatwum),
ukohko &ini da brac":m ¢ini nisu ngeh Sto b1 1zvan zemdbe b111 % Me—‘
dutlm, to je zemdba mn'la 1 u Starom zaVJetu . ' ~

8w, Bonaventura uc1mo _]e korak dalje NameJe navodi m1s1_]en3a pre-~
‘ma kojima zenldba ne daje milost, a onda kaze da zemdba,, u Novom
'zaVJetu ne pruza samo 11;|ek protiv. pozude nego da]e i dar ,1lost1 om—"
~ma koje ]e dostOJno sklapa]u (ahquod gratiae donum) TaJ dar milosti
jaga dusu protlv pokvarenostl pret]erane pozude i élm da zemdbem*

. :
19 Decretum Gratzam causa 1 quest I c. 100, glossa ord

P Rufm Summa Decretorum causa 32 qru kod P, Ad;nes, n d], str 90~
bilj. 3 i
L Abelard Ep.‘lbome 31 PL, 1. 178 1745 kod P. Adnés, n d,] |str 89 b11] 2
2 P, Lombardus, n. dj, 1.IV, d. 2, ¢ 1. ; , :
23PI_.otmbardus,ndJ,lIVch3 :
% Hugo de s. Voctor, De sacramentzs 2, 11 8 PL . 176 496 i 2 11, 13 PL‘
176, 505, : :
% Gulhelmus d’Auvergne, Summa Au'rea. Parls, 1500 fol 285 kod P Adnés-a
n. d] str. 91, : :
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k"drugov1 budu VJerm ]edno drugome (copula s1ngu]ar1s), da 1ma3u d]e— o
cu (copula ut1hs) i da se ne rastavljaju (copula inseparabilis). Iz toga
izviru tm dobra zenldbe dobro braone VJernostl, dobro dJece i dobro

Odgovara' pozmvno, pnhvacajucx mlsljenje 8V, Bonaventure, 1ako gaf ~
~ne spormnje To obrazlaze za svaku sposobnost ko;u Bog da]e da]e se :
ksobnoshma nase duse odgovara]u orgam t1]ela preko kO]lh se ostvaru-» ~
~ju te sposobnostl Zato Sto Jje po. Dbozanskoj odredbi ¢ovieku dana Spo-.
‘sobnost da sa svojom Zenom moZe imati pctomstvo, daJe mu se i mi-
lost, da to moze prlkladno i oosto;no Giniti, kao &o se s vlaséu sv.. eda
daJe m1lost da se mogu dostojno. podjeljivati drug1 sakrament129 Treba

. : jos naglasm da sv. Toma kod Zenidbe razlikuje znak, koji oznaduje |

, ali to u sebl ne sadrz1,‘t] ne podJeIJuJe, i znak koji ozna-
: ~que i sadrzi u sebi ono #to oznaéu;]e, tj. 1 podjeljuje. Tako sakramenat
: zemdbe oznaque Jedmstvo Krista i Crkve, ali ga ne sadrzi, tj, ne pro-
‘uzrokuJe Ono §to ‘zenldba oznaduj i prouzroku;e (res ultlma contenta)
Jest ucmak ovoga sakramenta, 13 m110st %0 ‘ , ~ ~ :

Sv. Toma posao je JOS korak daIJe On kaze da su bracm c1n1 zasluzm

¢ini, tj. povecéaju milost, ako st uéinjeni iz krepos‘m, jer je svaki- krepo-

sni ¢in uJedno i zasluzni ¢in. U Zenidbi se radi o krepost1 pravednosti,

- jer je to vrsenje bracne duznostl (reddltlo debltl), kako kaze sv. Pavao '
@ Kor 1, 3), pa su t1 ¢ini zasluzm ¢inj. 31 Razv03 se teoloske m1sh o

% Sv Bo’narvem:ura In IV sent dmst 26, amt 2 qu. 2 conclusw u Opera
omma Parnsms 1866 t.. VI, str. 216—217, edﬁtoa‘ Ludov1cus Vives. i

7 Albertus Magnus, In IV sententiarum, dist. 26, axrt 14, u Ope‘ra omma s
Pam;ssns, 1894, Bd. L, Vives, {. XXX, str. 122—123 ,
<% Duns Scot In IV sententiarum, dis. 26, qu. umca, n. 11 u Opera omma

Ed. L. anés, Parisiis, 1894 t. XIX, str. 166, .
e Th Aqumas, Summa Theologica. Supplementum qu 42 a, 3 corpus
3°Th Aqmnas,n dJ,qu 42a1 ad 41 6. L
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kmogli skldpm zakomtu ~
zemdba bracne drugove“

U ovom smc pregledu izn e11 b ,em"glavne crte 1 mlsh, kako se raz-“
V1Jala spozna;a u - kré tanskoj za]edn1c1 o sakramentalnostl zemdbe
Taj je razvoj, na nJegovu krivudavom putu, prat;llo budno oko U~
;tel]stva Crkve Crkva redov1to 1nterven1ra kad ]e u opasnostl poklad

(1 S
3 Th Aqumas, n. dJ qu.: 41 a 4 compus e
.32 Usp Adnés o dJ str, 93
8 Usp, 1s;tol mij. ‘ '
g Momngt Le dlvorce poaur motlf d1mpud1cn:é u Recherches de sc Rel 3
3/1968 str, 377.1382, .
%o 1stov1etnost1 zenidbenog ugovora i sakramenta éemdbe govonh su P1o‘l
IX: (usp. DS, 2966) i Leon XIII. u enciklici Arcanum divinae sapientiae (DS,
1854) gdje stoji i ovo: »Atque ideo non posse. contractum. verum et legiti-




. vezu ,

k‘-gsotruku ljubay kOJa je potekla iz vrela boZanske 13ubav1‘;:

: s’covom s pravom su naucavall naéx sv 001, Sabori 1 trad1c, a opce
~Crkve, da je treba ubr031t1 medu ‘sakramente 'Novoga zaVJeta« (DS‘

1800). A prvi _kanon o sakramentu zemdbe, osuduje one koji ne _priz-

o naju da je zemdba Jedan od sedam pravxh sakramenata, kOJe Jje. usta-f

novio Krist i kOJl podJelJuJu mllost (DS, 1801) Nabrojeni su svi ele-

menti koji se traze za pravi sakramenat U nasem danasn]em smislu.

- Tako je Crkva stav11a pecat na razv03 krécanske rnlsh o sakramental—

. nostl zenldbe

7 akljjuéak

~ Sto se, moze“! 'e01 na kra;ju naéega 1z1eta u pov13esn1 pregled sakramen-j
. ; : o 4 ;

no mlst1éno tuelok
, braém'drugow, ko"

n zxvotu m1losnu
Crkvom, s nakanom; ; da radanJem ‘novih ¢lanova
. doprmesu rastu Crkve. »Krlst “Gospodln je blagoslovom obasuo tu mno-
i koja je
sazdana na sliku njegova s;edln]enja s Crkvom« kaze II. vatlkansklk
~sabor (GS 48) U tome mllosnom ozracju i njihovo tJelesno sjedinjenje
posta;]e 1zvor ‘milosti. »Stoga se. krécanskl supruzi, radl duznosti i do-
. stojanstva svoga staleza, Jacagu i na nek1 ‘nacin posvecu]u posebmm
'sakramentom, xspunJava]um svoju bradnu 1 oblteljsku misiju. ‘snagom
ytog sakramenta te xspunJem Krlstovun duhom k031 c1tav nthov Zivot

mum cons1stere quun 51t eo mso sacrajmenhum« To Je ponovm i papa Ivan
Pavao IL u SVOjOJ pobudnici Familiaris consorito od 17. XIT, 1981, br. 68;
a0 rastavljemh'n i ponovno vjenéamuna govori pod: brOJem 84, gdje potvrduJe
praksu Crkve »utemeljenu na Sv. pismu, da se ne daje pricest rastavl;lemma‘,
koji su se ponovno vienéali«. Pod br. 80 govori o »braku na- pokus« kon Je
‘nepmhvartlnv za }crscame (usp Glas koncila, 5/1972 od 7. ¢ 5 1982) e
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: kproz1m13e v;erom, ufan]em 1 13ubav1, sve vise se pr1b11zu3u qsobnom
savrSenstvu i medusobnom posvecen]u 1, stoga, zaJednlékom proslavlJa-
nJu Boga« veh sabor (GS 48) o o o

i medusobno

‘Jedmca praraste u obltel;jsku za]edmcu, ]er »DJeCa su, bez suane, ‘naJ— -
dragocgemp dar braka« (GS 50) o L o ;

DIE SAKRAMENTALITAET DER CHRISTLICHEN EHE

: Zusammenfassung

Der Autor behandelt h1er das Wachsen in der Erkenntms der Sakra- ;
mentahtat der Ehe im Bewusstsem der Kirche. Diese Erﬂzenntms griin-
*det in der Helhgen Schrlft Sie ist in der Lehre der Klrchenvater enthal—; '
ten und in der Lebensprams christlicher Gememschaft zum Ausdruck
gekommen I—1erbe1 wird besonders auf die E1ns1ch1;en des HI. Augustl—
nus und einiger anderer mlttelalterhcher Theologen uber das Ehesa-
 krament elngegangen wonach die Ehe zwar das Sakrament des NT
darstellt ‘wegen der Befr1edung der Beglerde, die ‘Gnade aber mcht
vermittelt, sondern nur von Sunde eentschuldigt. Angefangen von dem :
HL Bonaventura ‘gab es immer mehr Theologen, die 1ehrten, dass das .
o ‘Ehesakrament die Gnade enthalt Das Konzil von Trient hat schhesshch
dlesse Lehre bestatlgt d1e seltdem e1nhe111g vertreten w1rd o
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