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KUD IDE OVAJ SVIJET?

Drago SimundZa

Atentat kojt je zaprepastio svijet_

Kad je 1914, godine, uofi prvog svjetskog rata, André Gide u svojemu
romanu Vatikanski podrumi inscenirac jedan bezrazloni zloén, nemo-
tivirano ubojstvo, ljudi su se silno éudili. Kritika je dugo o tome ras-
pravljala i stvorila éak novi pojam »bezrazloZni &in« (acte gratuit). Taj
bezrazloZni ¢in ubrzo je nakon toga postao nova stvarnost Evrope, pre-
tvorivsi se u svojoj mnogostrukosti u prvi svjetski-rat, Od tada.do-danas
svijet se mnogo promijenio. Uza sva gorka iskustva, bezrazloZni su &ini
postali svakodnevna stvarnost. I ljudi.su na njih potpuno otupili: Ni lite-
ratura to viSe ne smatra izuzetnim. StoviSe, kojekakvi krimiéi.i drugi
romanéiéi puni. su. bezrazloznih - ¢ina.. Ilustracue radi. spomenut..éemo
samo Robbe-Grilletova Vzdovn]aka roman u kojemu se zbiva dvostruki
r>bezrazlozn1« zlodin, s predumisljajem, Medutim, noviju kritiku nije uz~
nemirio takav izazov; ona se viSe zanimala za neobiénu motlvaclj_u 4
anti-teksturu samoga djela, okrstivii sve to »nhovim romanomue,

Terorizmi i atentati danas malo koga brinu i uzbuduju. Toliko ih:je i
toliko su bezrazlozni da postaju banalm Pa ipak, svijet se nafao u jed-
nom dahu, zaprepaten, kad je &éuo za »bezr‘azlom1 éin« na Trgu sV,
Petra. U takvo se sto gotovo nije moglo pOVJerovatl Ali, eto, dogodlo se,
stvarno, »bezrazlozm éin«(?).

Steta ipak 8to nije %iv :André Gide; mozda bi taJ star1 lisac, onako * pre-
preden i lukav, i nehotice, u novom romanu o Vatikanu, pokupio i raz-
mrsio sve niti i konce ovog stvarnog bezrazloZnog ¢&ina, i na taj se nadin
iskupio ‘za onaj davno izmiSljeni gest' Lafcadija, otkrivajuéi tako sva-
kom »bezrazloZnom -&inu«:duboke “korijene i nJegovu unutras$nju socio-
-dijaboli¢nu motiviranost, : : - ,



Nije u pitanju samo Papa

I nije u pitanju samo Ivan Pavao II I drugi ljudi imaju pravo na zwot
Pa i kad nisu ba$ nevini. U pitanju je jedno vrijeme, jedno doba. Za-
pravo, u pitanju smo mi, naa generacija i na$ svijet, ili bolje naga nova
c1v1hza01]a i kultura, novi svijet koji je na pomolu Jer, nema »bezraz-
lo¥nih ¢ina«, ma $to rekao Gide, I kad nije naodi motiviran, zlo¢in ima
svoje razloge, svoje kor1]en]e i svoju odgovornost. U cov1eku' I u drug-
tvu! U duhu i mentalitetu jednoga vremena! Jedne filozofije, civilizacije
i kulture! Ideologije!

Danasnji terorizmi — i dru$tvena zla — nisu nipo§to stvar pojedinaca;
sastavni su dio svijeta koji se rada; imaju svoje duboko socio-psiholosko
i filozofsko korijenje: teror postaje mjerilom stvari. Izrasta iz najdubljih
potela duha i mentaliteta kojim plovimo, iz relativizma, subjektivizma,
revolucionarizma, standardizacije i hedonizma, iz temeljnog opredjelje-
nja jednog potpuno materijaliziranog svijeta. Nije to, dakle &asoviti hir
nego nazor, sredstvo i metoda, koji postaju bitnom oznaénicom novoga
doba. U stvari, izraz je to jedne kulture koja je predimenzionirala i:pre-
valorizirala tehni¢ko-materijalnu sferu, a potcijenila duhovnu; odraz je
na taj nadin vremena koje rusi stari svijet, a gradi novi, zaboravljajuci,
medutim, da je vrlo opasno sa starim svijetom porufiti i »stare« te-
melje ljudskoga etosa, duha i humaniteta,

Borili smo se i borimo se — priznaje jedan mislilac — protiv tolikih
nasilja i zloupotreba povijesti; sanjamo o _boljem drustvu, plemenitijem
Sovieku, ljepSoj buduénosti, a oéito ne v1d1mo 8to..je .sve - potrebno. da
bismo doista ostvarili bolje drudtvo, plemenitijeg Covjeka, ljep§u budué-
noSt potkopavamo, na Zalost, temelje na kojima bi se na§ bolji svijet
morao_zasnivati, . ‘ ;

Navika, govorlh 'su stari, postaje druga narav, Da, i navike jednog
vremena, navike’ pov1]est1 postaju njihovom s»naravi«, izvornom stvar-
nosti dotiénog vremena; zapravo, samim vremenom i povueééu e ‘Moz~
da je nekome to glavnl cilj: ‘Neka vrijeme postane teror, a teror vrije-
me, Jer, “silnici su- uvijek rezonirali: vaZno je ljude‘dréati u strahu,
terorizirati ih'i zastrasiti, pa i kad nisu krivi. Mozda je slucaJ na Trgu
sv. Petra samo 51mptom takvog mentahteta, 1nd1kator ozraCJa u kOJemu
Zivimo.

»Ravnoteza-sila«

Usprkos svemu, ja se ne mogu oteti dojmu da je cov1ek ‘eticko  bice, da
ga Cak etos — etidnost bitno odredu]e Mada je u njegovu definiciju usla
samo racionalnost, etos je, &ini se, presudniji. Stoga bi o etinosti trebalo
viSe govoriti, s njom vi$e radunati., Na Zalost, naSa je pov1]est — odgoj,
gkola, kultura, civilizacija — .po§la drugim putem. Odgoj se -odavno. s
izobrazbom pretvorio u umnu izvje§tacenost, Zivotno iskustvo u »Zivot-
nux« vjestinu, tehniku i standardizaciju. Covjek se izgubio iz vida. Poseb-
no nhjegova unutrainja, emocionalno-eti¢ka izgradenost, Nekada se. goto-
vo sva briga posveéivala racionalnoj, danas tehnoloskoj orijentaciji. Vrlo
malo se mislilo i vrlo malo se misli na tzv. »ravnote?u sila«. Etos, huma-
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na-éuvstvenost, volja, karakter - jednostavno suu:drustvu. zapostavlje-
ni, Covjek se-cijenio i cijeni, jo§ i danas, po svojemu znanju i imanju
ili, u najbolju ruku, po:svojoj: politic¢koj ‘pripadnosti ‘i servilnosti, Pleme-
nitost, dobrota, snaga volje i évrstoéa znadaja nikada nisu previse zani-
mali drustvo Bitno je bilo, nekada, imati lojalna gradanina, a danas pak,
ponovno reZimskoga ¢ovieka. U tome se, otito, .ide napmJed smlsIJem]e
i rafiniranije. Dakako, takav put vodi onome do cega nas je, lzgleda
doveo: do kojekakvih »bezrazlozmh gina«. Stoga smo, stvarno za te dine
mnogo vie odgovorni nego se misli. Druitvo se, naime, ne moze odreéi
svoje odgovornosti. Ono je prije svega duZno traZiti i uspostaviti potreb-
nu »ravnotezu sila« u ¢ovjeku i njegovoj konkretnoj stvarnosti: u Skoli,
odgoju, kulturi, u pravnom i javnom'Zivotu, u ‘drutvenim kriterijima
vrednovanja. .

Danas se desto govori o ratnoj »ravnoteZi sila«, dakle o silama izvan
¢ovieka, u stvari o (samo)ubllaéklm potencijalima &ovjeéanstva, Kao da
je veé svakome jasno kako su te sile zarobile éOVJeka zagospodarile nji-
me, i sada ga, kaZu, moze »spasm« samo njihova »ravnotea«. Koliko god
Je ovo smuesno i naivno, moramo prlznatl ‘kad. stvari tako StOJe da se
u ovome. ¢asu pOV1Jest1 mora i s time racunati, iako nije nafe da o tome
ovdje raspravljamo. No ima nesto vaznije i ‘trajnije od te ratnitke rav-
noteze sila; to je spomenuta ravnoteza éov;eka, ‘odnosno pravilni odgoj i
izgradnja n]egov1h unutragnjih moéiju i snaga: biolotkih i duhovnih,
egzistencijalnih i . eti¢kih, umnih i moralnih, ¢uvstvenih i -humanjh —
odgoj bovjeka u ¢ovieku, njegove svijesti i savjesti; ravnoteza
pravilnog shvadanja i vrednovan]a stvari i stvarnosti u &ovjeku i drus-
tvu, u zakonu i. pravu, u. svijesti i savjestijednoga vremena, u odgoju,
§koli, .civilizaciji.i kulturi; jednom rijeéi, u ozradju.i zraku kOJl se-svako-
dnevno -u:ovoj . irokoj. mreZi mass-media: ¢uje i udiSe; potrebna je rav-
noteza éov;eka u uraynotezenom drudtvu, koje bi — kako danas stvari
stoje — nuZno moralo pomicati svoje kriterije i ljestvicu vrednota od
materijalnoga prema duhovnome, od polititkoga prema l_]udskom kultu. -
nomu i humanomu, od partaiénosti, strasti i‘ideologija prema jedinstve-
nosti, pravdi i obJekt1v1zmu od parola i parolaétva prema stvarnostl
i 1st1n013ub1vost1

Napredak ili nazadak? ,

Ovakav tijek razvoja kakav smo doZivjeli u nasemu stoljeéu pokazuje
stvarno -nepredvidive .moguénosti za - ¢ovjeka i drustvo. Nemogudée je i
bilo -bi smijesno zanijekati sve:ono$to nam je novo:vrijeme donijelo i
omogudilo. Velike su to.stvari, silne blagodati.- Medutim, to nije sve: ne
moZemo oédito biti ponosni na svoje znanje i materijalne standarde, kad
se sjetimo da nam je to isto znanje donijelo i jo§ uvijek donosi nekada
nesluéene terore i represije, ti standardi opéu.zamorenost i .tragi¢ni bes-
misao. A nisu u pitanju samo terori i besmisli, zloupotrebe i tolika nasi-
lja, u pitanju je sve viSe sam ¢ovjek kao takav, njegova svijest ‘i:osob-
nost; u pitanju-je ~zapravo, savjest &ovjeka i ¢ovje-
¢anstva, Ne stvara:li se — pita se jedan pisac — veé danas takva
medunarodna klima koja ée, unatod postojeéim humanim snagama, &ov-
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jeka i:Covjecanstvo pretvoriti u.anti-humana: bica; niSteéi u njima svaki
osjecaiza eticko, objektivno-i -humano, a nadahnjujuc¢i ih: nekom: ser-:
vilno§¢éu, ovisnoSéu o ideoloskom, rezimskom i sub]ektlvnom najéeSée. o
nedemu: pragmatiénom i hedonistickom?

Pri JeanJ takvog pomlsh cov;ek se, htlo ne htio, nelagodno osjeéa pred
tolikim napletkom tehnjke i standarda, jer su, o¢ito, razlogom i potica-
jem da se tako smisljeno moze manipulirati ¢ovjekom i svijetom: da se
u stvari silni napredak pretvori u stvarni nazadak, da zarobljava um3e~
sto da razvua i oslobada

U svijetu dezorijéntécije,i 'propaga'nde

Jo¥ davno je stari Horacije zapazio da &ovjefanstvo »srée« naprijed kroz
»zabranJem grijeh« (Gens humana ruit per vetitum nefas) Razumije se
da se putovi buduénosti i danas tesko krée i da su u svim pogledima
»krivudavi«, Ne treba svemu zam_]eravatl Medutlm nakon tolikih osvijet-
ljenja i uocenih zabluda smijedno je potinjati »iznovas, kao da se tek
danas pojavio Homo sapiens, Koliko god ovo naée doba bilo prekretm-
¢ m povijesti, ne bi smjelo trgatl sve. svoje veze .s proflosti, bar ne u
onom bitno ljudskom, u &emu je povijest uditeljica. Zivota, ‘Temeljne
vrednote fovjeCanstva ne gube svoju ulogu i vrijednost ako se zbog
svoje povijesnosti proglase nevrlgedmma . .

No dezorijentacija ‘je vaZan faktor i rusenju stvarmh vrednota Ideolos-
ke prdrasude ne traZe vrijednosti nego sekta$tvo., Propaganda je tu sve-
mo¢na, Ako ne ‘gradi; ona ‘dezorijentira; ‘a ‘to je 'za prvi korak veé dosta.
Vazno ‘je stvari pomutiti; 1jude dezorijentirati, stanovite vrednote omalo-
vaZiti, da bi se onda mogla mirno sipati praSina u oéi. Emocionalno pre-
osjet jiv, ‘metafizi€ki razoCaran i-zivotno ovisan, ‘suvremeni ¢ovjek posta-
jesve viSe 1grackom vremena, drustva, opce dezoruentacue i propa-
gande

Kome to odgovara‘? Pa zna. se onome tko lov1 u mutnome,.I tako umje-
nota i usm]erenJa, kako bi se odbac1lo ono o je stvarno laZno i nega-
tivno, propaganda i dezorijentacija u dana¥njem svijetu stvaraju ideo-
loske i klanske barijere, na svoj na¢in dezorijentiraju i ruSe, nadomjes$-
tajuéi Gvrsta nadela i humane vrednote jeftinim parolama i pukimsmi-
cahcama, cdnosno terorom i nasﬂ]em

Koliko :god “ova slika 1zgleda‘a pe51mlst1cna, &ini se da je u danasn_]em
gvijeturvrlo:prisutna. -Makar ‘u ‘nju-do kraja ne:povjerovali, suvremeni
bi-se humanisti — filozofi, sociolozi, politolozi, profesori, pa i danasn31
pohtlcarl — pred n]om morah zamlshtl ;

Kalro pristupiti  ovomu slozenom problemu"

Zapaza]uc1 dak’e, sve pozmvne i negativne- elemente kompleksnog ' tijeka
naSe -povijesti, ‘osjeéamo kako bi trebalo viSe paZnje posvetiti- Sovjeku.
Jer, on je u stvari nosilac svih tih: nemirnih tokova kao #to je takoder
i dionik svih-.njihovih nevolja i blagodati. Ako je ¢ovjek drustveno -biée,
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a jest i drustveno biée, onda je dru$tvo odgovorno za dovieka, koliko ‘god
je s druge strane fovjek odgovoran za druStvo. Vrtimo se tu u zatvo-
renom krugu, i ne bi trebalo o tome posebno raspravljati, Vagnije bi bi-
lo neSto konkretno poduzeti, u¢initi. Ma kako ga tko shvacao, etos je tu
temeljno polaziste: odgoj i izobrazba, izgradnja kompletnog
covij eka, bez obzira na povuesne ili. 1deoloske predrasude Kad bi. se
koliko toliko u praksi sprovodlh programi UNESCO-a, deklaracije Uje-~
dinjenih Naroda, nalela iz. Helsinkija..., prvi bi korak bio zajednicki
uéinjen. ' , : :
Problemi o kojima ‘je rije¢ tako su opéeniti, da bi ih trebalo doista ‘dugo-
roéno i zajedniéki rjesavati, na ‘temelju najdirih socio-psiholoSkih zakona
i zakonitosti, uz suradnju svih pozitivnih faktora i snaga u drustvu, Jer,
da bi cov3ek bio vife Covjek, nije dosta tehnicki ga osposobiti, u ‘odrede-~
nom-ga &asu ‘prihvatiti, ili samo na¢elno rije§iti socijalnu pravdu podiéi
mu standard ‘ili mu ]ednostavno omoguditi udobniji - zivot. Sve je to sa-
mo d io ljepSe buduénosti, Pa to bi bar trebalo biti jasno! — Za stvarnu
ljep$u buduénost jo§ je potrebnija spomenuta »ravnoteZa sila« u
Sovjeku i drustvu, u praksi i stvarnosti, u svijesti i mentalitetu jednoga
vremena. U tom smislu je u naSemu svijetu nuZdan spomenuti pomak
ljestvice vrednovanja i kriterija vrednota od vanjskog formalizma prema
stvarnom eti¢kom i ljudskom u svijesti i javhom Zivotu.

Religiozni faktor

Kako se vidi, uopée nismo isticali re'igiju i religioznost kao vaZne nosio-
ce etike i duhovne afirmacije dovjeka i njegovih stvarnih vrednota u
drudtvu. Dok se tolike snage besmisleno trofe u borbi protiv religije i
religioznosti, nije potrebno trositi rijedi; nije se ¢ak uputno niti suoda-
vati s prozirnom i jeftinom propagandom i parola§tvom, Mogli bismo
samo napomenuti da predrasude i strasti ni§ta dobra ne obecéavaju. One
samo ruSe I dehumaniziraju, Kad toga ne bi bilo, ne bi bilo teSko zapaziti
humanu vrijednost religioznog etikuma i eti¢nosti, u kojima se krije silni
potencijal za bolje drustvo, plemenitijeg &ovjeka i ljepdu buduénost. Ne
zelimo time reé¢i da je buduéi svijet potrebno graditi samo na religioz-
nim vrednotama, iako je samo po sebi jasno da je bez tih vrednota — u
stvari bez ljudskih i duhovnih principa — uzaludno odekivati Zeljeni
uspjeh. Opasno je, vrlo opasno, u to se nije te§ko uvjeriti — to viSe §to je
prema mnogim indikacijama zbog toga i do$lo do ovakvog stanja u ¢ov-
jeku i svijetu(!) — opasno je unidtiti u ¢ovjeku smisao za
duhovno i religiozno.

Covijek se, kazao je stari mudrac, teSko mijenja na bolje; a najmanje ée
to, ako ga drustvo, okolina, §kola, duhovna kultura i civilizacija izazov-
no od toga odvraéaju. Naprotiv, potrebno mu je iz dana u dan poma-
gati, na sve nadine, da grade¢i standard ne zaboravi izgraditi sebe, svoj
duh i svoju savjest! Na to bi ga najefikasnije mogla potaknuti sa v-
jest drustva. Stoga bi bilo nuZno da se dru$tvo za to pobrine,
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OU VA NOTRE MONDE?

Resume

‘A I’ occasion de l'attentat au Souverain Pontife 'auteur prend en consi-

" dération la situation socio-éthique dans le monde d’aujourd’hui, Aprés y
‘avoir constaté de tant de problémes, de positions démoralisantes et de
tendances mal orientées, il° signale' que ‘de tels »actes gratuits« d’aujo-
urd’hui — y compris la violence et le terrorisme mondial — tirent ses
racines de:la:mentalité de notre temps, d’ une' orientation tout.a. fait
materlahsee A son..avis, certes, notre c1v1hsat10n et culture en naissance
-en- sont responsables plus quon n’y pense. Si I’ on veut y faire. quelque
chose il .est :necessaire, au.plan.général, pense: lauteur, & pousser le cri-
térium de valorisation du matériel vers I’éthique et le spirituel, en d’au-
tres mots, il faut reafflrmer et respecter.en prathue en educatlon Spé-
cialement, »l’equlhbre des forces« humaines ou mieux dire des facultés
existentielles, 1nte11ectue11es phys1ques et morales dans.la société et a
r homme ,
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