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PROGON KATOLICKE CRKVE U BOSNI I HERCEGOVINI U
VRIJEME KOMUNISTICKE VLASTI (1945.-1990.)

Ivan LUCIC, Zagreb

Komunisticka partija Jugoslavije drZala se krajnje vulgarnog tumacenja Marxove materija-
listicke filozofije i njegove teze da je religija »opijum za narod«. Prihvatili su poziv na borbu
protiv religije i kapitalizma, koji je njezin korijen. Ta »borba« bila je vrlo daleko od »filozofske
kategorije« i predmnijevala je najgrublji fizicki sraz, zapravo fizicku eliminaciju oponenta. Da
bi uspostavili novi sustav i ucvrstili vlast koju su prigrabili po zavrsetku Drugoga svjetskog
rata u obnovljenoj jugoslavenskoj drzavi, komunisti su nastojali promijeniti svijest naroda,
kojega su smatrali i nazivali ymasom«. Prvi korak u tom pravcu bilo je unistenje ili barem
slabljenje Crkve i nametanje ateizma. S druge strane Katolicka crkva suprotstavijala se novom
drustvenom sustavu javno izrazavajuci svoja duboka antikomunisticka stajalista. Crkva je bila
Jedini organizirani ideoloski, a time i politicki protivnik komunistickom rezimu, koji je protiv
nje poveo zestoku borbu. Ta neravnopravna borba cesto je u Bosni i Hercegovini poprimala
oblike terora nad Crkvom i vjernicima.

KLJUCNE RUJECI: Katolicka crkva, komunizam, Jugoslavija, Bosna i Hercegovina, Hrvati,
represija.

Sukob ideja i vrijednosti

Odnos Katolicke crkve i nositelja totalitarnih ideologija 20. stolje¢a bio je po svemu su-
protstavljen i neprijateljski. Marksisticka materijalisticka filozofija, kao i Lenjinov revo-
lucionarni pragmatizam, bili su izravno usmjereni protiv Crkve i religije uopce. Ideolos-
ki okvir sukoba na crkvenoj strani moze se razumjeti uvidom u niz papinskih enciklika
Pija XI. Tako je, primjerice, obiljezavajuéi Cetrdeset godina od prve socijalne enciklike
pape Lava XIII. Rerum novarum, u kojoj je te davne 1891. iznesen sazetak previranja unu-
tar socijalnog katolicizma 19. stolje¢a, papa Pio XI. objavio 15. svibnja 1931. encikliku
Quadragesimo anno o druStvenim pitanjima. Potvrdivsi opée crte nauka svoga prethodni-
ka, papa je istodobno osudio individualizam i kolektivizam. Duh toga vaznog dokumenta
moze se sagledati iz (i danas aktualne) reéenice: »Kao §to ni jedinstvo ljudskog drustva
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ne moze biti temeljeno na suprotstavljanju klasa, tako ni pravedno ekonomsko uredenje
ne moze biti prepusteno slobodnoj utakmici sila.« Nakon toga objavio je encikliku Non
abbiamo bisogno, u kojoj se odredio protiv fadistitkog totalitarizma. Sest godina poslije,
14. ozujka 1937., papa Pio XI. donio je i encikliku Mit Brennender Sorge, u kojoj je osudio
nacisticki totalitarizam, Sto je jako naljutilo Adolfa Hitlera pa je raskinuo konkordat sa
Svetom Stolicom. Samo pet dana poslije, 19. ozujka 1937., papa Pio XI. objavio je enci-
kliku Divini Redemptoris, u kojoj je osudio ateisticki komunizam, nazvavsi ga »potpuno
izopacenim«.! Enciklika je donesena tijekom $panjolskoga gradanskog rata u kojem su
komunisti i anarhisti ubijali sveéenike i unistavali crkve.?

Takvo ponasanje komunista uznemirilo je Crkvu kao cjelinu, pa se posvuda upozoravalo
na opasnost koja prijeti. U Zagrebu je 3. rujna 1939. otvorena protukomunistic¢ka izlozba,
na kojoj su prikazane fotografije gdje se vide »grozote djelovanja komunista«. [zneseni su
brojni statisticki podatci o »komunistickim divljastvima«. Prema tamo prikazanoj statisti-
ci, komunisti su tijekom $panjolskoga gradanskog rata unistili 25.000 crkava i kapelica i
ubili 12.000 sveéenika, medu kojima i 12 biskupa. Izlozbu je organizirao isusovac Tomi-
slav Poglajen, a otvorio ju je nadbiskup Alojzije Stepinac, pod ¢ijim je pokroviteljstvom
i organizirana.’ Konac¢no, tijekom, a posebno krajem Drugoga svjetskog rata, Katoli¢ka
crkva susrela se najizravnije s organiziranim i naoruzanim komunistima te s njihovom
vlaséu. Taj sraz bio je posebno dramatic¢an u Bosni i Hercegovini.

Zlo¢ini u ratu i poracu

Pripadnici razli¢itih vojnih, milicijskih i drugih organizacija vodenih od Komunisti¢ke
partije Jugoslavije (KPJ) ubili su tijekom Drugoga svjetskog rata i poraca najmanje 511
katolickih svecenika i klerika. Tijekom rata ubili su 314, a poslije rata jo§ 118 crkvenih
osoba. Komunisti su na kriznom putu ubili 64 crkvene osobe, a na odsluzenju vojnog
roka ubijeno je jos 15 svecenika ili bogoslova. Od navedenog broja, njih 184 bilo je iz
BiH, gdje je ubijeno 136 svecenika, 39 bogoslova i sjemenistaraca, 4 redovnika laika,
a 5 svecenika umrlo je u komunistickim zatvorima. U Banjoluckoj biskupiji ubijeno je
11 svecenika i 5 bogoslova, a 2 svecenika umrla su u zatvoru. U franjevackoj provinciji
Bosna Srebrena ubijeno je 55 fratara, od ¢ega ih je 38 ubijeno 1945. godine, 6 u razdoblju
od 1945. do 1951., jedan fratar umro je u zatvoru, a ostali su ubijeni prije. U Hercego-

! Ivica SARAC, »Odnos Katoli¢ke crkve u Hrvata prema komunizmu i komunistickoj vlasti do 1950. godinex,
Fra Ferdo Vlasié¢ vizionar i patnik, spomenica u povodu desete obljetnice smrti (1995.—2005.), Nasa ognjista,
Tomislavgrad, 2005., str. 32-52. Vise vidjeti: Heinrich DENZINGER, Kompendium der Glaubensbekenntnis-
se und kirchlichen Lehrentscheidungen, hrsg. (prir.) Peter HUNERMANN, Herder, Freiburg im Breisgau-
Basel-Rim-Wien, str. 1021-1038; Ivan FUCEK, »Eti¢ka kritika totalitarizma u papinskim dokumentimac,
Obnovljeni zivot, vol. 51, No. 1-2, Filozofsko-teoloski institut Druzbe Isusove, Zagreb, sije¢anj 1996., str.
107-120, na str. 109.

Jure KRISTO, »Odjek gradanskoga rata u Spanjolskoj (1936.-1939.) u Hrvatskoj«, Casopis za suvremenu
povijest, 40/2008., br. 3., str. 1033-1044. O gradanskome ratu u Spanjolskoj opsirno su pisale hrvatske kato-
licke novine, osobito Katolicki list.

»Antikomunisti¢ka izlozba u Umjetnickom paviljonu«, Hrvatska straza (Zagreb), 3. rujna 1939., str. 11. O
izlozbi je pisano i u Hercegovini. Vidjeti: »Protukomunistic¢ka izlozba u Zagrebu«, Kr$¢anska obitelj (Mo-
star), listopad 1939., str. 311-312.
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vackoj franjevackoj provinciji ubijeno je 66 fratara, od toga 55 svecenika, 8 bogoslova
i 3 redovnika laika. Samo jedan hercegovacki fratar ubijen je prije 1944., odnosno prije
dolaska jugoslavenskih partizana. Njega su srpski ustanici ubili na Kupresu u svibnju
1942. goine.*

Od ukupno trinaestorice ubijenih dijecezanskih svec¢enika iz Mostarsko-duvanjske bisku-
pije, trojica su ubijena tijekom rata: don Ante Bakula, don Ilija Tomas i don Vide Putica
(jedini kojega su ubili Cetnici, a ne partizani). Don Lovre Konjevod ubijen je u veljaci
1945. prilikom partizanskog napada na vlak, a don Marijan Vujnovi¢ imao je 73 godine
kada su ga (zadnji dan 1944. godine) partizani strijeljali u Trebinju. Jos§ trojica svecenika
strijeljani su nakon Sto su partizani preuzeli vlast: don Martin Kresi¢ 3. veljace 1945. u
Gabeli, don Ivan Raguz 15. lipnja 1945. u Mostaru, a don Ante Zrno 21. lipnja 1945. u
Dubrovniku. Cetvorica sveéenika: don Nikola Bognjak, don Ante Kre§imir Buconji¢, don
Andrija Maji¢ (mladi) i don Jerko Nui¢ nestali su na Kriznom putu u svibnju 1945., a don
Mitar Papac ubijen je kao zatvorenik 1951. u namjestenom sudaru vlakova. Ubijena su i
dvojica bogoslova.’

Ubojstva i stradanja svecenika niposto nisu bila slucajna i sporadi¢na, ona su najcesée
planirana i obi¢no prac¢ena zestokom propagandom. Vecinu njih ubili su jugoslavenski
komunisticki partizani »in odium fidei« (iz mrznje prema vjeri). Kao primjer ocitovanja
takve ubilacke mrznje moze posluziti ¢lanak iz Borbe od 8. veljace 1945., koji je prenesen
i u trebinjskoj (mostarskoj) Slobodi. Clanak je naslovljen Ustaski zlikovci u fratarskim
mantijama, a na kraju ¢lanka pise: »Protiv koljaca u fratarskim mantijama nasa narodna
vlast poduzece potrebne mjere da naSem narodu u Bosni i Hercegovini osigura miran i
spokojan Zivot.«® Clanak je vjerojatno pisan 7. veljace, kada su jugoslavenski komu-
nisticki partizani i poubijali Sirokobrijeske fratre. Samo nekoliko dana poslije, prilikom
ulaska partizanskih jedinica u Mostar, ubijen je provincijal Hercegovacke franjevacke
provincije dr. fra Leo Petrovi¢ s jo§ Sestoricom fratara. U veljaci 1945., pri zauzimanju
Sirokog Brijega i Mostara, jugoslavenski partizani poubijali su 46 fratara.” U samostanu
na Sirokom Brijegu i njegovoj okolici ubijeno je 30 fratara, medu kojima je bilo 12 profe-
sora SirokobrijeSke gimnazije na ¢elu s ravnateljem gimnazije dr. fra Radom Vuksi¢em.?

4+ Tvica LUCIC, »Komunisticki progoni Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini (1945.-1990.)«, Fra Ferdo
Viasi¢ — vizionar i pamik, Nasa ognjista, Tomislavgrad, 2005., str. 62—66. Usp. Tomo VUKSIC, »Biskup
— predvodnik kolone svjedoka vjere«, Stolacko kulturno proljece, Ogranak Matice hrvatske Stolac, Stolac,
2008., str. 29—43; usp. Marijan KARAULA, Zrtve i mucenici, Svjetlo rijeci, Sarajevo, 1999.; usp. Anto BA-
KOVIC, »Hrvatski sveéenici zrtve Bleiburga«, Bleiburg 1945-1995., Zagreb, 2000., str. 96; ISTI, Stradanja
Crkve u Hrvata u Drugom svjetskom ratu, Svecenici zrtve rata i poraca 1941.—1945. i dalje, izdanje autora,
Zagreb, 1994.; Bakovi¢ je 2008. izdao knjigu Hrvatski martirologij 20. stoljeca, u kojoj je naveo da su u
Jugoslaviji od komunista stradale 664 osobe iz Katoli¢ke crkve. Bakovi¢ medu stradale ubraja i one koji su
zbog posljedica mucéenja u zatvoru umrli dosta kasnije. U ovome radu ipak ¢emo se drzati podataka o izravno
ubijenim i stradalim svecenicima i crkvenim sluzbenicima.

Svjedoci vjere i rodoljublja. Zbornik radova o stradalim biskupijskim svec¢enicima u Hercegovini, (ur.) Bozo
GOLUZA, Crkva na kamenu, Mostar, 2005. Osim ubijenih i umorenih, jo§ 14 katoli¢kih sve¢enika iz BiH
umrlo je tijekom rata i poraca od tifusa — bolesti koja je dosla s ratom.

¢ »Ustaski zlikovci u fratarskim mantijama, Sloboda (Trebinje), br. 7 od 10. veljace 1945., str. 3.

Andrija NIKIC, Hercegovacki franjevacki mucenici 1524.—1945., Franjevacka knjiznica u Mostaru, Mostar,
1992., str. 233.

Bazilije S. PANDZIC, Hercegovacki franjevci sedam stolje¢a s narodom, Ziral, Mostar—Zagreb, 2001, str.
215-224.
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Osmoricu fratara sa Sirokog Brijega partizani su odveli i ubili u mjestu Zagvozd ispod
Biokova, gdje su ih i zakopali u neoznacenu masovnu grobnicu.’ Za grobove trideset i
petorice ubijenih (od ukupno 66) hercegovackih fratara jo§ uvijek se ne zna.'° Fra Marka
Barbarica, osamdesetogodisnjega bolesnog i nepokretnog starca koji je lezao na smrtnoj
postelji, partizani su odnijeli do sklonista i ubili s ostalim fratrima Sirokobrijeskog samo-

stana. I njegovo ubojstvo pokazuje kako nisu bili vazni pretpostavljeni politicki ili drugi
grijesi. Za smrtnu presudu bilo je dovoljno biti sveéenik ili klerik."

Ni Casne sestre nisu bile poStedene stradanja: Sest su ih ubili partizani, a pet ¢etnici. Sestru
Reginu Milas strijeljali su partizani po¢etkom veljaée 1945. u Capljini. Nakon §to su u
veljagi poubijani fratri, deset sestara iz Sirokog Brijega otjerano je na kamionu do Splita,
gdje su neko vrijeme bile smjestene kod sestara Splitske provincije. Druge sestre ostale
su u svojim kuéama smjestene u manje prostorije. Kuce su im nacionalizirane, a onda su
1949. izbacene iz njih."?

U prvo vrijeme po preuzimanju vlasti u hrvatskim dijelovima Hercegovine, KPJ je postav-
ljala povjerenike, ¢ija je zadaca bila uspostaviti vlast, eliminirati bilo kakvu oporbu, zave-
stired i istodobno formirati partijsku ¢eliju. Obi¢no su ti povjerenici bili partizanski oficiri,
a najcesce oficiri Odjeljenja zastite naroda (Ozne). Slucaj ubojstva dvojice hercegovackih
fratara u Kocerinu, zupi Sirokobrijeskog distrikta, vrlo ilustrativno pokazuje odnos jednog
takvog povjerenika, zapravo odnos KPJ prema katoli¢kom sveéenstvu u Hercegovini, kao
i metode njihova djelovanja. Dana 20. svibnja 1945. u zupni stan upala je skupina vojnika
i ubila zupnika fra Valentina Zovku i njegova sestri¢a fra Andriju Topi¢a, mladica koji je
bolovao od tuberkuloze i lezao u krevetu. Partizanski oficir, povjerenik KPJ i Ozne za Ko-
¢erin, Srbin iz stolackog kraja Danilo Pecelj, odrzao je sutradan na sprovodu vatren govor
u kojem je za ubojstvo optuzio skripare.'* Sto se stvarno dogodilo vidljivo je iz izvjes¢a sa
sastanka Povjerenistva KPJ za Kocerin od 21. svibnja 1945. Sastanku su bili nazo¢ni svi
¢lanovi Povjerenistva. U izvjes¢u upuéenom Sreskom komitetu KPJ Mostar piSe najprije
o »bandama, to jest o preostalim hrvatskim vojnicima koji su se krili na kocerinskom
podrucju i o vezama domaceg puka s njima, te se nastavlja: »Povodom svega ovoga na
ovaj teren doSao je drugi bataljon narodne odbrane, ¢ijeme je Stabu ovo povjerenistvo kao
i sekretar ove opstine izni[o] stav fratara u samom Kocerinu kao i njihov reakcionarski
stav, na osnovu ¢ega je navedeni bataljon likvidirao ove reakcionare pod kamuflazom
neprijatelja /ustasko — ¢etnickih bandi/. Prema naseme uvidan[jJu kod naroda vlada veliko

9 »Pronadeni ostaci pobijenih fratara sa Sirokog Brijega«, Slobodna Dalmacija, 12. 4. 2005., str. 12; »Pokapao
franjevce«, Vecernji list, 14. 4. 2005., str. 6-7; »Istrazni sudac obavio oCevid stratista sa 17 ljudskih kostura,
Slobodna Dalmacija, 15. 4. 2005., str. 7.

Ante MARIC, Martirologij; Stradanja hercegovackih franjevaca u Drugom svjetskom ratu i poracu, u ruko-
pisu. Poznati grobovi ubijenih hercegovackih fratara su: Siroki Brijeg, fratarska grobnica u crkvi 22, Ko&erin
u mjesnom groblju 2, Citluk u groblju Podadvor 3, Medugorje u groblju Kovagica 1, Purmanec u Macelju,
podruéna crkva Muke Isusove u Frukima 3.

A.NIKIC, Hercegovacki franjevacki ..., str. 233. Usporediti: Jozo TOMASEVIC-KOSKA, Istina o ubijenoj
gimnaziji, vlastita naklada, Zagreb, 1997.

Ancila Marija BUBALO, »Provincija od II. svjetskog rata do godine 2001.«, Skolske sestre franjevke, Pro-
vincijalat Skolskih sestara franjevaka Mostar, Zbornik »Kaci¢« Split, Mostar—Split, 2002., str. 103—116; T.
VUKSIC, »Biskup — predvodnik kolone svjedoka vjerex, str. 32.

Karlo ROTIM, Zrtvoslov Sirokog Brijega u Drugom svjetskom ratu i poracu, Mostar, 2000, str. 331-332.
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ozalos¢enje, mada je kroz narod prosvirano da su to ucinile ustasko — cetnicke bande, a o
ceme je dokumentovala i fratarska sluskinja da su na njima bili ustasko — Cetnicki grbovi.
Narod povodom ubijstava ovih fratara po svim uvidanjima, stoji u suprotnom misljenju
nase propagande. Po ovoj tacki uzeti su zadatci: da se odrzi zbor na sahrani ovih bandita,
preko kojega ¢e se ukazati narodu na zlodjela ustasko — ¢etnickih bandi, kao i preko daljih
konferencija ukazivati na reakcionarski posao, raskrinkavati ih, to na osnovu kojih ¢e se
dokumenata govoriti o bratstvu i jedinstvu.«'*

Iz korespondencije (i svade) izmedu Vojislava Pecelja, majora JNA u penziji, i njegova ro-
daka Danila Pecelja, ve¢ spominjanoga nekadasnjeg povjerenika KPJ i Ozne na Kocerinu,
a poslije celnika »Saveza udruzenja boraca narodno oslobodilackog rata« (SUBNOR-a)
u Ljubinju, koja je vodena tijekom 1988. godine, vidi se stvarni odnos izmedu ¢etnickog
i partizanskog pokreta u isto¢nom dijelu Hercegovine. Glavni razlog svade bio je taj §to
vlasti u Ljubinju, prema tada vaze¢im propisima, nisu dopustale Vojislavu Pecelju da na
obiteljskoj grobnici upise ime svoga pokojnog brata Radoslava, koji je 1944. poginuo kao
pripadnik ¢etnickih postrojbi. Na to je Vojislav Pecelj napisao viSe pisama Borackoj orga-
nizaciji, Komitetu SKJ i predsjednicima op¢ina Ljubinje i Stolac te otvoreno pismo Danilu
Pecelju u kojem iznosi svoje videnje problema: »Kada se rat zavrsio, kada se znalo ko je
pobednik, a ko pobedeni, onda su MNOGI, da ne kazem svi, hteli da *’dokazu’, ne samo da
su pripadali "pokretu’ (Partizanima), ve¢ da su rodeni marksisti, sa petokrakom zvezdom
na Celu i sa komunistickim manifestom i Marksovim kapitalom! A kada su dosle na red
boracke penzije, onda je nastala trka da se nadu dva svedoka koji ¢e im lazno svedociti
da su ’bili’ tamo gde nikada nisu bili, te da su ’radili’ za pokret!? Tako je, u tu PRLJIAVU
rabotu krenuo sav moralni olo§ ovoga drustva. I, eto, $ta se desilo? Desilo se da taj sav
olos dode do statusa borca i borackih penzija, a da su na strani neprijatelja bili samo oni
koji su poginuli!? To se desilo i medu Peceljima. Samo je pok. Radoslav, samo zato $to je
poginuo, postao i ostao *narodni neprijatelj’, a oni koji su izbegli njegovu sudbinu, medu
kojima su Danilo, Milorad, Rajko i Vlado, dobise; Danilo spomenicu 1941. god, a ostali
status borca i boracke penzije!«!

Vojislav Pecelj navodi kako su »za Danila lagali drugi a onda je on lagao za njih«. U
drugom pismu Danilu Pecelju Vojislav pise: »Istina je, da si i ti i Milorad i Rajko i Vlado
(tada svi vazni ¢lanovi SUBNOR-a, o. a.) bili daleko, daleko viSe na strani ¢etnika, nego
$to je to bio pokojni Radoslav.« Vojislav navodi da je Milorad Pecelj, brat Danila Pecelja, s
cetnicima stigao sve do Like kako bi se borio protiv partizana. Ova prepiska izmedu Pece-
lja baca posve druk¢ije i novo svjetlo na odnose ¢etnika i partizana u Hercegovini krajem
rata od onoga kojega je oblikovala sluzbena propaganda u godinama poslije rata, a time i
na odnos pobjednickih partizanskih jedinica prema katolickim sve¢enicima i hrvatskom

4" Arhiv Hercegovine (AH) Mostar [Arhiv je preimenovan u Arhiv Hercegovacko-neretvanske zupanije/ kanto-
na, ali ¢emo koristiti staru skrac¢enicu — AH.], SK KPM/K-VII-1, Zapisnici sa sastanaka celija KPJ iz 1945.,
Opstinsko povjerenistvo KPJ za Kocerin, 21. 5. 1945. Izvjesée Sreskom Komitetu KPJ Mostar. U potpisu
Danilo Pecelj. Dokument je objavljen u ¢asopisu Stopama pobijenih, broj 3, glasilu Vicepostulature »postup-
ka mucenistva fra Leo Petrovi¢ i 65 subra¢e«, Humac—Ljubuski, srpanj—prosinac 2009.

15 Arhiv Hercegovacke franjevacke provincije (AHFP) u Mostaru. Pismo Vojislava Pecelja (svome brati¢u)
Miloslavu Pecelju, Sarajevo, kolovoz, 1988., str. 3.
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narodu uopée.'® Ipak, iz svega ne bi trebalo ubojstva katoli¢kih svecenika u potpunosti
povezati s ¢etniStvom. Ona su izvrSena po zamislima, u organizaciji i pod kontrolom vrha
Komunisticke partije Jugoslavije, a izvrsitelji su bili pripadnici udarnih komunistickih je-
dinica. Slucaj Pecelja oslikava €este slucajeve konvertita koji su u to vrijeme €inili zlo€ine
ne bi li se dokazali Partiji i potvrdili »bratstvo u krvi« (iz nesto univerzalnije perspektive
moglo bi se reci 1 u »zlo¢inu«). Sli¢nih sluc¢ajeva bilo je i1 na hrvatskoj strani, gdje su
prebjegli pripadnici ustaskih ili domobranskih postrojbi postajali egzekutori za racun ko-
munista. Na taj su nacin »okajavali« ranije grijehe, »dokazivali se« 1 kupovali mjesto na
pobjednickoj strani.

Slucaj politickog komesara Cete u partizanskoj Sedmoj krajiskoj brigadi, kapetana Marka
Protiéa, takoder jasno govori o odnosu KPJ i partizanske vojske prema fratrima, odnosno
katolickom svecenstvu u BiH. Proti¢ je u jednoj molbi za premjestaj napisao: »Kaznjen
sam partijskom opomenom 10. IX. 1944. radi likvidacije (ubistva) dvojice fratara u Bu-
gojnu 1944, god. prilikom oslobodenja grada. Kaznjeni smo ja i moj komandir ¢ete Lon-
¢ar Jovo radi toga §to nismo dovoljno organizovali kako treba fratre likvidirati. Kazna je
na mene pravilno djelovala i uvidio sam, da sam, kao partijski rukovodilac, slabo organi-
zovao likvidaciju ovih narodnih neprijatelja koji su jos tada uzivali izvjesnu simpatiju kod
religiozno zaostalog sloja naroda.«'’

Naime, 9. rujna 1944. partizani su zauzeli Bugojno, a Marko Proti¢ i Jovo Loncar usli su
u zupni stan i izveli zupnika fra Tomislava Geli¢a i kapelana fra Stanka Karina. Odveli
su ih nedaleko od Zupnog ureda i ispucali u njih po dva hitca. Zupnik je odmah umro, a
fra Stanka Karina ranjenog su pronasli sluc¢ajni prolaznici. On je prezivio i poslije opisao
cijeli dogadaj. Sutradan je ¢itavo Bugojno znalo §to se dogodilo pa su Proti¢ i Loncar ka-
Znjeni partijskom opomenom, »jer nisu dovoljno dobro organizovali likvidaciju narodnih
neprijatelja fratara«.'®

KPJ je odmah nakon rata pokrenula tiskanje knjiga koje su sluzile za kompromitaciju
Crkve, ali i kao pokri¢e za represiju nad svecenicima. Najpoznatije knjige tog tipa su:
knjiga Joze Horvata i Zdenka Stambuka Dokumenti o protunarodnom radu i zlo¢inima
Jednog dijela katolickog klera, izdana u Zagrebu 1946.; knjiga Ive Mihovilovi¢a Vatikan
i fasizam, Glas rada, Zagreb, 1950.; knjiga Mihajla S. Petroviéa Vatikan i imperijalistic-
ka politika zapadne reakcije, Politicka biblioteka, Beograd, 1947.; knjiga Milana Stanic¢a

1 Vojislav Pecelj ponavlja iste tvrdnje u vise pisama razli¢itim osobama (Danilu Pecelju) i institucijama u

Ljubinju i Stocu. Izmedu ostalih: predsjedniku Borackog saveza Ljubinje Milanu Kovacu, Skupstini opéine
i Op¢inskom komitetu SKJ Ljubinje, Opé¢inskom sekretarijatu za unutrasnje poslove, Osnovnom javnom
tuziladtvu u Stocu, odnosno javnom tuzitelju Slavku Sanjovicu, koji je odbacio prijavu protiv Jove Pecelja i
ostalih za kazneno djelo davanje laznog iskaza s obrazlozenjem da nisu pocinili kazneno djelo koje se goni
po sluzbenoj duznosti (KT. Br. 190/87., Stolac, 12. 2. 1988.).; »Otvoreno pismo Danilu Pecelju i ne samo
Danilu«, Sarajevo, veljaca 1988., u potpisu major u penziji Vojislav Pecelj.

Marijan KARAULA, Zrtve i mucenici, Svijetlo rije¢i, Sarajevo, 1999., str. 49-53.

U Otvorenom tjedniku (Mostar), brojevi: 23, 24, i 25, objavljen je feljton o ovom dogadaju, a u broju 25 od
21. lipnja 2001. objavljen je i intervju s Markom Proti¢em, koji je tada Zivio kao umirovljenik na zagrebackoj
Tre$njevci. Proti¢ je rekao da se sjeca dogadaja, da su to bila takva vremena i da on nije niSta kriv. Rekao je i
to da su na sastanku zakljuéili »da je pop koji je kriv pobjegao«. Na tom sastanku bili su Osman Karabegovié¢
i Ilija Dosen, djelatnik OZN-e i prvi ministar unutarnjih poslova NR BiH. O Proti¢u i zlo¢inu u Bugojnu
pisao je i Hrvatski list (Zadar) u broju od 21. 2. 2008.
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Neprijateljska politika Vatikana prema Hrvatima, Naprijed, Zagreb, 1948.; knjiga bivse-
ga katolickog sjemenistarca Viktora Novaka Magnum crimen, izdana u Zagrebu 1948.;
zatim Tajni dokumenti o odnosima Vatikana i ustaske NDH, Biblioteka drustva novinara
Hrvatske, Zagreb, 1952. i brojne druge sli¢ne publikacije. Partizanski komesari Horvat i
Stambuk dobili su partijsku zada¢u napraviti materijal koji ¢e opravdati zlo¢ine nad Ka-
tolickom crkvom. Nakon prvotiska iz 1946., ona je ponovno tiskana osamdesetih godina
20. stoljeca u Hannoveru u Njemackoj. Tiskala ju je Srpska pravoslavna opstina Hanofer,
a tiskanje je financirala Zapadnoevropska eparhija Srpske pravoslavne crkve. Bilo je to
vrijeme kada su srpski nacionalisti, uz podrsku dijelova Srpske pravoslavne crkve, vodi-
li Zestoku antihrvatsku i antikatolicku kampanju, unutar koje je pretiskana i ova knjiga.
Tijekom rata, odnosno tijekom agresije na Republiku Hrvatsku i na nesrpske narode u
tadasnjoj Jugoslaviji, ¢iji je rezultat medunarodnim sudom presuden genocid, ali i novi
politi¢ki ustroj Bosne i Hercegovine, u Banjoj Luci je devedesetih godina i treé¢i put ti-
skana Horvat-Stambukova knjiga. Ovaj put trebala je posluZiti oduzimanju legitimiteta
obrani od agresije i opravdanju zlo¢ina pocinjenih u toboznjoj obrani od fasizma. Hor-
vat-Stambukov pamflet tiskan je i Getvrti put 2008. godine, tijekom jo§ jedne kampanje
protiv Katolicke crkve. Ovaj put knjiga je ponovno tiskana u Zagrebu, i to trudom Saveza
antifasisti¢kih boraca i pod politickim pokroviteljstvom tadasnjeg predsjednika Republike
Hrvatske Stjepana Mesica. Ocito se radilo o ponovnom pokusaju komunista da prikriju
ili opravdaju zlo¢ine nad Katolickom crkvom i dijelom hrvatskoga naroda. Ovaj put vise
ne pred medunarodnom, koliko pred svojom javno$c¢u i pred istraznim tijelima Republike
Hrvatske."

Katolicka crkva na partijskim je skupovima oznacavana neprijateljskom organizacijom,
tiskani su ¢lanci u novinama, pjevane anticrkvene pjesme i slicno.?® Ni 75 katoli¢kih sve-
¢enika, od kojih su 52 bili Hrvati, a koji su suradivali s partizanima i imali status sudionika
Narodnooslobodilacke borbe, nije pomoglo u opcoj ocjeni Katoli¢ke crkve, kao niti 43 ka-
tolicka svecenika, od kojih su 18 bili Hrvati, koje su tijekom rata kao suradnike partizana
poubijali ¢etnici, ustase, ili pripadnici njemackih i talijanskih postrojbi.?' Posebno teska
bila je pozicija Katoli¢ke crkve u Bosni i Hercegovini, gdje su Hrvati — katolici poisto-
vjeéeni s hrvatskom drzavom, ali i obiljezeni porazenim ustaskim rezimom. Svaki izraz
hrvatstva nastao izvan partijskih birokratskih krugova oznacavan je ustastvom.

1 Jure KRISTO, Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hrvatska I., Hrvatski institut za povijest — Dom i svijet,
Zagreb, 1998., str. 17-42. Dopunjeno: Ivica LUCIC, »Zlo¢in i laz (Odnos Katolicke crkve i jugoslavenske
komunisti¢ke vlasti u Hercegovini)«, Franjevci i Hercegovina, Zbornik radova s istoimenoga znanstvenog
simpozija odrzanog 6. listopada 2009. u Mostaru u prigodi proslave 800. obljetnice utemeljenja franjevac-
kog reda (1209.-2009.), (prir.) fra Robert JOLIC, Hercegovacka franjevacka provincija, Mostar, 2009., str.
159-160.

Sve do pojave masovnih medija jedan od glavnih na¢ina izrazavanja politickih i drugih stavova bila je pje-
sma. Jugoslavenski komunisti i partizani tijekom rata Cesto su pjevali anticrkvene pjesme. Neke od njih su
zabiljezene: »Druze Tito, gadaju nas topovi, vigaju (navode) ih fratri i popovi«, Studije i grada o sinjskoj
krajini, Institut za narodnu umjetnost, Zagreb, 1968., str. 168, ili »Nosim kapu sa tri roga, jer se borim protiv
boga, popova i fratara i Casnih sestara«, Aleksa BENIGAR, Alojzije Stepinac, hrvatski kardinal, Glas Konci-
la, Zagreb, 1993., str. 459.

21 Ciril PETESIC, Katolicko svecenstvo u NOB-u 1941-1945., VPA, Zagreb, 1982., str. 274-276.
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1. Lu€i¢, Progon Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini u vrijeme komunisticke viasti (1945.—1990.)

Pastirsko pismo

Komunisticka propaganda u Bosni i Hercegovini iskrivljivala je ulogu Katolicke crkve
u Drugome svjetskom ratu. To je sluzilo kao povod ili opravdanje za napade na nju, ali
istodobno je ta kampanja imala jo§ jednu dimenziju — ona je pomogla stvaranje i posli-
je reprodukciju asimetricnoga rasporeda mo¢i u nacionalnim odnosima u socijalistickoj
Jugoslaviji, odnosno BiH, i to na Stetu Hrvata. Oni su potpuno difamirani kao suradnici
nekadasnjih okupatora i reakcionarna drustvena snaga, ¢ime se sprje¢avao proces politic-
ke ili kulturne emancipacije ve¢ oblikovane nacije.”? Ubojstvima sveéenika, gradanskih
politicara i intelektualaca unistena je hrvatska elita te je dugoro¢no onemogucen drustveni
razvoj Hrvata. Na taj nacin komunisti su u BiH nastojali zbrisati hrvatski kulturni i na-
cionalni identitet, a ujedno sprijeciti bilo kakav otpor uvodenju »diktature proleterijata«,
zapravo diktature KPJ. Hercegovacka franjevacka provincija bila je gotovo uniStena, nje-
zino je Celnistvo, zajedno s provincijalom, poubijano, dio knjiznica i arhiva spaljen, dio
fratara otiSao je u emigraciju, a preostali svecenici bili su stalno na udaru vlasti, gotovo
bez ikakve mogucnosti konsolidacije.

U slicnoj poziciji bila je i provincija Bosna Srebrena. Njezino je starjesinstvo, na ¢elu s dr.
fra Vitomirom Jeli¢icem, sa svoga redovitog zasjedanja odrzanoga 2. svibnja 1945. dalo
izjavu u kojoj je ukazalo na netoCnost i jednostranost prigovora i optuzbi na bosanske fra-
njevce. StarjeSinstvo odbija kvalifikacije »koljaci, krvnici, sijaci razdora i mrznje«, koje
su im davali rezimski mediji i govornici na Tre¢em zasjedanju Zemaljskoga antifaSistic-
kog vije¢a narodnog oslobodenja Bosne i Hercegovine (ZAVNOBiH-a). Starjesinstvo u
izjavi napominje da su oni »ucenici svoga naroda« te im se nisu mogle nametnuti nikakve
nenarodne misli i osjecaji. Napominju da su na samom pocetku rata proslijedili svim ¢la-
novima okruznicu Vrhovne uprave franjevackog reda, u kojoj je izreCena zabrana bavlje-
nja politikom i na bilo koji na¢in sudjelovanja u progonu inovjeraca. Priznaju i da je bilo
pojedinaca ¢iji rad treba osuditi, kao $to je bio Tomislav Filipovi¢, koji je jos 28. travnja
1942. otpusten iz franjevackog reda. Na kraju Izjave piSe: »Starjesinstvo franjevacke pro-
vincije *Bosne Srebrene’ ostajuéi sa svojom bra¢om vjerni sinovi svog hrvatskog naroda
izrazuju svoju lojalnost vlastima N.O.P. kao i svoju spremnost za saradnju i pomo¢ u podi-
zanju i obnovi nase zemlje i napacenih, ali nikad savladanih nasih naroda, a posebno nase
federalne jedinice Bosne i Hercegovine, vjerujuci takoder, da ¢e spomenute vlasti N.O.P.
imati puno razumijevanje za nas rad u raznim podru¢jima nase aktivnosti.«*

Suoceni s terorom i otvorenim neprijateljstvom jugoslavenske komunisticke vlasti po za-
vrsetku Drugoga svjetskog rata, katolicki su biskupi sa zasjedanja biskupa u Zagrebu oda-
slali okruznicu pod nazivom Pastirsko pismo katolickih biskupa Jugoslavije od 20. rujna
1945. U pismu — okruznici pobrojali su komunisti¢ke zlo¢ine i upozorili na 501 ubijenog
i nestalog svecenika te na mnoge svecenike koji su se tada nalazili u razlic¢itim komuni-

2 Jure KRISTO, Katolicka crkva u totalitarizmu 1945-1990., Globus, Zagreb, 1997., str. 29.
2 Ivan LOVRENOVIC, Bosanski Hrvati. Esej o agoniji jedne evropsko-orjentalne mikrokulture, Durieux, Za-
greb, 2002., str. 240-245.
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stickim logorima i zatvorima. U pismu su precizno navedene sve zrtve i svi zlo€ini koji su
tada bili poznati te postupanje komunisticke vlasti prema Crkvi i vjernicima.?*
Komunisti, a i drugi kriticari Katolicke crkve, zamjerali su joj $to se nije aktivnije angazi-
rala u borbi protiv fasizma, protiv Nezavisne Drzave Hrvatske i ustaskog rezima. Pri tom
uglavnom nisu pravili razliku izmedu drzave i rezima, a upravo je to vazno za razumijeva-
nje ponasanja i hrvatskoga naroda i Katolicke crkve u to vrijeme. Nije potrebno posebno
dokazivati da se ve¢ina hrvatskog naroda i hrvatske drustvene elite pred Drugi svjetski rat
zalagala ili barem prizeljkivala stvaranje svoje drzave. O tome, izmedu ostaloga, svjedoce
i rezultati na svim izborima u Kraljevini Jugoslaviji. Sigurno su i katolicki sveéenici bili
takvoga raspolozenja te su i oni podrzali stvaranje hrvatske drzave. Nadbiskup Stepinac
rekao je na sudenju 2. listopada 1946. i sljedece: »Nisam bio persona grata ni Nijemaca
ni ustasa; nisam polozio njihovu zakletvu, kako su to u€inili neki vasi ¢inovnici, koji su
ovdje. Ali bio bih nistarija kad ne bih osjetio bilo hrvatskog naroda, koji je bio rob u bivsoj
Jugoslaviji. Rekao sam: Hrvatima se nije dozvoljavalo da napreduju u vojsci ili da udu
u diplomaciju osim da promjeni vjeru ili ozeni inovjerku. To je fakti¢na baza i pozadina
i mojih poslanica i mojih propovijedi. Sto sam govorio o pravu hrvatskog naroda na slo-
bodu i nezavisnost, sve je u skladu s moralnim principima i nitko to ne moze hrvatskom
narodu braniti.«*

To $to su nadbiskup Stepinac i Katolicka crkva »prepoznali bilo svoga naroda«, koji je
htio svoju drzavu, ne znaci da su podrzavali i ustaski rezim (iako neki jesu), a jo§ manje
zlo€ine koji su u to vrijeme pocinjeni. O tome jasno svjedoce istupi nadbiskupa Stepin-
ca, biskupa Misi¢a i mnogih drugih crkvenih sluzbenika. Biskup mostarsko-duvanjski fra
Alojzije Misi¢ napisao je u Okruznici od 30. lipnja 1941. godine: »Crkva sv.(eta) sve one,
koji suprot Bozjim zakonima ubijaju, o zivot Covjeka grijeSe, tudu imovinu krivi¢no niste,
prisvajaju, nece i ne moze u ispovijedi odrijesiti, niti osloboditi od grijeha.« Misi¢ je medu
prvima osudio zlocine, i to u vrijeme kada su se dogadali. Osudivao ih je i poslije optu-
zujuéi »stozernike, logornike i silnike«, ¢ije je racune »platila sirotinja«.?® Crkva je dala
do znanja da ona nije politicka stranka, a jo§ manje je revolucionarna organizacija. To je
posebno vidljivo u Pastirskom pismu u kojem su hrvatski biskupi napisali: »Na Katolicku
crkvu ne spada, da svojim vjernicima propisuje kako ¢e urediti svoja politicka, narodna i
gospodarska pitanja, dokle god su ta u skladu s op¢im moralnim naéelima, koja obvezuju
svakog Covjeka.«*’

Biskupi su jasno kazali da se nisu bavili i da se ne zele baviti politickim pitanjima, nego
problemima duhovnosti i morala svojih vjernika. Isto tako, kada su biskupi reagirali na

2 Miroslav AKMADZA, »Pastirsko pismo katoli¢kih biskupa Jugoslavije od 20. rujna 1945. godine i crkve-
no drzavni odnosi«, Tkalci¢, 6/2002. Godisnjak Drustva za povjesnicu zagrebacke nadbiskupije, Zagreb,
2002., str. 139-190. Vidjeti: Proces Alojziju Stepincu — dokumenti, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb, 1997., str.
275-285.

2 Isto, str. 90-91.

2% Jure KRISTO, Katolicka crkva u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj 1941.—1945., dokumenti, Hrvatski institut za
povijest, Dom i svijet, Zagreb, 1998., str. 69. O crkvenoj kritici vlasti NDH i njihovim napetim odnosima
s nadbiskupom Stepincem vidjeti: Jure KRISTO, Katolicka crkva i Nezavisna Drzava Hrvatska, sv I, str.
79-139; ISTI, Sukob simbola, Politika vjere i ideologije u Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj, Globus, Zagreb,
2001., str. 71-184.

27 M. AKMADZA, »Pastirsko pismo katoli¢kih biskupa Jugoslavije«, str. 145.

113

_knjiga_CCP-69-2012.indb 113 22.8.2012 14:21:06



1. Lu€i¢, Progon Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini u vrijeme komunisticke viasti (1945.—1990.)

poslijeratno stradanje katolickih svecenika i vjernika, oni to nisu uradili samo zbog iden-
titeta stradalih nego zbog nepravde koja im je u¢injena. Oni nisu prigovorili partizanskim
sudovima da izri¢u smrtne presude katolicima i Hrvatima, nego ljudima koji se nemaju
priliku braniti, a presude im izricu na temelju »kratkih i sumarnih postupaka«. Biskupi
su prosvjedovali protiv nepravde i zlo€ina, protiv sudenja na smrt i strijeljanja ljudi ¢ija
je jedina krivica bila to §to su drugoga politickog misljenja. Oni su §titili osudene nevine
svecéenike i vjernike uz napomenu da »nikako ne misle braniti krivee«. Njihove su rijeci i
danas, kada se ponovno suocavamo sa zlo¢inom i njegovim posljedicama, zive i poucne:
»Dopustamo, da je bilo i takvih sveéenika, koji su se — zavedeni nacionalnom stranackom
straS¢u — ogrijesili o sveti zakon kr§¢anske pravde i ljubavi i koji su radi toga zasluzili,
da odgovaraju pred sudom zemaljske pravde. Moramo medutim istaéi, da je broj takvih
svecenika vise nego neznatan, i da se teske optuzbe, Sto su se u Stampi i na skupstinama
iznosile protiv velikog dijela katolickog svecenstva u Jugoslaviji, imaju uvrstiti u red ten-
dencioznih pokusaja, da se svjesnim lazima zavara javnost i oduzme ugled Katolickoj
Crkvi.« Najtragi¢nija potvrda navoda iz Pastirskog pisma i najveci zlo€in jugoslavenskih
komunista protiv Katoli¢ke crkve dogodio se u Hercegovini, na Sirokom Brijegu. U Pa-
stirskom pismu pise: »Tako su na primjer u franjevackom samostanu na Sirokom Brijegu
poubijani bez sudskog postupka svi franjevci, koji su se tamo nalazili — njih 28 na broju
premda nitko od njih nije uzeo ni puske u ruke a kamo li se borio protiv narodno — oslo-
bodilacke vojske kako ih se lazno optuzivalo i premda su svi bili poznati kao protivnici
fagisticke ideologije.«*

Komunisti¢ki propagandni udar

U rujnu 1945., kada je pisano Pastirsko pismo, KPJ jo$ nije bila ucvrstila vlast. Medu sa-
veznicima nije bila postignuta puna suglasnost oko sudbine Jugoslavije, pa je pismo imalo
znatnu politicku tezinu, posebno kada uzmemo u obzir da su neki od strijeljanih fratara
bili izraziti demokrati i protivnici bilo kakvog totalitarizma. Zato je Partija odgovorila
brojnim izjavama i govorima, od kojih su neki tiskani i kao posebne brosure. U jednoj
od njih, koja je tiskana u tiskari Cetvrte armije Jugoslavenske vojske, tekstove su potpi-
sali Josip Broz Tito, Boris Kidri¢, Vladimir Bakari¢ i Edvard Kardelj. Zestoko su napali
katolicko sveéenstvo, a posebno radikalan i zloslutan bio je tekst Borisa Kidrica, koji je
pisao o »hrvatskim katolickim svecenicima s punim korpama iskopanih covjecijih ociju«
te o »zarobljenom katolickom svec¢eniku u ¢ijem dzepu je pronaden svilen papir sa zamo-
tanim o¢ima 18 — godi$nje djevojke« i sli¢no.” Ta propagandna podvala poznata je jo$
od Krizarskih ratova, a upotrijebio ju je i talijanski novinar i publicist Curzio Malaparte,
koji je napisao da je na Paveli¢evu stolu stajala »zdjela s dvadesetak kila ljudskih ociju«
koje su mu donijeli njegovi »vjerne ustase«.>* Malaparte se, za razliku od komunisti¢ckog

23 [sto, str. 148.

¥ Pastirsko pismo — Podmukli napad na tekovine oslobodilacke borbe nasih naroda, Naklada Politickog odje-
ljenja $taba IV. Armije, novembar 1945.

30 Nino RASPUDIC, Jadranski (polu)orijentalizam, prikazi Hrvata u talijanskoj knjizevnosti, Naklada Jur&ié,
Zagreb, 2010., str. 298-306; Curzio MALAPARTE, Kaputt, Mondadori, Milano, 1979., str. 292.
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vode i forenziCara Kidrica, nije izjaSnjavao o spolu i starosti oCiju, ¢ak je poslije priznao
da je izmisljao, izjavljujuéi da je to napisao kao metaforu kojom je htio »stvoriti uc¢inak«
i »simbolizirati uzas«.>! Njegova metafora svidjela se i komunisti¢kim propagandistima,
koji su takoder htjeli »posti¢i ucinak, pa su je rado koristili.

Na sjednici Politbiroa CK KPJ i Biroa CK KP Slovenije, odrzanoj 4. prosinca 1945., Boris
Kidri€ je rekao kako ¢e s Crkvom biti tesko te treba poduzeti mjere protiv Crkve, boriti se
pomocu agrarne reforme, potkopavati im gospodarsku bazu. Kidri¢ je racunao s mogué-
noscu raspustanja katoli¢kih redova kako bi redovnici napustili zemlju, ali je zakljucio da
je to trenutacno nemoguce jer nije pripremljeno, a i Crkva je odvojena od drzave. Smatrao
je kako treba »donijeti neke zakone kojima bi se suzbio popovski utjecaj«.’> Zakonom o
agrarnoj reformi Crkvi je 1945. oduzet najveci dio zemljista i Sume koju su imali u vla-
sniStvu. Drugim zakonima koje su donijele komunisticke vlasti Crkva je ostala bez veceg
dijela imovine. To je dodatno otezalo polozaj Crkve, ali i produbilo jaz izmedu Crkve
i drzave.® Vrhunac komunisti¢ke borbe protiv Katolicke crkve u Jugoslaviji, barem u
simboli¢nom i politickom smislu, bilo je uhi¢enje nadbiskupa Alojzija Stepinca 18. rujna
1946. te njegovo sudenje.*

U govoru stranim studentima 25. rujna 1946. J. B. Tito izravno je optuzio Katolicku crkvu
i Stepinca za umijeSanost u formiranje krizarskih grupa rekavsi: »Sama glava crkve, Stepi-
nac, bio je u to umijesan. To pokazuje proces u Zagrebu, a i ja licno to vrlo dobro znam.«
Dodao je kako je velik dio katoli¢kog svecenstva aktivno sudjelovao u borbi protiv NOP-
a na strani neprijatelja, napominjuci da je takvih slucajeva bilo i kod drugih religija, ali
najvise kod Katolicke crkve te je nastavio: »One koji su kriminalno zgrijesili postrijeljali
smo, a one koji nisu aktivno sudjelovali u pokoljima, ve¢ su ih ideoloski pripremali, ni-
smo strijeljali, jer ih je bilo mnogo. Kada bismo ih sve pozvali na odgovornost, onda bi
ih trebalo polovinu hapsiti.«* Ista politika prema Crkvi nastavljena je i poslije. Na Petom
kongresu KPJ, odrzanom u srpnju 1948., Edvard Kardelj je u svom referatu jasno poka-
zao kako KPJ vidi Katolicku crkvu i njezinu ulogu u drzavi. On je, govorec¢i o »stranim

w

Mladen ROJNICA, »Napukla Titova ostavstina u knjizi Nore Beloff«, Hrvatska revija (36), 3, Miinchen-
Barcelona, rujan 1986., str. 518. Malaparte, ¢ije je pravo ime Kurt Erich Suckert, ¢esto je mijenjao uvjerenja.
Bio je nacionalist, fasist, antifasist, ljeviar, pa ¢ak sljedbenik Mao Ce Tunga i njegova puta u komunizam.
U svojim tekstovima Cesto je koristio morbidne epizode obezvrjedivanja i mesarenja ljudskih tijela, od na-
slonjaca presvucenih ljudskom kozom do spomenutih »kosara ljudskih o¢iju«. Malaparteova morbidnost
ide dotle da je u knjizi La Pelle opisao scenu u kojoj u Napulju americkim ¢asnicima serviraju »kuhanu
djevojcicu-sirenu«. Pricu o kosarici s iskopanim o¢ima $irio je i episkop Srpske pravoslavne crkve u Americi
Dionisije. Vidjeti: J. KRISTO, Sukob simbola, str. 150-166 (153).

Izvori za istoriju Jugoslavije, Zapisnici sa sednica Politbiroa Centralnog komiteta KPJ (11. jun 1945.—7. jul
1948.), Arhiv Jugoslavije, Sluzbeni list SRJ, Beograd, 1995, str. 104.

M. AKMADZA, Oduzimanje imovine Katolickoj crkvi i crkveno-drzavni odnosi od 1945.—1966., Druitvo za
povjesnicu Zagrebacke nadbiskupije » TkalCic«, Zagreb, 2003., str. 127-153.

A. BENIGAR, Alojzije Stepinac, hrvatski kardinal, str. 453—-456; Jure KRISTO, Katolicka crkva i Nezavisna
drzava Hrvatska: 1941-1945., str. 373-382; Alojzije Kardinal Stepinac, Nadbiskup zagrebacki, propovijedi,
govori, poruke 1941-1946., AGM, Zagreb, 1996.; Vinko NIKOLIC, Stepinac mu je ime, Kri¢anska sadas-
njost, Zagreb, 1991.; Tomislav JONJIC, »Kako je stvarana negativna slika o nadbiskupu Stepincu i Crkvi,
Zbornik radova Alojzije Stepinac — svjedok vremena i vizionar za trece tisucljece, Glas Koncila, Zagreb,
2009. Drukéija stajalista o Stepincu i procesu protiv njega zastupa Ivan CVITKOVIC, Ko je bio Alojzije
Stepinac, Politicka biblioteka, Sarajevo, 1986.

Josip BROZ TITO, O bezbjednosti i drustvenoj samozastiti, Narodna knjiga, Beograd, 1982., str. 217-218.
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i domacim neprijateljima« nove drzave, rekao: »Kao i ranije, tako se i u ovoj druzini po-
javljuje najreakcionarniji dio klera, narocito katolickog. Mnogobrojni porazi koje su veé¢
doziveli uslovili su i promenu njihove taktike. Teziste rada prebacuje se na razne verske
akcije, koje treba da skrenu paznju narodnih masa s tekuéih pitanja nase socijalisticke iz-
gradnje i da ih demobilisu. U tom cilju oni pribegavaju svim mogu¢im sredstvima uzetim
iz arsenala mra¢nog srednjevekovlja, uprilicavaju se ’¢uda’, organizuju se hodocasca i
pomeni poginulim izdajnicima i narodnim neprijateljima, iskoriS¢avaju se verska osecanja
za raspirivanje nacionalne mrznje i Sovinizma, podstice se otpor protiv raznih mera vlade
itd. Pretstavnici crkve i klera uzimaju takode aktivnog uces$ca u organizaciji diverzija i
$pijunaze u korist inostranih imperijalistickih sila.«

U ovom isjeCku Kardeljeva govora sadrzana je sva politika KPJ prema Katoli¢koj crkvi,
koju on posebno istice kao instituciju s najvise »reakcionara«. On naziva mise zadusnice
odrzavane za poginule ¢lanove Crkve, bez obzira na pripadnost vojsci ili nac¢inu njihove
smrti, »pomenima poginulim izdajicama i narodnim neprijateljima«, a Crkvu izravno po-
vezuje s diverzijama i $§pijunazom u korist imperijalistickih sila. Sve je to spadalo u taktiku
diskvalifikacije Crkve, $to su komunisti u manjoj ili ve¢oj mjeri koristili do samoga kraja
svoga sustava i vlasti.

Uhiéenja sveéenika

Osim §to su poubijali mnoge svecenike, komunisticke su vlasti od 1945. do 1990., propo-
vijedajuci bratstvo i jedinstvo, antifasizam i narodnu demokraciju, uhitile, zatvarale i osu-
dile mostarsko-duvanjskoga biskupa, dijecezanske svecenike i 89 hercegovackih fratara.’’
U poratnom razdoblju kazneno su gonjeni biskup Petar Cule i njegovi suradnici, odnosno
zatvarano je i sudeno 58 katoli¢kih svecenika (dijecezanskih i fratara) s prostora Mostar-
ske biskupije. Njih 47 osudeno je na zatvorske kazne od 1 do 20 godina.’® U izvje$¢u Ozne
s pocetka 1946. pise da je u Mostaru otkrivena »krizarska organizacija« te da je uhic¢eno
oko 58 osoba u ¢ijim se »zapisnicima« spominje oko 200 imena. Od toga ih je 28 puste-
no, a »ostali ¢e biti sudeni«. Prema izvjes¢u »organizaciju« su Cinili »ustaski elementi,
narocito ustaska omladina i to u vecini Zenska«. Medu uhi¢enim je bio i vrsitelj duznosti
provincijala Hercegovacke franjevacke provincije, kao i tri ¢asne sestre. Rezultati akcije
nisu zadovoljili oficire Ozne, koji su zakljugili: »Sire hapSenje u Mostaru djelovalo je za-
straSujuce na neprijatelja ali se nije dobro odrazilo na Hrvate ¢ak i one koji su blizi nama.«
Sluzbenici Ozne konstatiraju da se moze reéi kako »hrvatski seljaci ne primaju dobro hap-

¢ Edvard KARDELIJ, »Komunisti¢ka partija Jugoslavije u borbi za novu Jugoslaviju, za narodnu vlast i soci-
jalizam«, Peti kongres Komunisticke partije Jugoslavije — izvestaji i referati, Kultura, Beograd, 1948., str.
341-342.

37 Andrija NIKIC, »Tabliéni pregled franjevaca s podatcima o presudi i odrobijanoj kazni«, Politicki zatvore-
nik, Zagreb, prosinac 2008., str. 20-22. Usporediti: Zarko ILIC, »Hercegovacki franjevci u komunistickim
zatvorima«, Krsni zavicaj, br. 31, Humac, 1998., str. 135-143. Objavljeno pod istim naslovom i u zborniku:
Fra Ferdo Viasi¢ vizionar i patnik, Nasa ognjista, Tomislavgrad, 2005., str. 102—113. Nisu svi koji su bili
uhiceni i osudeni.

3% AH, SO SSRN Ljubuski 1945.-1954., Zapisnici sa sastanaka, kutija broj 1., 1950., II. b-8. »Podaci o nekim
pitanjima religije«.
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Senje popovag, te kako »seljaci u Dubravama/Stolac govore da ne mogu dobiti popa zato
jer ¢e ga partizani ubiti«. Zakljucak oficira Ozne je da utjecaj »klera u hrvatskim masama
u Hercegovini jo$ je vrlo veliki, ali i da je kler »sa svoje strane vrlo drzak«.®

Odnos drzave i Crkve oslikava i izvjesce iz veljace 1946., u kojem Ante Miljas, sekretar
Sreskog komiteta KPJ iz Posusja, opisuje da je tih dana u Narodni odbor dosla grupa
gradana traze¢i da fratar dolazi u Skolu drzati djeci vjeronauk. Taj zahtjev Miljas je oka-
rakterizirao sljede¢im rijec¢ima: »Kler sa svojim fratrima jos uvijek ilegalno djeluje i preko
svojih veza $iri mrznju prema narodnom pokretu.« U takvo »Sirenje mrznje« spadali su i
zahtjevi za crkvenim vjencanjem. Ovakve recenice iz partijskih izvjes¢a odzvanjaju kao
sudske presude. Ipak, imala je Partija i sudove koje je pazljivo kontrolirala i analizirala
njihov rad, a koji su sudili »u ime naroda«. Tako u istom izvje$¢u o »Narodnom sudu«
pise: »U sudu se rad prili¢no odvija i posao ne zaostaje. Predsjednik suda koji je ¢lan parti-
je pada pod uticaj sekretara suda, koji je u stvari dio masa.«* 1z odnosa prema gradanima
koji su trazili vjeronauk za svoju djecu, kao i iz tvrdnje da je sekretar suda »dio masa,
odnosno dio naroda, jasno se vidi koliko partijski sud nije sudio u ime naroda i koliki je jaz
bio izmedu Partije i toga istog naroda, a time i Katolicke crkve u Hercegovini.

Komunisti su zatvarali i ¢asne sestre. Njih sedam zatvoreno je jos 1945. pod optuzbom
da su slale lijekove Skriparima, a 1948. zatvoreno ih je dvadesetak. Medu njima i provin-
cijalka Ga$parina Suci¢, zatim novoimenovana provincijalka Benita Prkacin, koja nije
stigla niti preuzeti duznost. Oko 30 Casnih sestara iz Hercegovine provele su od 3 mjese-
ca do 5 godina u zatvoru. U uhi¢enjima i istragama nad svecenicima i ¢asnim sestrama
u Mostaru posebno se istaknuo oficir Uprave drzavne sigurnosti (bezbjednosti — Udbe)
Osman Cimié.*! Komunisticki aktivisti nalazili su nag¢ina kako ¢asnim sestrama zagorati
zivot. U zgradu Casnih sestara sv. Vinka na Humcu kod Ljubuskog useljena je gimnazija.
Risto Vojéi¢ komunisticki aktivist iz istoénog dijela Hercegovine, postavljen na duznost
sekretara agit-prop komisije SK KPJ u LjubuSkom, pise 24. svibnja 1947. o sukobu »daka
— skojevaca« s casnim sestrama i drugim dacima koji su na njihovoj strani, a koje karak-
terizira »neprijateljskim elementima« te navodi: »Sa druge strane istupe daka pa ako su
nekad malo i prekoracili mi kroz prste progledamo da ne otupimo njihovu revolucionarnu
ostricu.«*

Revolucionarna ostrica zadugo nije otupjela. U Mostaru je 22. travnja 1948. uhicen bi-
skup Petar Cule, u to vrijeme jedini biskup u BiH. Ispitivali su ga Mile Perkovi¢ i Branko
Sekarié. Optuznicu je 28. lipnja 1948. podigao Cedomir Mijovié, javni tuzitelj NR BiH
u Sarajevu. Uz biskupa Culu optuZeni su: don Mate Nuié, fra Mladen Barbari¢, fra Ru-

¥ QOdjeljenje zastite naroda (Ozna) za Bosnu i Hercegovinu Ministarstva narodne odbrane Federativne Jugosla-
vije, Strogo pov. br. 13., 12. 1. 1946., Sarajevo, Izvjestaj nacelnika Ozne za BiH, upuéeno Ozni u Beograd, u
potpisu nacelnik pukovnik Ugljesa Danilovi¢.

AH, Sreski komitet SK BiH, Posusje, 1945.—-1947., K-1., Prepiska 1946., Okruznom komitetu KPJ za Her-
cegovinu Mostar, 32/46., 25. 2. 1946.

A. M. BUBALO, »Provincija od II. svjetskog rata do godine 2001.«, str. 103—-116.

AH, Opsta arhiva 1947., Sreski komitet KPJ Ljubuski, broj 261./47., dana 24. 5. 1947., Okruznom komitetu
KPJ za Mostar, »lzvjestaj«. Dva dana poslije u drugom izvje$¢u ponovno se spominje ovaj problem i poku-
Sava se prebaciti odgovornost na krizarske Macekove organizacije, koje rade »ilegalno i vjesto«. Potpisnik
izvjesca je Risto Vojci¢, za agit. prop. komisiju. SK KPJ Ljubuski, Agit. prop. komisija, Broj: 264./47 1zvje-
$taj o radu za mjesec maj, Okruznom komitetu KPJ Mostar., 26. 5. 1947.
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fin Sili¢, fra Zlatko Sivrié, Slavica Bosnjak, Krescencija Novak, Melita Gali¢, Danica
Bartoli¢, Otilija Dugandzi¢ i Feliksa Kravcar. Svi su, osim fra Zlatka Sivri¢a, proglaseni
krivima 1 u nedjelju 18. srpnja 1948. osudeni na zatvorske kazne. Sudsko vijeée, kojim je
predsjedao Tahir HadZovi¢, osudilo je biskupa Culu na 11 godina i $est mjeseci zatvora.
Cule je u zatvoru proveo 7 godina i §est mjeseci te jo§ 2 godine u zatogenistvu, uglavnom
u franjevackom samostanu u Tolisi. Prezivio je poku$aj ubojstva i teske uvjete Zivota na
robiji. Optuzen je za »kolaboraciju s neprijateljem i vezu s krizarima«. Bilo je to monti-
rano politicko sudenje, a presuda je utemeljena na iznudenim svjedocenjima. Jedan od
komunistickih voda iz Hercegovine Dzemal Bijedié, koji je negdje u vrijeme sudenja bio
pomo¢nik ministra unutarnjih poslova NR BiH, nakon svega rekao je biskupu Culi: » Ta-
kva je bila direktiva moj biskupe.«* Ali nije takva bila samo direktiva, nego i ukupna poli-
tika, $to pokazuje i odnos komunista prema biskupskom delegatu don Andriji Majicu, koji
je mijenjao biskupa Culu: »U vremenu kada se mostarski biskup Cule nalazio u zatvoru,
biskupijom je upravljao biskupski delegat Msgr. don Andrija Maji¢, koji se nizom mjera
i akcija na terenu, kao §to su sistematska i intenzivna borba protiv UKS, anatemisanje
‘nevjernika’, bojkot republickih, sreskih i lokalnih izbora za predstavnicka tijela, pritisak
na mase vjernika da se izjasne kao katolici prilikom popisa stanovnistva, propovjedi sa
neprijateljskom tematikom, beskompromisan stav na onemogucavanju normalizacije od-
nosa izmedu svestenika i lokalnih organa vlasti, represivno administrativne crkvene mjere
prema svestenicima koji su pokazivali, ili pokazuju, spremnost na saradnju sa vlastima,
slijepo provodenje vatikanske politike i davanja pune podrske stavovima reakcionarnog
jugoslovenskog episkopata, pokazao se kao nepopravljiv u sprovodenju stavova oficijelne
katolicke crkve protiv nase drzave. To je samo jedan vid aktivnosti viSeg klera koji ima
odredjenog uticaja i na stanovni$tvo u zapadnoj Hercegovini.«*

O odnosu komunista i Katolicke crkve u Hercegovini govori i ¢injenica da je prvi biskup-
ski delegat don Mate Nui¢ osuden na 8 godina zatvora. Zamijenio ga je don Andrija Majic,
koji je takoder ubrzo zavrsio u zatvoru, a naslijedio ga je don Ante Romi¢. Naime, biskup
Cule, isto kao i nadbiskup Stepinac, napravio je raspored svojih nasljednika, odnosno
delegata, koji ¢e ga mijenjati kako koji bude zatvaran. Maji¢ je ponovno uhi¢en 1950. i
osuden na 4 godine i 2 mjeseca zatvora.** Vazna su svjedoCanstva i dokumenti o saslusa-
njima svecenika. Zapisnik o saslusanju fra Boze Bubala, svecenika u Gorici, nastao je 18.
kolovoza 1949. u prostorijama Udbe u Ljubuskom. Fra BoZo je optuzen da je »bespravno
odrzavao vjeronauku u Gorici«. Na pitanje zasto nije trazio dopustenje od vlasti, odgo-
vorio je: »Ja smatram da za izvrSenje vjerskih obreda nisam obvezan traziti odobrenje od
nadleznih organa jer je vjera ustavom dopustena.« Kada su mu predbacili da se ogrijesio o

# Lav ZNIDARCIC, »Biskup Cule u zatvoru i zato¢enidtvu«, Za kraljevstvo BoZje. Zivot i djelo nadbiskupa
dra Petra Cule, Crkva na kamenu, Mostar, 1991, str. 109-133; T. VUKSIC, »Biskup — predvodnik kolone
svjedoka vjere, str. 37-42.

# AH, SK SK, Stanje privrede na podruéju »Zapadne Hercegovine«, Mostar, 10. jula 1958. godine. UKS je
Udruzenje katolickih svecenika, o ¢emu Ce biti vise rijeci u sljede¢em poglavlju.

45 Jerko NUIC, »Mons. don Mate Nui¢ (1909.-1987.)«, Izvedi narod moj, o Gospode! Zivot i djelo mons. Mate
Nuiéa. Zbornik radova Studijskoga dana, Mostar, 21. lipnja 2000., (prir.) don Zeljko MAJIC, Crkva na ka-
menu, Mostar, 2003., str. 21-33. Don Mate Nui¢ u zatvoru je proveo razdoblje od 28. travnja 1948. do 28.
travnja 1956. Don Andrija Maji¢ (1892.-1978.). Vidjeti: Tomo VUKSIC, Confessores fidei. Cule, Cekada,
Majié, Nuié, Perié, Crkva na kamenu, Mostar, 2000., str. 133—-193.
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propise jer nije donio na odobrenje program po kojem je radio, fra Bozo je odgovorio »da
bi trebalo izvrsiti reviziju takvih zakona jer ne moze vjerovati da se zasnivaju na Ustavu«.
Istrazitelj Udbe tada je pitao fra Bozu zna li on da »svaki zakon revidira Narodna skup-
Stina«. Fra Bozo je odgovorio: »Ni Narodna skupstina nije u stanju da pravilno odlucuje
o stvarima crkve, te bi bilo potrebno da se crkvi da vise ovlastenja ili da su konzultiraju
vjerski funkcionari u donos$enju zakona i odluka koji se ticu crkve.« I na kraju istrazitelj
pita: »Znate li vi da je potrebno da narodna vlast ima da kontroliSe svaku nastavu?« Na to
fra Bozo odgovara: »U crkvenoj nastavi treba u tome ¢initi izuzetak, jer je crkva odvojena
od drzave, kako ustav kaze, a ako ée se drzava mijesati u sve poslove crkve, onda se ne
moze govoriti o odvojenosti drzave od crkve.«* Fra Bozo je svoju hrabrost i svjedocenje
vjere skupo platio. Od mucenja i maltretiranja u zatvoru nije se nikad oporavio.*’
Pedesetih godina prosloga stolje¢a komunisti su nastojali proSiriti utjecaj i ojacati vlast na
terenu. U tome im je velik problem bila vezanost naroda za Crkvu. Ostvarile su se rijeci
nadbiskupa Stepinca koje je izrekao komunistima na sudenju: » Vi ste ucinili fatalnu po-
gresku, $to ste pobili svecenike. Narod vam to ne ¢e nikada zaboraviti.«** U tom smislu
znakovita je konstatacija iznesena 1950. u Ljubuskom: »Danas nema svecenika koji po-
mazu narodnu vlast bilo kako.« Problem je bio i u ¢injenici da treéina kandidata i ¢lanova
Partije nije »raskrstila s religijom« te da su se tijekom 1949. godine 33 ¢lana KPJ vjencala
u Crkvi, 24 su krstila djecu, 88 ih redovito ide na misu, a 25 ih se ispovijeda. Mnogi su
pozivani na odgovornost, a 35 ih je izbaceno iz Partije ili kandidature.* Partijsko vod-
stvo u Mostaru bilo je jednako radikalno u odnosu prema Katoli¢koj crkvi. Na sastanku
Sreskog komiteta SK odrzanom 23. veljaée 1956., Franjo Simi¢ je rekao: »Mi smo drzali
nekoliko sastanaka po pitanju klera i akcije protiv njega. Nama treba biti jasno da ¢e sve
dok postoji kler biti njegovo djelovanje. Radi toga se protiv njega treba boriti svakoga
casa i1 svakoga dana. To je jedno ozbiljno politicko pitanje i mi ne treba da se zavaravamo
nikakvim kompromisom sa nosiocima klera, jer su njihovi principi i tendencije na svaki
nacin uperene protiv nasih.«>

Na istom sastanku izrecene su i jo§ teze ocjene Katolicke crkve, kao i radikalniji zahtjevi
za djelovanjem protiv nje. Prevladavalo je misljenje da treba vise raditi s omladinom i dje-
com te da je posebno vazno odvratiti mlade od sjemenista i »fratarskih gimnazija«. DuSan
Grk rekao je i sljedece: »Borbu protiv podmladivanja katolickog klera treba ozbiljno shva-
titi, jer ukoliko uspijemo da smanjimo broj fratara sasvim je jasno da ¢emo lakse raditi na
podizanju prosvjeéenosti, na tumacenju svijeta itd.[...] Sredstva za skolovanje kadra oni
su dobijali preko Komeserijata u Cikagu koji je slao i pakete za odrzavanje. Ove posiljke
su sada obustavljene zbog toga $to su svi tamo$nji sveStenici potpisali memorandum za

4 Zapisnik o saslusanju fra Boze Bubala, svec¢enika u Gorici, Udbe, Ljubuski, 18. kolovoza 1949. Zapisnik su
potpisali fra Bozo Bubalo, Alija Mahié¢, zapisnicar, i dvojica istrazitelja Udbe ¢iji su potpisi ne€itki.

47 Robert JOLIC, Leksikon hercegovackih franjevaca, Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja BDM,
Mostar, 2011., str. 75-76.

8 Proces Alojziju Stepincu, dokumenti, str. 92.

4 AH, SO SSRN Ljubuski 1945.-1954., Zapisnici sa sastanaka, kutija broj 1., 1950., II. b—8. »Podaci o nekim
pitanjima religije«.

3% AH Mostar, SK SK Mostar, Zapisnici sa sastanaka 1955-1957., kutija broj 37., »Zapisnik sa sastanka Sre-
skog komiteta SK u prisustvu sekretara opstinskih komiteta SK odrzan 23. 2. 1956. u Mostaru«.
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promjenu politickog poretka u nasoj zemlji. Tako je doneSena presuda po kojoj se zabra-
njuje svaka legalna posiljka paketa ili pomoc¢i od strane svestenika iz inostranstva. Posto
za Skolovanje kadra nemaju vise legalnih moguénosti oni su se orijentisali na Zupe odno-
sno na prikupljanje priloga. Jos od uvijek je prikupljanje priloga za pomladak bio jedan od
osnovnih zadataka svakog katolickog svestenika. Mi treba da imamo u vidu sprjecavanje
odlaska u te Skole i u to treba da upregnemo sve nase moguénosti. Treba da uti¢emo na ro-
ditelje, da uklju¢imo omladinu u zanate i da im za obucavanje stvaramo povoljne uslove.
Drugo pitanje je povlacenje ljudi iz sjemenista, jer svi oni za na$ poredak predstavljaju bu-
duce neprijateljske oficire, jer ¢injenica je to da se kler jo§ od svog postojanja urotio protiv
svake napredne misli nasa stvarnost ne moze imati nikakvog kompromisa sa njima. Uko-
liko svestenici traze i zele sa nama saradnju oni se ne odri¢u uévrscéenja svojih pozicija.«®'

Zbog takve politike SKJ ne ¢udi da je veci dio katolickog svecenstva i vjernika medu
Hrvatima u Bosni i Hercegovini vidio u obnovi Jugoslavije obnovu tiranije i prizeljkivao
njezin kraj. Posebnu tezinu stalnim mjerama represije prema katolickom svecenstvu daje
¢injenica $to je u Hercegovini nacionalno u velikoj mjeri poistovjeceno s religijskim. Re-
ligija je bila pokreta¢ i pokazatelj nacionalnih osje¢aja te na neki nacin i nadomjestak za
mnoge sadrzaje nedovoljno razvijenog i poloviéno moderniziranog drustva.’? Napade na
sveéenstvo veéina naroda dozivljavala je kao napade na naciju. Posebno ako su, a velikim
dijelom jesu, ti napadaci bili druge vjere i nacionalnosti. A medunacionalni i meduvjerski
odnosi bili su stalna tema partijskih sastanaka. Na spomenutom sastanku iz veljac¢e 1956.
godine jedan od ¢lanova sreskog komiteta Hamo Grebo iznosio je podatke o »neprijatelj-
skom djelovanju katolickog klera«, »raspirivanju Sovinisticke mrznje« te »odlasku omla-
dinaca, narocito iz Zapadne Hercegovine u vjerske Skole«. Grebo je iznio niz podataka
koji su ukazivali na vrlo lose medunacionalne odnose u Hercegovini, a medu njima i slje-
dece: »Zatim Sofer traktorske stanice u Mostaru kaze da u danasnjoj nasoj socijalistickoj
Jugoslaviji postoji daleko veéa nacionalna mrznja nego ikad prije i ako dode rat da ée kr-
voprolice biti daleko vece nego sto je bilo za vrijeme proslog rata. [ ...] Djeca se svadaju,
psuju, govore jedni drugima da su ustase itd. Djeca ¢iji su roditelji poginuli kao zlo¢inci
ili se pak nalaze u inostranstvu prosto se s njima di¢e/u¢enici pocetnih razreda gimnazije.
Takvih pojava je bilo i u Srednjoj ekonomskoj skoli u Mostaru. Izmedu ostalog kad je bilo
rije¢i o Aleksi Santi¢u neki uéenici su govorili da je on srpski, a drugi muslimanski pisac.
Zatim hrvatski omladinci/svakako pod necijim uticajem/neée da govore kako je usvojeno
i $to je pravilno. Nece naprimjer da kazu: ’ta¢no’ nego ’to¢no’, ili umjesto ’opstina’ kazu
’op¢ina’ itd. Ili kad je trebala da se organizuje ekskurzija srpski omladinci nisu htjeli u
Zagreb, kao ni hrvatski u Beograd. To sve nekako nastavnici tolerisu.«

Zelja za vlaéu i uvjerenost u njezinu neprolaznost uéinili su da svi komiteti, marksisticki
centri, instituti i sva socijalisti¢ka inteligencija u Hercegovini i Jugoslaviji nisu vidjeli ono
Sto je vidio »Sofer traktorske stanice u Mostaru, a to je ¢injenica kako komunisticka re-

St Isto. O Memorandumu §to su ga u lipnju 1954. potpisala 143 katoli¢ka svecenika koji su zivjeli izvan Jugo-
slavije bit ¢e vise rijeci kasnije.

52 Esad CIMIC, Socijalisticko drustvo i religija, Svijetlost, Sarajevo, 1966., str. 123—124.

3 AH Mostar, SK SK Mostar, Zapisnici sa sastanaka 1955-1957., kutija broj 37., »Zapisnik sa sastanka Sre-
skog komiteta SK u prisustvu sekretara opstinskih komiteta SK odrzan 23. 2. 1956. u Mostaru, str. 6.
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presivna vlast potice mrznju §to ¢e u slucaju krize dovesti do krvoprolica. Bilo je iluzorno
ocekivati da ¢e sustav koji je trazio od djece da se odreknu roditelja i od uéenika da se
odreknu svoga jezika te ih prisiljavao da govore »kako je usvojeno i §to je pravilno« biti
stabilan i da ¢e izdrzati kusnje vremena.

UdruzZenje katolickih sveéenika

Nasilje komunisticke vlasti u Bosni i Hercegovini prijetilo je materijalnom unistenju Ka-
tolicke crkve, pa je dio svecenstva odlucio da nesto treba mijenjati. Skupina franjevaca
franjevacke provincije Bosne Srebrene, na celu s provincijalom fra Josipom Markusi-
¢em, primljena je u Beogradu 23. rujna 1949. kod Josipa Broza Tita. Bio je to pocetak
uspostave kakvih — takvih odnosa izmedu Komunisticke vlasti i barem dijela katolickog
svecenstva u BiH.** Kao rezultat tih razgovora nastao je Inicijativni odbor za osnivanje
Udruzenja katolickih sveéenika (UKS) NR Bosne i Hercegovine. Predsjednik tog odbora
bio je fra Bono Ostoji¢, zupnik iz Kiseljaka. Odnos snaga i drustvene okolnosti u kojima
je osnivano UdruZenje najbolje oslikava fra Bonina izjava na kraju razgovora kojim je za
UdruZenje nastojao pridobiti don Andriju Majiéa, svecenika i biskupskog delegata Mo-
starsko-duvanjske biskupije. Nakon $to je Maji¢ ideju odbio, fra Bono je rekao: »Pregazit
¢e nas.«*> U Sarajevu je 25. i 26. sijeénja 1950. odrzana utemeljiteljska sjednica Udru-
zenja katolickih svecenika »Dobri Pastir«. Udruzenje je osnovano pod pritiskom i pod
budnim nadzorom vlasti, a prema obrascu koji je odavno postojao u SSSR-u. Sveéenici
¢lanovi Udruzenja vjerovali su da je upravo rad u Udruzenju nacin kako se moze opstati,
ocuvati Crkvu i narod, pa i napredovati u novim uvjetima.>® Mislili su da je to i jedini na-
¢in kojim mogu izbjeci prijetnje rezima i mrznju koja se nad njima nadvila.”” Neki od njih
izgradili su i teorijski okvir u koji su smjestili svoje djelovanje. U tom smislu u rezoluciji s
osnivacke skupstine piSe: »Kod nas napose socijalizam je ziva drustvena stvarnost u kojoj
Crkva, kao stoljetna propovjednica bratske jednakosti ljudi, moze i mora na¢i svoje pravo
mjesto. S tim u vezi logiénom nuzno$¢u namece se svim ¢lanovima Udruzenja katolickih
sveéenika duznost, da $to jasnije uoce stvarnost, i da se prema tome, jo§ dublje i svestrani-
je upoznaju sa socijalnim pitanjima, strujanjima, nastojanjima i ostvarenjima, a osobito da

54 Velimir BLAZEVIC, »Fra Josip Markusi¢ — provincijal Bosne Srebrene«, Nova et vetera, revija za filozof-
sko—teoloske i srodne discipline, sv. I-II, Udruzenje vjerskih katolickih sluzbenika u SR BiH, Sarajevo,
1981., str. 58.

Ratko PERIC, »Biskupski delegat Maji¢ i ilegalno sveéenicko *Udruzenje’«, Sluga dobri i vjerni, Biskupski
ordinarijat Mostar, Mostar, 1998., str. 134.

Jure KRISTO, »Korisne budale, svjesni suradnici ili mudri manipulatori«, Fra Ferdo Vlasi¢ vizionar i patnik,
spomenica u povodu desete obljetnice smrti (1995.—2005.), Nasa ognjista, Tomislavgrad, 2005., str. 81-101.
Prosireno izdanje s polemikama s nekim franjevcima biv§im &lanovima UdruZenja u: Jure KRISTO, Rijec
Jje o Bosni, Golden marketing — Tehnicka knjiga, Zagreb, 2008., str. 315-347. Kristo je pokazao da je Udba
sebi pripisivala zasluge za osnivanje Udruzenja. Suprotno stajaliste vidjeti: Ignacije GAVRAN, Suputnici
bosanske povijesti, Svjetlo rije&i, Sarajevo, 1990., str. 133-146; Velimir BLAZEVIC, »Sveceni¢ko udruZenje
’Dobri pastir’ s pozitivne strane«, Spomen-spis, Povodom 90. obljetnice rodenja dr. fra Ignacija Gavrana,
Udruga daka franjevacke klasi¢ne gimnazije-Visoko, Zagreb, 2004., str. 33-35.

Miroslav AKMADZA, Denis NJARI, »Prilog poznavanju djelovanja Udruzenja katolickih sveéenika Bosne
i Hercegovine *Dobri pastir’«, HUMANITAS ET LITTERAE, Zbornik u ¢ast Franje Sanjeka, Dominikanska
naklada Istina, Kr$¢anska sadasnjost, Zagreb, 2009., str. 663—684.
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u nasem drustvenom okviru izrazavaju teoriju i praksu socijalizma, da bi $to jasnije mogli
shvatiti sve one prakticne mjere kojima se prilazi ostvarenju socijalizma, i kroz to mogli
najpravilnije odrediti svoje pravo mjesto u tom novom i zama$nom zbivanju.«®

Atmosferu koja je vladala na utemeljiteljskoj sjednici Udruzenja oslikava i pozdrav pred-
sjednika inicijativnog odbora fra Bone Ostoji¢a®® kojim je otvorio osnivacki skup: »Po-
zdravljam vas katolickim pozdravom ’Hvaljen Isus’ i naSim borbenim pozdravom ’Smrt
fagizmu — Sloboda narodu’.«*° Ostaje otvoreno pitanje dokle se moralo i¢i, a da se ne bude
»pregazen« te koliko je suradnja s komunistickom vlaséu bila nuznost, a koliko jedan
obrazac ponasanja $to je funkcionirao i prije, a i poslije komunista. U tom smislu slikovit
je i Ostoji¢ev osvrt na Drugo zasjedanje ZAVNOBiH-a, koji je objavljen u ¢asopisu Dobri
pastir iz 1956., gdje pise: »Rijeci druga Tita ostavile su na nas najdublji utisak, a njihova
zavr$na misao bila je: borba se nastavlja do kona¢ne pobjede. Osim referata druga Tita
moju posebnu paznju privukao je referat druga Marka, koji je, kako sam odmah u pocetku
zapazio, imao zadatak da nam svima objasni, kakvu je ulogu odigrala u borbi Komuni-
sticka partija. SluSam, snebivam se i sam sebe pitam: ’Zar nisi znao, koliko je jaka i kako
organizovana Komunisticka partija Jugoslavije? Dozivio si i vidio toliko Strajkova u Ze-
nici, preskakivao iz vagona u vagon bjezeci pred zandarskim kundacima, svojim o¢ima si
gledao borbu radnika za ve¢i komad kruha, a nisi ni tada ni poslije nastojao doznati i shva-
titi, koja 1 kakva organizacija vodi to radnistvo, a ako si uglavnom nesto i znao, sigurno je,
da nisi ni slutio, koliko je njezina nauka, ideologija ve¢ osvojila radnicke mase.” 1z rijeci
druga Marka morao je svatko, htio ili ne htio povu¢i zaklju€ak: njemackoj sili i oruzju a
u vrijeme kad je u zemlji bilo gotovo sve obezglavljeno, suprotstavila se i narod digla na
ustanak dobro organizirana Komunisti¢ka partija.«®!

Naravno, »drug Marko« bio je Aleksandar Rankovi¢, srbijanski i jugoslavenski komunist,
osniva¢ Ozne, koja je poslije preimenovana u Udbu, odnosno Sluzbu drzavne sigurnosti
(»bezbjednosti« — SDB). Pod njegovim zapovjednistvom i od njegovih podredenih ubi-
jena je vecina svecenika u BiH i Jugoslaviji.®> UdruZenju je pristupilo 169 ¢lanova. Do
1952. uélanjeno je 205 svecenika, a u prvim brojevima glasila UKS-a Dobri Pastir izlazili
su popisi ¢lanova Udruzenja. Popisi su ubrzo prestali izlaziti, §to se opravdavalo »situa-
cijom u drustvu«. Udruzenje je 1975. imalo 310 ¢lanova. Prve godine u ¢lanstvu je bilo
57% bosanskih franjevaca, 29% hercegovackih franjevaca i 14% dijecezanskih svec¢enika
s prostora Citave BiH. U Udruzenju je 1975. bilo 62% bosanskih franjevaca, 26% herce-
govackih i 12% dijecezanskih svec¢enika iz BiH. Udruzenje su ¢itavo vrijeme postojanja

58 M. AKMADZA, Katolicka crkva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., Otokar KreSovani, Rijeka,
2004., str. 107.

%O fra Boni Ostoji¢u vidjeti: Svjetlo rijeci, ozujak 2010., str. 66.

% Dobri Pastir, Glasilo UdruZenja katoli¢kih sve¢enika Narodne Republike Bosne i Hercegovine, br. 1-2,

februar-mart 1950., Sarajevo, 1950., str. 9.

Fra Bono OSTOJIC, »Moje sje¢anje na II. zasjedanje AVNOJ-a«, Dobri pastir, svezak I-IV, UdruZenje

katolickih sveéenika NR Bosne i Hercegovine, Sarajevo, 1955., str. 274-275.

Ivo LUCIC, »Sto je (bila) Bosna i Hercegovina i tko smo (bili) mi«, Status, br. 14, proljeée 2010., str.

107-136. Ovaj tekst izazvao je u ljeto i jesen 2010. ostru polemiku u kojoj je petnaestak sudionika napisalo

oko 35 tekstova. Vidjeti: Ivo LUCIC, »Sve (ni)je isto kao lani?«, Status, br. 15, Mostar, proljeée 2011., str.

212-219.
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vodili bosanski franjevci.®* Za prvog predsjednika Udruzenja izabran je ve¢ spominjani
fra Bono Ostoji¢, a potpredsjednici su bili: fra Serafin Dodig, zupnik u Capljini, i VI¢.
Franjo Mom¢inovi¢, dekan i zupnik u Derventi. Tajnik je bio dr. fra Karlo Karin, profesor
u Sarajevu, a blagajnik dr. fra Ve¢o Vlaji¢, gvardijan u Sarajevu. Osim navedenih, ¢lanovi
Upravnog odbora bili su: fra Ferdo Vlasi¢, vI¢. Rudolf Klampfl, fra Domagoj Simi¢, fra
Valerije Juri¢, fra Blago Kara¢i¢, vI¢. Anto Zajac, fra Bogdan Cubela, fra Bosiljko Beka-
vac i fra Viktor Saki¢. Clanovi Nadzornog odbora bili su: fra Krunoslav Misilo, fra Pavo
Dragi¢evi¢ i vI¢. Stjepan Sokolovié¢.** Clanovi UdruZzenja imali su socijalno osiguranje
i mirovinu te su manje bili na udaru vlasti. Prema navodu dr. Svetozara Rittiga, zupni-
ka zupe svetoga Marka u Zagrebu, predsjednika Vjerske komisije i ministra u vladi NR
Hrvatske, posebne zasluge za osnivanje UKS Dobri Pastir imao je Puro Pucar — Stari,
predsjednik vlade BiH i jedan od ¢elnika KPJ u Bosni i Hercegovini.® U duhu vremena i
opce kolektivizacije osnovana je i Svecenicka zadruga.*® Sve to izazvalo je niz kritika na
racun aktivista Udruzenja, ¢iji je tajnik dr. Karlo Karin porucio: »Ti ljudi, koji nas danas
kritiziraju i osuduju, nisu nikada vodili rauna o narodu i njegovu dobru, a danas su se pot-
puno povukli s terena, narod napustili bez ikakove brige, pa samo od vremena do vremena
prosire po koju pricu o kakvom ’vodi’, o Maceku i sli¢nima. Sav njihov rad pretvorio se u
¢ekanje onoga, §to ¢e toboZe do¢i.«*’

Karinova poruka bila je prilicno smislena, osim §to se njihovi »najvec¢i kriticari« nisu tek
tako »povukli s terena«. Stepinac, Cule, Majié i ostali bili su u komunisti¢kim zatvorima.
Komunistima je ubrzo postalo jasno da su neki svecenici prihvatili ¢lanstvo i angazman u
Udruzenju tek da bi mogli djelotvornije pomoci svojoj zatvorenoj braci i svojoj zajednici.
Fra Ferdo Vlasi¢, fra Smiljan Zvonar i neki drugi uhiceni su u lipnju 1952. i osudeni na
dugogodisnje zatvorske kazne, jer su na razli¢ite nacine pokusavali ishoditi oslobadanje
fratara iz zatvora. Najvec¢u kaznu dobio je fra Ferdo Vlasi¢, koji je 11. srpnja 1952. osu-
den na 16 godina strogog zatvora i 5 godina ograniCenja gradanskih prava.®® Nakon $to je
Radio Vatikan 29. studenoga 1952. objavio popis novih kardinala, na kojem je bio i zagre-
backi nadbiskup Stepinac, jugoslavenska je vlast 17. prosinca 1952. prekinula diplomat-
ske odnose s Vatikanom. Ve¢ sutradan J. B. Tito optuzio je Vatikan za »vodenje talijanske
imperijalisticke politike« i zaklju¢io: »Ali oni ne¢e docekati da Stepinac bude biskup u
Zagrebu. Ja im to garantiram.«* Isti dan E. Kardelj govorio je na sjednici Vanjskopoliti¢-
kog odbora Narodne skupstine FNRJ, gdje je rekao: »Na kraju krajeva, ve¢ sama ¢injenica

63 Marko ORSOLIC, »Socioloki presjek ¢lanstva kroz 25 godina«, Spomenica dvadesetpetogodisnjice Udru-
zenja katolickih svecenika "Dobri Pastir’, 1950-1975., Udruzenje KS, Sarajevo, 1976., str. 49-52.

% Dobri Pastir, Glasilo Udruzenja katolickih sve¢enika Narodne Republike Bosne i Hercegovine, br. 1-2,
februar-mart 1950., Sarajevo, 1950., str. 80—87. Na stranicama 83—86 nalazi se popis ¢lanova Udruzenja.

6 M. AKMADZA, Katolicka crkva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., str. 107. U Zagrebu je 12.
studenoga 1953. odrzana Osnivacka skupstina StaleSkog drustva katolickih sveéenika NR Hrvatske na ko-
joj je utemeljeno Drustvo i izabrano njegovo vodstvo. Predsjednik drustva bio je Ivan Marohni¢. Vidjeti:
Spomen knjiga Osnivacke skupstine staleskog drustva katolickih svecenika NR Hrvatske, Zagreb, 1953., str.
81-86. Kao gost Skupstine bio je nazocan i fra Bono Ostojic.

% Dobri Pastir, 1950., br. 3—4, str. 49-50.

7 Karlo KARIN, »Mjesto odgovora nasim kriti¢arima«, Dobri Pastir, Sarajevo, 1950., br. 3-4, str. 53.

% SR BiH, Okruzni sud u Mostaru, Knjiga upisa, radni broj 127./52.

% M. AKMADZA, Oduzimanje imovine Katolickoj crkvi i crikveno-drzavni odnosi od 1945.~1966., str. 50-51.
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da je drzava, u saradnji sa rukovodstvima pravoslavne, muslimanske, jevrejske i drugih
crkava uspela da normalizuje polozaj tih crkava u drzavi i da uspostavi tolerantne odnose
izmedu njih i drzave, pa ¢ak i odnose saradnje, a da to nije uspela jedino u odnosu prema
katolickoj crkvi. Ve¢ sama ta Cinjenica ukazuje na to da odgovornost ne lezi na drzavi,
nego na voc¢stvu katoli¢ke crkve, odnosno na Vatikanu koji mu diktira takvu politiku.«™

Kardelj je posebno istaknuo i pohvalio izjavu patrijarha Srpske pravoslavne crkve, koji je
tim povodom rekao da ne treba odnose izmedu Crkve i drzave koristiti kao oruzje vanjske
politike, »jer ovo je nasa drzava i mi ¢emo urediti svoje odnose s njome«. U takvim od-
nosima Udruzenje katolickih svec¢enika imalo je sve vazniju ulogu. Od njega su sveéenici
puno ocekivali u smislu zastite, a i vlast u cilju suprotstavljanja politici Vatikana i stav-
ljanja pod kontrolu organizacije koja je imala velik drustveni utjecaj i bila jedina oporba.
U procjenama »ponasanja« svecenika na terenu u izvjes¢ima KPJ ili Udbe, obi¢no je na-
pominjano je li sve¢enik ¢lan Udruzenja ili nije. Ali zato su u dijelu svecenstva, posebno
dijecezanskog, pa i dijela naroda, ¢lanovi Udruzenja smatrani rezimskim ljudima. Los glas
ih je pratio i medu katolickim svecenstvom u inozemstvu. Smatrali su ih »otpadnicima i
izdajnicima«. Takvoj ocjeni, barem medu domaéim katolickim svijetom, pridonijela je i
slika J. B. Tita te poneka komunisticka promidzbena parola tiskana na stranicama ¢asopisa
Dobri Pastir. Zbog toga su mnogi svecenici tajili ¢lanstvo u Udruzenju, posebno $to su to
Clanstvo vlasti eksponirale i nastojale $to viSe iskoristiti za svoje ciljeve.”' U isto vrijeme,
mnogi sveéenici bili su po zatvorima. Nekima je ¢lanstvo u Udruzenju bilo put do slobo-
de. U jednom izvjes¢u SKJ o stanju u zapadnom dijelu Hercegovine iz srpnja 1958. pise:
»Kada se ovome dodaju i administrativno — kaznene mjere, preduzimane radi prekrsaja
zakona o pravnom polozaju vjerskih zajednica i drugih propisa, onda se moze konstatovati
da su nase represivne mjere prema katolickom svestenstvu bile Siroke i da samo neznatan
broj svestenika nije bio njima zahvacen. Te mjere uticale su na opadanje izrazito politicke
neprijateljske aktivnosti klera i znatno su doprinijele diferencijaciji medu svestenicima.
Mnogi od hapSenih i sudenih svestenika prisli su UKS. Neki od njih odbacili su svoje ek-
stremne 1 neprijateljske stavove prema FNRJ, a ve¢ina odbacuje ma kakvo organizovano
ucesce u neprijateljskom radu.«”

Ipak, ¢lanovi UKS-a nisu bili tek poslusnici rezima. Fratri su u casopisu Dobri Pastir
polemizirali s Matavuljevim »Bakonjom fra Brne«, filmom snimljenim po istoimenom
romanu, te piscima koji su stali u obranu Matavuljeva djela: Miloradom Gaji¢em i Jo-
7om Horvatom.” Fra Rufin Sili¢ izrugivao se s »teologijom Ive Mihovilovi¢a, Carliona i
drugih njima sli¢nih *naprednih’ struénjaka«. Objavljen je tekst fra Dominika Mandic¢a.™
Objavljeno je i djelo dr. fra Leona Petrovi¢a Kr$cani bosanske crkve. Kako je Petrovié¢
ubijen prilikom ulaska partizanskih postrojbi u Mostar, nacinjen je kompromis, pa je djelo

7 Edvard KARDELJ, »O antijugoslovenskoj politici Vatikana«, Problemi nase socijalisticke izgradnje, knjiga
11, Kultura, Beograd, 1954., str. 259-260.

" Ignacije GAVRAN, »Uz 25-godi$njicu udruzenja ’Dobri Pastir’«, Spomenica dvadesetpetogodisnjice Udru-
zenja katolickih svecenika Dobri Pastir 1950., Sarajevo, 1976., 21-27.

2 PK SKIJ Mostar, Stanje privrede na podrucju zapadne Hercegovine, Mostar, 10. 7. 1958., str. 34.

7 Dobri Pastir, 1951., br. 1-2, str. 120-129 i br. 3-4, str. 320-334.

™ Dobri Pastir, 1951., br. 3—4, str. 289 i str. 315-319.
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potpisano samo inicijalima.” U jubilarnom broju asopisa iz 1960. objavljena je osmrtnica
kardinalu Alojziju Stepincu i biskupu Ivanu Sariéu, koji su umrli tijekom te godine.”

Biskupi su udruge katolickih svecenika ocijenili kao pokusaj komunistickih vlasti da raz-
biju Katoli¢ku crkvu, razjedine svecenike i vjernike, da bi u buduénosti doveli do raskida
sa Svetom Stolicom i do osnivanja toboznjih »narodnih crkava«.”” Oni su, na Celu sa
Stepincem, u udrugama vidjeli »davolji zagrljaj«, pokusaj KPJ i Udbe da razbiju Crkvu i
odvoje je od Vatikana. Nakon $to su neko vrijeme preporucivali svecenstvu da se ne ucla-
njuje u udruge, Biskupska je konferencija 26. rujna 1952. ostro osudila i zabranila osniva-
nje svecenickih udruga, ali su one, Sto zbog prijetnji i ucjena vlasti, a §to zbog privilegija
koje su ¢lanovi udruga imali, ipak nastavile djelovati.”

Crkvene vlasti u Bosni i Hercegovini nisu poduzimale mjere crkvenog kaznjavanja ¢lano-
va Udruzenja, jer su procijenili da je broj ¢lanova velik, te da bi u tom slucaju vjernici u
BiH mogli ostati bez znatnog broja ionako nedostatnih duSobriznika.” S druge strane, ni
sami komunisti ¢esto nisu bili zadovoljni djelovanjem UKS-a. Tako Milan Banjac, sekre-
tar Komisije za vjerska pitanja Izvr$nog vije¢a NR BiH, pocetkom 1958. navodi kako su
sveéenici ¢lanovi Udruzenja jako angazirani na organiziranju vjerskih manifestacija, §to
tumaci rezultatom pritiska njihova vodstva, a dijelom i njihove potrebe za dokazivanjem
kako oni nisu nikakvi Sizmatici, nego su i zasluzniji, jer su preko svojih drustvenih zasluga
ostvarili i veca prava i od vece su koristi za Crkvu. Od ukupno 370 katoli¢kih svecenika u
to vrijeme, u ¢lanstvu Udruzenja bilo ih je 208, od ¢ega je bilo 27 svjetovnih svecenika.*

Komisija je raspolagala razli¢itim podatcima o pojedincima i odnosima u Crkvi. Moze se
zakljuciti da je Partija, barem do 1957., vodila ukupne aktivnosti oko odnosa s Crkvom
preko Udbe, $to je i spomenuto na sjednici Komisije za vjerska pitanja Izvr§nog vije¢a NR
BiH odrzanoj 13. listopada 1958., kada je predlozeno da se to promijeni. U zapisniku s te
sjednice piSe i sljedece: »Konstatovano je da je ova problematika daleko veca nego Sto je
ona sagledavana, jer pored ostalog vjersko izivljavanje nece prestati ni u uslovima mnogo
veceg standarda, s druge strane s obzirom na nasu stvarnost i polozaj resora Unutrasnjih
poslova, organi U.P. ne bi trebalo da vode sve probleme, kao $to je to bio slu¢aj do unazad
godinu dana.«®' U istom zapisniku pise da su svi ¢lanovi Komisije raspravljali o razvoju
odnosa s predstavnicima Katolicke crkve te su zakljucili: »Opsta je ocjena da su odnosi
sa franjevackim provincijalima normalni i da su za sada zadovoljavajuéi. Isto tako kon-
statovano je da bosanski provincijal (fra Boris Ilovaca, 1893.—1971., op. a.) nije stalan,
da nije odluéan u saradnji i da on vaga u sadasnjim uslovima §ta vise konverira. On je i
ovog sastanka kapitula — definitorija nastojao progurati na rukovode¢a mjesta svoje ljude.
Dogodilo se da su ti ljudi uglavnom neprijateljski raspolozeni, te od tuda je zakljucak da bi

> Dobri Pastir, 1952., br. 1-4, str. 41-216.

" Dobri Pastir, 1950.-1960., Sarajevo, 1960., br. 1-4, str. 395-397.

7 M. AKMADZA, Katolicka crkva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., str. 104.

8 M. AKMADZA, Oduzimanje imovine Katolickoj crkvi i criveno-drzavni odnosi od 1945.—1966., str. 43-52.

" Ratko PERIC, »Non expedit« i »Non licet«, Vrhbosniensia, Sarajevo, 7/2003., br. 1, str. 131-167. Usporediti:
M. AKMADZA, Katolicka criva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., str. 107-108.

80 Hrvatski drzavni arhiv (HDA), Fond Komisije za odnose s vjerskim zajednicama (KOVZ), kutija 38., Pov.
82/1-1958., Kratka analiza o aktivnosti UKS-a i mjere u vezi s tim, u potpisu M(ilan) Banjac.

81 HDA, KOVZ, Kutija 38., Pov. 91/1-1958., Zapisnik, Sarajevo, 15. oktobra 1958 god, sekretar Milan Banjac.
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on u jednom jatem insistiranju Vatikana do kraja slijedio njihovu politiku. [...] Sto se tice
provincijala u Mostaru (fra Jerko Mihaljevié, 1905.-1975., op. a.), stvar je drugacija. On
je za suradnju, ali promislja, ne Zeli sebi zatvoriti vrata ni u zemlji, ni u Vatikanu, niti kod
biskupa. No, pored svega je iskreniji, odnosno realniji od fra Borisa Ilovace, bosanskog
franjevackog provincijala. On ¢e, po ocjeni i¢i u suradnju jos dalje, jer svjesno uvida da
je nasa stvarnost tu, da s tim treba racunati i da se u datoj situaciji treba tako i postaviti.
Druga je stvar ko ¢e u danom momentu imati viSe koristi.«®

U ovih nekoliko recenica opisana je bit odnosa veceg dijela katolickih sveéenika ¢lanova
Udruzenja i jugoslavenskih komunista, odnosno njihove vlasti. Svecenici su bili svjesni
stvarnosti, a ona je bila teska i naizgled dugoro¢no nepromjenjiva. Kada je osnivano Udru-
zenje, fra Jerko Mihaljevi¢ je bio u zatvoru. Osuden je na 12 godina, a odlezao je 6. Kao
provincijal posebno se trudio oko zatvorenih fratara. Obilazio ih je i zalagao se za njihovo
oslobadanje.®

PopusStanje pritiska

Odnos jugoslavenske drzave prema Crkvi mijenjao se i u skladu s promjenom njezine
vanjske politike. Okretanje prema Zapadu nakon razlaza sa SSSR-om utjecalo je i na nesto
povoljniji polozaj Crkve. Tome su velik doprinos dali i sveéenici u emigraciji. Jedna od
njihovih akcija, koja je jako uznemirila komunisticku vlast, bila je izrada Memoranduma
o vjerskim progonstvima i pravom polozaju Hrvatske i njenog pucanstva, koji je poslan
»vladama, vode¢im politiCarima i vjerskim vodama, novinarima i novinskim kué¢ama«.
Memorandum su potpisala 143 katolicka svecenika, a Sestoclano izaslanstvo ga je 15.
lipnja 1954. predalo predsjedniku SAD-a Dwightu Eisenhoweru.

Komunisti su htjeli pokazati da stanje u zemlji nije onakvo kakvim je opisano u Memo-
randumu. Bila je vazna javna manifestacija »dobrih odnosa s Crkvom«. U takvoj situaciji,
neki od svecenika organiziranih u UKS ¢ak su dobili i drzavna odli¢ja. Tako su 1955. fra
Josip Markusi¢ i fra Bono Ostoji¢ dobili od Tita Orden bratstva i jedinstva I. reda. Isto
odli¢je 1959. dobili su: fra Karlo Karin, fra Mile Leko, fra Serafin Dodig i dr. fra Rasti-
slav Drlji¢.# Odli¢ja su dobili jo§ neki sveéenici koji su suradivali s vlas¢éu. Od veljace
1959. mogu se u dokumentima pratiti tragovi normalizacije odnosa Crkve i drzave. U

82 Isto.

8 Fra Jerko Mihaljevi¢ roden je 6. 2. 1905., u Grabu, zupa Veljaci, opéina Ljubuski. Imenovan je 1946. pro-
vincijalom hercegovackih franjevaca, ali su ga komunisti zatvorili prije nego mu je ta odluka priopéena.
Proveo je pet godina u Staroj Gradisci i jo$ jednu godinu u Lepoglavi. Pusten je nakon nadbiskupa Stepinca,
kojem je pomagao i »ministrirao« u zatvoru. Optuzen je od don Ivana Tomasa, sve¢enika Mostarsko-duvanj-
ske biskupije, da je »uhodio Stepinca«, za §to (do sada) nisu izneseni nikakvi dokazi i §to fra Robert Joli¢
naziva »neGuvenom laZi i potvorom za koju bi se netko trebao i sluzbeno ispricati«. Vidjeti: Robert JOLIC,
Leksikon hercegovackih franjevaca, Hercegovacka franjevacka provincija Uznesenja BDM, Mostar, 2011.,
str. 257-258.

T. JONJIC, »Memorandum hrvatskih katolickih sveéenika predsjedniku Eisenhoweru 1954. godinex, str.
57. Usporediti: M. AKMADZA, Katolicka criva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., str. 129, te
355-364; ISTI, Spisi Komisije za vjerske poslove NR Hrvatske o katolickim svecenicima u iseljenistvu, u:
Tkalci¢, 11/2007., str. 401-472.

Dobri Pastir, 1950-1960., Sarajevo, 1960., br. 14, str. 427.
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dopisu drzavnog sekretara za unutrasnje poslove FNRJ sekretaru UP NR BiH i ostalim
republickim sekretarima pise: »U poslednje vreme neki republicki sekretarijati za unu-
traSnje poslove preduzimali su razne mere prema pojedinim istaknutim i rukovode¢im
pretstavnicima verskih zajednica, a da SDSUP prethodno nije obavestavan, niti je trazeno
njegovo misljenje i suglasnost. Tako je kaznjen splitski nadbiskup Frani¢, obavljen raz-
govor sluzbenika DSUP-a NR Hrvatske sa zagrebackim nadbiskupom koadjutorom Se-
perom, pokrenut kriviéni postupak protiv zadarskog biskupa Garkovica, hapSen istaknuti
predstavnik Slovacke evangelisticke crkve iz Pivnice, Gustav Babilon, preduzete izvesne
mere prema ljubljanskom biskupu Vovku itd. O nekim ovim merama SDSUP je bio oba-
vesten tek posto su bile preduzete, a o nekim kada su ve¢ bile u toku. Ovakva praksa moze
da ima negativnih posledica na planu odnosa verskih zajednica i drzave u celini i ona u
svakom slu¢aju moze da smeta uspe$nom provodenju jedinstvene politike prema verskim
zajednicama u FNRJ.«*

Potpredsjednik Saveznog izvr$nog vijeca Jugoslavije Aleksandar Rankovi¢ poslao je 18.
srpnja 1959. republickim izvr$nim vije¢ima okruznicu o odnosima Crkve i drzave. On se
poziva na Zakon o pravnom polozaju vjerskih zajednica od 22. svibnja 1953. te pise kako
je proces normalizacije odnosa Crkve i drzave znatno smanjio utjecaj najreakcionarni-
jih elemenata u vjerskim zajednicama. Rankovi¢ je nastavio: »Mada su se u posljednje
vrijeme i sa Rimokatolickom crkvom odnosi nesto poboljsali oni jos nisu takvi da bi se
smatrali normalnim kao §to je to sa drugim vjerskim zajednicama. Ovo zbog toga §to ova
crkva ne nastoji da svoju vjersku djelatnost uskladi sa Ustavom i zakonima i §to se jo$ nije
odrekla svojih politickih pretenzija i svog ranijeg privilegovanog polozaja.«*’

Papa Pio XII. umro je 9. listopada 1958., zatim je 10. veljace 1960. umro kardinal Alojzije
Stepinac. Komunisti su se pozurili objaviti kako su upravo njih dvojica bili krivi za lose
odnose jugoslavenske drzave s Crkvom, a u javnost su pustene najave kako vlast zeli te
odnose popraviti.?® Komunisti¢ke vlasti u BiH budno su pratile reakcije na smrt kardinala
Stepinca. Tako je Sreski komitet SK BiH Mostar poslao 11. veljate 1960. okruznicu u
kojoj pise: »Dragi drugovi, u danasnjem Oslobodenju objavljena je informacija o smrti
doktor Stepinac Alojzija. Moze se ocekivati da ¢e to razni neprijateljski elementi pokusati,
kao i1 do sada u sli¢nim prilikama, da koriste za razne napade na na$ druStveni poredak,
politiku i sl.«¥ Izvjesca s terena pokazuju da i nije bilo nekih posebnih reakcija, kako se
moze razabrati iz jednoga nastalog u Ljubuskom, u kojem piSe: »Prema dosadasnjim in-
formacijama na nasem terenu nije bilo nekih znacajnijih komentara ili politicki negativnih
ispada, provokacija ili slicno. Na nekoliko mjesta organizovane su mise posvecene smrti
Stepinca /Studenci, Sipovaca/ bez nekih otvorenih istupanja. Te mise su odrZane po uobi-

86

Federativna Narodna Republika Jugoslavija, Drzavni sekretarijat za unutra$nje poslove, Uprava drzavne
bezbednosti, broj 601., 20. II. 1959., Drzavnom sekretaru za unutra$nje poslove BiH drugu Safetu Filipovi-
¢u, Drzavni sekretar za unutrasnje poslove FNRJ Svetislav Stefanovi¢. Rukom je dopisano da je s dopisom

8

3

Federativna Narodna Republika Jugoslavija, Savezna narodna skupstina, Savezno izvr$no vijece, pov. Br.
12., 18. VII. 1959., Beograd, Pretsjedniku Izvr$nog vijeca republike, potpretsjednik Saveznog izvrsnog veca,
Aleksandar Rankovi¢. Prijepis ovjerio K. Franovi¢.

M. AKMADZA, Katolicka crkva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., str. 213.

% AH, SK SK BiH, Strogo pov. br: 016/1-60., datum: 11/2-1960. godine, Depesa, OK SK BiH Konjic...
Ravno i Mostar. Za sreski komitet SK BiH Danilo Bilanovi¢.
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¢ajenim i ustaljenim crkvenim propisima. Inace gradanstvo, narocito seljaci, ne gledaju u
Stepincu neku znacajniju licnost, koja bi za njih bila interesantna. Zbog toga, vjerovatno,
nije ni bilo ve¢ih komentara. Jedan veci broj stanovni$tva nije ni upoznat o njegovoj smrti
iz ¢ega izvodimo zakljucak da Stepinac nije interesantan kao neka politicka li¢nost za ovaj
kraj. Mnogo viSe komentara bilo je povodom smrti Ante Paveli¢a [umro 28. 12. 1959.,
op. a.] ali ni tom prilikom nije bilo nekih politickih ispada. Moglo se jedino zapaziti da
za novogodisnjih praznika na nekim crkvenim skupovima nije bilo uobicajenog veselja,
kao na pr. u Veljacima i Sipova¢i. Naime u Veljacima na novu godinu uopéte nije bilo
pjesme niti kola kao dosadasnjih godina. Time je sigurno izrazeno zaljenje za Paveli¢em.
Pretpostavljamo da je bilo raznih molitvi za dusu njegovu, ali o tome nemamo pouzdanih
podataka. Isto tako nemamo pouzdanih podataka o licima koja slusaju radio Madrid, ali
osje¢amo da dobar broj ljudi slusa ovu reakcionarnu stanicu bilo iz znatiZelje bilo iz ne-
prijateljskih pobuda.«”

Znakovito je kako su bitni zakljuéci i politicke ocjene donesene temeljem vjerojatnosti,
pretpostavki ili osje¢aja. U Konjicu je primije¢eno da je »fratar izasao na misu u nekom
sve¢anom odijelu, ali u propovjedi i molitvi nije ni rije¢ rekao o Stepincu«.”’ U izvjeséu
iz Ravnog pise da su sveéenici u Ravnom i Trebimlji odrzali mise 14. veljace, na kojima
su govorili o Stepinevom zivotopisu, njegovim mukama i bolesti te su vjernicima pre-
porudili molitvu za njegovu dusu. Naglaseno je kako je svecenik iz Trebimlje dolazio
kod svecenika u Ravno, »sigurno zbog dogovora«, a ovaj iz Ravnog iSao je u Dubrovnik.
U izvjescu dalje stoji da su svecenici i vjernici pokrenuli akciju oko popravke crkve na
Trebimlji, koja bi trebala biti zavrSena do 16. kolovoza, na »Rokov dan«, kada ¢e do¢i i
biskup iz Mostara. Izvjesce zavrSava recenicom: »Micemo sa nase strane poduzeti mjere
za umanjenje ove akcije i pratit cemo ostale poduhvate u vezi stim.«*

Pracenje nije prestajalo. Tijekom 1967. godine Centar SDB-a u Mostaru, §to je zapravo
bila netom preimenovana dotadasnja Udba, izradio je popis svih biv§ih sjemeniStaraca
i bogoslova iz Hercegovine. Pritom su prikupljani i aktualni podatci o njima: gdje Zive,
$to rade. Posebno velik interes SDB-a bio je za sveéenike koji su boravili u inozemstvu.
U jednoj njihovoj informaciji piSe: »Oko polovine sveéenika Hercegovacke franjevacke
provincije pastorizira izvan Jugoslavije, a najvise ih je u Komeserijatu hercegovackih fra-
njevaca u Chicagu, koji je osnovan 1925. godine, a gdje je nakon Drugog svjetskog rata
pristigao veci broj hercegovackih franjevaca.«”

Samostalna zajednica hrvatskih franjevaca u Americi osnovana je u Chicagu kao Komi-
sarijat Svete Obitelji 9. veljace 1926. (a ne 1925., kako su pisali SDB-ovi analiti¢ari), a

9

S

AH SKSK BiH Mostar, 1946/ 1961.—1964. Opsta arhiva (16.-502.) Strogo pov., OK SK Ljubuski, broj:
9147/ 1-60., dana 26. 2. 1960., Sreskom komitetu Saveza komunista Mostar, /nformacija, Za OK SK Mate
Salinovi¢.

AH SKSK BiH Mostar, 1946/ 1961.—1964. Opsta arhiva (16.-502.) Strogo pov., OK SK BiH Konjic, 17.
februara 1960.

AH SKSK BiH Mostar, 1946/ 1961.-1964. Opsta arhiva (16.-502.) Strogo pov., OK SK BiH, Ravno, broj:
01-9/1., datum: 19/2-1960. Za OK SK Veljko Kova¢ (potpis ¢irilicom).

Dokument Centra SDB Mostar, bez zaglavlja i datuma. Prema sadrzaju moze se reci da je izraden oko 1975.
Usporediti: Boze VUKUSIC, Tajni rat Udbe protiv hrvatskih iseljenika iz Bosne i Hercegovine, Klub hrvat-
skih povratnika iz iseljeniStva, Zagreb, 2002., str. 210-227.
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1969. promijenila je naziv u Hrvatska franjevacka kustodija Svete Obitelji. Na sastanku
franjevackih provincijala u Karlovcu 1930. skrb za americke Hrvate povjerena je her-
cegovackim franjevcima.” Jugoslavenske su vlasti posebnu pozornost posvecivale toj
franjevackoj zajednici u Americi, koja je raspolagala velikim materijalnim i intelektual-
nim potencijalom. Promjenom jugoslavenske vanjske politike i njezina medunarodnog
polozaja represija je prema svecenicima smanjena, ali su zato mjere kontrole pojacane.

Normalizacija odnosa s Vatikanom

U veljaci 1960. zapoceli su razgovori oko normalizacije i uspostave odnosa Vatikana i
Jugoslavije. Sluzbeni pregovori poceli su u lipnju 1964., a u Beogradu je 25. lipnja 1966.
potpisan protokol o razmjeni polusluzbenih predstavnika. Utvrdena je spremnost na raz-
mjenu izaslanika, do ¢ega je i doslo u studenom 1966. Do potpune uspostave odnosa iz-
medu Vatikana i Jugoslavije doslo je 1970. PoboljSanju odnosa Vatikana i Jugoslavije, kao
i Vatikana s komunistickim zemljama uopce, pridonio je i Drugi vatikanski koncil, koji je
odrzan pod vodstvom papa Ivana XXIII. i pape Pavla VI. u Rimu od 11. listopada 1963. do
8. prosinca 1966. Za taj je koncil splitski biskup Frane Franié¢ rekao da je »osudio bezbozni
komunizam, ali je otvorio vrata dijalogu s marksizmom«. ** Josip Broz Tito posjetio je 29.
ozujka 1971. papu Pavla VL., $to je izazvalo veliku pozornost domace i svjetske javnosti.”®

Jugoslavenski komunisti pokusavali su pridobiti latinskoamericke zemlje za svoju nesvr-
stanu politiku. J. Broz Tito je 1963. organizirao putovanje po Juznoj Americi, $to je bilo
njegovo najspornije putovanje u inozemstvo. Kardinal Rio de Janeira optuzio ga je za
ateizam, a dvojica brazilskih guvernera odbili su ga primiti. U Cileu su dva ministra dali
ostavke u znak prosvjeda zbog njegova dolaska. Nakon toga Tito je odrzao govor u Ge-
neralnoj skupstini Ujedinjenih naroda u New Yorku, u kojem se zalozio za mir i zabranu
atomskih pokusa te je pozdravljen ovacijama. Na ulicama su mu hrvatski i srpski emigran-
ti priredili demonstracije s transparentima, na kojima su ga nazivali ubojicom i vrijedali
raznim pogrdnim imenima. Demokratski senator Dodd iz Connecticuta rekao je da je J.
B. Tito »zao ¢ovjek s okrvavljenim rukamay, a jedan republikanski senator nazvao ga je
»mesarom iz Beograda«.”” Tito je procijenio da mu za ostvarenje politi¢kih ambicija moze
pomoci poboljsanje odnosa s Katoli¢kom crkvom. Ponudio je kao uzor Crkvi u Jugoslaviji
neke katolicke biskupe u Latinskoj Americi, koji su se u to vrijeme zestoko suprotstavljali
prevlasti americkog kapitala. Dio katolickog svecenstva koji je prihvatio komunisticki
sustav, kao realnost s dugim vijekom trajanja, trazio je nacine da sustav prihvati njih.
Trazili su i afirmirali crkvene ljude, koji bi posluzili kao primjer i poveznica. Tako su isti-
cali Camila Torresa, kojega fra Marko Ors$oli¢ naziva »Che Gevara u mantiji«, a o kome
je napisao i knjigu Krséanin u sluzbi revolucije.®® Zatim su popularizirali i brazilskog

% Robert JOLIC, Jozo GRBES, Stoljece vjernosti, Hrvatska franjevacka kustodija Svete Obitelji, Chicago,
2000., str. 20-27.

% M. AKMADZA, Katolicka crkva u Hrvatskoj i komunisticki rezim 1945.—1966., str. 223-313.

% Karlo KARIN, »Uspostava diplomatskih odnosa SFRJ-Vatikan i Titov posjet Sv. Stolici — veliki dogadaji
na$ih dana«, Dobri pastir, svezak -1V, Sarajevo, 1972., str. 15-22.

7 Jasper RIDLEY, Tito — biografija, Prometej, Zagreb, 2000., str. 399-400.

$ Marko ORSOLIC, Zlodusima unato¢, IMIC, Adamic, Sarajevo Rijeka, 2003., str. 26.

o

129

_knjiga_CCP-69-2012.indb 129 22.8.2012 14:21:08



1. Lu€i¢, Progon Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini u vrijeme komunisticke viasti (1945.—1990.)

biskupa Heldera Camaru, koga su zvali »crveni biskup«. On se u intervjuu Glasu Koncila
pozitivno izrazio o socijalizmu, posebno isticuci jugoslavenski primjer. Pozvao je i na
ostvarenje »ljudskog socijalizma, koji ¢e respektirati i religiju kao oslobodila¢ku snagu«.*

U casopisu Udruzenja popularizirani su Leonardo Boff i teologija oslobodenja, koja je
imala znatan utjecaj u juznoamerickoj Crkvi.'” Boffa su prevodile i objavljivale ¢ak i
drzavne izdavacke kuce.'” Jedan od vlastima podobnih svecenika, fra Luka Markesi¢ na-
pisao je i 1980. objavio u zborniku Juki¢ tekst pod naslovom Crkva u samoupravnom
socijalizmu, da bi ga zatim izdao i1 kao posebnu knjizicu. Bio je to jo$ jedan pokusaj odre-
denja filozofske podloge za snosljivost i suradnju Katolicke crkve i socijalisticke drzave.
U uvodu knjige Markesi¢ je napisao: »Razdoblje samoupravnog socijalizma u Jugoslaviji
je vremenski dostatno dugo da mogu postojati zrela iskustva o polozaju i funkciji religije
i Crkve u njemu. To iskustvo omogucuje i socijalistickoj drzavi, koju vode komunisti, i
religioznim zajednicama, koje su u toj drzavi kao posebne korporacije, zrelo i otvoreno
razmiSljanje koje moze voditi jo§ stvarnijoj suradnji.«!

Kako medu Hrvatima nije bilo mogué¢e pronaci »crvenog biskupa«, kao §to je bio slucaj
u Sloveniji (rdeci skof Vekoslav Grmi€) ili u Juznoj Americi, pronaden je pokoji »crveni
fratar«. Jedan od takvih bio je hercegovacki franjevac fra Zlatko Sivri¢. On je od drzave
dobio Orden bratstva i jedinstva sa srebrnim vijencem i nadimak »crveni fratar«, §to je
bio i naslov feljtona, a zatim knjige koju je o Sivri¢u napisao Branko Ignjac.!”® Bez obzira
na to $to su na prvi pogled odnosi Crkve i drzave mogli izgledati gotovo idili¢no, SKJ je
budno pratio sve §to se u Crkvi dogada i nastojao kontrolirati i usmjeravati procese. Tako
je preko SDB posebno pazljivo pratio odnose izmedu franjevaca i dijecezanskog svecen-
stva u Hercegovini. Njihovo neslaganje, poznatije kao »hercegovacki slucaj«, eskaliralo
je u svibnju 1968., kada je doslo do »zazidavanja crkvenih vrata« u Grudama i nereda u
zupama Crna¢ i Mostarski Gradac.!%

Sli¢nih nesporazuma i sukoba izmedu dijecezanskog svecenstva i franjevaca bilo je i u
Bosni.!® Partija je takvu situaciju nastojala iskoristiti za razbijanje Crkve. U jednom iz-
vjes¢u SDB-a o odnosima franjevaca i svjetovnog svecenstva u Hercegovini, stoji i kon-
statacija: »Neki franjevci ¢ak izjavljuju da zupe nece predati ni po cijenu njihovog odcje-

% Mitja RIBICIC, »Socijalisticki savez, njegova uloga i zna¢aj u odnosu na djelovanje vjerskih zajednicac,
Savjetovanje — seminar o problemima fenomena religije i crkve te djelovanju Saveza komunista Jugoslavije
i Socijalistickog saveza radnog naroda Jugoslavije prema tom problemu, Centar za drustvena istrazivanja
predsednistva CK SKJ, Iskljucivo za internu upotrebu, Beograd, 1977., str. 111.

10T eonardo BOFF, » Teologija oslobodenja — hermeneuticka pretpostavka«, Nova et vetera, svezak 1-2, Saraje-
vo, 1985, str. 31-42. Udruzenje je 1977. promijenilo ime ¢asopisu Dobri pastir u Nova et vetera, a kalendar
Dobri pastir nastavio je izlaziti. Odgovorni urednik ¢asopisa Nova et vetera bio je fra Marko Or$oli¢, a u
urednistvu su bili: Velimir Blazevi¢, Ignacije Gavran i Viktor Nui¢. Poslije je umjesto Viktora Nui¢a u ured-
nistvo usao fra Tomislav Pervan.

10 Leonardo BOFF, Crkva, karizma i viast, Stvarnost, Zagreb, 1987.

192 Luka MARKESIC, Crkva u samoupravinom socijalizmu, Svjetlo rijedi, Sarajevo, 1986., str. 7.

1% Branko IGNJAC, Crveni fratar, August Cesarec, Zagreb, 1979.

1940 whercegovadkom sludaju« vidjeti: Marko PERIC, Hercegovacka afera, Biskupski ordinarijat, Mostar,
2002.; Viktor NUIC, Istina o »Hercegovackom slucaju«, Kredimir, Zagreb, 1988.; Jerko MIHALJEVIC,
Hercegovacki slucaj, Franjevacki samostan Humac, 1976.

1% Ignacije GAVRAN, Lucerna lucens — odnos Vrhbosanskog ordinarijata prema bosanskim franjevcima
(1881.—1975.), vlastita naklada,Visoko, 1978.
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plienja od Vatikana.«'® Cini se da je to ono §to je najvise radovalo SDB-ove analiti¢are
i partijsko vodstvo. Jednako ih je radovao i svaki uspjeh svecéenickih udruzenja. U tom
smislu zanimljiva je njihova ocjena koju je 1977. godine dao Mitja Ribi¢i¢: »Zatim je tu
pitanje ucvrséivanja staleskog svestenickog drustva kao vanredno znacajne organizacije
koja je kolektivni ¢lan Socijalistickog saveza, koja na svojoj godisnjoj skupstini istovre-
meno peva religiozne i partizanske pesme i brine se o tome da se Ustav i Zakon o pravnom
polozaju verskih zajednica postuju u naSem drustvu.«'”’

Govoreci o stanju unutar Katolicke crkve, Ribici¢ je iskazao odredeno zadovoljstvo pro-
mjenama u Sloveniji, posebno je pozitivho ocijenio intervju koji je za Delo dao biskup
Jozef Pogacnik, ¢ime je prekrsio tridesetogodiSnju »zavjeru Sutnje«. RibiCic je citirao i
biskupa dr. Vekoslava Grmica, odnosno njegovu definiciju klerikalizma, koji je »svaki
pokusaj, najmanji pokusSaj nastojanja klerika, svestenika da u bilo kojoj oblasti coveko-
vog zivota stekne vodecu ulogu, bilo koju zemaljsku stvar kontroliSe i prema svojoj zelji
usmerava, da crkva svuda ima odlucujucu rec¢ a ukoliko je to nemoguce da stvara paralelne
strukture i time polako postaje drzava u drzavi«. A upravo je to smetalo Ribicica, koji je
»evor konzervativizmag, a time i druStvene odnosno politicke opasnosti u Jugoslaviji,
vidio u zagrebackom nadbiskupu Franji Kuhari¢u.'*®

»Reakcionarni dio klera«

Dok su neki sveéenici nalazili nacina kako prezivjeti, ali i kako ste¢i polozaj u samo-
upravnom socijalizmu, onaj drugi, takozvani »reakcionarni dio klera«, bio je pracen od
Partije, koja je protiv njih poduzimala razli¢ite mjere. U Informaciji o djelovanju antisa-
moupravnih i antisocijalistickih snaga, usvojenoj na 14. sjednici CK SK BiH, odrzanoj
11. prosinca 1969., pise: »Reakcionarni dio katoli¢kog klera pokusava da se predstavi kao
predstavnik hrvatske nacije u Bosni i Hercegovini. Posto, kako oni kazu, Hrvati u BiH
nemaju svoga predstavnika — vodu, tu ulogu treba da preuzme vrh katolickog klera.«'%
Partija je opet najvaznije informacije dobivala od SDB-a, koji je hrvatski nacionalizam
uglavnom povezivao s ustastvom, odnosno s »neprijateljskom emigracijom«. Tako je na
popisu »indiciranih veza neprijateljske emigracije« iz 1975. pod rednim brojem 166. bio i
fra Ferdo Vlasic, za koga pise: »Ferdo Vlasi¢, sin Ante, roden 24. septembra 1920. godine
u Sovi¢ima — Grude, zavrsio teoloski fakultet, sada gvardijan u Franjevackom samostanu
u Duvnu, gdje i stanuje, Hrvat, drzavljanin SFRIJ. Potice iz proustaske porodice i tako je i
on sam orjentisan. Uhapsen je 1952. godine i osuden na 16 godina strogog zatvora za po-
¢injena djela protiv naroda i drzave. Po izlasku iz zatvora nastavio je sa nacionalistickim

1% SR BiH, RSUP, SDB, Centar Mostar, broj 1165., 22. 9. 1975., Informacija o najnovijim dogadajima u od-
nosima franjevaca i svjetovnog klera u Hercegovini. Dostavljeno svim Opcinskim konferencijama Saveza
komunista u Hercegovini, Nacelnik centra Stipe Grizelj.

107 M, RIBICIC, »Socijalisti¢ki savez, njegova uloga i znacaj u odnosu na djelovanje vjerskih zajednicac, str.
118.

198 Isto, str. 114-116.

19 »Informacija o djelovanju antisamoupravnih i antisocijalistickih snaga«, Dokumenti konferencije i Central-
nog komiteta usvojeni izmedu Petog i Sestog kongresa Saveza komunista Bosne i Hercegovine, prilog 3.,
Odbor za pripremu Sestog kongresa SK BiH, Sarajevo, novembra 1973., str. 130.
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djelovanjem, okupljajuci oko sebe inteligenciju, problemati¢na i kaznjavana lica i nastoje-
¢i da ih ukljuci u neprijateljsku djelatnost. On je organizator i urednik vjerskog lista "Nasa
ognjista’, koji izlazi u Duvnu, a u kome, pored vjerskih ¢lanaka, ima i politicki obojenih
i uperenih protiv sistema u zemlji. Na adresu ’Nasih ognjista’, u viSe navrata emigracija
iz Melburna — Australija, uputila je svoj list »Osvit«. Vlasi¢ odrzava pismenu vezu sa ka-
toli¢kim provincijalatom u Cikagu i jo§ nekim ustanovama i pojedincima iz inostranstva.
Karakter ovih veza je interesantan. Preko nosioca putnih isprava, Vlasi¢ nastoji plasirati
list "Nasa ognjista’ i medu radnicima na privremenom radu u inostranstvu. S obzirom na
proslost, sadasnje drzanje i veze sa pojedinim licima u zemlji i inostranstvu, kao i funkciju
koju ima, nije isklju¢eno da mu se emigracija nece obratiti u cilju realizovanja nekih svo-
jih zadataka na tom podrué¢ju. Djelomi¢no je operativno pokriven.«''?

U navedenom popisu, kao utvrdena veza emigracije naveden je 21 svecenik Katolicke
crkve, a 9 svecenika, medu kojima i fra Ferdo Vlasi¢, upisani su kao indicirane veze nepri-
jateljske emigracije. Za usporedbu navedimo da je na istom popisu samo jedan sluzbenik
Islamske zajednice upisan kao utvrdena veza emigracije, a tri sve¢enika Srpske pravoslav-
ne crkve kao indicirane veze emigracije.''' Kada se podsjetimo da djelatnik SDB-a za fra
Ferdu Vlasica piSe »da s obzirom na proslost, drzanje i funkciju nije iskljuceno« da mu se
emigracija nece obratiti, onda nam je jasna pozicija Katolicke crkve i njezinih svecenika,
ali i Hrvata uopce, u jugoslavenskome komunistickom sustavu. Nacelnik Centra SDB Liv-
no Grgo Simunac, na savjetovanju u Sarajevu odrzanom u velja¢i 1976., u diskusiji oko
izvjeséa za 1975. godinu, naveo je da su na podrucju Centra registrirali nekoliko pojava,
koje su slicne onima iz »vremena euforije nacionalizma«. Naime, zabiljezili su kontak-
te »bivsih nosilaca masovnog pokreta« u Duvnu: fra Ferde Vlasi¢a, Kazimira Vucemila,
Marka Barisic¢a, Ljube Vlasi¢a i drugih. Registrirali su takoder »neprijateljsko ponaSanje«
sveéenika Zvonke Kristi¢a iz Duvna i Vlade Bjelova iz Livna, koji su na sluzbi u Zagrebu.
Posebnu pozornost Simunac je usmjerio na fra Ferdu Vlasiéa, kojega je ocijenio najopa-
snijim, posebno zbog njegovih veza s upravom Kustodije u Chicagu i drugim inozemnim
organizacijama te nadina uredivanja lista Nasa ognjista. Simunac je tada rekao: »Predla-
zem da Centar SDB Livno i Mostar, zajedno sa Prvim sektorom, naprave plan operativnih
mjera sa ciljem dokumentacije za zabranu lista, a time i djelatnosti fra Vlasi¢a. Ovo pred-
lazem, jer, list "Nasa ognjista’ nije vise list Zupa Duvno, Posusje i Rama, nego bi se prije
moglo kazati, kad se pogleda tiraz lista, saradnici i tematika obradivanja, da je list kojim
se pokriva podru¢je Hercegovine, a to i jeste cilj fra Vlasica.«'"?

U jednome sluzbenom izvjescu iz Ljubuskog, pisanom u sijeénju 1980., prozvani su ta-
dasnji gvardijan na Humcu fra Dane Karaci¢ i zupnik u Veljacima fra Bogomir Zlopasa za
»perfidno, a ponekad i arogantno ponasanje«. Radilo se o akcijama izgradnje filijalnih cr-
kava u Grabu i Gornjim Radisi¢ima. Optuzeni su da su tim akcijama »zeljeli dati drustveni

10 Socijalisticka Republika Bosna i Hercegovina, Republicki sekretarijat za unutrasnje poslove, Sluzba drzavne
bezbjednosti, Sarajevo, Indikatori bezbjednosti, broj 8.-9., Strogo povjerljivo, Sarajevo, februar-mart 1975.,
str. 196-197.

1 Isto, str. 219-220.

12 SR BiH, RSUP SDB, Sarajevo, Indikatori bezbjednosti, broj 19.20., Strogo povjerljivo, Sarajevo, januar-fe-
bruar 1976., 85. Simunac upravu Kustodije naziva »hercegovackim provincijalatome« u Chicagu.
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karakter i nametnuti se podruznicama i MK SSRN kao ravnopravni partneri«.'® Ali Partija
nije trpjela partnerstvo. U tom smislu ilustrativna je izjava jednog lokalnog komunista:
»Jedan je Bog, ali jedna je i Partija.«''* SDB je po¢etkom 1980. godine pod »operativnim
tretmanom« drzala 45 sveéenika Katolicke crkve u BiH, od ¢ega je njih 16 smatrala po-
vezanim s »ustaskom emigracijom«. Iste godine optuzen je Franjo Vidovi¢, novak iz sa-
mostana na Humcu, da je s jo$ Sestoricom ucenika Franjevacke gimnazije u Visokom, po
nalogu emigracije, »okupljao istomisljenike koji su bili spremni u danom momentu boriti
se za NDH«.'"® On je u prolje¢e 1980. uhi¢en i zajedno s gimnazijalcem Ivom Turudi¢em
osuden na viSegodisnju zatvorsku kaznu. Vidovi¢ je osuden na 5 i pol godina, a Turudié¢
na ukupno 8 godina zatvora.''®

Medugorje i nova sudenja

U svibnju 1980. umro je komunistic¢ki voda i dozivotni predsjednik Socijalisticke Fede-
rativne Republike Jugoslavije Josip Broz Tito. Njegova smrt potencijalno je otvarala oz-
biljnu krizu za jugoslavensku federaciju i socijalisticki sustav, koji su bili njegovo zivotno
djelo. Vodstvo SKJ, koje ga je naslijedilo, postalo je posebno osjetljivo. Budno je pracen
i analiziran rad Crkve. Retorika se ponovno zaostrila, a mjere koje su poduzimane protiv
Crkve bile su jako Siroke i zahvacale su gotovo sve crkvene strukture i osobe. SDB iz
Mostara poslala je obavijest opéinskim komitetima za ONO 1 DSZ s informacijom o reak-
cijama skupine »ekstremnih emigranata — sve¢enika u inostranstvu« podrijetlom s njihova
podrucja, povodom smrti J. B. Tita. Naime, fra Lucijan Kordi¢, fra Vjekoslav Lasi¢, don
Martin Senti¢ i fra Andrija Kordi¢ te fra Lovro Globan i Ante Kozina, podrijetlom iz SR
Hrvatske, potpisali su »Protest« koji je objavljen u emigrantskom tisku. Potpisnici teksta
istaknuli su da je rezim J. B. Tita vrSio masovna strijeljanja, organizirao logore smrti, sto-
tine sveéenika su bez suda ubijeni, crkvena imanja su nepravedno oduzeta, a zagrebacki
nadbiskup Stepinac je progonjen. Napisali su i da su ljudska prava i narodne slobode, $to
posebno vrijedi za hrvatski narod, bili teSko povrijedeni. Ocijenili su da je socijalisticki
sustav u biti sustav »korupcije i lazi«.!’

Sli¢no su o samom sustavu mislili i srbijanski pisci koji su pisali i objavljivali djela kojima
su rusili Titov mit, a i demonstranti na Kosovu, ¢iji je bunt doveo do uvodenja izvanrednog

113 Socijalisti¢ki savez radnog naroda BiH OK Ljubuski, Koordinacijski odbor za drustvena pitanja religije,
broj:94/80., dana 7. 3. 1980., Informacija o nekim klerikalistickim pojavama u opéini Ljubuski. Upu¢eno RK
SSRN BiH Sarajevo.

141 LUCIC, »Zloéin i laz (Odnos Katolicke crkve i jugoslavenske komunisticke vlasti u Hercegovini)«, str.
153-169.

115 SR BiH, RSUP SDB, Sarajevo, Indikatori bezbjednosti, broj 44., Strogo povjerljivo, Sarajevo, april 1981.,
str. 19. SDB je tvrdio da posebnu pozornost zasluzuju kontakti koje s emigracijom imaju sljedec¢i svecenici
RKC: Krunoslav Draganovi¢; fra Petar Krasi¢, zupnik u Koéerinu; don Ivan Mr$o, zupnik na Palama; fra
Mijo Peno na duznosti u okolini Jajca; fra Ferdo Vlasi¢, urednik Nasih ognjista; don Franjo Kresi¢, zupnik
u Mrkonji¢ Gradu; don Tomislav Matkovi¢, zupnik u Bosanskoj Gradisci, i don Dominik Stojanovi¢, zupnik
u Otinovecu na Kupresu.

116 7. ILIC, »Hercegovacki franjevei u komunistickim zatvorimac, str. 142.

117 SR BiH RSUP, SDB, Centar Mostar, broj 02-2597., 19. 12. 1980., Informacija o neprijateljskom djeelovanju
grupe ekstremnih emigranata — svecenika, dostavlja se, u potpisu nacelnik Centra SDB Stipe Grizelj.
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stanja. I dok su se politicari i analitiCari, kako oni u svijetu tako i (dakako manje glasno i
javno) oni domaci, pitali Sto ¢e biti s Jugoslavijom, iz maloga hercegovackog sela Medu-
gorja dosla je vijest o cudesnim dogadanjima. Skupina djece obznanila je 24. lipnja 1981.
da im se ukazala Gospa.'"® Brojni vjernici i znatizeljnici pohodili su mjesto dogadaja, §to je
izazvalo oprez, ali i strah kod vlasti. Sluzbenu ocjenu medugorskih dogadaja dao je Branko
Mikuli¢ 4. srpnja 1981., kada je na proslavi Dana borca na Tjentistu — Sutjesci, uz ostalo,
rekao: »Dokle su kleronacionalisti u stanju da idu, pokazuje i najnoviji primjer iz Citluka,
gdje su — kao u prvim poslijeratnim godinama, kada su se ostaci porazenog klasnog nepri-
jatelja svim sredstvima borili protiv mlade narodne vlasti — ponovo izmislili svoju ’gospu’,
kojom zastrasuju neuke ljude, pokusavaju ih *Zedne preko vode prevesti’ to jest politicki
izmanipulirati 1 upregnuti u kola onih $to rade protiv interesa nasih naroda i narodnosti.
Pojedinci su se, izgleda, do te mjere obezobrazili da smo ve¢ postali duzni kazati da preko
toga vise ne¢emo prelaziti. Vinovnike svega toga treba javno imenovati i onemoguciti
da ostvare svoje mracne namjere da nase ljude, posebno omladinu ponovo razdvajaju i
zavadaju na vjerskoj i nacionalnoj osnovi i tako stvore uslove za mijesanje iz inostranstva
u nase unutra$nje stvari i za pritiske na nezavisnost i teritorijalni integritet Jugoslavije.«'"

Nakon tih rijeci bilo je jasno da ¢e se »vinovnici« medugorskih dogadaja na¢i pod udarom
represivnih tijela vlasti. Pogotovu kada su nakon Mikuli¢a u akciju stupili rezimski novi-
nari i orkestrirano napali medugorske dogadaje i njihove »vinovnike«.'* Kada je zupnik
zupe Medugorje fra Jozo Zovko odrzao nekoliko propovijedi koje su isle u prilog verifika-
ciji navedenih dogadanja, protiv njega je zapoceo orkestrirani napad medija, a odmah za-
tim i represivnih tijela vlasti. O¢ito je Zovko prepoznat kao »vinovnik« te je 17. kolovoza
1981. uhicen i od Okruznog suda u Mostaru osuden na tri i pol godine zatvora. Presuda
je na drugostupanjskom Vrhovnom sudu Bosne i Hercegovine smanjena na dvije godine
zatvora, a na Saveznom sudu na jednu godinu i Sest mjeseci zatvora.'?!

S fra Jozom Zovkom u zatvoru u Foci bila su jo§ dvojica hercegovackih fratara, Ferdo
Vlasi¢ i Jozo Krizié, koji su zatvoreni iste godine. Casopis Nasa ognjista, koji su ure-
divali, premasio je tirazom i temama granicu koju je komunisticka vlast postavila pa su
ga komunisti ugasili. Trojica fratara uputili su iz focanskog zatvora 17. sijecnja 1983.
pismo Sekretarijatu za pravosude i organizaciju uprave SR BiH, u kome su, pozivajuci
se na medunarodne konvencije o ljudskim pravima i slobodama, trazili tretman politi¢kih
zatvorenika, moguénost Citanja Biblije i upotrebe molitvenika i primanja posjeta. Pritom
su iznijeli kako je poznato da su komunisti u zatvorima Kraljevine Jugoslavije prevodili
Marxov Kapital i imali na raspolaganju knjige zbog kojih su sudeni, a oni nemaju pravo
Citati ni Bibliju.'*

118 Zarko IVKOVIC, »Kraljica Mira prelijepa Zena koja Zeli pomiriti svijet«, Misterij Medugorja — 30 godina
fenomena, prvi put: dokumenti jugoslavenske tajne policije, VeCernji list, Zagreb, 2011., str. 9.

119 Preslika govora Branka Mikuli¢a odrzanog 4. srpnja 1981. na Sutjesci, kod autora. Usporediti: »Slobodom
ponosni jedinstvom snazni«, Oslobodenje, 5. 7. 1981., str. 1-4.

120 Milan VUKOVIC, Obdareni miloséu: dvadeset godina poslije procesa fra Jozi Zovku, Vukovi¢ & Runjié,
Zagreb, 2000., str. 10—49.

12 Milan VUKOVIC, CI. 133. KZ SFRJ nad Medugorjem, Sudski progon fra Joze Zovka, Zagreb, 1990., str.
104-142.

122 [sto, str. 161-164.
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Medugorske dogadaje uskoro se pokusalo povezati s ustasama, pa su Sestorica mladi¢a iz
sela Lipno, pored Ljubuskog, uhi¢eni pod optuzbom da su pjevali »ustaske pjesme« pri
povratku iz Medugorja. Njihov slu¢aj, uz pronadene parole nepoznatih autora, koje su
ispisane nedaleko od mjesta ukazanja, bili su glavni dokaz »organizirane neprijateljske
aktivnosti«. Rezimski dnevni list Oslobodenje osvrnuo se na taj dogadaj rije¢ima: »O
odluénosti radnih ljudi da se energi¢no suprotstave svakom pokusaju nasrtaja na tekovine
revolucije svjedo¢i i osuda neprijateljskog ponasanja grupe mladi¢a iz sela Lipno, op¢i-
na Ljubuski. Tu osudu izrekle su njihove komsije, prijatelji, poznanici, roditelji i cijeli
ljubuski kraj.« Sto su svi nabrojani stvarno mislili o »tekovinama revolucije« pokazali su
devet godina poslije na prvim slobodnim izborima.'?* U izvje$c¢u nad¢injenom 12. kolovoza
1981., u OK SK Ljubuski, a u kontekstu navedenih dogadaja, pise: »Pojedini sveéenici vo-
dili su propagandu i izvan ovih podru¢ja, tako da su to $irili po Livnu, Duvnu i Dalmaciji
s ciljem da se okupi $to viSe vjernika i da $to lakSe plasiraju neprijateljske parole. Pored
ostalih, treba postaviti pitanje zasto je mostarski biskup Zani¢ u posljednje vrijeme tri puta
dolazio u selo Medugorje, gdje su pisane neprijateljske parole i gdje se sa propovjedaonice
napada godisnjica ustanka, a ordinarijat se ograduje kako nema nikakve veze sa svim §to
se odvija na tom mjestu, mada su od nadleznih drzavnih organa bili upozoreni na neprija-
teljske pojave u vezi sa manifestacijama koje su organizirane u Medugorju.«'?*

U povijerljivoj Informaciji o raspravi na sjednicama Predsjednistva CK SK BiH povodom
eskalacije kleronacionalistickog ponasanja u nekim dijelovima Republike, iz listopada
1981. stoji i sljedeca konstatacija: »Snaznije ispoljavanje klerikalizma u dijelu podrucja
Hercegovine i sjeveroistocne Bosne i ovaj put je izraz posezanja velikohrvatskog i veli-
kosrpskog nacionalizma za Bosnu i Hercegovinu. To je izrazeno u parolama kojima su se
sluzili pojedini hodocasnici u Medugorju, kao i pripadnici novoformiranih pravoslavnih
i hris¢anskih zajednica (’Gospo, vrati nas u domovinu Hrvatsku’, ’svi uz Krista protiv
komunista’, ili *cilj bratstva je spasavanje srpstva i pravoslavlja’). To je, dakle vid demon-
stracije prisustva, mo¢i, uticaja crkve, a na indirektan nacin ne samo napad na sistem, nego
i ’dokaz’ da je on slab.«'®

Tako su po nepromijenjenom obrascu vjerski dogadaji, ¢im su poprimili masovnije okvire,
dobili politi¢ku konotaciju, a onda su kao takvi diskvalificirani s nekoliko parola i pjesa-
ma. Sve to uz neizostavne kvalifikacije: »ustastva, fasizma, posezanja velikohrvatskog
nacionalizma« i slicno. Komunisticka je vlast po ustaljenom obrascu pokrenula zestoku
propagandnu kampanju protiv dogadaja u Medugorju i crkvenih struktura koje su ih po-
drzavale. Medutim, neselektivni napadi na Crkvu doveli su do homogenizacije u crkve-
nim redovima, odnosno do slabljenja efekta tzv. »diferencijacije«, koja je bila jedno od
najvaznijih i najucinkovitijih sredstava u borbi komunista protiv »neprijatelja«. Jedan od
komunistickih duznosnika iz BiH Todo Kurtovi¢ razumijevao ju je na sljedeci nacin: »Di-
ferencijacija je, u stvari, podjela na tolerantnu i korektnu grupaciju svestenika u odnosu

123

»Energi¢na osuda neprijateljskog ispada«, Oslobodenje, 14. 8., 1981. str. 3.

124 Informacija o nekim aspektima iz politicko bezbjednosne situacije u opéini Ljubuski s posebnim akcentom na
neprijateljski istup jednog broja mladica iz sela Lipno, Ljubuski, 12. 8. 1981. godine.

125 Savez komunista Jugoslavije, Centralni komitet Saveza komunista Bosne i Hercegovine, Predsjednistvo,

Informacija o raspravi na sjednicama Predsjednistva CK SK BiH povodom eskalacije kleronacionalistickih

ponasanja u nekim dijelovima Republike, Sarajevo, Povjerljivo, oktobra 1981., godine, str. 3-4.
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prema drzavi i drustvu i na ekstremiste koje predvode pojedini crkveni velikodostojnici.
To su grupe koje su po svojoj orijentaciji nacionalisticke i antikomunisticke, krajnje ne-
tolerantne i reakcionarne. One se osjecaju i djeluju u skoro svim crkvama. Ipak, te grupe
dozivljavaju sve potpuniju krizu, jer se snage iznutra protive takvim nacionalistickim ten-
dencijama i takvom ponasanju.«'?

Pojednostavljeno rec¢eno, diferencijacija, koja se najuspjesnije vodila kroz stvaranje i rad
svecenickih udruga, dijelila je svecenike na »narodne svecenike« i »narodne neprijatelje«,
protiv kojih su sva sredstva borbe bila dopustena. Okvir toj borbi postavljali su vodeéi
komunisticki duznosnici, a utvrdivali su ga rezimski mediji, odnosno »drustveno politicki
radnici«, tj. novinari koji su imali zadac¢u baviti se religijskim i crkvenim »problemom«.
Upravo tako tretirano je pitanje religije i Crkve u drustvu — kao problem. Ali Partiji je bio
problem i pronaci ljude koji se s tim »problemom« mogu na zadovoljavajuci nacin nositi.
Vecina njezinih novinara znala je o religiji samo ono §to je naucila na partijskim »kurse-
vimag, a tamo se najcesce o religiji, a posebno o Katoli¢koj crkvi, govorilo na izrazito
negativan i grub naéin. Kardinal Franjo Seper upozorio je u izjavi za Radio Vatikan u
studenome 1981. da jugoslavenski mediji i dalje kardinala Stepinca nazivaju »ratnim zlo-
¢incem« i1 dodao: »Na takvo neodgovorno etiketiranje smo navikli, ali ga odlu¢no odbija-
mo.« Seper je upozorio da neki novinari i Ivana Merza nazivaju »zlogincem« i »ustaskim
glavesinom«. Nije mogao biti ¢ak ni »Stepincev Covjek«, kako ga naziva jedan novinar
Oslobodenja, jer je Merz umro 1928., dok je Stepinac jos bio u Rimu, dodao je Seper
i zakljucio: »Na kraju smatram da bi ve¢ bilo zadnje vrijeme da prestanu neozbiljna i
neodgovorna zadirkivanja na raéun Crkve i crkvenih lica.«'?” MrZnja i neznanje udruZze-
ni u napadima na Crkvu Cesto su ponistavali rezultate »diferencijacije« i slabili polozaj
»narodnih sveéenika« u njoj. SDB je tijekom 1982. evidentirao napade nekih crkvenih
velikodostojnika na svecenike ¢lanove UKS Dobri Pastir i zakljucio kako oni pokuSava-
ju izazvati rascjep medu svecenicima unutar Udruzenja. To je, prema njihovoj procjeni,
posebno naglaseno »nakon dekreta papinske kongregacije iz Rima, u kojem zabranjuje
sveéenicima ¢lanstvo u udrugama koje nisu odobrene od mjesnog biskupa«. U izvjeséu
SDB-a iz studenog 1982. pise kako je posebno jaka aktivnost na razbijanju Udruzenja
medu svecenicima u Hercegovini, ali se javljaju i zagovaranja kako i bosanski sveéenici
trebaju usuglasiti stavove radi »veceg jedinstva unutar crkve«. Registrirani su komenta-
ri kako se vlast drugacije ponasa prema svecenicima koji nisu ¢lanovi Udruzenja, nego
prema onima koji to jesu. Receno je i to da su fra Jozo Zovko, fra Ferdo Vlasi¢, fra Jozo
Krizi¢ osudeni jer nisu ¢lanovi Udruzenja.'?® U jednoj analizi »neprijateljskih djelatnosti«,
radenoj u SDB-u Mostar u prosincu 1982., pise: »lz strukture unutras$njeg neprijatelja
znatnije je pojacana djelatnost kleronacionalista, naro€ito iz reda Rimo — katolicke crkve
(RKC), koja se ogleda u stalnom povecanju broja novoeksponiranih lica, kako medju isto-

126 Todo KURTOVIC, »Politika SKJ i vjerske zajednice«, Savjetovanje — seminar o problemu fenomena religije
i crkve te djelovanju Saveza komunista Jugoslavije i Socijalistickog saveza radnog naroda Jugoslavije pre-
ma tom problemu, (Iskljuéivo za internu upotrebu), Centar za drustvena istrazivanja Predsednistva CK SKJ,
Beograd, 1977., str. 20.

127 SR BiH, Izvrs$no vijece Skupstine SR BiH, Komisija za odnose sa vjerskim zajednicama, Informacija (Strogo
povjerljivo — samo za licnu upotrebu), broj 11., Sarajevo, 1981. godina, str. 28-29.

128 SR BiH RSUP Sarajevo, Bezbjednosne informacije, br. 5., Drzavna tajna, Sarajevo, novembar 1982., str. 4-5.
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misljenicima u uzim krugovima, tako i na raznim vjerskim manifestacijama [ ...] Neprija-
teljska aktivnost iz RKC sve se vise oCituje i u naporima za $to masovnijim okupljanjima
vjernika, s posebnim akcentom na okupljanje omladine. Omladina se angaZuje u crkvene
horove, meditacije, izlete u zemlji i inostranstvu, odlaske na hodoc¢asca i sl. Kroz ovakve
aktivnosti ispoljava se teznja za politizacijom vjerskog Zivota, zatim odvajanje omladine
od SKJ i drustva, a nije rijedak slu¢aj da se sa oltara prozivaju roditelji ¢ija djeca ne idu na
vjeronauku, kako bi ih na taj nacin zigosali i kompromitovali.[ ...] Poznato je da katolicka
crkva u Hercegovini nastoji manifestovati svoju mo¢ i snagu i putem organizovanja raznih
hodocasc¢a i1 drugih masovnih manifestacija. Time se Zeli predstaviti drustvu kao partner
i faktor s kojim se mora racunati (slu¢aj u Medugorju, *hodogaiée mladih na Sirokom
Brijegu’, hodo¢as¢a u Rim i dr.).«'%

SDB je ponovio poznato partijsko stajaliSte da nece prihvatiti nikakvo »partnerstvo« i
pokazao da je samo osam godina prije svoga kraha smatrao neprijateljskom djelatnos¢u
¢ak i organiziranje crkvenih zborova, meditacija ili izleta koje je Crkva organizirala. Nad-
zora i mjera nisu bili poStedeni ¢ak ni istaknuti aktivisti Udruzenja katolickih sveéenika.
Tako je fra Marko Orsoli¢, tajnik Udruzenja, 22. travnja 1983., zajedno s dva njemacka
drzavljana, zaustavljen na ulazu u Mostar od milicije koja ih je pretresla, oduzela im knji-
ge 1 materijale $to su ih imali sa sobom te ih privela na informativni razgovor. Zamjenik
nacelnika Centra SDB-a u Mostaru Boro Purica napisao je u izvjes¢u da je Orsoli¢ prili-
kom pretresa i razgovora negodovao zbog nekorektnog odnosa vlasti prema sveéenicima.
Purica dodaje: »Pri tom je rekao da se ni prema Zovko fra Jozi, od strane organa vlasti
nije bilo korektno. Kaze da bi bilo bolje da Zovko nije osudivan, ve¢ da je kroz Udruzenje
katoli¢kih vjerskih sluzbenika u SR BiH, njegov slu¢aj na adekvatan nadin rijeSen.«'*

Zadnje godine represije

Poduzimanje »operativnih mjera« prema »nositeljima neprijateljskih aktivnosti« u Jugo-
slaviji bilo je propisano pravilima o radu SDB-a."*! Kao primjer operativnog rada SDB-a
prema svecenicima i RKC navest ¢emo nekoliko karakteristi¢nih slucajeva. 1z dopisa
Centra SDB-a Mostar, koji je 21. travnja 1980. upuc¢en RSUP-u u Sarajevo, vidi se da je
pod operativnom obradom (OO) SDB-a bio i sadasnji mostarsko-duvanjski biskup Ratko
Peri¢.!® Operativna obrada vodena je i nad fra Zarkom Iliéem, a za tadasnjeg Zupnika

12 SR BiH RSUP SDB Centar Mostar, Oblici i karakteristike neprijateljske djelatnosti u Hercegovini u 1982.
god., Drzavna tajna, Ev. Broj-48., prim. br. 4., Mostar, prosinca 1982.

130 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, broj: 03—1078., 25. 4. 1983., Centru Sluzbe drzavne bezbjednosti Sara-
jevo, Predmet: Orsoli¢ fra Marko, Izuzeti materijal, Zamjenik nacelnika Centra Boro Purica.

131 Ozren ZUNEC, Darko DOMISLIANOVIC, Obavjestajno sigurnosne sluzbe Republike Hrvatske, Naklada
Jesenski i Turk, Zagreb, 2000., str. 45-48. Vidjeti: Savezni sekretarijat za unutranje poslove, Sluzba drzavne
bezbednosti, Drzavna tajna, Str. Pov. Broj 021-68-6/3., Pravila o radu sluzbe drzavne bezbednosti, Beograd,
6. januar 1989., potpis: Dobroslav Culafié. SDB je primjenjivao sljedeéa operativna sredstva i metode: tajnu
suradnju (postojale su dvije razine suradnje: suradnik i operativna veza), operativno procjenjivanje, analizi-
ranje, koristenje dokumentacije i evidencije, plasiranje informacija i dezinformacija i informativni razgovor.
Oblici operativnog rada bili su: provjera podataka za osobu, preventivna zastita, prethodna obrada, operativ-
na obrada, operativna akcija, operativna kombinacija, dvojna kombinacija i operativno istrazivanje.

132 SR BiH RSUP SDB Centar Mostar, broj 800., 21. 4. 1980., u potpisu Stipe Grizelj.
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u Veljacima fra Velimira Mandi¢a navedeno je da je 23. kolovoza 1981. »neprijateljski
istupao« povodom »pretresa zupskog stana u Medugorju« 1 uhi¢enja fra Joze Zovke.
SDB je obojici za »neprijateljsku djelatnost« uzimao odrzavanje vjeronauka u privatnoj
kué¢i Ivana Grbavca, »bez odobrenja nadleznog opstinskog organa iz Ljubuskog«. Uz to
su se i angazirali na izgradnji crkve u selu Grab, za §to su vrsili anketiranje gradana te
podnijeli pisani zahtjev Mjesnoj zajednici za suglasnost. Centar SDB-a u Mostaru trazio
je od sredisnjice u Sarajevu pomo¢ za »iznalazenje mogucénosti za preduzimanje zakon-
skih mjera prema ovim svecenicima«, uz napomenu da ¢e konzultirati i Opcinsko javno
tuziteljstvo.'*

Nacelnik Centra SDB-a Mostar Stipe Grizelj uputio je svojoj srediSnjici u Sarajevo do-
pis u kojem pise: »U prilogu vam dostavljamo reprodukciju razgovora izmedu biskupa
Zani¢ don Pavla (00) i katedralnog Zzupnika u Mostaru Babi¢ don Andelka (POO), koji
je voden 9. 11. 1982. g. na objektu *Gabela’.«'** U zagradama je naznaceno da je biskup
Zani¢ voden u SDB-u kao operativna obrada (OO), a Zupnik Babi¢ kao prethodna ope-
rativna obrada (POO). Zamjenik nacelnika Centra SDB-a Mostar Boro Purica uputio je
7. srpnja 1983. Centru SDB-a u Sarajevo prijedlog za tajno pracenje biskupa mostar-
sko-duvanjskog Pavla Zani¢a, koji se spremao poéi na sprovod Krunoslavu Draganoviéu
u Sarajevo. U obrazlozenju navedenog prijedloga pise: »Zanié ¢e najvjerovatnije ostvariti
interesantne kontakte sa pojedinim kleronacionalistima pa molimo da primijenite naprijed
navedeno.«'** Purica je 14. kolovoza 1984. u Sarajevo poslao propovijed fra Tomislava
Vlasi¢a (POO), koju je odrzao u Medugorju 5. kolovoza 1984. pred oko 15.000 vjernika.'*
Sutradan, 15. kolovoza 1984., Purica je poslao u srediSnjicu SDB-a u Sarajevo i reproduk-
ciju propovijedi biskupa Zani¢a na biskupijskome euharistijskom kongresu u katedralnoj
crkvi u Mostaru.”®” SDB je uredno prosljedivao i preslike pisama i razglednica koje su
svecenici dobivali. Tako je 25. prosinca 1984. nacelnik Centra SDB-a u Mostaru Slobodan
Sarenac dostavio »detamanu« odnosno ispostavi SDB-a u Capljini preslike ¢estitki koje
je za Bozi¢ iz Ingolstadta poslao »ekstremni svecenik« Martin Senti¢ don Luki Pavlovi-
¢u i don Blazu Ivandi. Kao 1 »Cestitke koje su Senticu uputili brat Pero i majka Anica iz
Graca — Neum«.'*¥ Don Blaz Ivanda bio je Zupnik u Gracu, gdje je ranije sluzbovao i don

133 SR BiH RSUP SDB Centar Mostar, broj 03-2981., 22. 12. 1982., u potpisu Stipe Grizelj.

134 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, broj: 03—-67, dana 6. 1. 1983. godine, Republicki sekretarijat za unu-
trasnje poslove SR Bosne i Hercegovine-SDB-III sektor-Sarajevo, Predmet: Reprodukcija razgovora izmedu
biskupa Zani¢ don Pavla i Babi¢ don Andelka, Nagelnik centra SDB Stipe Grizelj. Objekt »Gabela« je teh-
nicko prislusno sredstvo koje je omogucilo snimanje razgovora.

135 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, broj: 2637., 7. 7. 1983., Centru SDB Sarajevo, Prijedlog i nalog za tajno
pracenje Zanic¢a za 7. 7. 1983. godine dostavlja se s molbom da se primjeni, Zamjenik na¢elnika Centra SDB
Boro Durica.

136 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, broj: 03/1914., 14. 8. 1984., RSUP SR BiH-SDB-III sektor, Reprodukci-
Jja propovjedi Vlasic¢ fra Tomislava, koju je odrzao 5. 8. 1984. u Medugorju, Zamjenik nacelnika centra Boro
Durica.

137 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, broj: 25/1913., 15. 8. 1984., Republicki sekretarijat za unutrasnje poslo-
ve SR Bosne i Hercegovine-SDB-III sektor-Sarajevo, Reprodukcija propovjedi biskupa Zanic¢a na biskupij-
skom kongresu u katedralnoj crkvi u Mostaru odrzanom 15. srpnja 1984., s uvodnim pozdravnim govorom
don Luke Pavloviéa (POO). Zamjenik nacelnika centra SDB Boro Durica.

133 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, broj: 02-3089., 25. 12. 1984, Deta§manu SDB-li¢no éefu-éapljina,
Senti¢ Martin, fotokopije &estitki, dostavljaju se, Nacelnik centra SDB, Slobodan Sarenac.
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Luka Pavlovi¢, a optuzen je od SDB-a da je Cestitao Bozi¢ ¢lanovima SKJ te je zatrazena
operativna provjera i dokumentiranje njegove djelatnosti.'*

Livanjski centar SDB-a proveo je 1984. operativno istrazivanje Vran, o djelatnosti »unu-
tarnjeg i vanjskog neprijatelja i njegov utjecaj na sigurnosno-politi¢ku situaciju«. Posebno
je naglasena »neprijateljska djelatnost« domacih sveéenika: fra Ferde Vlasica, fra Ante
Perkovica, fra Joze Zovke, fra Joze Krizica, fra Stojana Zrne, don Jakova Bagarica, te nji-
hovih gostiju: biskupa Pavla Zaniéa, Zivka Kusti¢a, fra Tomislava Vlai¢a, fra Bonifacija
Barbarica, fra Jakova Bubala i drugih. Navedena je i njihova povezanost s »ekstremnim
emigrantima« fra Lucijanom Kordi¢em i don Josipom Kasi¢em. Ukupna »neprijateljska
djelatnost« uglavnom se svodila na okupljanje mladezi, organiziranje hodocasca, orga-
niziranje proslava i vjerskih manifestacija i »nastojanje da se nametnu kao inicijatori i
nositelji ukupnog drustvenog zivota«. Naglaseno je kako oni pritom »izlaze iz okvira Za-
kona o pravnom polozaju vjerskih zajednica«. Uz to su svecenici »povezani s fasistickom
emigracijom, »ustaskim teroristima« i tako bivali stavljeni u kontekst koji je opravdavao
koristenje svih mjera prema njima.'*

U ozujku 1986. sluzbenici Centra SDB-a Mostar pretresli su kuc¢u Boze Sliskovica u Listi-
ci, te su mu kao dokazni materijal za neprijateljsku djelatnost, uz ostale stvari, privremeno
oduzeli i crkveni &asopis K7sni zavicaj.'' Urednik ¢asopisa bio je veé spomenuti fra Zarko
Ili¢, koji je bio operativna obrada (OO) SDB-a sve do rujna 1986., kada je brisan.'** Kao
$to smo ve¢ spomenuli, SDB je kontinuirano izradivao detaljne i precizne popise sjemeni-
Staraca, studenata bogoslovije, svecenika, ¢asnih sestara i svih drugih crkvenih osoba. Za
dio njih radene su potpune sigurnosne provjere i prema njima su planirane i primjenjivane
razli¢ite operativne mjere i radnje.'* U rujnu 1986., na savjetovanju operativnih radnika
SDB-a, nacelnik Centra Livno Ivan Perkovi¢ rekao je da je tijekom operativnog istrazi-
vanja »Vrang, a i ranije utvrdeno: »Franjevacki samostan u Duvnu veé¢ duze vrijeme je
zariste iz kojeg se kreira i inspiriSe kleronacionalisticka djelatnost na ovom podrucju. U
nedostatku kvalitetnih uporista ¢esto smo u prilici da registrujemo kontakte kleronaciona-
lista i hrvatskih nacionalista u samostanu, medutim njihova sustina ostaje nepoznata. Ovo
ima veci znacaj kad se imaju u vidu dolasci misionara i crkvenih velikodostojnika, kao
i dolasci poznatih nacionalista, intelektualaca, rodom iz Duvna, koji sad Zive u Zagrebu,
Splitu, Rijeci, Osijeku i drugim mjestima. Iako se ostvaruje dinamika zacrtanih mjera i

139 SR BiH RSUP SDB, Centar Mostar, Broj: 03.—1860., Datum 27. 6. 1986., Detasmanu SDB Capljina, Pred-
met: Ivanda don Blaz, sugestije se dostavljaju, Nacelnik sektora SDB Dzemo Vuckovié¢ (za njega potpisao
Ivan Sablji¢).

W B, VUKUSIC, Tajni rat Udbe protiv hrvatskih iseljenika iz Bosne i Hercegovine, str. 198-209.

ISR BiH RSUP CSB SDB Mostar, broj 25.-864., dana 24. 3. 1986., Okruznom javnom tuzilastvu Mostar,
Predmet: Sliskovi¢ Bozo, obavjestenje o pretresu stana i drugih prostorija, dostavlja se. Nacelnik sektora
SDB Dzemo Vuckovié.

122 SR BiH RSUP CSB SDB Mostar, Broj: Str. pov. br. 25.-2557., Dana: 30. 9. 1986., Republickom Sekretari-
jatu za unutra$nje poslove SR BiH-SDB-Upravi za AIP-Arhivi Sarajevo, Dostavljamo vam na arhiviranje
materijal brisane obrade nad Ili¢ fra Zarkom. Nacelnik sektora za SDB Dzemo Vuckovié. Brisanje OO ne
znaci da isti nije odmah ili ubrzo opet registriran kao obrada, samo po nekom drugom osnovu, odnosno u
druk¢ijoj formi.

143 SR BiH RSUP SDB Centar Mostar, broj 03—106, 12. 1. 1984., Predmet: Spiskovi sjemenistaraca, studenata
bogoslovije, pastoralnih svecenika i drugih, Upuceno RSUP SR BiH SDB III. sektor, Sarajevo., u potpisu
Stipe Grizelj.
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radnji u obradama, kao prioritetan zadatak se namece ugradnja OTS u Franjevacki samo-
stan i uredni$tvo *Svete bastine’.«'*

Osim ugradnje operativno tehnickih sredstava (OTS), koji bi im omoguéili prisluskivanje
razgovora u samostanu, SDB je planirao i niz drugih mjera protiv osoba »bliskih klero-
nacionalistima«. Tako je planirano dodatno angaziranje na »identifikaciji, diferencijaciji i
stvaranju novih uporista medu ¢lanovima crkvenih odbora, polaznicima vjeronauka, uce-
nicima vjerskih skola i teoloskih fakulteta ...«. Sektor SDB Mostar uputio je 14. studeno-
ga 1986. svojim ispostavama u Capljini i Konjicu dopis kojim ih obavjestava o rasporedu
blagdana za studente Vrhbosanske visoke teoloske Skole i ucenika srednjih skola. Podatci
su dostavljeni kako bi djelatnici SDB-a mogli planirati operativne mjere prema studentima
iuéenicima s njihova podrué¢ja.'* Mjere su poduzimane i prema vidjelicama u Medugorju.
Sektor SDB Mostar poslao je 7. sijecnja 1987. u centralu u Sarajevo dopis s pismom koje
su Marija Pavlovi¢ i Vida — Vicka Ivankovi¢ poslale u 18 domacinstava u selu Podbrdo —
Bijakovici radi organiziranja zajedni¢kih molitava u drustvenim prostorijama u Podbrdu.
Poslane su i izjave uzete od Sest gradana sudionika molitve i dvije fotografije uredene
dvorane u kojoj je molitva odrzana.'* Sektor SDB iz Livna uputio je dopis mostarskom
sektoru u kojem obavjestava o propovijedi koju je 12. srpnja 1987. u Duvnu odrzao fra
Josip Joli¢, zupnik u Jablanici.'” Sektor SDB iz Mostara uputio je 3. kolovoza 1987.
Republickom sekretarijatu za unutarnje poslove u Sarajevu zahtjev za oduzimanje putne
isprave fra Simunu Coricu, zbog njegova neprijateljskog djelovanja.'* Osim mjera kon-
trole te razlicitih represivnih mjera, sveéenici, kao i drugi »neprijatelji« komunisti¢kog
rezima, bili su suoceni i s vrlo rasirenim »mjerama kompromitacije«. Savezni i republicki
SDB-i poduzimali su mjere psiholoskog pritiska, uznemiravanja, zastrasivanja i dezinfor-
miranja »unutarnjih i vanjskih neprijatelja«. Poticali su sukobe i kompromitaciju odrede-
nih osoba nad kojima su vodili tzv. operativne obrade, kako u redovima emigracije tako i
medu unutarnjim neprijateljem pa i medu svecenicima. Od 1981. godine prema emigraciji
je vodena akcija Pismo unutar koje su mnogi emigranti bili izlozeni kompromitaciji pu-
tem plasiranih dezinformacija i sli¢nih operativnih kombinacija, a $to je radeno i ranije.'*
SDB je zakljucio da je vrlo u¢inkovita mjera u borbi protiv sve¢enstva oduzimanje putne
isprave (PI) pa navodi neke primjere iz prakse: »U jednom slu¢aju presjekli smo aktivnost
jednog zupnika na planu prikupljanja novcanih priloga u inostranstvu za potrebu izgradnje
vjerskih objekata, a imajuci u vidu podatak o njegovom ranijem pripadanju organizaciji

14 SR BiH RSUP Sarajevo, Indikatori bezbjednosti, broj 61., Drzavna tajna, Sarajevo, oktobar 1986., str. 146—
147.

145 SR BiH RSUP CSB SDB Mostar, Strogo pov. broj: 03.-2926., Datum 14. 11. 1986., Detasman SDB Caplji-
na, Konjic, Predmet: Obavjestenje o odmorima studenata Vrihbosanske teoloske Skole za bozicne i zimske
odmore i nasi zadaci, Nacelnik sektora SDB Dzemo Vuckovi¢ (za njega potpisao Ivan Sabljic).

146 SR BiH RSUP CSB SDB Mostar, Strogo pov. Broj: 03-49., 7. 1. 1987. Pavlovi¢ Marija i Ivankovié Vida-
Vicka, materijal se dostavlja, veza depesa OSUP-a Citluk od 23. 12. 1986. godine.

7SR BiH RSUP CSB SDB Mostar, Broj: 03.-1918., Datum: 17. 7. 1987., Detasamnu SDB Konjic, Predmet:
Saznanja o Joli¢ fra Josipu, se dostavljaju, Nacelnik sektora SDB Dzemo Vuckovic.

148 SR BiH RSUP CSB SDB Mostar, Strogo pov. broj: 03.-2051., Datum 3. 8. 1987., Republi¢kom sekretarijatu
za unutrainje poslove SR Bosne i Hercegovine-OZS, Sarajevo, Predmet: Cori¢ Simun, zahtjev za oduzimanje
pasosa, dostavija se, Nacelnik sektora SDB DZzemo Vuckovic.

149 SR BiH RSUP Sarajevo, »Suprotstavljanje djelatnosti stranih obavjestajnih sluzbi i neprijateljske emigracije
11.«, Indikatori bezbjednosti, broj 63., Drzavna tajna, Sarajevo, travanj 1987., str. 419-428.
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HZM 1 o njegovim kontaktima sa emigracijom, onemogucéili smo te kontakte. U drugom
slu¢aju, oduzimanje PI od direktora PMD dovelo je do njegove izvjesne pasivizacije, a
nakon vracanja PI, poslije izvjesnog vremena, u sveéenickim krugovima se razvila teza
da je on *Spijun UDB-¢’, Sto ¢emo eksploatisati u buduc¢em radu, u ovom slucaju u smislu
podgrijavanja navedene teze sa krajnjim ciljem diskreditacije i njegovog kompromitova-
nja. Naznaceno iskustvo ¢e nam posluziti da u budu¢em radu primijenimo sli¢an nacin
realizacije mjere oduzimanja PL.«'*

Koliko su vlastima bile vazne, a ujedno i opasne, vjerske manifestacije u Hercegovini
pokazuje i Plan mjera i radnji koje ce se preduzeti povodom vjerske manifestacije na brdu
Krizevac kod Medugorja 13. 9. 1987. g. Sektor SDB-a u Mostaru procijenio je da ¢e se
okupiti oko 30 tisuca vjernika i pripremali su odgovor na aktivnosti »bezbjednosno intere-
santnih svestenika« fra Joze Zovke i fra Slavka Barbarica, koji su bili zavedeni kao opera-
tivne obrade (OO). Kao »sigurnosno interesantni svecenici« u tom slu¢aju spomenuti su i
fra Vlado Kozina, fra Ante Perkovic i fra Svetozar Kraljevi¢."”! Mostarski SDB paZljivo je
pratio propovijedi i proslavu katolickog Bozica, koji je 1987. godine prosao mirno, ali ko-
munisti su bili uznemireni izostankom radnika s posla i u¢enika s nastave. Registrirano je
da u mnogim tvornicama nije bilo moguce organizirati proizvodnju te da u mnogim $kola-
ma ucenici »uopce nisu dosli na nastavu, ili ih je doslo manje od pola.’>? U travnju 1989.,
zadnje cijele godine koju su jugoslavenski komunisti proveli na vlasti i godine u kojoj je
srusen berlinski »antifasisti¢ki zastitni zid«, objavljen je materijal sa »stru¢nog savjetova-
nja« odrzanoga pet mjeseci ranije u Skolskom centru Instituta bezbjednosti u Beogradu. U
dijelu koji se odnosi na BiH pise i sljedeée: »Organizacija hodocasca, sportskih, kulturnih,
socijalno — humanitarnih okupljanja mladih, seminari, razne tribine, pokusaj formiranja
teoloskog fakulteta u Mostaru i sl. su u stvari dio kontinuirane aktivnosti RKC na konkre-
tizaciji nekih njenih dugoro¢nih ciljeva — posebno prosirivanja vjernicke baze u populaciji
mladih, jer cijene da je sada$nji drustveno — politicki trenutak ’pogodan da se omladina
odvoji od Partije u koju gubi povjerenje’ i da je rad sa omladinom i njeno vezivanje za cr-
kvu u sadasnjoj situaciji njeno najznacajnije pitanje. Sve vece prisustvo mladih na raznim
vjerskim skupovima koje organizuje RKC, crkva u propagandnom nastupu potencira kao
svoj uspjeh i poraz drustvenih snaga. Najekstremniji hrvatski nacionalisti na podrucju
nase republike, ne traze samo nove vjernike, ve¢ daleko znacajnije — buduce propagatore
njihovih klerikalisti¢kih i kleronacionalisti¢kih ideja.« [ ...]»U okviru Sireg programa du-
hovne obnove mladih’, jedan broj ekstremnih sve¢enika u Mostaru, Medjugorju i Duvnu
koji su se skolovali ili pripremali u inostranstvu, iskoristili su "ukazivanje Gospe’ u Me-
djugorju za okupljanje mladih vjernika u grupe ili tzv. seminare i uz intenzivnu ’vjersku
pouku’ podvrgavali su ih *meditacijama’. Na ovim seminarima — meditacijama, pomenuti
svecenici su uspijevali okupiti oko 50 do 200 mladih iz redova srednjoskolaca i stude-

150 SR BiH RSUP Sarajevo, »Suprotstavljanje djelatnosti unutrasnjeg neprijatelja«, Indikatori bezbjednosti, broj
61., Drzavna tajna, Sarajevo, oktobar 1986., str. 326.

151 SR BiH RSUP CSB Mostar, Sektor bezbjednosti, Broj: 03-2317., Sluzbena tajna strogo povjerljivo, 8. 9.
1987., Plan mjera i radnji koje ¢e se preduzeti povodom vjerske manifestacije na brdu Krizevac kod Medu-
gorja 13. 9. 1987. god., u potpisu nacelnik Sektora SDB Dzemo Vuckovic.

12 SR BiH RSUP CSB Mostar, Broj: 17-31., 12. 1. 1988., Predmet: informacija, se dostavlja, u potpisu nacel-
nik Centra Slobodan Sarenac.
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nata. Pripadnici ove grupe mladih po uputama nekih ekstremnih svecenika nisu gledali
TV prenose, citali Stampu ili i$li na ples itd., ve¢ su ’Zivjeli od duhovnog bogatstva koje
su dozivljavali kroz meditacije’. Uoceno je da (su) se, ubrzo poslije 'meditacija’ ova lica
neprijateljski eksponirala sa kleronacionalisti¢kih i nacionalistickih pozicija.«'*?

Kao svojevrstan kuriozitet namece se prijekor komunista mladezi koja »po uputama nekih
ekstremnih svecenika« ne prati medije pod njihovom kontrolom i »ne ide na ples«. Na-
ime, 1 na samom kraju svoje vlasti, komunisti su se pribojavali onih koji izmicu njihovu
utjecaju i »ne pleSu« na njihovu glazbu. Znakovito je Sto su katoli¢ki biskupi prve godine
komunisticke vlasti, u ve¢ spominjanome Pastirskom pismu, upozoravali na opasnosti i
od plesa: »Mladez po selima i gradovima izvrgnuta je novim moralnim pogiblima stalnim
priredjivanjem plesova, koji se protezu do duboko u no¢, pa sve i do zore. Tako se doga-
dja, da muska i zenska mladeZz ostaje nekada ¢itave noci zajedno, pod utjecajem alkohola,
a bez nadzora roditelja. Neka nitko ne kaze, da se u tome ne kriju velike pogibli za ¢udo-
redni odgoj te mladezi. Iskustvo, koji je najbolji svjedok, pokazuje, da su toliki mladiéi, a
djevojke pogotovo, godinama okajavali ovakve prigode i njihove posljedice. Sto nas kod
toga najvise zabrinjuje, jest okolnost, da se roditelji i odgojitelji ne usudjuju svojoj vlasti-
toj djeci radi toga prigovoriti.«'**

Kao da je prestanak plesnog zanosa najavio kraj komunisti¢koj vlasti. Osim odvracanja
omladine od plesa, komunisticka vlast zamjerala je Crkvi i organiziranje »kvizova« za
ucenike i studente, a posebno su joj smetale aktivnosti u ve¢im gradovima koje su komu-
nisti smatrali svojim ideoloskim utvrdama te su bili jako osjetljivi na »konkurenciju«. U
citiranom materijalu navedeno je da je u »zadnjih nekoliko godina« ¢esta »nacionalistiCka
ispoljavanja« jednoga broja ucenika i studenata Hrvata iz Hercegovine, a $to se mani-
festira kroz »verbalne istupe i vrijedanja na nacionalnom osnovu«. Zatim su, po usta-
ljenom redu, nabrojani svi stereotipni grijesi hrvatskih studenata i srednjoskolaca koji:
»pjevaju ustaske pjesme i velicaju NDH«, »brane Stepinca«, »odobravaju zlodjela ustasa
nad srpskim Zzivljem«, »pisu nacionalisticke i ustaske parole«, a sve to »pod utjecajem
reakcionarnog dijela klera«. Spomenuta je i skupina svrSenih srednjoskolaca iz Brisnika,
Mesihovine i drugih duvanjskih mjesta koja je opet »pod utjecajem reakcionarnog dijela
klera« i »ekstremnog dijela faSisticke emigracije iz inostranstva« pripremala eksploziv
i naprave za »izvodenje diverzantsko — teroristi¢kih akcija na tom podrucju«. Naravno,
radilo se o politicko-policijskoj konstrukciji u kojoj je nekoliko mladih ljudi osudeno na
dugogodisnje zatvorske kazne, a Citav kraj, zajedno s »ekstremnim« svecenicima jos jed-
nom prokazan kao ustaski i teroristicki.!s

153 Savezni sekretarijat za unutrasnje poslove, Sluzba drzavne bezbednosti, Neprijateljsko delovanje prema mla-
dima i medju mladima, Referati i diskusije sa strucnog savetovanja odrzanog 6. i 7. decembra 1988. godine
u Skolskom centru Instituta bezbednosti, Beograd, april 1989. godine, str. 52-54.

154 M. AKMADZA, »Pastirsko pismo katoli¢kih biskupa Jugoslavije od 20. rujna 1945. godine i crkveno drzav-
ni odnosi, str. 158.

155 Savezni sekretarijat za unutra$nje poslove, Sluzba drzavne bezbednosti, Neprijateljsko delovanje prema mla-
dima i medju mladima, str. 55. U Informaciji o djelovanju sa neprijateljskih pozicija na podrucju opstine
Duvno, nastaloj kao materijal sa sjednica Predsjednistva OK SKBiH Duvno i Komiteta za ONO i DSZ op-
¢ine Duvno, koje su odrzavane od 22. 7. do 4. 9. 1985., piSe da su Simun Sari¢, rod. 1966. iz Stepena, Jozo
Rados rod. 1965. iz Crvenica, Pavo Sarac rod. 1965. iz Donjeg Brisnika i Jozo Curéié rod 1965. iz Gornjeg
Brisnika, svi iz opéine Duvno —Tomislavgrad, uhiceni i osudeni jer su kao »organizovana grupa« jo$ od
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Iz navedenih primjera, koji prikazuju tek manji dio aktivnosti Partije, odnosno SDB-a
prema Katolickoj crkvi, vidljivo je kolika je bila kontrola Crkve i koliko su bile opsezne
mjere represije. Perspektive iz kojih je Crkva napadana mijenjale su se, od ideoloske i ju-
goslavenske pa do nacionalisticke. Kontrola i pritisci razli¢itog intenziteta trajali su sve do
konacnog pada komunistickog rezima. O polozaju Katolicke crkve u SR Bosni i Hercego-
vini svjedoce i arhivi komunisti¢ke politicke policije. U evidenciji dosjea Sluzbe drzavne
bezbjednosti (SDB) vodenim po raznim oblastima od 1945. do 1991. nalazi se ukupno 301
dosje operativne obrade po »kleru«. Od toga su u 213 dosjea (70,76%) obuhvaceni kato-
licki svecéenici. U 49 slucajeva (16,27%) obuhvaceni su muslimanski vjerski sluzbenici,
au 39 dosjea (12,95%) srpsko-pravoslavni sveéenici.'** Ovi podatci jasno pokazuju da je
Katolicka crkva bila predmetom najveceg interesa i progona Komunisticke partije i da je
smatrana najopasnijim neprijateljem jugoslavenskoga komunistickog rezima, $to dobiva
posebno znacenje ako imamo na umu da je Katolicka crkva »pokrivala« tek oko 20% sta-
novni$tva SR Bosne i Hercegovine.

Zakljucak

Komunisticka partija Jugoslavije, u skladu s iskrivljenom marksistickom ideologijom,
smatrala je Katolicku crkvu posebno opasnim neprijateljem. Protiv nje, kao jedinoga orga-
niziranog oponenta, poduzimala je razliCite represivne akcije kako bi je unistila, oslabila
ili stavila pod svoju kontrolu. Komunisti su u ratnom i poratnom razdoblju ubijali, pro-
gonili, uhodili, sudili i zatvarali svecenike, rusili crkve i palili mati¢ne knjige, knjiznice i
arhive. Brutalnom propagandom i neistinama pokusSavali su kompromitirati Crkvu i sve-
¢enike. Poticali su unutarcrkvene sukobe i taktikom tzv. diferencijacije dijelili svecenstvo
na »podobne« i »nepodobne«, odnosno »narodne svecenike« i »narodne neprijatelje«.
Malobrojnima su davali odli¢ja i drustvena priznanja, a mnoge su sudili na dugogodi$nje
zatvorske kazne. Polozaj Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini bio je tezi nego u drugim
jugoslavenskim republikama. Svecenici su osim za katolicanstvo bili »odgovorni« i za
hrvatstvo, koje je u BiH bilo gotovo u potpunosti izjednaceno s ustastvom. Veéi dio sve-
¢enstva, kako dijecezanskog tako i redovnika, postivao je crkvenu hijerarhiju i uglavnom
se ponasao po uzoru na nadbiskupa Stepinca i biskupa Culu. Nespremni na kompromis s
mukom su prezivljavali, ali su svojom zZrtvom jacali vjeru i ugled Crkve u narodu. Jedan
manji dio zadovoljavao se dopustenjem uredenja crkvenih zgrada te podizanjem zivotnog
standarda svoje zajednice, besplatnim lijeCenjem i mirovinama. Jedni su u prvi plan stav-
ljali duhovne, a drugi materijalne vrijednosti. Svi oni bili su uvjereni da je upravo njihov

1980., dakle kao 14-godisnjaci i 15-godiSnjaci u »strogoj konspirativnosti« djelovali s pozicija »hrvatskog
nacionalizma i separatizma«. Jo§ kao srednjoskolci su »pisali pjesme izrazito neprijateljskog sadrzaja«, cr-
tali su »nacionalisti¢ke i ustaske simbole«, a kod optuzenih je pronadeno 27,5 kg eksploziva, koji su toboze
namjeravali upotrijebiti za »izvodenje diverzantsko teroristi¢kih akcija«. Zapravo se radilo o privrednom ek-
splozivu kojim je otac jednoga od optuzenih uredivao gradiliste. U Informaciji piSe i da se »direktna i snazna
indoktrinacija Skolske omladine ostvaruje na nastavi vjeronauka, kojega drze svecenici specijalisti za rad s
omladinomy, a posebno fra Jozo Krizi¢ i fra Jozo Zovko. Na optuzene su »poticajno djelovali oportunisticki
stavovi i ponasanje« nekih profesora: Mije Tokic¢a, Stojana Vucemila, Branka Zrne i Mate Kelave.

156 Mirsad D. ABAZOVIC, Kadrovski rat za BiH (1945.—1991.), Savez logorasa BiH, CID, Sarajevo, 1999., str.
162 i 351-352. Abazovi¢ je krivo zbrojio i naveo 291 dosje, umjesto 301 dosjea.
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1. Lu€i¢, Progon Katolicke crkve u Bosni i Hercegovini u vrijeme komunisticke viasti (1945.—1990.)

nacin rada najbolji. Historiografija ¢e s vremenom utvrditi njihove drustvene ucinke. Na
teologiji ostaje ocijeniti koliko je njihov rad utjecao na ono prvo i najvaznije poslanje
Crkve, na posrednistvo izmedu Boga i ¢ovjeka.

Summary

PERSECUTION OF CATHOLIC CHURCH IN BOSNIA AND HERZEGOVINA DURING
THE COMMUNIST RULE (1945-1990)

Communist Party of Yugoslavia interpreted Marx materialistic philosophy and his thesis
that religion was »opium for the people« in radically vulgar manner. Consequently, they
fought against religion and against capitalism as the root of the religion. This »struggle«
was quite beyond a »philosophical category« including brutal physical clash, which was
actually extermination of the opponents. In order to construct a new order and their rule
in the new Yugoslav state, gained in the aftermath of the World War 11, communists sought
to change people’s minds, which they considered and called »masses«. The first stepping
stone on that path was elimination, or at least weakening, of the Church and subsequently
imposing atheism. On the other hand, Catholic Church opposed this new social regime
and publicly emphasized its deep anticommunist stances. Thus, Church, as the only organ-
ized ideological (i.e. political) opponent, led a harsh battle against communist regime.
Consequently, in Bosnia and Herzegovina this uneven struggle often turned into terror
against Church and its followers.

KEY WORDS: Catholic Church, communism, Yugoslavia, Bosnia and Herzegovina, Cro-
ats, repression.
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