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SABLAZAN ISPRAZNA GOVORA

Jakov Jukié

O duZnostima kr$éana u nafem vremenu i prostoru moZe se govoriti na
vie razli¢itih naéina. Najopasniji je onaj govor koji, zajedno s velikim
rijeéima i neodredeno$éu znadenja, uvodi neku opasnu apstrakinost u
krug utjelovljenog kriéanstva. Zacijelo, takav govor malo obvezuje jer je
odvi$e opéenit, ali moZe dosta skrivati. Na Zalost, danas ga mnogi rabe
i zloupotrebljavaju. Postao je obi¥na ljudska vjeStina u igri s rijedima,
majstorstvo retorike, rutina pisanja, fraza, zaklon i bijeg. Kao da, §to vige
refes, mora§ manje uliniti. Varka je uviiek moguéa, jer nema govora
koji bi sam po sebi bio isto $to i ¢ovjek koji govori. Zato najljepSe maske
stavljamo obifno na najruznija lica. Nekoliko pazljivo izabranih rije¢i —
kao #to su zajednidtvo, svjedocanstvo, sluZenje, poslusnost, auktoritet —
mogu lako posluZiti za svaki izgovor. To je razlog da nema »izabranih«
rijeéi koje bi viSe vrijedile od drugih: sve su one jednako podloZne opéem
mehanizmu skrivanja istine. Ta napast, koja u Kristovo vrijeme nosi ime
farizeizam i prema kojoj on jedino nije imao samilosti, moZe se uvijek
uvuéi, ali je najopasnija ondje gdje je u igri éast, uzvisenost, vrlina, sve-
tost, ljubav i vjera.

S vremenom se taj svijet ispraznih i Supljih rijedi zastra$ujuée razmno-
Zio. Insekti apstrakcije ve¢ grizu njihovo jasno znalenje, pa postaje
razvidno da ¢e takve prazne rijeéi sve teZe uvjeriti svijet u ozbiljnost i
vaZnost kra$€anske poruke spasenja. Dapace, festo se ¢ini da problem
uopée nije u lukavstvu, dvoliénostima zla i igri rije?i kao skrivanju istine,
nego jednostavno u dosadi ispraznih rijeéi i pojmova. Zaista, najgore je
kad rijefi zamiru u svojem smislu, kad viSe ni§ta ne znade, kad ne iza-



zivaju, ne smetaju, ne draZe, ne zbunjuju, kad nisu sablazan svijetu. Stoga
je ravnodugnost spram dobrih rije¢i uvijek opasnija od prihva¢anja zlih
rijedi, '

Suofen s takvom situacijom, kra§éanin ée s pravom pitati: kako se moglo
dogoditi da rije¢ vjere, koja je bitno istina o ¢ovjekovoj sudbini i spasu,
izgubi draZ novosti i otkri¢a, da sol obljutavi i svijtelost izgubi sjaj? Od-
govora ima viSe i svaki od njih sadrZi dio istine. Za nas ée medutim biti
dovoljno ako ustrajemo na jednom odgovoru.

U njemu dolazi do izraZaja osporavanje onog tradicionalnog i sakralnog
migljenja koje brani veéu uvjerljivost BoZje poruke nego ljudske rijedi.
Izmedu dva govornika — jednoga koji se oslanja isklju¢ivo na Bibliju i
drugog koji navodi samo nasu zemaljsku mudrost — prednost je redovito
davana onom prvom. MoZe izgledati ¢udno, ali stvar treba obrnuti i reéi
da su razlozi ljudskog razuma uvijek iznad boZanskog obrazloZenja. To
je zato jer govor objave nije istog poretka kao §to su dokazi ljudskog uma.
17 usporedbi s nekom filozofijom, kr§éanstvo se moZe s pravom ¢&initi kao
nedoraslo i manje mudro. Ali Krist nije dofao na svijet da bi nas s novim
razlozima u ne§to uvjerio, nego da bi s novim Zivotom navijestio na§ spas;
pozvao je ucenike da uzvjeruju i ljube, i tako da razumiju, jer razum pri-
siljava, vjera ostavlja slobodu. Stoga je nedopusteno, dapafe pogreino i
Stetno, njegove rije¢i stalno ponavljati, a njegov Zivot ne oponaSati. Tko
tako radi krivotvori krséanstvo, otvara prostor za zaklon i bijeg, ozlo-
glafujuéi i osiromagujuéi izvornu zahtjevnost vjere. Bilo bi sigurno bolje
da onaj koji svoje kri¢ansko uvjerenje ne dozivljava kao stvarni &in,
djelatnost dobrote, konkretnu ljubav i obvezu pra$tanja uopée i ne govori.
Sutnja je naime primjerenija trazenju nego galama i neiskrenost.

Iako se takva situacija ¢ini do kraja tragi¢nom, ona je u stvari ogledalo
autentinosti kr§éana u svijetu. Kad kricani lazno Zive, svijet lako pre-
poznaje da oni i laZno govore. Iz te naizgled bezizlazne dijalektike kr§éa-
nin se moZe spasiti na dva nadina: ili da prestane sebe nazivati kr3¥c¢ani-
nom ili da poku$a stvarno Zivjeti svoju vjeru. Ne radi se o tome da tu
vjeru u potpunosti ostvari, nego da prema njoj iskreno teZi.

Sve pokazuje da je Covjeku lakSe umno razmisljati nego ljudski Zivjeti.
Zato je Krist svojim odabranicima rekao da ée ih svijet poznati po tome
§to se medusobno ljube. Time je obvezu vjernosti Zivotu pro8irio od po-
jedinca na zajedni$tvo, hoteéi istodobno pokazati da se teZina otkrita
istine o Zivotu moZe podnijeti samo ako se ljubi bliZnji. A ta medusobna
ljubav uéenika ve¢ je Crkva, pa ondje gdje ljubavi nema, jasno da ni
Crkve ne moZe biti. Zanimljivo da su u kr§¢anstvu Crkva i Bog jednako
definirani kao ljubav, §to pokazuje da izostanak ljubavi znadi i BoZju
smrt. Tako se naSa misao zatvara u krug: laZ kr§éanskog govora posije-
dica je neistinitosti kr§¢anskog Zivota; kr§éanski je Zivot samo onda istinit
kad je ljubav na djelu; ta ljubav je bitno djelatni ¢in prema drugome u
zajednici, to je Crkva, U pomanjkanju bitnog Zivota smrtvoj crkvi« ne
preostaje ni§ta drugo nego da se brani od raspadanja laZnim govorom
isprazna smisla.

S ovim malim iskorakom u smjeru razgoli¢ivanja mehanizma laZznog go-
vora, mi se jo§ uvijek nalazimo u podru¢ju samog govora, dakle ¢iste
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apstrakcije. Za po¢etak uspostavljanja obrata, o kojem ovdje zborimo,
bilo bi medutim potrebno izvrZiti barem nekoliko hrabrih priznanja i
djelotvornih zahvata, koje moZemo samo spomenuti. Primjerice, bilo bi
neophodno da Crkva u sebi izbori vife slobode kad je veé¢ odludila svje-
dotiti za slobodu drugih, Uostalom, kako je uopée moguée zamisliti ¢in
Ijubavi u ozraéju neslobode i straha. Dalje, trebalo bi bez ustezanja pri-
znati da su kr¥¢anske Crkve danas glavna prepreka u religioznoj obnovi
svijeta, posebno kad se uoéi zapanjujuéa sliénost izmedu velikih institu-
cionalnih Crkava i nekih od najomraZenijih politi¢kih sustava. Kona¢no,
Crkva bi morala odbaciti svaku vlast, prije nego na to bude prisiljena, te
javno i stvarno prigrliti siroma¥tvo, evandeosku skromnost, oprastanje,
ljubav, pravdu i mir. Uvijek i svuda, jednako i bez radunice. Njezin je
utemeljitelj traZio zalutalu ovcu, neka ona ne ¢uva poslugno stado.

Na$a bi domaéa Crkva danas mogla takoder otvorenije posvjedo&iti su-
vremenom nara$taju: i vjeru, i ljubav, i zajedni$tvo, i smisao za budu-
énost i nadu, Za$to ne bismo vife govorili upravo o buduénosti i nadi?
1li, na primjer, zajedni¢ki lije¢ili zajedni¢ke rane? MoZda, recimo, tamo
gdje otito ljubav s jedne i druge strane crte izbiva? Osobno, unutragnje,
i javno svjedodenje ljubavi i kr$éanskog zajedniitva bilo bi, vjerujem,
najbolji dokaz u nadim prilikama da smo Ziva Crkva, svjesna svojih ob-
veza i odgovornosti,
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