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OSVRTI I PRIKAZI

RELIGIJA ZAGREBACKIH SREDNJOSKOLACA

Stefica Bahtijarevié, Religijsko pripadanje u wvjetima sekularizacije druftva,
Zagreb, 1975, str. 335.

Jakov Jukié

Specijalizacija je oznaka suvremenosti. Uski krugovi dijele modernu znanost
na mnostvo disciplina koje se opet u sebi dalje cijepaju na .sve uZe krugo-
ve. U metoditkom pogledu to ima stanovitu prednost, ali se za uzvrat.gubi
u znanosti tako potrebna preglednost i moguénost sinteti¢kog pristupa. Prije
smo znali samo za psihologiju i sociologiju, danas veé govorimo o psiho-socio-
logiji. Ona se bavi pitanjima koja ne spadaju isklju¢ivo ni u psihologiju ni u
sociologiju: ‘meduljudski odnosi, male skupine s teorijom ljudskih grupa, pro-
paganda, predrasude, javno miljenje, ‘ponasanje u razlid¢itim politickim su-
stavima, psihologija birada. Zacijelo, sa sliénim temama susreée se psihologija
i sociologija religije, koje, podloZne istom procesu specijalizacije, nepokriveno
podruédje prepustaju novoj znanstvenoj grani: psiho-sociologiji religije.

Ta nova znanstvena disciplina ima svoj poseban predmet istrazivanja: pojavu
pripadanja vjerskoj zajednici. Dok je sociologija pokuiavala da po kriteriju
intenziteta religiozne prakse obiljeZi i podijeli vjernike na skupine — primje-
rice u tipologiji G, Le Brasa, J. Fichtera, S. Burgalassija — psiho-sociologija
ide dalje od obifnog popisa prisutnih i Zeli otkriti motive sudjelovanju u cr-
kvenom obredu. To znadi da pribivanje kultu promatra prije svega kao volju
vjernika da pripadaju odredenoj religijskoj skupini, a ne samo kao dokaz
ispunjavanja njihove vjerske obveze. Psiho-sociologija religije opisuje i istra-
Zzuje sve tipiénosti religijskog pona$anja. PobliZe se to ponaanje definira kao
religijsko pripadanje (usp. Hervé Carrier, Psycho-sociologie de Vappartenance
religieuse, Roma, 1966, str. 25.). U sredi§tu ponafanja je stav (mozZda bi, kako
to ¢ini A. Trstenjak, ovaj terminus technicus bilo bolje prevesti s rijedju us-
mjerenje), koji se podjednako odnosi na psihologki i sociolo$ki vidik. Od ‘po-
scbne vrijednosti su istraZivanja znadenja religijskog stava (usp. Louis Dupré,
The Other Dimension. A Search for Meaning of Religious Attitudes, New
York,, 1972, str. 565). Poticaj za jednu psiho-sociologiju religijskog ponasanja
treba traZiti u posebnostima suvremene dovjekove situacije, po kojoj juridi¢ko
pripadanje vjerskoj skupini nije primjereno praéeno s razmjernim »osjeéajems««
ili »stavom« pripadnosti, U psiho-sociclofkom smislu pripadanje moZe biti
promatrano s to¢ke gledista pojedinaénog &lana vjerske skupine, grupe pripa-
danja ili s totke gledista izvancrkvenog drustva. To su tri razli¢ite razine znan-
stvenog ispitivanja, koje nova disciplina podjednako uvaZzava.
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Knjiga Stefice Bahtijarevi¢ ulazi u ovaj znanstveni kontekst psiho=~sociolo-
gije religije. U prvom je dijelu (str. 10—78) rekonstruiran povijesni tijek re-
ligijskog pripadanja; naznatene su u njemu glavne razlike izmedu :tradicio~
nalnog ostvarenja pojma pripadanja i onog #to se realizira u uvjetima:seku~
lariziranog drugtva.

Drugi dio (str. 80—225) nosi naziv utvrdivanje religijskog pripadanja, a sas~
toji se od: opisa religijskog pripadanja (individualni, grupni i:izvancrkveni
aspekt), indikatora religijskog pripadanja (identifikacija i participacija) i kon-
kretnog utvrdivanja religijskog pripadanja jednog dru§tvenog segmenta. Taj
tre¢i odjeljak bez sumnje je najvredniji prinos u  knjizi, jer donosi velik
broj zanimljivih podataka iz psiho-socioloikog istraZivanja religioznosti zagre-
ba¢kih srednjo$kolaca prema anketi koja je provedena u razdoblju od 1. V.
do 30. V. 1969. godine i obuhvatila je 1196 udenika (584 gimnazijalaca i 631
uéenik srednjih 8kola). IstraZivanje je poduzeto s namjerom da se verifici-
raju ¢etiri predloZene hipoteze: prvo, da unutradnje slaganje stavova u susta-
vu religijskog pripadanja nije homogeno; drugo, da su.u suvremenim uvje-
tima sekularizacije »dosljedni« vjernici i vjernici potpuno povezani s Crkvom
malobrojni, ali se u njih oéekuje visoka homogenost stavova; trede, da je
utjecaj religije na ostale stavove i pona$anje uéenika-vjernika marginalan;
cetvrto, da su »dosljedni« vjernici medu srednjoSkolcima malobrojni te u
njih treba odekivati visoku grupnu identifikaciju dzra%enu ne samo partici-
pacijom nego i utjecajem religije na ostale stavove. U potvrdu vjerojatnosti
tih “hipoteza izneseni su vrlo detaljno rezultati istraZivanja religioznosti sred-
njokolaca: stavovi prema Bogu, Kristu, biblijskim ¢udima, izvoru moralnih
normi, postanku svijeta i ovjeka, zatim o prekogrobnom Zivotu, molitvi u kuéi,
svetkovanju vjerskih blagdana, te o seksualnim odnosima ‘prije braka, no-
senju religijskog simbola, kritenju, pohadanju vjeronauka, odlasku u crkvu,
¢itanju vjerskih novina i &asopisa, sudjelovanju u karitativnoj djelatnosti;
takoder su stavljeni u odnos: religioznost i nazor na svijet, religioznost i
sveze s drugim ljudima, religioznost i stavovi o moralu, religioznost i poli-
ti¢ki stavovi, religioznost i angaZiranost u 8koli i drustvu, religioznost i sta-
vovi prema znanosti, itd. ) i

U treéem je dijelu (str. 228—282) opisan razvoj religijskog pripadanja, utvr-
den utjecaj obitelji na religijsko pripadanje djece i utjecaj dobi djece na nji-
hovo religijsko pripadanje. Empirijsko. istraZivanje stavova srednjoskolaca tre-
balo je posluZiti provjeravanju istinitosti dviju daljnih hipoteza: prvo, da obi-
telj ima -vrlo znaéajan utjecaj na razvoj stavova djece prema religiji; drugo,
da se sazrijevanjem i razvojem intelektualnih sposobnosti djece odnos prema
religiji mijenja, s maksimalnom krizom u doba puberteta. Radi potvrdivanja
gornje hipoteze srednjo¥kolci su odgovarali o svojim roditeljima: o njihovu
obrazovanju, zanimanju, sudjelovanju u NOB-i, ¢élanstvu u Savezu komunista,
religijskom opredjeljenju, vjerskom odgoju u obitelji, povezanosti s Crkvom,
itd.

Konaéno, u ¢etvrtom su dijelu knjige (str. 284—287) zbrojeni poglaviti za-
kljuéci istraZivanja, a u petom je (str. 290—298) nabrojena upoirebljena lite-
ratura, dok su u Sestom dijelu (str. 300—331) preneseni upitnici ankete o re-
ligioznosti zagrebackih srednjoskolaca. )

lako ova knjiga po namjeri zeli biti cjelovita, u njoj se jasno razlikuju dva
dijela: teorijski i istraZivala¢ki. Prvome je posveéena veéa paZnja, pa je izo-
stao potreban vez izmedu dijelova. Nedostatak je medutim posve razumljiv, jer
je -trebalo najprije izloZiti sve o religijskom pripadanju, a onda verificirati
samo jedan njegov sastojak: individualno pripadanje. Da bi pobliZe opisala
sredi¥nji pojam svojeg istraZivanja — religijsko pripadanje — 8. Bahtijare-
vié .se upustila u opSirno teorijsko izlaganje, koje se oslanja, dovoljno upu~
éeno i primjerno stru¢no, na oskudnu literaturu o ovom pitanju. Dapade, re-
konstrukcija psiho-sociologije religijskog pripadanja, kao znanstvenog pojma,
izvrSena je sasvim korektno, bez veéih ideologijskih izleta, iako je ta opasnost
mjestimice prisutna. Zacijelo, znanstveni vidik, koji uzima u obzir dostignu-
¢a psihologijskog i sociologijskog istraZivanja, nije mogao biti olako zaobiden,
posebno ne u jednoj tako specijaliziranoj temi kao &to je ova o pripadanju
vierskoj zajednici. Jednom apsolviran kao metodi¢ki okvir, taj vidik je nuz-
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no logikom: vlastita. pristupa traZio dosljednost i jedinstveni: poloZaj u:temat-
skom prostoru. Zato ¢emo:u knjizi naéi, vi$e -ili-manje uspjelo, sve potrebno
0 psiho- sociologiji. religije, premda se ne moramo -sloZiti ba¥ sa svakim izci-
caJem i zaklju¢kom, koji, razasuti -po teorijskom duelu, ne -poremeéuju . osnovs
ni-pozitivni dojam prihvaéene znanstvenosti.

Treba pripisati ‘sretnoj ‘okolnosti §to je 8. Bahtijarevié po struci psiholog,
jer se ta znanost danas drZi dosta daleko ‘od filozofskih spekulacija. Po me-~
todickom usmjerenju. eksperimentalna i klini¢ka, suvremena psmologija sporo
osvaja skromne prostore teorijske 'izvjesnosti, ‘uvjerena da je bolje malo o
nedemu ‘znati, ali sigurno, nego obrnuto, To stajalilte proiruje znanstvenu
rigoroznost na zbiljnost religioznog doZivljaja u ¢ovieku, trudeéi se da nikada
ne zamijeni istinu neke posebne religiozne ¢injenice s opéom istinom religije.
Druga okolnost koja je. utjecala na realisti¢nost pristupa pojavi religije nalazi
se-u pretpostavei da je djelo pisano u funkciji obrade podataka, koji su dobi-
veni istraZzivanjem religioznosti zagrebatkih srednjofkolaca, a s tim se poda-
cima .u najboljoj namjeri-nije: moglo: mnogo toga uciniti. . Spomenuto -istrazi-
vanje, naime; poduzeto je s-nakanom da se ispita samo .individualna razina
religijskog pripadanja ‘i samo jedna:drustvena. kategorija — srednjoSkolci —
pa se: iz tog ogranidenog vidika jedva dalo §to ozbiljnije:zakljuéiti u pogledu
konadéne ‘sudbine religije u:drudtvu i onjezinom eventualnom »is¢eznuéu«, Pred-
met istraZivanja je dakle u tolikoj mjeri specijaliziran, dau strogo objektivnom
smislu njegova verifikacija ne moZe imati odjeka u podru&ju relevantnih  pi-
tanja religije. Te dvije okolnosti uéinile su da knjiga S. Bahtijarevié¢ ostane
u odrednicama d&isto znanstvemh traien]a i ; p

I ‘mnoga druga zapaZanja otkrivaju zvanje pisca. Dok sociolozi s negodova-‘
njem  prepustaju uvodenje razlike izmedu crkvene i osobne religioznosti, psi-
hologija -lak$e pristaje na tu distinkciju. Tako u sociologiji ‘nije posve jasno
kako bi se mogla iskustveno identificirati opéa religioznost bez drudtvene pot-
pore jedne ‘izvanjski iskazane i institucionalizirane ‘crkvenosti (usp. Joachim
Matthes, Kirche und Gesellschaft. Einefilhrung in die Religionssoziologie,
Hamburg, 1969, str. 28), dok psiholozi, protivno tome, traZe u osobnoj svijesti
sudioni$tvo za moguénost pronalaZenja znadenja svetoga -— odgovarajuéi na
pitanje: kako boZanski znakovi ‘postaju nosioci smisla za &ovjeka? :(usp. An-
toine Vergote, Interprétation du langage religieux, Paris, 1974, str. 8).:U ovoj
knjizi dolazi do izraZaja upravo to moderno psihologijsko sta]alléte da se re-
11g10znost i:crkvenost, iako. sastavni duelovi ‘pripadanja, moraju odvojeno pro-.
matrati i istraZivati, Ne moZe se naime iz crkvenosti zakl]uéivati 0 rellgloz—
nosti - niti iz religioznosti o crkvenosti. Takvo glediste,. kO]e je uostalom zna-
nost o religijama tek od nedavno- 1zbor11a, pokazuje da je knjiga bila dovolj-.
no -otvorena utjecaju novih spozna]a, $to je posebno. vrijedno u odnosu spram
zatvorenosti starijih ‘sociologa iz istog kruga. Za:uzvrat, moZda, trebalo je.u
teoruskom dijelu izostaviti pozivanje na neke zastarjele izvore (A. Desquey-
rat) ‘i nadidene pastoralne simplifikacije (J. Laloux), koje nisu uvijek odraz
dostignute razine razmléljan]a o problemu rellgi]e 3

je posveéen 1stra21van]u rehgloznosti, zagrebaéklh sredn]oﬁkolaca To istraziva-
rje ostvareno je u reprezentativhom uzorku, pogodnom metodom za cilj koji
je postavljen, upitlma dovol]no brojnim, preglednom i jasnom obradom -do-.
bivenih podataka Kao iu sli¢nim. anketama, -nisu svi upiti ‘bas na]sretm]e_
formulirani, ali je te§ko ocCekivati da oni 1stodobno budu savrieno to¢ni i pot-
puno iscrpni. U temi o postanku ¢ovjeka, primjerice, postavljeno je pet raz-
li¢itih pitanja, ali ni s jednim od njih nije pogodeno crkveno udenje. No to
su iznimke. U drugim pitanjima nalazimo vige to¢nosti.

Sto treba reéi u pogledu podataka? Tko pozna slitna istraZivanje u svijetu i
u.nas taj se neée odveé iznenaditi. Rezultati variraju, ali ne idu iznad ili is-
pod oéeklvan]a §to pokazuje da religioznost zagreba¢kih srednjoskolaca nije
ni po ¢emu izuzetak. Bilo bi ipak korisno usporedm njihove odgovore s od-
govorima omladine u drugim zemljama. To je, dodufe, te$ko oéekivati od ove
specijalizirane knjige, ali se moZe dogoditi da ona bude poticaj drugima u
tome. Za nas je dovoljno ako upozorimo samo na neke indikatore.
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U: opstojnost :BoZju :vjeruje . 31,9% udenika zagrebaékih :srednjih Zkola, 30,7%,
" ih-u:to nije sigurno:ili:ne zna, a 29,49, uopée ne vjeruje u Boga ili vieruje u
neku drugu silu, Podaci u mnogome sli¢ni onima:u. drugim zemljama, dapate
za ‘religiju: povoljniji.  Skoro iste rezultate dalo je jedno. istraZivanje: A. Pawel~
czynske o religioznosti poljskih studenata iz 1958. godine, dok: je ‘A. Fiamengo
u_to vrijeme. zabiljeZio da se 52,0% sarajevskih studenata deklariralo -za ate-
izam. Ako se neka razlika moZe zapaziti, onda je to ova: na$a mladeZ poka-
zuje neito manje izraZenu sumnju u pogledu vjerskih i ateisti¢kih istina ne-
go ‘3to to iskazuje mladez u drugim drustvenim prostorima. Tako je Delooz
utvrdio .da 61,9% studenata ‘podlijeZze sumnji u pitanjima opstojnosti Boga,
dok u nas ta sumnja uznemiruje svega 30,7% srednjoskolaca. Ideologijska or-
todoksija, bilo koje nominacije, izraZzenija je od psiholoSke nesigurnosti,

Upitani ‘o zagrobnom Zivotu, 12,59/, uéenika je “odgovorilo ‘da -vjeruje u: taj
Zivot, 22,79, sumnja, a.47,5% ga nijece. Dapaée, i u vjernika taj stavak lo3e
prolazi, pa’samo :30,0%/,  viernika ne sumnja u njegovo postojanje. ‘Treba, me-
dutim, odmah ‘upozoriti “da vjera uZivot poslije smrti: opéenito nisko stoji u
mladih ljudi, jer su ‘oni-otvoreni — kao neko:obeéanje — pred: Zivotom i
tesko  je olekivati-da ih problemsmrti dublje zaokuplja. Neka istraZivanja
na ‘svjetskom’ planu: pokazuju 'nisku stopu ‘vjerovanja:u:drugi Zivot, posebno
uodnosu’ prema vjeri -u ‘postojanje Boga. Zagrebacki srednjofkolei: ne poka-
zuju u-tome veliko odstupanje. i :

Bilo. je zanimljivo proéitati ‘misljenje uéenika o seksualnim odnosima  prije
braka. Predbragnu zabranu poituje 16,89/, srednjoskolaca, 10,0% djelomi¢no,
a 51,7%, je ne postuje. Ta je tema danas u sjeciftu visestruke paZnje (usp. L
L. Reiss, The Social Context of Premarital Sexual Permissiveness, New. York,
1987.), jer. potencira. izjednadivanje izmedu seksualne . i druitvene represije,
doti¢no oslobadanja, Dva istraZivanja u - susjednoj. katoli¢koj Italiji pokazala
su. odnos ‘prema . ‘istoj. temi: u prvom, 44,5 ‘studenata prihvaéa predbraéni
odnos ‘ako je u pitanju ljubav (Gian Enrico Rusconi, Giovani e secularizzazio-
ne, Firenze, 1969, str. 165), a u. drugome taj je postotak nesto veéi i iznosi
51,0% (Giancarlo Milanesi, Famiglia sacrale o secolarizzata?, Torino, 1973, str.
186). : .

Jedno od slijedeéih pitanja odnosilo se na pohadanje. vjeronauka. Uéenici su
odgovorili da ih je 24,19/, i8lo na ‘vjeronauk do prve prifesti, 17,99, do zavr-
8etka osnovne Skole, 6,7% da:i sadaidu-na vjeronauk, 42,79, nije na vjero~
nauk i8lo, a 8,79, se ne sjeéa kad je prestalo iéi, Znaéi da vjeronauk danas
stvarno-pohada ‘samo - 6,7% ‘udenika zagrebackih srednjih $kola. Taj podatak
je indikativan i zasluZuje da se o njemu dublje razmiglja. U-trenutku kad:je
na svjetskom planu kr¥¢anstvo doslo u priliku da nakon tragi¢nih ishoda i po-
vijesnih kusnji autenti¢no posvjedoéi svoje poslanje, ono se sekularizacijom $kol-
stva podjednako u svim dru§tvenim sustavima na$lo u situaciji da tu poruku
jedva moZe kome priopéiti. Problem komunikacije tako danas stoji daleko iznad
problema sadrZaja. U -dru$tvu. gdje sredstva drugtvenog ‘priopéavanja :&ine
glavni medij doznavanja bit ée posve normalno da sva ostala budu zapostav-
ljena. To stavlja suvremenu katehezu pred goleme teskode, ¢esto posve teh-
ni¢ke naravi, koje. pokusava ublaZiti svojim uputstvima psiho-sociologija" re-
ligije. Prenosenje vjerske doktrine ‘postaje u tom novom ‘druitvenom -kontek-
stu za svaku religijsku grupu -uvjet njezina opstanka. IstraZivanja 'su pokaza-
la ‘da osjeéaj pripadanja Crkvi raste udestalo$éu vjerske pouke. Ta je korela-
cija bitna za religioznost: ondje gdje nema vjerske instrukeije ‘tamo nema ni
sudjelovanja u Zivotu Crkve, tamo uopée nema vjere (usp. Joseph H. Fichter,
Social ‘Relations in the Urban Parish, Chichago, 1954, str. 75). Ako 6,7% ude-
nika zagrebadkih srednjih Zkola pribiva vjeronaukuy, ako ih dakle samo toliko
ima priliku domisliti svoju ‘prirodnu religioznost u biblijskim dimenzijama,
onda je dopusteno zakljuditi da ée naSe kr¥éanstvo u velikom dijelu ostati
neprosvijeéeno, biologko, ritualno, obiteljsko, polusvjesno, sociolo¥ko i neinte-
grirano u ‘osobni Zivot. Ne stvori li se danas m Crkvi elementarna Sansa za
svakoga da mu vjera bude u autenti¢nom sadrZaju i primjeru priopéena, ona
ée brzo upasti u magitki sinkretizam vrlo sumnjive vrijednosti.

U povodu podatka o niskom postotku posjete vjeronauka treba jos nesto reéi.
Iako je, naime, o urodenosti potrebe za religijom dopus$teno raspravljati na
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razne -naéine . (usp. Roger ‘Bastide, Le ‘besoin religieux, Neuchéatel, 1974, str.
213), 'ne-moge se-zanijekati da svaka ljudska potreba moZe biti i na religio-
zan ‘naéin zadovoljena. Drugim rijetima, sveto moZe. biti-uvijek »investirano«
u. svjetovne predmete, O tom fenomenu, recimo, ima u K, Marxa mnogo vige
svijedotanstva nego o »distoj« religiji, Na Zalost, na ‘to:se éesto zaborav-
lja. Religiozni status gospodarskih ‘i politi¢kih institucija u kritici marksizma
lodije prolazi od same religije. Primjerice, teZe je u potrofatkom drudivu us-
tati protiv boga novca nego. protiv nekih: konzervativnih  oégitostj u _religiji.
Pred tim preciznim zahtjevom ofiiéenja viere od zemaljskih idola i odijeljenja
od svjetskih mitologija, vierska pouka. ostaje &esto nemoéna, jer joj odaziv
nec¢e biti razmjeran ozbiljnosti problema, nego sociolofkoj moguénosti priop-
éivosti doktrine i Zivota, .

Ova  na$a podulja “digresija -napravljena ‘je iz dva razloga. Prvo, htjeli smo
skrenuti  paznju na realne te§koée priopéivosti i prenosivosti vierske poruke u
uvjetima modernog ‘sekulariziranog -drustva, jer to-u knjizi nije dovoljno na-
glaeno. Drugo, Zeljeli  smo® preduhitriti nesporazum koji moze: nastati ‘ako se
misli 'da je stavljanjem u isti red broja polaznika vjeronauka s drugim indi-
katorima zanemaren uzro¢ni odnos-izmedu opée religioznosti mladih i njihovih
stvarnih moguénosti-u ostvarenju vjerske upuéenosti.

U.. svakoj ‘psiho-sociologiji religije trebat ¢e - obvezno odrediti to¢no mjesto
religijskih. vrijednosti . u .odnosu spram drugih. osobnih vrijednosti; napraviti,
dakle, skalu Zivotnih vrijednosti u stavovima mladih, kojom se prvi posluzio
A. D, Woodruff, Religiozni stav bit -ée »integrirajuéi« ako religija :zauzima
prvo  ili ‘drugo. mjesto na aksiolofkoj -ljestivici, a »marginalan« ako se -reli-
giozne vrijednosti nalaze ispod ‘toga. Podaci koje je dobila S, Bahtijarevié¢ po-
kazuju da religija u zagrebalkih srednjoSkolaca stoji.dosta nepovoljno, na sa-
mom zatelju, iza :drugih vrijednosti. Uéenici preferiraju: voditi miran i povu-
&en Zivot (79,0%0), moguénost brzog napredovanja u struci (68,5%), dobre stam-
bene moguénosti -(63,9%), itd, Na toj rang listi zadnja tri mjesta zauzimaju:
moguénost druitveno polititkog rada (33,2%), ste¢i rukovodeéi. polazaj (24,7%0)
i Zivjeti u skladu s vjerom (17,7%). Komentirajuéi te rezultate S. Bahtijarevié
primjeéuje da se kod mladih radi o disperziji interesa s tendencijom privati-
zacije, tj. povladenja u »povuden i miran Zivot« s »dobrim stambenim mogué-
nostimax, s »uspjehom u struci«. Individualna usmjerenost znafajna je dimen-
zija njihova interesa. To nije poStedjelo mi drustveno politi¢ki, a ni vjerski an-
gazman (str, 220). : :

Situacija u drugim zemljama u tom pogledu je mnogo tefa. Na svim drustve-
nim prostorima osjeéa se da mladenadka religioznost postaje pretefno »priva-
tizirana«, s vidljivim rascjepom izmedu religijskog stava i profesionalnog %i-
vota, izmedu zahtjeva vjere i stvarno Zivljenih vrijednosti, izmedu nauke re-
ligijskih grupa i opée usvojenih migljenja u dru$tvu. U njematkoj je D. Bau-
schke istraZivao stavove mladih katolika o njihovim najvaznijim Zeljama i po-
trebama, te ustanovio da religija dolazi iza standarda, seksa, sreée i uspjeha
u struci. Studije G. Hourdina i J. Duquesnea u Francuskoj pokazale su tako-
der identitne sklonosti u rangiranju vrijednosti: uspjeh u Zivotu stoji na
prvom mjestu, a onda po redu slijede zanimanje, obitelj, brak, stambene pri-
like i vjerski ideali.. Na skali razliéitih vrijednosti, religija zauzima zadnje
mjesto u »neprakticirajuéih« ili »neredovito prakticirajuéih« vjernika, ali i u
»prakticirajuéih« katolika ona je tek na éetvrtom mjestu, poslije vrednota
zdravlja, ljubavi i novca. Sli¢ne tendencije su uoéili M. G. Ross i R. K. Gold-
sen u - Sjedinjenim Drzavama, L. Schmid u Njemadkoj, C. de Lora . i
E. Mencio Fuente u Spanjolskoj, P. G. Grasso u Italiji. Taj proces opée seku-
larizacije, okreéanja prema potro$afkim dobrima, prizemljenja ukusa, zatva-
ranja u obiteljski egoizam, slavljenja malogradanstva, zamiranja zanimanja
za dru$tvene vrednote i tude nevolje svojstven ‘je upravo vremenu krize, A
ona danas'u mnogim drustvima ozbiljno nagriza ‘izvjesnost religioznosti kao
§to -je veé oslabila:svaki ‘prakti¢ki i teorijski odgovor, dakako uvijek u ko-
rist drudtvene stabilnosti i ‘osobnog probitka. Eskalacija potrosatkog menta-
liteta u mnogim zemljama uzima opasne razmjere, ali ni u nas, kako smo
vidjeli, nije potpuno odsutna. Bilo bi svakako poZeljno da se ovakve ankete
ponavliaju u §to kraé¢im vremenskim razmacima, jer bi se tek onda moglo sa
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sigurnogéu odgovoriti da 1li 'smo suoéeni s jednim prijeteéim trendom privati-
zacije :ili samo s privremenim stanjem otkriéa standarda.:Ne smije se naime
zanemariti ‘da su.Crkva i drustvo, svatko sa svojeg glediita, podjednako zain-
teresirani ‘da se:spomenuti - prostor -malogradanskih 'ishoda§to. vife suzi, :jer
od svih poroka egoizam je zacijelo najopasniji.

Spomenimo jo§ jednu ‘seriju. Ako se religioznost ulenika dovede u svezu. sa
$kolom koju oni pohadaju, onda izlazi da su udenici u zagrebafkim gimnazi-
jama najmanje povezani s Crkvom, uéenici srednjih stou¢nih $kola nesto vige,
dok daci $kola utenika u privredi najvife iskazuju tu povezanost, ¥to se mo-
Ze tumadéiti socijalnim podrijetlom uéenika i njihovih roditelja, Bilo -bi, me-
dutim, poZeljno da je ta razdioba po $kolama stavljena u odnos s podacima
na str. 213, 243. 1 244, jer je o&ito da, osim 3to religijski stavovi djeluju na
politi¢ke stavove mladih, postoji i neka obrnuta uzrofnost. Doduse, u -metodo-
iofkom pogledu ta materija ne bi usla u predmet istrazivanja ove knjige, jer
se ona bavi samo individualnim, 'a ne i izvancrkvenim"aspektom religijskog
pripadanja, U. svakoj ‘psiho-sociologiji religije — ako.ona obuhvaéa sva tri
stupnja istraZivanja. — izvanjski je kontekst komplementaran individualnom
i grupnom vidiku religijskog pripadanja, Izvanjski kontekst moZe biti: po-~
voljan, ravnodu$an ili nepovoljan za religiju, s vrlo razli¢itim modalitetima i
intenzitetom, Kulturni prostor u kojemu. primjerice %ivi Crkva u Spanjolskoj
i Svedskoj nije isti, pa ¢e dosljedno tome biti i nadin religijskog pripadanja
drugadiji. Povezanost s vijerskom grupom razlikuje se zavisno ‘od toga je li
vijera konfesionalno ‘zagtiéena i dru$tveno povlagtena ili je pak stavljena u
zaklon privatnosti i“oporbe. Sve ‘je ‘to predmet psiho-sociologije ‘religije (usp.
Hervé Carrier~-Emil ‘Pin, Essai de soclologie religleuse, Paris, 1967, str. 350).
Jasno, ne moZe se prigovoriti 8. Bahtijarevi¢ $to nije uzela u obzir taj treéi
aspekt, jer se ona u knjizi izri¢ito ograni¢ila samo na:prvi, ali je za svaku
buduéu sociologijsku cjelovitost ‘neophodno potrebno profiriti - istraZivanje i
na taj izvancrkveni aspekt rehgiJskog pripadanja, to vise $to se rezultati is-
pitivanja individualne religioznosti misu pokazali znanstveno atraktivni, upravo
poradi svoje standardne predvidljivosti.

Nabrojili smo u neobveznom  izboru nekoliko empirijskih -podataka .0 reli-
gioznosti zagrebafkih srednjoskolaca i usporedili ih s onima na svjetskom
prostoru. . Tu:bi manjkavu sliku trebalo upotpuniti s podacima koji su: u nas
dobiveni istraZivanjima 'S. Vrcana u Splitu, A. Fiamenga u Sarajevu, P. Pe-
triéa u Istri, Z. Rotera u SlovemJi E. Cimiéa u Hercegovini, to medutim pre-
lazi okvire obléne recenzije. Nama je dovoljno ako smo uspjeli pokazati makar
i mali dio bogatog empirijskog materijala o religioznosti mladih u zagrebaé-
koj regiji, ‘jer je to bez sumnje najodli¢niji doprinos knjige, MoZe ‘se o tim
podacima misliti §to se hoée, ‘ali su oni veé prije svakog nafeg razmisljanja
i suda-izvrstan sociologijski supstrat, vrijedan znanstvene paZnje i priznanja.
U zakljuku recimo ‘da knjiga 8. Bahtijarevié dolazi u pogodno vrijeme, jer
takvih knjiga koje bi s preteZno znanstvenim zahtJev1ma pristupale istraZiva-
nju fenomena religije nema odvise; svojom pojavom ona svraéa pozornost na
moguénost znanstvenog pristupa religiji, $to joj se s pravom moZe upisati u
zaslugu Naklon;ena istrazivalaékom etosu i specijaliziranoj struénosti, knjiga
je umjerena u jzricanju sudova vrijednosti (usp. Ljudevit Platko, Sudovi vri-
jednosti u sociologiji, Zagreb, 1973, str. 58), pa se u svakom slu¢aju doimlje
privlaéno. Nije pisana u duhu ideologuskog apnomzma, netolerantnosti ili pro-
tivni¢kog antagonizma. Ako se u njoj ponegdje i tvrdi da »religija nudi ilu-
zorna rjefenja«, ne odrite joj se time aksiolofka i psiholo¥ka vrijednost. Uo-
stalom, ta se teza o iluzornosti religije uopée ne dokaque, a, pravo refeno, i
ne mofe se dokazati na razini socioloike deskripcije, pa je treba primiti kao
teorijski iskaz.

Po tom naporu da $to objektivnije i realisti¢nije shvati svijet religije, 8. Bah-
tijarevié se definitivno uvrstila u stanovit krug nasih sociologa — V. Pavite~
vié, 8. Vrcan, M. Kerfevan, Z. Roter, E. ¢imié — koji su pojavu religije po-
(:eh ozbiljno tretirati. Tom pozitivhom nagnuéu, ¢ini se, najvise je doprinijela
okolnost $to su oni po struci ba$ sociolozi, a njihov je vidik, htjeli ne htjeli,
nuZno zbiljski. Za sociologiju, naime, ¢im je neka pojava dru$tveno postojeéa,
ona je veé druitveno relevantna. Realitet religije, njezina Zivotnost, .izdrzlji-
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vost, sposobnost prilagodbe, ¢ak u svietovne oblike, nagnali su sociologe da re-
ligiju uvaZavaju i istraZuju barem kao drustvenu zbilju. ‘A istraZivati-religiju
znaéi ne samo re¢i ono &to mi o-religiji mislimo nego je i pustili da-ona o sebi
sama. progovori,: Stoga je:te§ko ‘biti znanstveno usmjeren premareligiji, a ne
¢uti i ne prenijeti taj njezin »govor«, §to pokazuje da su veé u samom socio-
logijskom stajaliftu postavljeni uvjeti -za -nepristran pristup pojavi religije.

STO JE POKAZALO ISTRAZIVANJE RELIGIOZNOG PONASANJA?

Stefica Bahtijarevié — Srdan Vrean, Religiozno ponaSanje, I-11, Institut za dru-
$tvena istrafivanja Sveudilista u Zagrebu, 1975.

ITvica Horvatié

U izdanju Instituta za druitvena istraZivanja Sveuéilifta u Zagrebu objeloda-
njeni su rezultati empirijskog istraZzivanja religije i religioznog ponaSanja na
podrudju zagrebadke regije. Do sada .su objavljena dva dijela studije u kojima
su izneseni rezultati i njihova interpretacija, te metodologki i teorijski pristup
istraZivanju. Jo§ ¢ée izié¢i 1II. dio, u kojemu c¢e biti rije¢i o povijesnim aspekti-
ma religije i religioznosti, zatim o izvrSenim opservacijama u 16 Zupa zagre-
batke regije koje su bile zahvadene ovim istraZivanjem.

Osim Stefice Bahtijarevié i Srdana Vrcana u ovom su istraZivanju sudjelovali
jos:i Vesna Culinovié-Konstantinovié, etnolog, i Ljudevit Platko, sociolog-teo-
log; njihovi ée radovi biti objavljeni u III. dijelu studije.

Suvremena znanost sve- Zeli izmjeriti, sve odrediti, kako bi istraZivanje bilo
§to objektivnije i §to manje podloZno proizvoljnim ocjenama. To. danas jedna-
ko vrijedi za prirodne kao i za dru$tvene znanosti. Ove posljednje nastoje do-
segnuti »objektivnost« prvih, i u tom se pogledu sluZe raznim statisti¢kim i
matemati¢kim metodama. Tako fovjek i njegovo ponalanje u dru$tvu postaju
sve vige predmetom prakti¢nih -istraZivanja sociologije, psihologije, filozofije,
itd. :

Religiozno je pona$anje poodavno predmetom razli¢itih drudtvenih znanosti,
pa shodno tome i poku$aja da se ukalupi, tipizira, shematizira, odredi. Raz~
Jozi su tome brojni, a mi éemo ovdje istaknuti vrlo znadajne promjene koje
se danas odvijaju u. toj specifi¢noj sferi dovjekova Zivota. Vierujemo da je i
ovo istraZivanje pojedina¢nog i kolektivnog religioznog pona$anja odraz su-
vremenih drudtvenih zbivanja i promjena koje se u posljednjem desetljeéu
odvijaju u Crkvi kao institucionalnom obliku ljudskog ophodenja s »nespo-
znatljivime«, :

Treba takoder napomenuti i éinjenicu da se na ovom nas$em podruéju vrlo
malo znanstveno govorilo o religiji i religioznosti, pa je i to jedan o razloga
da se tom problemu pridaje sve veéa znanstvena paZnja. Iako je regionalno
omedeno, ovo je istrazivanje pokufaj da se na ponudene dileme odgovori, ali
isto tako da se pode i korak dalje te sustavnije i smisljenije progovori o re-
ligiji i religioznosti. :
Autori su za svoj predmet istraZivanja uzeli dosta $irok pojam religijskog
ponaSanja ljudi, u koje su uvrstili »svaki onaj ljudski individualni ili kolek-
tivni &in, postupak i niz radnja, koji je po svom smislu pozitivno usmjeren
na ono ‘§to se drZi nadnaravnim i svetime«. I cilj istraZivanja je takoder za-
crtan -vrlo “Siroko. Najprije je trebalo utvrditi i opisati manifestacije religij-
skog ponaSanja u navedenim okvirima, zatim odrediti rasprostranjenost reli-
gijskog ponaSanja na navedenom podrudju, te ustanoviti tipiéne modele reli-
gijskog' ponalanja. Tek  nakon razja$njenja ovih opéih ciljeva istraZivanja
moglo-‘se pri¢i konkretizaciji i istraZivanju drugih problema vezanih za re-
ligiju, religioznost i Crkvu u zagrebadkoj regiji.

181



