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Kié, likovni, glazbeni ili govorni, podlijeZe raspravama teoretika umjet-
nosti i duSobriZnika vjere. Dok u prvima ima tuZitelje, u drugima nalazi
nerijetko branitelje. Razlog je tome §to teoretiCari motre umjetnost u
njezinoj unutrasnjoj vrijednosti, a pastoralci je vrednuju po mjezinoj
prakti¢noj primjenjivosti. Kad se to sve zao$tri, moZe se ¢uti i umovanje:
»Evo raskoraka izmedu teorije i prakse, izmedu svijeta i Boga! Bududéi
da je Crkva poslana da promi¢e vjeru a ne umjetnost, njezino vrhovno
mjerilo nije estetska nego pastoralna vrijednost djela.«

Postoji medutim i druga strana stvari. Ki¢ i umjetnost nisu tek stvar
ukusa nego stvar istinitosti. »Ki¢ je preuveli¢an vid jednog dijela stvar-
nosti« (H. E. Bahr, Poiesis, Miinchen, 1965., str. 103). Preuveli¢avanje
jednog vida mozZe prerasti u poricanje istinitosti cjeline, moZe postati la-
zju. Crkva je uvijek bila budna, da ne refemo osjetljiva, na istinitost
vjerskih izri¢aja i bdjela nad tim da se preuveli¢avanjem ili izdvajanjem
samo jednoga sloja stvarnosti ne stvori zabluda. Dosta se je sjetiti hereza
koje su isticale samo Kristovo boZzanstvo ili samc njegovo Covjetanstvo
ili mu odricale stvarno a pridavale prividno tijelo. Svedano je i odluéno
odbacivala one koji bi necjelovitim ili krivim iskazima istinu preobracali
u laz i ekskluzivnim isticanjem parcijalnoga cjelinu pretvarali u zabludu.
Poznat je obrazac »Ako tko refe da je to i to, neka je izopéen —
anathema sit!« Senzibilitet, nekad i hipersenzibilitet, Crkve na podrudju
govornog vjerskog izri¢aja ni izdaleka ne postoji na podruéju vjerskog
iskaza koji se izri¢e bojom, skulpturom, gradnjom i zvukom.

Medutim, ki¢ sa svojom jednostrano$éu i preuveli¢avanjem dijela vjer-
ske stvarnosti lako umanjuje i iskrivljuje vjersku istinu. I ki¢ -— likov-
ni, glazbeni i govorni — moZe biti hereza. Treba li se sjetiti nekih sla-
dunjavih likovnih, glazbenih i govorni¢kih predstava Krista kao i bru-
talnih silni¢kih predodzaba Boga?

Naravno da nema te umjetnosti rijedi, boje ili zvuka koja bi mogla iz-
raziti cjelovitost Tajne, ali umjetnost priznaje Tajnu; ona se upravo po
tome od ki¢a razlikuje. Ki¢ ne poznaje Tajnu, dok umjetnost uvijek
ispovijeda Tajnu; umjetni¢ko je djelo uronjeno u Tajnu; ki¢ je bijeg od
Tajne, razdiranje Tajne.

Nema dakle ki¢ pastoralnog opravdanja. Nema kao $to ga nema i svaka
druga pojava koja riskira da predimenzioniranjem bude neistinita; nema
zato, jer nitko nema prava osiromasivati vjernike promicanjem jedno-
stranih, preuveli¢avanjem necjelovitih aspekata vjerske zbilje; nema zato,
jer ki¢ znadi odiranje Tajne, §to je sakrilegno.
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