I -kad nam se tijelo u:.kojem :se radamo, radujemo, micemo, Zivimo i jesmo
ukazuje 's takvom sloZeno8éu 'i:svrhovito$éu, kakav je tek na$: duh! Koliko
je »stanica« u:svijesti, y-umu,-u.slobodi, volji i odluci? I svaka:stanica svi-
jesti-nosi svega €ovjeka, svu osobu, kao $to ona sjemena :stanica nosi ¢itavo
tovjekovo tijelo. Je -1i- to.onako uni$tivo ‘i propadljivo? Ako: i ta:stvarnost
C¢ovjekova prestaje, ako nema nita: osim :1ljudskoga - potoka od rodenja :do

~ uzemljenja, onda je ¢ovjek zaista mnajinteligentniji .-besmisao fkoji se. Mogao

ostvariti. ©Ali ako - je  neunistiv, besmrtan, vjefan, :$to :znamo i vjerujemo,
onda ée, znati, ‘trebati Jednoga dana: stat1 s odgovornoécu pred Tvorca tie~
lesnog i duhovnog stroja i poloZiti-ratune,:

»Sve u svemu: mi smo jedan, nikad merijeleni zadatak « Ta se misao nalazi
na 99, s’cramm, a mogla sé ndéi 1 na kraju knjige, 1 knjiZice, i svijeta. Tu
ulazi i onaj upitnik koji ¢ée zaparati i posljednji Adam u mrzli led. Pa u
tome i jest sve Sto jest i §to treba da bude. Ako sebe ne shvatimo samo kao
neku prirodnu danost, ve¢ i kao zadanost, ako se ne diZemo .iznad vidljivih
stvari - koje se stavlja]u pred poZudna os_‘le‘ula t1;|e1a, onda “ostajemo .samo u
okviru prirodenog i z1vot1n;|skog nagona. Ali ako je €ovjek zaista zadatak,
skica, i ako je taj nacrt povjeren svakomu od nas pojedinaéno da ga kroz
zivot ostvarujemo, ne bi nas u tome slutaju nifta smijelo smetati na nasem
putu u izvodenju radova i u odgovornostl pred nafim Nacrtatel;lem

Na$§ Zivot:je, medutim,  ¢esto shéan »vlaku koji juri bez voznoga redac (179).
Zadaci su teSki.: Ali Zivot Covjeka poulava da se samo. u prozrenu smislu i
zauzetu radu mogu dizati zidovii‘i graditi-prozori.nage gradevine. Covjek je
nerijeSeni zadatak. Jest ovdje na zemlji, jer je on zami$ljen kao protegnu-
tost izmedu zemlje i -neba. 1. zato njegova zgrada trebala.bi :imati svoj krov
na nebu! Nafe .je dakle da gradlmo koliko moZemo, vremenskl, umno. »Bez
rada jednostavno nije moguce biti -dovjek« (288). A to se, moZemo sa sigur-
noééWﬁ%ﬂnom “fla fa% vjeCni rad. Stvoritelj nas je stvorio bez
nas, ali nas neée dovrgiti bez nas.

Pisac je takoder na mnogo stranica prlkazao odnos izmedu éOVJeka i dru-
§tva. Upozorio je i objasnio svu korist i $tetu u medusobnOJ ‘otvorenosti-ili
zatahurenosti izmedu pojedinca i zajednice. Pa i ‘sva ‘ta naravnost moZe
posluZiti kao stepenica za viSu stvarnost" ko;la je zamlél;lena izmedu Boga i
Covjetanstva. Naime, u otvorenosti, pomoé¢i i razumijevanju drugih, u ljubavi
prema druglma, éOVJek istodobno ostvaruJe i sama sebe. »Sto tko &¢ini, sva-
kome €ini« (404), ali i obrnuto. I u dobru i u zlu. Cov;lekova ljubav shéx vodi,
stajacici ili tekuc1c1, da se posluzimo slikom poput’ plsca Izvorigte je u srcu.
Upeli smo se da rijeSimo problem &ovieka. Zaludu ¢ée biti sva ta na3a podu—
zetnost ako ga ne stavimo u odnos prema Bogu, ako se ne pitamo za njegov
izvor i u¥e. Onaj koji o tome Zeli misliti ima odli¢nu podlogu u Jurjevitev
naravnom . Covjeku. Covjeka treba ¢&itati, o njemu razmifljati, ispitivati ga
pod svim vidovima, pod teolo$kim posebno. Zato je i razumljivo da je izda~
vaé uvrstio ovu knjigu u svoju biblioteku Theosis — poboZanstvenjenja, -a
na naslovnoj stranici donio Michelangelove Stvaranje dovieka.

»SLOBODA U EGZISTENCIJALNOJ FILOZOFIJI«

S. Kierkegaarda, N, Berdjajeva, K. Jaspe'r?a G. Marcela. Autor 1. izdavaé
Josip Kribl, Zagreb 1974.

A K. Jurigié

Ova knjiga predstavlja prvu, nama poznatu, Kkrititku konfrontaciju shva-
éanja slobode u &tetvorice navedenih egzistencijalno-personalistitkih mislilaca,
koji su — mada svaki na svoj naéin — nadahnuti ako ne dogmatsko-moralnim
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postavkama, onda barem izvornom unkcijom kr§anstva: Djelo prebpostavha
golem rad »pabirfenja« i traganja po knjigama, revijama, bxblmoteékama i
knjiZarama."

U prvom dijelu knjige govori se o slobodi u egzistencijalisti¢kom smislu, tj. u
smislu »é&isto« unutarnjeg, osobnog opredjeljenja. Shvatanje odnosa izmedu
slobode i grijeha u Kierkegaarda, Berdjajeva i Jaspersa razlikuje se od shva-
¢anja Gabrijela Marcela. Marcel ostaje vjeran u€enju sluzbene Crkve, dok
ostala trojica u shvadanju grijeha i odgovornosti slijede vlastita stajaliita. ‘Tu
se govom takoder o odnosu slobode prema branscen.dentalnol zbilji: religiozno
vierovanje Jaspers hoce da zamijeni filozofskim vjerovanjem u individualno-
-egzistencijalni ideal, dok Marcel govori o.onome sApsolutno Neprovjerljivom«
(Invérifiable absolu), Marcelov je dideal transcemdentna Osobnost onoga koji
je rekkao: Ja sam Put, Istina i Zivot,

Dalje seigovori o slobodi u okvirima drudtvenih zajednica. Berdjajev nagla-
Sava kako je spas pravoslavlija mogué samo kroz duhovnost koja proizlazi iz
slobodnog opredjeljenja za Krista, a ne kroz birokratsko i “sinodalno-ober-
~tuZiladko ' iskrivljivanje “autentitnog “krs8¢anstva 'svetaca -i ~mistika. ' Jaspers
nastupa-kao kriti¢ar sluzbene Crkve, jer:ta u sebi nosi teznju za iskljuéivosti.
Marcel slijedi nagelo: ‘ubi Petrus, ibi ecclesia, jer Kristov duh treba da bude
u Crkvi prisutan i na vidljiv na¢in. Nadalje, Jaspers odbija svako izjednatenje
1judi u drudtvenom smislu, dok Marcel naziva mitom zahtjev prema kojem ‘bi
svi“ljudi bili jednaki. S-iostalim egzistencijalistima Jagpers i Marcel Zele na-
glasiti kako se individualne osebujnosti ‘ne smiju ‘rasplinuti ‘u - druStvenom
prosjeku mmase. Marcel je za »bratstvo« medu ljudima, dok sama izvanjska
jednakost ne jaméi za ostvarivanje fog runwtarnjeg bratskog raspoloZenja: duh
usaooredlvanja prema »jednakosti« posve fje stran u pravoj bratskoj savjesti.

U drugom dijelu knjige daje se ras¢lamba i mjestimiéno kritika filozofskih
postavki navedenih ‘mislilaca. Protivno egmstencuallstaékom aktualizmu, gdje
se Covjetjem »ja« priznaje samo -subjektivho usmjeravana promjenljivost,
pisac naglasava da sposobnost refleksije upozorava na ¢injenicu da je na$ »jac
uvijek isti, te da se stoga na ljudski duh moZe primijeniti pojam supstancije
koja’ trajno ostaje. Descartesovo »mislim, dakle jesam« zamjenjuju gore na-
vedeni mislioci svojim »odlutujem, hotu, dakle jesam«, U takvoj temeljnoj
postavei korijeni su i jedne move, egzistencijalne teologije: »transitus« i »mo-
tus« od neautentitnog k -autentitnom ¢&ovjeku ne moZe se ostvariti samo po
odnosu na drugog ¢ovjeka, nego on ukljuduje jedan odnos wvifeg reda, tj. odnos
dovjeka prema transcendentalno Apsolutnome, Taj odnos vifeg reda uzbiljuje
se. po slobodnim odlukama autentitnih liénosti, koje su sposobne da se sna-

gom ‘unutamje slobode otkoplaju od neautentitnosti, Dokazi za postojanje.

Bozje po shvatanju navedenih mislilaca ne vrijede: u mjima je ukljutena teZ
nja sprisiljavanja« argumentima, a.to je u protivnosti s egzistencijalno

slobodom, Vjeru se, kaZu oni dalje, ne obrazlaZe teologiziranjem i rezonira-:

njem, nego se dozivljava egzistencijalno i uz slobodnu odluku. Grijeh je tu
shvaéen, osim kod Marcela, relativisti¢cki i subjektivistiéki. — Takav skrajnje
agnostiéki  subjektivizam - u -stvarima wjere i moralnih nadela :filozofski nije
odrZiv, niti: je vjerski prihvatljiv, kriticki zakljuénuje knjiga.

Knjigu preporu¢amo svima onima koji se Zele baviti suvremenim shvacanji-
ma o ‘slobodi, posebno u njezinim suvremenim teologijskim i sociologijskim
implikacijama. Narotito u tom okviru knjiga rncie pruziti solidnu temeljnu
informaciju. Unato¢ takvoj sadrZajnoj vrijednosti knjige, slobodan sam piscu
skrenuti pozornost na ponesto teZak stil pisanja, §to svakako oteZava pratenje
njegovih misli te mjestimi€no stvara utisak da pojedine stavke nisu najbolje
povezane u misaonu cjelinu.

o
Knjiga se narutuje kod autora: 41000 Zagreb, Kaptol 7. -




