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(Marko Gréié, Provincle deserta, Kolo, Zagreb, 1971)

Boris Luk§ié

Pjesnici ove knjige ne pripadaju matici knjiZevnosti u smislu reprezentativnosti,
tipi¢ne i uhodane zakonomjernosti stihovne strukture i intelektualne emisije.
Ali, zar matiéni i reprezentativni pjesnici imaju osim vaZnosti osvojenih este!-
skih-standarda i duhovnu opstojnost, koja se mo%e Zivjeti kao vruedqost‘? Samo
koliko moZemo vjere pokloniti Gréiéevoj skromnosti, da uz sanjarenje, »u nazo-
¢nosti velikih ljudi« na jedan ispovjedni oblik medltacue, ne zastupa osobitu
poeti¢ko-kritiéku vizuru i odbir? .

Izvan svakog teoretskog par‘tikularizma, posredovane reinterpretacije asimili-
ranih pojmova, eseji Marka Greica fzrazito su ¢&ista literatura, tekstovi egzi-
stencijalne duhovne upitanosti, mastarija i razmi$ljanja u povodu nekih csen-
cijalnih knjiZevnih, kulturnih i Zivotnih tema, Ali to ne znadi, da osim samo-
svjesne i iskrene nesigurnosti prosudbi, staralki zrele i samoironiéne, pisac
ovog sveska tekstova ne zastupa, i to strogo, jedan knjiZzevno-kniti¢ki stav,
i jo§ viSe duhovni i Zivotni nazor. .

Mislim, da su za pogled Gréiéevih esejisti¢ko-kritiékih meditacija, toka litera
ture koju piSe, uz stalnu sumnju (pa makar i metodolo§ku) u njezinu unutaraj1
koherentnost, karaltcristiéne slijedeée reéenice uvodnih natuknica: »Udginilo mi
se da je u ¢inu umjetni¢kog ukljuden ,drugi’, i da je umjetnost izraz &eZnje za
onim sobom, koji ée biti uiedno i taj ,drugi’, ti Ceinje za ostvarenjem Utopije.
Ne govorim nista novo. Ali smatram vaZnim reéi: da bi ¢ovjek stvarao umjet-
nost, on mora Zrtvovati svoje najviSe ,dozZivljaje’ manje uzviSenim svrhama
i prema tome, on nije teZnja, kako bi rekli stari, da se dosegne beskonaéno,
nego da se ono preved= na konadno. Njegova je istinska hrabrost to $to se ben
»za unaprijad izgubljenu stvar«,

PROVINCIA DESERTA I POETA MINOR kao doZivljajni i promisljeni nazor,
ispovjedne inspiracije, o formi pjesni¢kog jezika, jednog Zivotvornog, profetskoy
iskaza, usamljenosti i prosvijetljenosti artikulacije, u Zari§tu su kriti¢ke i duhov
ne koncepcije Marka Gréiéa, a §to za ovog pisca znadi ne§to bitno istoznaéno.
U tom smislu Gré&ié potertava dosta izdvojenu i samosvojnu poziciju unutar
nove hrvatske kritike, moZda na izvjestan naéin svijesno-konzervativno, koja
malo mari za spekulativno-teorijsku, estetsko-formalistitku, tekstualno istraZzi-
vaéku, pozivisticku, i jo§ neke druge tendencije ili struje, nazone u hrvatskoj
suvremenoj knjizevnoj kritici.

Programatski esej ove knjige o prevodenju »Jeronimova dilema«, primjer je
teZnje za identifikacijom. ali i tajnovite nesagledivosti jezika i duba, logosa
tvarnosti, jer unutarnja, rekao bih metafizi¢ka nepremostivost u &inu prevo-
denja, reflektira zatvorene strukture govora i ideja, upucenih na zajednicko,
poziv cjeline, Koliko god je toéno prema navodu Meilleta da su »sredstva izra-
zavanja povezana s idejama samo kao ¢injenice, ne po naravi i nuZnosti«,
Graéi¢ koncepcijski jezik uranja u misterij duha, a pjesni¢ki pogled kao prizo-
riSte profetske namjere. U tome je kriti¢ki njegov nazor korespondentar spiri-
 tualisti¢kom iskustvu. »Upitajmo se koliko bi evropski jezici, u svojim opéim
crtama, bili udaljeniji jedan od drugoga da nije bilo kriéanske vizije kao gra-
vitacionog sredidta kojemu su svi tezili posredstvom latinskoga.«

1

Dakle, postoji neko opée, univerzalno jezgro, $to transcendira kroz jezike u
nekoj epohi, kulturi, historicitetu, po ¢emu veoma razlid¢ito organizirani sustavi
znakova imaju zajednifku vrednosnu korelaciju. U ovom se nazire smisao
Jeronimove dileme, ali i perspektiva stalno novog razrije$avanja, »Sto se tice
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‘umjetnine prevodljivo je -ono. §to je ‘univérzalno ‘ukorijenjeno u -¢ovijekovu
idealitetu, a neprevodljivo ono §to je usko pojedinaéno u samom jeziku. Nema
neprevodljivili bitnih elemenata u- bilo kojem pjesniékom djelu«,

U jednom od najinstruktivnijih tekstova knjige »Kranjéeviéev Satyricone,
Gréi¢ meditativno iskustvo o pjesniékom jeziku i duhu racionalizira do jasnoée
i preciznosti, artikulirajuéi vlastitu poetiku. Na primjeru hrvatske pjesniéke
bastine s kraja proslog i prvih desetljeéa dvadesetog stoljeéa izvodi zakono-
mjernosti hrvatske pjesni¢ke sada3njosti, njezine ohveze da svoj novum izgra-
duje "iz' jezitkog i kulturnog kontinuuma. Koliko ‘god KrleZa i ‘Ujevié¢ znace
razvijene ‘i razlié¢ite oblike moderniteta, obojica su “iskljuéivi, jer inzisiiraju -na
jednostranosti ‘subjektvnog i objektivnog aspekta -iskustva, a to po  aksiomu
Gréideve poetike znadi iznevjeravanje »pjesni¢kog zadatka, objektivizacije osnb-
nosti«, Nase suvremeno pjesni§tvo i kritika {rebali bi vife udéiti, prevalorizirati
jezitke i unutarnje pjesni¢ke dosege MaZuraniéa i Kranjceviéa, jer su oni-»u
najboljim djelima nadvladali dvojnost stvarajuéi -zrelo pjesnidtvo« —Moram
istaknuti da su ove paralele i korelacije u Gréidevoj kritiékoj viziji teorijsk.
najmanie -otporne, ‘u njima je zanimljivo i svjeZe, ali nedovoljno ra3¢lanjeno
koncipiran Eliotov objektivni korelativ..

U ovoj znaéajnoj, esejisti¢ki zreloj i promisljenoj — uz Dragojeviéevu sigurno
najosobnijoj knjizi mlade hrvatske kritike, ima nekoliko eseja lucidnih ‘iskri-
#ta i konsekventnih iskustvenih ‘interpretacija; posebno isticem A. B. Simi_é
i tradicija, Dora Pfanova, Pjev smrti i ljubavi, Ezra Pound i Provincia deserta.
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Mile Maslaé Pedié

manje osjetam

da je Zivot proZet umom
do danas sam nosio osjeéaj
vratajuéi se sebi

izgubio sam ono

3to sam osjeéajuéi gradio
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