COVJEK SVE AKTIVNIJI I SVE KOOPERATIVNIJI*

Jure Juras

Premda uzlazna linija humanog rezvoja éovjedanstva nije pravocrtna
u svakoj relevantnoj joj komponenti, ni u svakom geografskom prostoru,
ni u svakom historijskom periodu, te$ko bi ipak bilo osporavati globalni
napredak, tj. sam uzlazni karakter te linije ili krivulje od prethistorije do
danas. Nesumnjivo su svuda iz dana u dan povecane i prosirene kvalitetne
mogucénosti za puniji ljudski Zivot sve veéeg broja ljudi. Personalna avan-
tura sve manje je sluéajan privilegij malobrojnih pojedinaca. Naprotiv,
personalizacija historije sve oditije postaje pojava objektivno znaéajna i
objektivno utjecajna, pa s pravom moZemo govoriti o napretku ¢ak i u
najsuptilnijem smislu.

Ako primjeren ritam takvog napretka (primjeren u kvalitetu i kvanti-
tetu ¢ovje$tva) smatramo najvaZnijim kriterijem i posljednjom svrhom u
svojem osobnom Zivotu s obzirom na sebe i druge ljude, moramo sebi pra-
vovremeno postaviti niz pitanja i dati niz odgovora da bi sredstva naSeg
angazmana doista odgovarala svrsi kojoj teZimo.

Mnoga od tih pitanja su sasvim konkretna i kratkoroéna u uZem pro-
fesionalnom, struénom i tehni¢ko-metodskom smislu. Dakako, i ona su vrlo
vazna! Neka su, medutim, apstraktna, vizionarska i dugoroéna u najboljem
smislu rijeéi. To su pitanja koja obi¢no nazivamo teorijskim, teorijsko-filo-
zofskim, ¢ak idejnim pitanjima. U svakoj djelatnosti, u svakoj nauci, u
svakoj grupi nauka ima mnogo takvih teorijskih pitanja. NajteZa i najodiu-
&nija su upravo ona koja se tiéu smisla i karaktera globalnog napretka

* Tokom ljeta 1969. godine odrZano je u Herceg-Novom veé treée po redu viSednevno
savijetovanje Medunarodne konferencije »NAUKA I DRUSTVO«, ovaj put o temi »Predvi-
danje bududnosti«.

Tim savjetovanjém, kojemu je prisustvovalo preko dvije stotine znanstvenih i kulturnih
radnika, na%a je zemlja odigrala vaZnu ulogu u zasnlvanjJu nove znanstvene discipline o
globalnim drudtvenim prognozama, koja je poznata kao znanost o buduénosti ljudskog
drustva ili futurologija. Ozbiljan studijski pristup sasvim novoj 1 vrlo delikatno] proble-
matiei odlikovao je cjelokupan rad Konferencije, o éemu jJe objavljen opdiran prikaz
u fasopisu »Encyclopaedia moderna« (Zagreb, broj 9, 1969).

U zajedni¢kom radu na Konfereciji sudjelovali su brojni referenti ne samo iz raznih
zemalja nego i razlid¢itih po svojim strukama i pogledima. Ba% to je omoguéilo 3irok i vrlo
plodan dijalog. S Katoli¢kog sveuéllifta u Louvainu (Belgija) dofao je u Herceg-Novi
profesor sociologije P. de Meester. On je govorio o temi »Formiranje uéenjaka 1 struénjaka
u svjetlu bududnosti«, Profesor P. de Meester predsjedavao Je posljednjo] sesiji Konfe-
rencijf, na kojo] je nastupilo I na3 autor Jure Juras iz Zagreba, ¢&lje lzlaganje ovdje
donosimo.
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¢ovjefanstva. U odgovorima na ta pitanja nesumnjivo su velik doprinos
dale drustvene nauke, posebno razne discipline unutar filozofije i sociolo-
gije, danas i unutar futurologije, ali fundamentalan nivo samog problema
sve Ce§¢e diktira majsiru -interdisciplinarnu suradnju u okviru i preko
okvira drustvenih nauka i preko okvira nauke uopdée, kako u spoznajnom
1ako i u operativnom pogledu.

Citav jedan znanstveni skup ili jedno opsezno predavanje ili kratko
saopéenje ne moZe, dakako, obuhvatiti strukturu globalnog napretka u
svima njezinim elementima i njihovim dinami¢nim odnosima (materialiter),
niti iz svih ovdje relevantnih uglova promatranja (formaliter). Medutim,
moZemo se Cak i u sasvim kratkoj izjavi plodno konfrontirati i zaloZiti za
ono $to netko od nas smatra izuzetno bitnim, a mozda jog nedovoljno uva-
#enim. U tim skromnim dimenzijama kreée se i ova moja intervencija.

*

Katkada ba$ ono $to je opée poznato gubi svoje pravo znacCenje 1 nuz-
dan utjecaj. Na primjer, svi ¢emo lako priznati da rad stvara i bitno izra-
Zava Covjeka i da je ¢ovjek upravo kroz svoj rad drudtveno bice. Nazalost,
ta suhoparna konstatacija moZe prije prikriti smisao vlastite istine umje-
sto da je opravda i objelodani. Pogotovu ako realno iskustvo i realni zivot
otuduju ne samo rad od njegova autentiénog izvora u slobodnom stvara-
lagtvu, i drudtvenost covjekovu od nafe slobodne ¢ovjeénosti, nego i smisao
rade i smisao dru$tva medusobno, kao $to je sve to jos uvijek vrlo &esto.

PokuSao bih ovdje zato upozoriti na dve momenta:

1) Globalni napredak &ovjetanstva promatran historiologki i futuro-
logki daje sve §iri prostor ¢ izvornom stvaralastou i potpunoj drustvenosti
oslobodenog ¢ovjeka, a time uobidajeni ljudski rad i ljudski odnosi iz dana
u dan poprimaju sasvim nove kvalitete. Pod drustveno$éu ovdje, dakako,
ne mislim samo na bucan, javan i uzurban Zivot u visokoj civilizaciji. Prava
drustvenost ima prije svega i izrazito vertikalnu, personalnu, intimnu
dimenziju.

2) Nove kvalitete ljudskog rada i ljudskih odnosa u budude ée jos
daleko viSe ne samo prodiriti nego i pribliziti i povezati i stvaraladtvo
dovjeka i njegovu drustvenost, drustvenost od intimnih zajednica i malih
radnih grupa sve do kooperacija svjetskih razmjera. Utjecaj ljudskog rada
i ljudskog grupiranja, utjecaj svih podjela, oblika i nivoa udruzenog rada
na globalni napredak ¢ovjefanstva u svakom je pogledu bio vrlo velik.
Utjecaj pak oslobodenog stvaralagtva i oslobodenog drudtva, utjecaj sve-
strane i slobodne stvaralaéke kooperacije u tom istom smislu bit ée jos
daleko, daleko veéi. Zato danasnja znanstveno-tehnoloska revolucija ipak
nece biti revolucija u punom smislu svog znadenja, ako drustveno-moralna
revolucija ne bukne istom snagom. Ta dva aspekta iste svjetske revolucije
presudno odreduju buduéi ritam globalnog napretka fovjedanstva i zato
bih insistirao, skupa s tolikim drugim autorima, na njihovoj nugnoj i skiad-
noj povezanosti.
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Govoreéi nedavno na proslavi 50-godisnjice djelovanja Medunarodne
organizacije rada u Zenevi ¢ak i sam poglavar Katoli¢ke crkve Papa Pavao
VI upozorio je na taj problem slijedeéim rije¢ima: »Upravo u €asu trijumfa
tehnike i njezinih gigantskih uéinaka na ekonomsku proizvodnju ipak je
¢ovjek onaj koji na sebe koncentrira pozornost filozofa, sociocloga i poli-
ticara. Jer, kona¢no, nema pravog bogatstva osim bogatstva Covjeka...
I zato nikada vi%e rad iznad radnika, nikada viSe rad protiv radnika, nego
uvijek rad za radnika, rad u sluzbi ¢ovjeka, svakog ¢ovjeka i ¢itavog ¢o-
vieka ... Nuzno je poduzeti mjere za osiguranje organskog sudjelovanja
svih radnika ne samo u plodovima rada, nego i -u ekonomskim i socijalnim
odgovornostima od kojih ovisi buduénost ljudi i njihove djece.«

Ja sam, eto, citirao samo misljenje jednog vaZnog sluzbenika u podru-
¢ju tercijarnih djelatnosti, kako je sasvim ‘opravdano ta sluiba rimskog
papinstva i na ovoj Konferenciji okarakterizirana. Dakako, slitna misljenja
na ovom sektoru izraZavaju danas i predstavnici, na primjer, Ekumenskog
vijeéa crkava iz Zeneve, predstavnici beogradskog, carigradskog ili moskov-
skog patrijarhata, i tako dalje. :

*

Danasnji ne samo znanstveno-tehnologki nego i kulturni (idejno-moral-
ni, politi¢ki itd.) razvoj ¢ovjedanstva maksimalno je otkrio i potvrdio izvan-
redno veliku meduzavisnost svih 1judi, svih naroda, svih dijelova Zemlje.
Medutim, u ovom bogatom razvoju nije naglasak jedino na meduzavisnosti
i ejelini ¢ovjeanstva veé je naglasak takoder i na svakom pojedinom dije-
lu, na svakom pojedinom aspektu te meduzavisnosti. Novu, bogatiju cjelinu
ne sadinjavaju osiromaseni ili obezvrijedeni dijelovi. Naprotiv, ona je eman-
cipirana, nova i bogatija ne samo koli¢inom svojih dijelova nego i njihovom
kvalitetom i njihovom emancipacijom. Nova cjelina (ovdje ili ondje) nije
danas samo veda i §ira, ona je ujedno (bas kao veéa i §ira!) i slobodnija,
raznolikija, bolje artikulirana, sadrZajnija kako u sebi samoj tako i u sva-
kom pojedinom svojem dijelu i aspektu ... To je iskazano, predvideno i
zahtijevano u poznatoj devizi »Komunisti¢kog manifesta« prema kojoj slo-
bodan razvitak svakog pojedinog (i pojedina¢nog) postaje uvjet slobodnog
razvitka svih skupa (cjelina). To vrijedi za sve zemlje u svijetu i za sve
rojedince!

Sudbina, dakle, doviedanstva bitno lezi, uz ostalo, i u sudbini svakog
pojedinog naroda i dovjeka, tj. u uklanjanju svake eksploatacije i svake
diskriminacije prema ¢ovjeku kao éovjeku. Zrela i autonomna individual-
nost konkretnog ¢ovjeka, svakog od nas bez razlike, jest centar i ZariSte
dovjestva, éovjednosti i tovjedanstva, Zariste slobodei napretka éitavog 1jud-
skog roda. Zato naSoj epohi primjeren razvoj ¢itavog covjeCanstva trazi
punu mobilizaciju najkreativnijih i najhumanijih potencijala u svakom
narodu i svakom pojedincu. Novi ¢ovjek dorastao novom vremenu i dosto-
jan novog vremena poZrtvovno osvaja i u svom vlastitom biéu sve pro-
straniji duhovni horizont, ispoljava sve mocénije energije u svom radu, ali
zasniva takoder i sve bogatije odnose s drugim ljudima u svestranoj, posto-
janoj i ravnopravnoj kooperaciji. Takvo oblikovanje mikrokozmosa ljudske
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li¢nosti mora vjerno pratiti u stopu i mora bitho utjecati na makrokozmos
naSeg svijeta i na njegovu punoj ¢ovjeénosti primjerenu buduénost.

Ako futurolozi ovamo usmjere svoje teleskope, moéi ée — vijerujem
— vrlo precizno otéitati nasu sudbinu. Na svima je nama u svakodnevnom
zivotu velika odgovornost da primarni i taéni podaci za buduéu futurolo-
§ku analizu ne budu sadrzajno desperatni. Ne radi se samo o izbjegavanju
planetarne kataklizme i sveopéeg regresa, veé¢ se radi prvenstveno o pro-
gresu, o napretku, pa ¢ak i o éisto ekonomskom i tehnickom napretku.

Veliki futurolog Karl Marx i u najvulgarnijoj reinterpretaciji jo§ uvi-
jek dovoljno jasno poruc¢uje novim generacijama da éak ni plodnog razvoja
materijalnih snaga uskoro nece biti bez bitno vise humanizacije, Sire znan-
stvene prosvijeenosti i punije demokratizacije uzajamnih odnosa uma,
prirode, ¢ovjeka i drustva. Zato se ne moZe dugo pozivati na Marxa da bi
se njime licemjerno opravdavala suprotna praksa, Jo§ manje ‘se moze
takvom ili sliécnom praksom stvarno doprinijeti globalnom napretku dovje-
¢anstva na koji se svi mi sa svih strana svijeta, iako &esto s krvavim ruka-
ma, zdusno zaklinjemo.

Ja bih ovo optimisti¢ko-pesimisti¢ko saopéenje (dakle, ne pesimistiko-
-optimisti¢ko, nego optimisti¢ko-pesimisti¢ko) zakljudio s napomenom da
naSa borba za bolji svijet mora poéi od dobra u sedadnjem svijetu i da
najprije moramo to dobro u dosadanjem swijetu prepoznati i radosno
Zivjeti. Potpuni prezir prema sadadnjosti u ime jedino spasonosne daleke
buduénosti vodi nas u gorku ¢ svadljivu beskonadénost uvijek novih Zelja.
Naprotiv ljubav za sadanjost i za sada¥nji napredak osnova je nafe sve
vece radosti i aktivnosti u buduéem mapretku. U tom smislu govorio sam
0 globalnom napretku €ovjecanstva, o smislu i vrijednostima naseg Zivota,
o realnom optimizmu koji moZe trajno, danas i sutra obuzdavati paniku
medu nama i apsolutni pesimizam.
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