prave jezgre. Vodi¢ po velikom zele-
nom perivoju moZe biti dobar i spo-
soban, i manje dobar i manje sposo-
ban. DuZnost vodida koji nas pripre-
ma na susret s Kur’anom i koji nas
uvodi u Kur'an, u ovom izdanju &to
ga imamo pred sobom, preuzeo je
DZemaluddin Cau$evié. Kao, §to bio-
log o nekim pojavama Zivota danas
zna vife nego §to su znali biolozi pri-
je njega, tako i pogledi na datost
jedne knjige nisu ne$to stalno i ne-
promjenljivo, mogu se usavrsavati.
Ovo je vaZno pripomenuti, jer tuma-
¢enja i biljeSke kao i velik dio osta-
log popratnog aparata, $to ga nala-
zimo u ovom izdanju Kur'ana, naj-
veéim su dijelom preuzeti iz predrat-
nog sarajevskog izdanja ovoga istog
prijevoda. Premda je Causevié bio
zapaZen islamski teolog i Reis-ul-
ulema te je prijevod, biljeske i ko-
mentar znalaéki napravio, ipak drzi-
mo, da je egzegeza Kur’ana uznapre-
dovala u ovih tridesetak godina.
Izdavaé nam je mogao ponuditi i
malo svjeZije-suvremenije komentare.

Spomenuli smo na podetku da je
djela kao §to su Biblija i Kur’an vrlo
te$ko prevoditi, i zato se rijetki u to
upustaju. No, oni koji se veé u to
upuste, moraju biti otvoreni Sirokoj
kritici, koja ée pokufati odgonetnuti
koji je elemenat kod prevodioca i
komentatora prevagnuo. U nasem slu-
¢aju, na Zalost, lako je otkriti: zane-
marena je, mozda ne posve, poetié-
nost teksta. Kur’an je ipak, kako je
u predgovoru izdavadéa i spomenuto,
vjerska knjiga muslimana, nacional-
na svetinja Arapa i kulturna bastina
Covjecanstva. Ovaj prijevod Kurana
nije napravljen i izdan za iskljuéivu

upotrebu na$ih muslimana, nego je
kao knjiga opéeg znadaja dostupna
svima i neée u njoj svi traZiti teolo-
Sku vrijednost ili samo nju, premda
je to mnajvazniji elemenat Knjige,
nego i sklad duha i glazbu rijeéi.

Kur'an je pod posebnim vidom je-
dna i jedinstvena knjiga i teko je
reé¢i je li bolje da je &itavu prevodi
i komentira samo jedan dovjek ‘ili
vi§e struénjaka, kao $to je sluddj s
novim izdanjem Biblije.

Generalnu lekturu i usporedbu s
criginalom izvr§io je knjiZevnik Alija
Nametak. MoZda bi on teolofku uko-
éenost bio ublaZio u prilog poetid-
nosti prijevoda, da ga nisu, opet ka-
Zemo, mozda, sputavali obziri prema
auktoritetu prevodioca. :

Buduéi da je knjiga izdana u Za-
grebu, prevedena je s arapskoga na
hrvatski jezik, pa ba¥ zato §to se radi
o hrvatskom jeziku moZda se gdje-
koja nije¢ mogla stvarno uzeti u
hrvatskoj »varijanti«...

Sve u svemu: Kuran Casni ¢asno
stoji na naSem stolu ili polici. Za-
hvalimo izdavatkoj kuéi »Stvarnost«
iz Zagreba $to nam ga je pruZila u
reprezentativnoj tehnic¢koj opremi, uz
relativno nisku cijenu. Zahvalimo
takoder i prevodiocima Muhamedu
Pandzi i DZemaluddinu Causeviéu,
koji su unijeli maksimum truda u
taj teZak i delikatan posao, lektori-
ma i korektorima koji su savjesno iz-
vriili svoj posao. Da je prijevod i iz-
davacki pothvat uspio, sviedoée i dva
nepromijenjena izdanja u razmalku
od nekoliko mjeseci.

Kur'an je tu, mi smo tu, zato:
»Tolle et lege!l«

PETAR ZDRAVKO BLAJIC

IGOR A. CARUZO, SOCIJALNI ASPEKTI PSIHOANALIZE

Svjetlosti bijage odmjereno vrije-
me; ali vladavina noéi bez vremena
je i bez prostora.! Tim Novalisovim
rije¢ima iz Himne noéi moZda bi se
mogla najbolje opisati struktura 1jud-
ske osobe: njezini korijeni, razvojni
putovi i sudbinska neodredivast. Da-
vno je za nama vrijeme kad smo u
¢istoéi i naivnosti djedjeg realizma
sve vidjeli »ozdravljeno« i doreéeno.
Sve nam je izgledalo jasno. Danas

stvari stoje drukéije. Na putu da iz-
razimo stvarnost i da razjasnimo ¢o-
vijeka nailazimo na beskrajne tesko-
ée .Na dohvatu su mam samo pro-
mjenljive veli¢ine — odnosi, a ona
§to je konstantno nedohvatljivo nam
je. To je sliéno procesu integriranja
gdje konstante dodajemo po volji.
U toj viziji postaju nam jasne i

! Novalis: Izabrana djela, Beograd, str. 95.
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Holderlinove rijeéi iz elegije Kruh i
vino? po kojoj je Krist obznanio svr-
Setak dana ‘i najavio noé.:Stvarati
povijest ne znaé¢i kozmiéki pripadati
svjetlucanju svemira veé u noéi ljud-
ski svijetlili, sviestan svoje samoée i
beskraja tame noéi! :

Negdje na tom tragu nalazi se i
psihoanaliza. I ona se zanima pod-
rudjem svijesnog i nesvjesnog — od-
nosa dana i noéi — i-svim varija-
blama koje se u tom skupu nalaze.
I ona, kao i sve ono §to je Zivotno
i veliko, ima svoje proroke ali i he-
retike, Nista mije neobiéno Sto su
psihoanalizu i kao teoriju i kao pra-
ksu u njezinim poéecima zabranji-
vali i u Moskvi i u Rimu — uosta~
lom, svi proroci -umiru - zbog bogo-
hulstva. Jo§ manje je neobitno §to
su njezini nastavljaéi — heretici, po-
§li raznim putovima. Jedan od tih
je i Igor Caruzo, pisac knjige »Soci-
jalni aspekti psihoanalize«, koju je
u Beogradu izdala biblioteka »Misao
i dilemex«.

Igor A. Caruzo, roden u Rusiji,
studirao na katoli¢kom sveuéili§tu u
Louvainu, Chardinovae, marksist i
freudist, osnivat »Befkog radnog
kruga za dubinsku psihologiju« (1953),
pisac je mnogih knjiga s podruéja
psihoanalize. Njegova misao vuée ko~
rijene i od Freuda i od Adlera i
Junga... ali i od Marxa, Chardina,
Husserla, Maxa Schelera i Mouniera.
On medu »hereticima« psihoanalize,
kao §to su Otto Rank, Aleksander,
Sullivan, Fromm, Hornejeva, Marcu-
se, Allport i ostali, zauzima posebno
mjesto ba§ po pokufaju da dijalek-
ti¢ki pomiri suprotnosti. Po tome je
posebno bliz Hornejevoj. Frommu je
bliz po interesu za socijalno, iako se
od njega u pogledima {&esto razlikuje,
a Marcuseu po viziji buduénosti.

Iz knjige »Socijalni aspekti psiho-
analize« pokuSat ¢éu iznijeti najzna-
¢ainije misli.

Patrijarhalno znadéi reakcionarno

Njegova je polazna tofka Marxova
izreka: »Ljudsko biée nije apstrak-
cija, svojstvena pojedinaénoj indivi-
dui. U svojoj biti ono je skup dru-
§tvenih odnosa<3 Zato on posebno
vodi raduna o dijalektici, razmieni
izmedu &ovieka i svijeta i fovieka
i &ovieka te o dinamici grupe. Ne
prihvaéa, mislim s pravom., From-
movu tvrdnju o neurotizirajuéoj ulo-
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zi drudtvenih struktura, ali zato tvrdi
da je obitelj posrednik izmedu psiho-
loske i sociolo$ke sudbine ¢ovjekove.
»Dijete podlijeZe upravo -u porodici
neurotidnom trijasu straha, ‘agresiv-
nosti i osjeéaja krivice«.4 Iako je obi-
telj prirodno mjesto gdje se rada co-
viekov duh, on s pravom tvrdi: »Da-
nas moZe patrijarhalna porodica biti
samo neuroti¢na, kao §to i svaki po-
lku$aj, da se drZavom ili poduzeéem
vlada »patrijarhalno« moZe biti sa-
mo reakcinaran!«® Svako nametanje
patrijarhalnog odnosa medu ravno-
pravnim i zrelim jedinkama vodi u
neurozu!

Mi smo stalno ugnjetavani kad nas
drugi stvaraju po svojoj slici i pri-
lici. Govore: ‘ti ne bi smio biti ono
§to sada jesi. Na taj su nadin uéinje-
na mnoga ubojstva u -»dobroj ‘na-
mjeri«, Donosi primjer oca koji je
ubio sina na taj nalin §to mu je
flasterom zatvorio usta da ne plade i
tako ne smeta susjedimatl Tako se u
patrijarhalnoj -strukturi ¢ovjek od-
gaja da vr#i svoju duZnost kao krv-
nik, uvijek se odriduéi svojega vla-
stitog Ja. Stoga Caruzo predlaZe, da
bi se izbjegao »kult liénosti«, da ‘se
¢ovijeku vrati odgovornost, i to tako
da se oslobodi postvarenja i demisti-
ficiraju njegovi odnosi. A to se po-
stiZe kad se ima u vidu i osobna
sudbina i socijalni uvjeti,

Niti je éovjek odraslo dijete,

niti je dijete maleni dovjek

Utvrdivéi éinjenicu da doviek nije
odraslo dijete, a niti je dijete maleni
dovijek, opaZa zanimljivu mneodrede-
nost, pa ¢ovjeka ne moZemo prouda-
vati ni samo pojedina¢no a ni samo
statisti¢ki, veé moramo uvijek imati
u vidu oboje. Tu se pojavljuje samo
jedna konstanta: potreba za novim.
Ali opet i to donosi novu nesigurnost
za koju H. Marcuse u Erosu i civili-
zaciji kaZe: »Kad se ¢ovjek oslobodio
ranijih veza i prihvatio nove dogme,
onda postoji pretpostavka da je do-
¥ivio veliku nesigurnost, da je nje-
gova samo-organizacija ispunjena
mrinjom i $tetna po druge, da nje-
gova nova vjera racionalizira destru-
ktivnu aktivnost — ukratko, da je

2 Holderlin: Kruh ¢ vino, Zagreb str. 52
3 Soctjalnt aspekti psithoanalize, str. 82.
4 Igor Caruzo: Soc. asp. psih., str. 89.
5 Igor Caruzo: Soc. asp. psih., str. 90.



on psihopatski tip.«® Tako 1 potreba
za novim dobiva svoje nali¢je!

U :procesu refleksivnosti éovjekovo
ja postaje ‘i objekt, otuduje se, po-
stvaruje se. Ali on ne vidi rjeSenje u
jednostavnoj negaciji takva postva-
renja - to bi bilo kobno — veé u
partnerskom -odnosu ‘izmedu subje-
kta i objekta! Tako je narcisoidno
ogledanje u - stvarnom -svijetu - jo§
uvijek stvaralacko. On se pita: »Mo-
gu 1 ljudski vrhovi drukéije da se
dostignu osim zahvaljujuéi - iluziji
onoga koji je propao zbog prividne
dubine svoje slike u ogledalu ?«

Izbjeéi duhovnu entropiju

Covjeku je svaka zavr$ena situaci-
ja Prokrustova postelja. »Covjek je
jedino Zivo biée koje ima utopije —
i ostvaruje ih«7 Iako ‘sloboda kon-

kretnog ¢ovjeka &esto i nama izgleda

utopija, ipak <¢&ovjeka uvijek treba
nastojati vratiti njemu samome, Nit-
ko ne pripada nikome i nitko nije
niéije vlasnigtvo. »Nitko ne mo¥e ni-
koga posjedovati; umjesto toga nekog
posjedovat ée se samo stvar, i ¢&o-
viek sa svoje strane postaje stvar te
stvari.«® U na%oj zapadnjadkoj kul-
turi on zapaZa karakteristiéna otu-
denja konkretnog ¢ovieka. Buduéi da
su ideali Zapada, -Zesto i Istoka,

muskog roda, zrelih godina, -bijele
rase i iz gradanskog staleza, ‘to su:
Zena, dijete, obojeni i proleter veé
otudeni! Svakako éemo se sloZiti -s
tvrdnjom Igora Caruza da svako u-
gnjetavanje vodi otudenju a da je
svako otudenje ubojstvo ¢ovjeka, jer
dehumanizira, postvaruje dovjeka.
Svako otudenje stvara »duhovnu -en-
tropiju«. Zato, usprkos tome §to dru-
§tvo stvara entropiju, ¢éovjek nastoji
ustrajno svladati -entropiju promje-
nom dru$tva!

Tako se kroz éitavu malu knjiZi-
cu, koju sam poku$ao ukratko pri-
kazati, osjeéa tiha bol zbog beskraj-
no kompleksnog ugnjetavanja ¢ovje-
ka, ali se i nazire jasna mada u ko-
naénu pobjedu éovjeka. Citirat éu na
kraju samog auktora: »,..Mi tako
ovdje susreéemo ¢éovjeka: nagog ¢o-
vjeka van mita, usamljenog ¢ovjeka
pokraj Boga, Sovjeka ¢ija je priroda
prometejska i kr§éanska. Tom éovje-
ku nije vi%e zabranjeno da u nadi
nalazi smisao svoga postojanja, tj.
svog stradanja.« ‘

IVAN CVITANOVIC

8 Igor Caruzo: Soc. asp. psih,, str. 120.
7 Igor Caruzo: Soc. asp. psih., str. 136
8 Igor Caruzo: Soc. asp. phis.,, str. 140

KOLO 1/1970 — POBUNA POEZIJA

Dobro odmjerenim potezom ured-
ni$tvo zapodinje broj novelom Petra
Segedina O Razumu obiénom i neo-
bi¢nom Crvenokosom. Naslov neobi-
éan, koji ne osvaja nego potiée na
razmiS§ljanje. Takve su i prve dvije
stranice na kojima ¢&itamo o zadovo-
Ijstvu éovjeka koji se sprema da u
svojem dugo Zeljenom vrtu, vlastite,
upravo sagradene kude, posadi bor.
Zadovoljstvo toga c¢ovjeka potpuno
ispunjava konstituciju ljudske duse
do te mjere da potpuno smeéemo s
uma uobifajena epska pitanja -gdje-
i -kada-. Tek na kraju druge strani-
ce poslije desetak minuta éitanja do-
znajemo da se sve odvija u mjestancu
u koje se stiZe brodom, ali ni do
kraja novele se ne kaZe zbija li se
radnja prije ili poslije rata, ne ka-
Ze se kojem drustvenom sloju toéno
pripadaju osobe novele, godine koje
se spominju u noveli godine su od-

sutnosti iz zavidaja (i opet se ne ka-
ze gdje), godine tamnovanja, dakle
vrijeme koje se odnosi na dozrije-
vanje i starenje dovjeka, ljudski vi-
jek a ne sredinu. Sve u svemu jedan
smion i posve uspio poku$aj knjize-
vnog promatranja egzistencije ¢ovje-
ka kao C¢Ciste egzistencije izdvojene
iznad socijalne, povijesne i regio-
nalne ambicije, koja je bila toliko
zahvalno polje razmatranja knjiZe-
vnog realizma i naturalizma, koji je
kao na pr. Verga znao upravo zaro-
biti fovjeka u socijalni ambijent.
Segedinova je novela jedino jezikom
uokvirena u duhovni Zivot i egzi-
stenciju Hrvata. Takva se novela
moZe jednom u buduénosti smatrati
jednim od kljuénih trenutaka hrvat-
ske knjizevnosti.

U doba u koje se u svima evrop-
skim jezicima mnogo piSe o kritié-
kim pokretima, strukturalizmu, for-
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