PUT TEILHARDA DE CHARDINA
OD GEOLOGIJE DO ANTROPOKOZMOLOGIJE

Svaki onaj koji Zeli, hoée ili mora, iz bilo kojeg razloga, damas jo§ p'sati
ili govoriti o liénosti i djelu framcuskog gecloga, paleontologa i antropologa,
oca isusovea Teilharda de Chardina, osjeéa tjeskobu i ispraznost. Zagto?
Poplava knjiga, brofura, eseja, ¢lanaka, mnogcbrojna predavanja, konferen-
cije, seminari i simpoziji posveéeni liénosti i djelu o. Teilharda sugeriraju
ptanje: moe 1i se uopée jo8 nesto reéi o tom &ovieku, Zto veé ne b: bilo
refeno i ponavljano? U predgovoru znatajnom djelu pro‘estantskog teologa
Georgesa Crespyja Teoloska micao Teilharda de Chardina (Paris, 1961) posjed-
mnik literarne ostavstine Claude Cuénot pie: »Pcplava kniiga i &lamaka o veli-
kom ‘po ojniku podsjeéa na valove oceana: mnogi od njih beskorisno nestaju
u pijesku.«

Prijetnji beskorisnosti pridruzuje se i sumnja: nije li se uvukao komplek-
sni drustveni femomen mode i publicitya i u takva cabilina podrudia ljudske
djelatnosti kao §to su naulka, filozofija, teologija i politika? Bernard Charbon-
neau, autor knjige Teilhard de Chardin, provok totalitarne epohe (Par’'s, 1963),
kniige provokantne jednako za pristalice kao i za protivnike Teilharda, kon-
statira: »Otac Te'lhard je u modi. Niegova diela, koia su za miegova Zivota
cirkulirala unutar mal’h serklova katol'¢kih intelektualaca koii su ih skrivali
pod kaputom, sada izlaze pnd pokrovitel’stvem komiteta, u ko‘em se pojavljuju
imena Toynbeea, Andréa Malrauxa i kraljice Marie-José iz Italije.«

Charbonneauovu konstataciju, izgleda, potvrduje slijedeéa &injenica. Pari-
$ka izdavadka kucéa Editions du Seuil doZviela je izvanredan usp'eh kad je
1955. objavila prvo i glavno djelo Teilhardovo Fenomen céovjeka (Le phéno-
méne humain) koje se prodavalo kao roman scrne serije«. A djelo veé spome-
nufog Clauded Cuénota Teilhard de Chardin (1963), izdano od iste izdavacke
kuée u poznatoj seriji »fcrivains de toujours«, postalo je brzo bestseller. Po-
sumnjavi u autentitni nauéno-flozofski i teclodki interes abncrmalno velikog
broja kupaca Teilhardova diela, direlktor parilkog dascip'sa kr$éansko-persona-
listi¢ke inspiracije »Esprit« Jean-Marie Domenach jednom je rekao, da bi bilo
interesantno sociolofko istrazivanie oveg uspjeha.

Ovdje ¢emo pristup centralnoj Tellhardovoj m'sli kao i sporovima oko te
misli kombinirati s kratkim opisom dinamike razvoja Teilhardova nauénog
interesa i njegove intelektualne avanture, :

Teilhard de Chardin rodio se godine 1881. u plemié¢ om dvorcu Sarcenat,
nedaleko od Clermonta, u francuskoj pokraini Auvergne, odakle potiede i
Pascal, kako to vole isticati Te'lhardovi bicerafi. Vole isticati i to da je po
maifinoj 1liniji u rodstvu s Voltaireom. Kao djedak osjeéao je kako ga
priviaéi priroda na neki &udesan nadin., Pet godina priie svoie smrti pise
Tellhard u spisu Srce materije (1950): sS'gurno nisam ‘mao vie od 6 ili 7
godina kad sam podeo osjecati da me privlaéi Materija ili, jos toénije, nedto
§to ’sja’ u srcu Materije« Veé u tim godinama obidavao se mali Teilhard po-~
vuéi u osamljenost da razmislja nad seriom svoiih »idola<. kako je nazivao
masivne Zeliezne predmete robusnih oblika koje bi skupljao i skrivao u
dvori§tu plemiékog dvorca. Za$o Zeliezo i zasto upravo takwva cbl'ka? Te'lhard
nam odgovara:«... za moie diefadko iskustvo n'dta na svijetu nije bilo tvrde,
teZze, ofpornije, trajniie mego ta ¢udesna supstamcija ... Konzistencija: to je
bio za mene nesumnjivo temelini atribut B tka.« )

Ali, evo krize i razodarania: oko desete svoje godine konstatirao je da
metal rda, da nije otporan i da se moZe brazdsti, Napusta metal, okreée se
mineralu. Neko vrijeme ga zavedi éudesnost i nepristupadnost vatre i plamena,
no ono Sto ¢ée ga jo¥ jade fascmirati jest boja i transmarentnost ametista i
kvarenih kristala. Kamen de konadno zarchiti njegov interes i znatizelju do
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te mjere da ¢e geologija postali njegovo hauéno podrudie, koje nece napustati
do svoje smrti. i

Okrenuvé se k mineralu i kamenu, Teilhardovo traZenje elementarne
konzistencije nije doduse prestalo, ali je osjetio da se budi u njemu osjecaj
za ono §to ¢e poslije nazvati »smisac za tvar stvaric, i jo§ dalje, za »ivar koz~-
mosa<. Od njegove 11. do 18. godine »smisao za kozmos« progresivno se razvija,
kao i »smisao za cjelinux, za »svijet kao konkretnu i solidarnu cjelinu«,

S tako razvijenim smislom za geologiju ulazi u isusovacku druzbu 1899. i
prolazi kroz klasiéno isusovatko formiranje: studira tri godine filozofiju, zatim
predaje kemiju i, kako on kaZe, »predkvantnu« i »predrelativisti¢ku« fiziku u
jednom isusovackom koledZu, studira zatim Cetiri godine teologiju i 1911, zare-
den je za svecenika. Iduce godine susrete se s Marcelinom Boulom, aniropo-
logom. i specijalistom za nalaze neandertalskog govieka, i s poznatim paleon-
tologom abbé Breuilom putuje po sjevernoj Spanjolskoj i istrazuje spilje s
prethistorijskim slikarijama. Sudjeluje u prvom svjetskem ratu i pi§e svoje
prve eseje. Njegov prvi esej, Kozmicki Zivot, nastao je 1916. Taj datum smatra.
jedan od najboljih poznavalaca Teilharda, Claude Cuénot, datumom »budenja
teilhardovskog genija«, Poslije rata dolazi ma Sorbonu, studira prirodoslovne
nauke, pife doktorsku tezu Sisavéi donjeg francuskog cocena i njihov poloZaj
u mineralnim slojevima i objavljuje studiju Sisavei donjeg eocena u Belgiii
(1927). Predaje paleontologiju i geologiju na Katolitkom institutu u Parizu,
gdje mu je sa strane katolidkih nauénih krugova i erkvenih poglavara suste-
gnuto povjerenje zbog njegovih ideja. Napusta pedagoki rad i 1923. odlazi na
naudno putovanje u Kyinu.

S dolaskom u Kninu zapoéinje drugi period Teilhardova istrazivalackog
rada u kojem otkriva povijest ¢itavog kontinenta, jer se kompleksi faune u
svojoj evoluciji »mogu pratiti bez prekida na istom mjestu u dubinu od viSe
milijuna godina, od miocena do nadih dana...g, odusevljeno pise Teilhard.
Najinteresantnije Teilhardovo otkriée je prvi dokaz za cpstojanje paleolitskog
dovieka u Kini.

Treéi period Teilhardove naugne karijere proteZe se od god. 1933. do
1946. Godine toga razdoblja znade zadnie godinme njegova boravka na Dalekom
istoku. Ovai period zapoédinje najznadajnijim dogadajem u njegovoj nauénoj
karijeri: njegovo uteiée u ulozi nadglednika pri nenadanom otkriéu sfamoz~
nog pekingkog éovjeka«, poznatog kao Sinanthropos. Pére Leroy prifa, kako
je pred jednim kamenom koji je guradnik Pei slud¢ajno izvukao iz ladice
Teilhard de Chardin, nakon kratkog ispitivanja, uskli’ nuo: »...evo obradenog
kamena.« Ali, da bi se korekitno situirao i interpretirao novi i senzacionalni
fos'lni toviek, trebat ¢ée stratigrafski, fiz'ografski i paleontolodki istraziti citav
kvaternarni period Dalekog istoka, ratunajuéi Indiju, Burmu i Javu. Teilhard
se spusta prema jugu u dolinu Yang-Tsé sve do Tibeta, Ka¥mira, Jave i
Burme da bi ispitac ekvivalentnost, geoloSku i kronolo¥ku, slojeva sjeverno-
kineskog Sinanthroposa sa slojevima Pitekanthroposa s Jave.

Sa sedamdeset godina Teilhard ulazi u posljednju fazu naudno-istrazivatke
avanture: upoznaje dva nova kontinenta: Afriku i Ameriku. U tehnickom
smislu Teilhard je prestao veé mekol'ko godina doprinositi progresu geologije
i njegov interes je upravlien iskljucivo Covijeku, ili, kako to tcénije precizira
Paul Grenet u knjizi Teilhard de Chardin, krSéanski evolucionist (Paris,
1961): »...on (Teilhard) interesira se za geologiju samo u njezinu. odnosu
s &oviekom.« U cilju povezivanja problema geologije i antropologije Teilhard
je zajedno s Plerreom Leroyom osnovao u Pekingu Institut za geobiologiju
(1940), a poslije (1943) 1 pokrenuo &ascpis »Geobiologija. U posljedniem krat-
kom periodu (1951—1955) osnovni problem jest problem »oblikovanja kontine-
nata« koje je smatrao uvjetom sine dqua non »oslobodenja ljudske misli 1
ko-refleksije«. :

Nitko nije bolje i konciznije opisao ¢itavu problematsku dinamiku Teilhar-
dove istrazivalatke avanture na kompleksnom podruéju geologije-paleontolo-
gije-prethistorije-antropologije nego on sam. Uéinio je to pred juinoafrickim
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arheolo$kim drustvom u listopadu 1951, gdje je, prema zapisu Claudea Cuénota,
izjavio slijedeée: zapodelo se time da su ga najorije udili da ¢oviek vude svoje
porijeklo iz jednog neanderialskog stabla u Evropi, a poslije da je roden u
Centralnoj Aziji u nizu Sinantroposova potomstva. Nakon toga, od 1933, dofao
je do uvierenia da fosilni ljud: iz Dalekog istoka (pitekantropi i srodni oblici)
nisu niSta drugo nego druga, malo lateralnija, grana hom'mida koja se vjero-
jalno razvila u juZnoistotnoj Aziji na sasvim periferni nad¢in u odnosu spram
glavnog centra hom'nizacije. I zbog toga razloga sa zadovolistvom je posjelio
tu zemlju, 8to je shvatio, da je, kako po svemu iz<leda, éoviek konaéno mnogo
stariji i dublje ukorijenjen u Africi nego u Aziji: najprije paleontoloiki govo-
reéi (prisutnost brojn‘h terc’jarnih znakova, i u doniem pleistocenu gustoéa
australo-pitekoida), ali takoder i kulturno. Dok su naime u Aziji kamene
industrije rasijane na nepravilan i diskontinu‘ran naé¢'n od juga prema sieve-
ru, te se ¢ni kao da je éitav pleistocen bio potreban ovieku, — koii je dodao
najorije s juga, zatim sa zapada, konadno sa s‘evera, da se defnit'vino udvrsti
na kontinentu, — u JuZnoj i Istotnoj Africi naprot'v je evidentan zaduduiudi
kontinuitet i zadudujude bogatstvo kamenog oruda koie se poiavliuie slojevito,
pnéevil od vrlo stare industrije §ljunka. da bi se nastavilo u industriii Ache-
uleena_nevjerojatnog. savrienstva. U. Fvrovi.i. Aziii_fosilni.¢ovjiek..izgleda.kao
novodoesao, dok se u ovoj zemlji pojavljuje kao autohton.

To bi bio prvi rezultat Te'lhardova istra¥ vania: miesto poriiekla dovieka
treba traZiti u Africi! U spomenuloi konferenciii pred iu*noafri¢kim arheolo-
skim drustvom u listopadu 1951. kaZe: »Kad sam polagao ispite iz geologije,
klasiéna teorija je bila: ’Propadanje kontinenata’,... zatim... ’Odvajanje’.
Obje teorije postulirale su jedan originalni kvantum, parcijalno konsol.diran

. Sada, treéa ideja (faktor) koja rezultira iz mojih liémih opaZanja: ,rast’
kontinenata koji se temelji na dva fenomena: a) postereno podizanje kontinen-
talne platforme (kontinentalizacija), b) jo§ postepenija ekspanzija putem mar-
gmalne adicije granitiziranih fleksura.«

Nakon opisa dinamike nauéno istraZivaladke avanture Te'lharda i sumarna
pregleda njegovih rezultata na podruéju geologije, paleontologije, prethistorije
i antropologije, sigurno ée se netko zapitati: demu tolika buka cko tog éovieka
i niegova diela kad rezultati do kojih je do%ao na spomenut'm podruéjima
mogu biti doduse interesantni ne samo za uski krug strudnjaka nego i za
§iru publiku, ali nije jasno za§to bi se za Te'lharda i njegovo dielo raspalji-
vale tolike strasti, za | protiv, u sveu¢il’$nih profesora i domadica, teologa i
fabrikanata, livdi s m'sti¢k'm inkl'macijama 1 menedZera, Sefa drZave i ano-
nimnog csamlienika velegradsk'h ulica?

Na to pitanje odgovorit éemo kratkem amalizom znadenja drugog termina
kkoji sadrZi naslov, termina antropokozmologije.

Prateéi ‘ntelektvalni razvoj Te'lharda, vidieli smo kako kao dijetak obo-
Zava Zeliezo, plamen, kvarc i kamen. No nije se zaustavio ni kod kamena.
31. prosinca 1926. pi%e i priznaje: »Intelek‘ualno sam jo$ za'mteres‘ran i apsor-
biran tehni¢kim geolofkim istraZivanj‘ma na podrudju i u zemilji gdje ‘ma
jo¥ mnogo stvari da se otkriju. Ipak, imam utisak, naroéito posljednje dvije
godine, da me postepeno priviaéi studij ¢ovjedanstva, ne preth’s‘orijskog, nego
sadas$njeg. Shvacam sve vide i viSe CGovjeka kao veliki zemaljski fenomen (le
grand phénomeéne terrestre), kao fenomen u kojem kulm'niraiu najved: geolo-
§ki dogadaji i majSire kretanje Zivota. Drugadie redeno, otkrivam ljudske
produZe‘ke geologije... Ne znam zalto geolozi proudavaju sve konceniriéne
sfere od kojih je sazdana zemlja, osim jedne: one ko’a je form'rana ljudskim
slojem koji misli; — a oni koji se interesiraju za dovjeka uglavnom su daleko
od geologije. Trebalo bi ujediniti ta dva gledista.« Veé iduée godine, tj. 1927.
u sijeénju, piSe: »Imam u projektu rad o &éovjeku, i o ne o prethistorijskom
¢ovjeku, nego o ¢ovjeku promatranom kao najveéem telurijskom i biolo§kom
dogadaju naseg planeta.«
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Tako se rodila u Telharda #defa da se poveiu do sada odvide odvoieni
fragmenti cjeline: Covjek i Svemir, Anthropos i Kosmos. Proutavani zajedno,
jedan kroz drugi, tvore jedinstvenu nauku — antropo-kozmo-logiju. Ta Teil-
hardova ide‘a o &dovieku kao jedinstvenom kozm ¢kom fenomenu precz'rat
ée se iz godine u godinu sve vife i literarno oblikovati u nizu Teilhardovih
sp'sa, a4 napose u glavnom njegovu djelu Fenomen &ovjeka. Raspon tematike i
problematike sugeriraju goli naslovi spisa kole je veé spomenuta izdavadka
kuéa u Parizu, Editions du Seuil, izdala vosteveno u 7 svezaka. Eva naslova
tih svezaka: Fenomen &ovjeka (Le phénomeéne humain), Pojavlijivanje covjeka
(L’avparition de P'’homme), Vizija proslosti (La vision du passé), BoZanska
sredina (e milieu divin), Covjekeva buduénost (L*avenir de:I’homme), Ljundssa
energija (I’énergie humaine), Aktiviranje ljudske energije (L’activation de
I’énergie humaine).

Rekl; smo na podetku i ponavlismo: diela posveéena Teilhardu v Francu-
skoj i u ostalim zemljama vani niegove domov e tvore &tavu iednu bibliote-
ku. Svi autori se trude da razumiju i uhvate centralnu misao Teilharda koji,
gotovo bismo rekli, prezire ljubomorno éuvane i pedantno njegovane metodo-
loéke granice medu nauénim disciplinama. Jednako mu je tako i jezik, termi-
nologija slobodna i »nediscipliniranac. Piguéi svoje glavno djelo Fenomen
Govjeka, Teilhard se tuZi da mu je teSko »prevesti u reéenice viziju ma kako
bila jasna« i da bi trebalo imati »misao i stil samcg Platona« da bi u tome
usplo. Zavr§ava tu svoju jadikovku receniccm: »Uéinit éu ono 3to budem
mogao.« Mislim da ne trebam bolji uvod u poku$aj formulacije Teilhardove
misli o cjelokupnoj kozmidkej evoluciji i ishodu te evolucije. U ovom mom
pokusaju slijedit éu jezik kojim je sam Teilhard godnu dana prije smrii
rez'mirao svoju viziju u spisu od nekoliko stranica pod naslovom Kratak pre-
gled moje fenomenoloske perspektive svijeta (1954).

Postoji kozmitko kretanje Materije prema sve kompliciranijim stanjima u
smieru jednog »ireéeg beskonalénog«, Beskonatnog Kompleksnosti, koje je
jednako realno kao beskonaéno malo i beskonaéno veliko. Sviiet se eksperi-
mentalno pokazuje kao granitni slucaj kompleksnosti i sluzi kao arpsolutni
referentni parametar za fenomen i proces kompleksifikacije, te se u Teilhar-
dovim spis.ma pojavljuje kao jedinstvena s‘ntagma u obl’ku »kompleksnost-
svijest« (complexité-conscience). Promatra li se povijest svijeta u svjetlu para-
metra »komple} snost-svijest«, pojavljuje se serija »kriti¢kih to¢aka« koje ozna-
davaju nove smjerove kozmidke evclucije.

Prva krit'¢ka totka jest »krifi¢ acije«. Pro‘zaSavsi iz nedi-
ferencirane primitivne mase Atoms, olelkule, iz molekula ma putu
rastuée kompleksnosti ultramolekule, dogada se negdje na nivou proteina inici-
jalno izranjanje svijesti unutar P zivog (Pre-vivant). Zahvaljujuéi poprat-
nom mehanizmu »reprodukcije« p nie Komipleksnost: se vbrzava na zemlj
putem filogeneze. Razgranjivanjem vrsta moguée je »mjeriti« napredovanje
crganske hompleksifikacije putem progresivhe cerebracije. Unutar biosfere
ist:de se privilegirana osovina Kompleksnosti-Svijesti: osovina Primata.

Druga krititka totka jest »kr Sl refleksije« ili hominizacije. Na-

e pror Tropoida nastupa pod
konac tercijara »psihi¢ka refleksijax, tj. ne samo »znanje« nego »znanje da se
zna«, S pojavem d&ovieka, koji na izgled predstavija samo Dovu »zoolosku
obiteli«, nastupa u stvari neito mnogo radtnite u svijetu, Sto Te‘lherd naziva
»drugom vrstom Zivota« koja stvara specijalni planetarni ovoj: Noosferu.

Sliiededu e‘epu razvoia imenuie Te'lhard »razvoiem korefleksijes. Pri-
mienom kriterija Kompleksnosti-Svijesti na fenofien 1judske socijalizacije odi-
tuje se u ljudskom drustvu s jedne strane manifestativni, nezaustavljivi i ne-
povratni progres tehni¢ko-kulturnog uredenja, s druge s'rane, kao utnak za-
jednitke refleksiie, tj. ko-refleksije, 1judski se duh kolektivno uzdize, zahva-
lLjujuéi vezama koie omoguéuie tehnika, do shvacanja nov'h dimenzijia kao
npr. evolutivnog organiciteta i korpuskularne strukture Univerzuma. Podvrg-
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auto procesularnom paru »organizacije-interiorizacije«, <¢ovjetanstvo, proma-
trano u svom zooloSkom totalitetu, predstavlja jedinstveni spektakl jedne vrste
koja se organicko-psihi¢ki »sintetizira« oko sebe same, u znaku »korpusfuli-
zacije« i »centracije« Noosfere kao cjeline.

Usprkos neologizmima i, za onog koji se nije navikao, pomalo zamornom
Teilhardovu jeziku, mislim da nije te§ko prepoznati u ovoj zadnjoj, tj. treéoj
opisanoj, fazi sveopéeg razvitka etapu u kojoj smo mi zatedeni danas. Iduée
dvije etape zna¢e Teilhardovu viziju buduénosti, i njihovu strukturu vrlo je
te§ko adekvatno i razumljivo uknatko izloZiti.

Nakon ove nade etape Teilhard predvida wvjerojatnost krititke totke

Ultra-refleksije prema maprijed«, koja bi mastupild nakon fofalne »iehnidko-
Socio-mentalne konvergeficije Covjetanstva spram sebe samog«. To bi, izgleda,
impliciralo »izbijanje van Prostora i Vremena«. Stanovite precizne energetske
pretpostavke kod &ovjeka, kao §to su npr. rastude aktiviranje »ukusa za
evoluiranje« i ukusa za »htjeti Zivjeti«, primoravaju nas na misao o »definitiv-
nom pristupu ireverzibilnome« dogadaju kao »vrhovnoi granici Ko-refleksije,
tj. vrhovnoj granici sljudske jednodulnosti«. I'u granicu naziva Teilhard
»Tofkom Omegag koju dalje eksplicira kao »personalizirajuce kozmitko Zarigte
nja i jednjenjac.

Posljednja Teilhardova vizionarska misao jest misao o »vjer
reakeije Omege na Ljudsko u toku Ko-refleksije«. Ta se vjerojatna reakeij
Omege na ljudsko namece Te'lbardu iz dva razloga: prvi razlog je taj ito bi
éisto »nagadana« i »kalkulirana« Omega bila preslaba da odrzava u srcu ¢éov-
Jjeka dovoljnu strast da se »ofovjedi«, »hominizira« do kraja. Drugi razlog je
taj, 8to je teSko shvatiti, da se, ako Omega realno postoji, njezin »Ego« (»Jac)

. na neki nafin ne da osjetiti... svim refleksivin'm elementima Svemira«.
Na taj se nacin, zaklju¢uje Teilhard de Chardin, stara i tradicionalna ideja
»Objave« i »Struje Kriéamske Mistike« ponovno javlja i uvodi, ovaj put putem
biologije 1 »evolutivne energetike«, u Kozmogenezu.

Da rezimiramo iskustvo Tellhardove nauéno-istrafivalatke i iniuitivno-
vizionarske avanture u jednoj refenici: Kozmogeneza i Antropogeneza profle
su »kriticku tocku vitalizacije« 1 »krititku to¢ku refleksije«, prolaze etapu
»razvoja Ko-refleksije« neke vrste nadolaZenja »ultra-ljudsKog«, proéi dée
»vierojatnu krititku totku Ultrarefleksije« prema »totki Omega« ¢ija je reak-
cija, poput neke vrste povratne sprege, vjerojatna u toku »Korefleks'je«.

Nemoguée je ovdje pobrojiti, a kamoli detaljno analizirati, reakcije koje
je izazvala Teilhardova misao keod majrazlié¢itijih ljudi, ideolo§kih i konfesio-
naln’h grupacija. Iz vlastitog iskustva koje sam stekao s ljudima najrazlié¢itijib
profesija, intelektwalnih i moralnih kvaliteta, koji su s naroditim Zarom ¢&itali
Teilhardova djela, mogao sam zakljuéiti da se gotovo uvijek, os'm rijetkih i
utoliko lakSe ucéljivih slu¢ajeva malogradanskog snobizma, radilo o Iiskre-
nom trazenju odgovora ma temeljna pitanja dovieka o samom sebi.

Ljudi naudno-igrosvietnih djelatnosti traZze u Tellhardovu djelu ono Sto
ne. nalaze ma svojim uskirmm podruc¢jima cmedenim profesionalnim horizontima
i »sirog'm« metedama i predmetnostima. TraZe svecbuhvatne sinteze i smjele
perspektive. :

Hemo-faberi tehniéko-indusirijalnog kolosa i virtuozni menedZeri pre-
pozinali su u Teilhardu onog koji otkriva smisac (loges) i nasluéuje svrhu
(telos) rastuéeg masinskog svijeta: svijeta, koji je njihov egzistencijalni ambi-
jent i mentalni zavid¢aj. Smatraju ga filozofom, jo§ viSe, pjesnikom i prorokom
sve vi€e kibernitiziranog svijeta, jer Zele vjerovati da taj svijet nije bez svoje
imanentne Istine, Dobrote i Ljepote. .

Tehnolozi drugtva, ljudi ideinc-polititk'h angazmana inspiriraju se Teil-
hardovim vizijama o bududem svijetu. Predsjednik republike Senegal L
Sedar_Senghor vidi u_Teilhardu de CHard: a. Marxa. »nove.- Afrike« i
“spec'fitnog afridkog socijalizma. Inzinjeri peviesti inspiriraju se Teilhardo-

¥im dubom mondijalisti¢ke integracije naSeg planeta u rjefavanju konkretnib
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situacionih konflikata drugtva i zemilje koji su im zadani kao materija politicke
aktivnosti. I, konaéno, anonimni ¢ovjek one masivne osamljenosti, koja poka-
zuje rezistentnost i prema najrafiniranijim tehnikama otupljivanja ostrice
nesretne individualne samosvijesti, trazi u djelima Teilharda novu univer-
zalnu mistiku, primjerenu i adekvatnu antropogenom mistickom porivu ka}’Lo
homo-diluvialisa talko i homo-astronauticusa.

Roger Garaudy, poznati francuski marksist i ¢lan CK KPF, smatra da je
Teilhard de&Chardin stvorio platformu za stvarni dijalog izmedu kricanslke
'misli i marksizigg, 1 to upravo zhog naglafavania historijskog porijekla diiha,
Givaranja optimistiékih perspektiva razvoju Covjeéanstva, implicitne ili ekspli-
citne osude pesimistitkog individualizma i subjektivizma,

Oni koji inkliniraju egzistencijalnoj analitici ¢ovijeka i povijesti ~upucuju
kritiku na Teilharda, koja je uperena protiv njegova »naivnog optimizma« i
brisanja individualne personalnosti u jednoj »guprahegelijanskoj«” konzistent-
noj totalitarnosti covjedanstva.

Isting, Taici su u velikoj nedoumici kako i
misa0. U, izgleda, jog u vedoj nep: Jedan od njh o

zabunu K 5 teolodkin krogovima kad je rijet o Teilhardu: »Jeste
1 tomist? Reéi ée vam se da se pater Teilhard stavio na nefilozofski plan.
Teolog? Pater Teilhard nije nipoSto htio teolotko djelo. Naudenjak? Teilhard
se niposto nije ograni¢io samo na znanstveno podrudje. Svjetovnjak? Teilhard
je genij koji nas sve nadilazi. Tradicionalist? Tellhard je daleko ispred svog
stoljecéa. . .«

olc Teilharda

__infer wcije njegove misli stavijen je pod
osti. Jedino §io se moZe sa sigurnoscéu predvidjeti, kaze dalje
Crespy, jest to da buduénost nece s manje interesa susretati djelo Teilharda

nego &to to ¢ini sadasnjost.

¥ranjo Zenko
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