Veé na samom podetku jedna od centralnih tema personalisti¢kog
pokreta, dijalekbika misli i akcije, poprima nakon vlastitog Mounierova
progresivno-povijesnog iskustva u angaZiranju sve vi§i rang egzistenci-
jalnog pitanja: pitanja spora misli i akcije kao dviju antropoloskih kon~
stanti Gije se inter-akecije na povijesnom kao i na subjektivihom planu
kompleksificiraju do tragitne dimenzije. U toj perspektivi Mounierov se
personalizam pokazuje kac fenomenologija spora.izmedu misi i povijesne
akcije te kao pedagogija konkretnog izdrZzavanja toga spora kroz povijesno
mogucu i moralno dostupnu akeiju.

‘ Franjo Zenko

POSUVREMENJENJE KRSCANSKE SVIJESTI

SUKLADNOST KRSCANSKE SVIJESTI S DANASNJIM
COVJEKOM AKCIJE

Uz sekularizaciju i osjeéaj praznine rad, planski i organizirani rad,
pojedinadni, grupni i masovni rad, rad maginama i pogonima, dnevno-
-noéni rad, rad koji me popuslta ni zimi ni ljeti, rad u institucijama, u
tvornicama, na zemlji i u svemiru — jest takoder oznaka danadnjeg
covjeka.

Ignacije Klug u svojoj knjizi »Die Wiefen der Seele«, koja je izisla
tamo dJetrdesetih godina, opisuje medu ostalim tipovima Ijudi i dina-
mic¢ki tip CGovieka, ovako: To su ljudi koji Zele ostvariti velika djela.
Njihova djela ne gase desetljeéa ni stoljeéa. Njihova su djela trajna
i vidljiva kao vrhovi gora. MoZda su to katkada mala djela, no nikada
bez znadenja. U svakom slucaju stvarati jest signatura tih dinamika. Oni
moraju studirati, misliti, planirati, istrazivati, radunati, graditi, preradi-
vati, pjevati, trgovati, slikati itd. Alko se raznolikost povijesnih epoha
moze okarakterizirati raznim tipovima [judi, onda nad sadas$nji povijesni
¢as mozemo nazvati dinamic¢kim casom koji je na$ globus pretvorio u
stari Egipat, u kojem Ramses, danadnji dovjek, planirajuéi, istrazujudi,
ra¢unajudi, preradujudi izgraduje piramidu progresa. On je sve svoje sile
ulozio u tu piramidu. I filozofske, izlazuéi da je jedini Govjekov smisao
na zemlji éoviekov svestrani razvitak; i znanstvene, oslobadajuéi znanost
disto akademskih i kabinetskih forma te je orijentirajuéi prema prak-
tiénim zadacima ¢&ovjekovih potreba; i umjetni¢ke, nadahnjujuéi radni
polet velikim vizijama o idealnom dovjeku koji se popeo na vrhunac
Covie§tva i o idealnom Iljudskom drustvu u kojem vlada blagostanje
i sloboda; 1 svoje fizicke snage umnozivsi im raznim instrumentima efe-
kat u beskraj. Svojim golemim radnim naporom sifao je u korito koz-
mic¢ke evolucije, oslobodio u njemu zarobljene sile prirode i stavivai
ih pod swvoju kontrolu otwvorio evoluciji nova vrata i poveo je novim
praveima u razgradnju prirode.
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Buduéi da je mirno promatranje prirode (contemplatio), na kojem
se temeljio dovjekov osjedéaj divljenja nad prirodom i njezinim éude-
sima, bilo uvjetovano stabilnim zami$ljajem prirode kao jedne velike
izlozbe ili muzeja, u kojem svaka stvar ima svoju odredenu, dogotovljenu
fizionomiju i svoje stalno mjesto — danas, kada se kroz evoluciju otkrila
dinamika prirode, dovjek je promatranje i divljenje nad prirodom zami-
jenio radom i uposlenjem u prirodi. Time je danadnji Sovjek postao viii
tih homo fabera. Ta promjena Sovjekova odnogaja prema prirodi, taj pri-
jelaz iz promatralagtva u rad i zaposlenje ocjenjuje se kao prijelaz Cov-
jeka iz djetinjstva u odraslu dob. Covjek danas, a sutra jo§ vige, smatra
svijet ne predmetom svioga promatranja nego mjestom svioga zaposlenja.
Stoga mi kr8éani danas Zelimo skupa s njim i¢i na radilidte da tamo
budeno njegovi suputnici.

Ali, $to znadi biti suputnikom na radili§tu? Sto znadi biti suputnikom
Covjeku %oji ide u vjednost obavljanjem svoga posla, fabriciranjem
prirode?

Znadi postati homo faber skupa sa svojim subratom fraZeéi i pro-
Zivljavajuéi u radu i kroz rad dimenziju vjetnosti, tj. vietne vrednote.

Koje su to vrednote?

I dovjekov rad i ¢ovjekovo shvacanje $to je rad ima svoju powvijest,
poznaje svoj razvoj. Ali na tom razvojnom putu sve se vide utvrduje
misao da rad nije niSta drugo nego investiranje duha u materiju. No
jer duh nije mrtva novéanica nego Zivo biée, njegova investicija u mate-
riju za sam duh znadi njegovu vlastibu razgradnju. Investivali se u
materiju za duh znaéi razgraditi 1 pro$iriti svoje misli, povecati prostor
svioga slobodnog” djelovanja, profiriti horizonte svojih planova, sve u
svemu povecati moguénosti ostvarenja samoga sebe. Konecil je to ovako
izrazio: »Kao 8to ¢owjekov rad izlazi iz dovjeka tako je i usmjeren prema
¢ovjeku. Kada naime d&ovjek radi, onda ne mijenja samo materiju i
Ljudsko drustvo nego i samoga sebe usavr$uje. Mnogo radom naudéi, svoje
sposobnosti razvije, izlazi iz samoga sebe i samoga sebe nadmaguje. I taj
rast, ako se pravo shvati, vredniji je od vanjskoga bogatstva, koje se
radom moze steéi. Covjekova se naime velidina mjeri po onome 3lo
dovijek jest, a ne po onome $to dovjek posjeduje.«!

Po toj investiciji duha u materiju i materija dobiva Sansu iéi dalje,
postati sliénijom duhu. Po primanju u se ¢ovjekovih planova, ¢ovjekove
misli i dovjekove volje, koju on w materiji realizira, materija postaje
duhovnijom i ljudskijom. To za nju znadi silazenje dublje u se, napusta-
nje svojih sluéajnih vanjskih oblika, pronalaZenje u svojim  dubinama
novih mogucénosti za nove oblike, koje je kadra izvesti, izgraditi i iz sebe
roditi pod vodsivom dovjekova razuma i njegove upravni¢ke ruke. Tako
se materija uz pomoé éovjekova razuma i pod njegovim vodstvom i uz
pomo¢ sviojih vlastitih dubinskih svojstava diZe nad samu sebe i primide
blize dovjeku, postaje sve viSe i viSe ljudskiji ¢ovijedil milje 1 sve vise
i viSe' zalazi u dovjekovu prisutnost i u njegovu intimmost. O tioj blizini
obradene materije s ¢oviekom i o tome njezinu dizanju nad samu sebe

——

1 Gaudium et Spes, br. 35.
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govori nam glasno npr. materija jednog pisaceg stroja ili elektronskog
mzga, da ne kaZem jednog obitnog dZepnog noziéa koji oviek nosi sa
sobom, samo ako se sjetimo grubih i zardalih oblika u kojima se.ta
materija prije nalazila. Naziv »elektronski mozak« moZe za nas mozak
zvuditi ponedbo poniZavajuée, ali’ o samo znadi kako se materija pio
dovjeku visoko digla, do kojih "ftodaka duhovnosti je doprla i kohklm
stupnjem duhovniosti se prozela.

Tako je susret Sovjeka s materijom po radu na obostrano ‘dizanje:
na dizanje dovicka i na dizanje materije Ali jer je rad danas poprimio
velike i mnogostruke zadatke koji se samo uz dobro organizirano mno-
$tvo dadu izvesti, radna ekipa, radni kolektiv, radna zajednica postala je
novi drudtveni oblik Zivota, novo iskustvo dovjekove drustvenosti. Prije
je ljude stjednjavalo to $to su idsto mislili, isto osjeéali, moZda i isto
radili. Danas ih zblizuje to §to zajednidki isto rade. Time je nastalo novo
podneblje za éovjekovvu drustvenost. Otvorilo se novo prostrano podrudje
»Za organiziranje, za vodstvio i auktoritet, za koncentriranje moéi, ali i
za jzvr$avanje pravednosti, odgovornosti i suodgovornosti, VJernostl po-
leta, zapta, pouzdanja, brige i zalaganja za druge« Time je i cjelokupno
povijesno Govjekovo zbivanje dobilo nove perspektive, jer je coviek prvi
put u svojoj povijesti uspio jasno vidjeti mogucnost posvemasnjeg ostva-
renja svoje povijesne dimenzije po kojoj je okrenut i usmjeren prema
sjedinjenju cijelog ¢ovjefanstva i mirnom maksimalnom posjedovanju
materijalnih i duhovnih dobara. I da ée ¢ovjek tu svoju povijesnu Sansu
i iskoristiti, vie smo nego uvjereni, COVJecanstvo neminovino i neza—
ustwvljlvo ide prema svojoj unifikaciji i prema svojem k1onacnom razgra-
c’mvamu

To je sve tako vidljivo i shvatljivo da se s tim. wrmshma o radu sla,au
i vjernici i nevjernici. Svi oni znaju da rad razvija dovjeka i ljudsko
drutvo te uljuduje materiju. I ateisti danas znaju na Zalost bolje govoriti
o naravnoj etici rada nego mi vjernici. Ako ne ba$ uvijek bolje, a ono
svakako svestranije i ambicioznije. Medutim, te su misli o radu laicke
-misli o njemu, sposobne da ¢ovjeka dovedu na radiliste; ali ne da ¢ovjeka
pomoéu rada dignu iznad ¢ovjeka. Tim mislima mi rad jo§ religiozno ne
interpretiramo. To je jo§ tumadenje rada unutar humanosti zatvorene
u se. Crkva dolazi «do tih istih misli s mnogo visih vrhunaca 1 iz mnogo
dubljih perspektiva. Stoga je Zalosno da su te lai¢ke misli katkada »obja-
va« Govjeku vjerniku i prigoda za optuZbe protiv Crkve, §to je toboZe
iz vjerskih pobuda kodila dovijekov materijalni razvitak. Predbacuje se
naime Crkvi, ne dodude da je bila manihejka — premda se i na takav
primitivizam jo$ koji put naide — nego da nije znala sjediniti »duboki
religiozni zivol svjesno proZivljavan s aktivnim sudjelovanjem u zemalj-
skim pothvatima«, da nije znala sjediniti Zivot za nebo sa Zivotom za
zemlju. I istice se kako su se iz pomanjkanja pravoga svjetla kriéani
svojim zivobom u toj stvari dijelili u tri jadne skupine: kako su jedni po-
tiskivali svoj ukus za osjetno i zemaljsko, drugi se revoltirali protiv

e e

2 &we o radu isp. Jakob David, Die Schopferische Kraft des Menschen — Theologie
der Arbeit und der Technik, in: Mysterium Salutis, B 1I, 1967, str. 792—1797. .
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jednostrano shvacéenog evandelja i predavali se Zivotu koji im se pridi-
njao nepatvorenim i ljudskim, a treéi se smjestali negdje izmedu neba
i zemlje. Teilhard de Chardin nas uvjerava da je u njemu borba za prawvi
smjeStaj u toj stvari trajala petnaestak godina, od dasa kada je kao mla-
di novak stavio svome uditelju pitanje da li se mora odreéi znanosti 0
kamenju da se uzmogne posve posvetiti svrhunaravnim stvarima pa sve
do jednoga pisma napisana 1916. u kojem jog mvijek oituje neki nemir
u tom problemu. Jedan mladi inZenjer iz naSe sredine pita se pred svo-
jim duhovnikom to da €ini, jer rad na znanstvenim istraZivanjima u to-
likoj ga mjeri apsorbira da mu ne preostaje vremena za duhovni Zivot,
a da bude iskren, jer ga taj rad u tolikoj mjeri ispunja i raduje da mu se
religiozni Zivot prid¢inja nepoirebnim. Medutim, Crkva nikada nije bila
za rastavu neba i zemlje niti je mogla ne biti svjesna da se samo magi-
stralama koje ispresijecaju globus moZe stiéi u vjeénost i da su »spase-
nje« i »totalitet« jedno te isto i da nas je »Spasitelj otkupio .od podijelje-
nosti« (Teilhard de Chardin). Crkva je od podetka imala ispravno
shvadanje © radu i obradivanju materije i iosvjetljivala ga jakim reli-
gioznim svjetlom. Pa kako da je dolazilo do tolikih zabuna u njezinoj
prodlosti s obzirom na odnofaj njezinih vjernika premia materiji, prema
svijetu i prema vremenitim zanimanjima uopée? Mislim da je do toga
dolazilo zato §to sam rad nije jo§ bio razvijen, svestran i efektan kao $to
je to danas pa se naprosto nije vjerovalo u ono $to je Crkva o radu
mislila i govorila. To vige §to ni govor Crkve o radu nije mogao biti u
ime jednog razvijenog, efekinog i svestranog rada, kojeg nije bilo, pa
njezino shvadanje rada izraZeno u ime centralnih dogma o stvaranju,
o maravi stvaranja i © njegovoj svrsi nije bilo vidljivo. Tek nama pred
kojima stoji Siroka panorama rada i uposlenja dana$njega &ovieka na
zemlji svjetlo koje izlazi iz crkvene nauke postaje vidljivo.

Koje je to svjetlo?

Bog hoce da se Govjek razvije. On Zeli da &ovijek uspije u svojim
naporima na svladavanju prirode. On to hoée radi sebe i radi nas.

»Mi smo uvijek napastovani traZiti Boga izvan dovijeka. U ljepoti
noénoga meba, u velitanstvenoj ozbiljnosti planinskih vrhunaca, u $utnji
i tisini Suma, u tajni noéi. I Péguy je doduse imao pravo ba u tome
gledati najuspjelija djela BoZjeg stvaralastva. Ona to i jesu, jer su naj-
Sutljivija 1 ujedno najgovorljivija. Ali te rijeéi samo su daleka jeka, samo
refleksi svijeta, samo blijedo svjetlo BoZjega lica.«3 Medutim, BoZje lice
tek pravo sja s ¢ovjekova biéa. Stoga razvijati to bide znadi tek pravo
¢imiti Boga vidljivim na ovome svijetu, iskazivati mu tek pravu slavu
-1 8ast, jer slava BoZja sastoji se u istom, u éemu se sastoji slava jednoga
Covjeka. Medutim, maska Beethowenova obje$ena o zid nekoliko melo-
mana i povladenje njegova imena kroz muzicke i druge enciklopedije ne

predstavljaju njegovu slavu. Njegova slava — to su njegova djela. I to
ne pohranjena u muzickim arhivima, nego razvijena u punini zvuka,
ritma i dinamike. Nerazvijen &ovjek — to je kruta maska BoZjega lica

3 R. P. J. Thomas S. I, Peuple de Dieu et peuples de la terre, 6. Conférences de
Notre-Dame de Paris., 1967. str. 9.
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objefena o zidove povijesnih epoha. Nerazvijen dovjek — to je BoZja
simfonija pohranjena u arhivima stoljeéa. Slava BoZja — to je dovjek
razvijen u punini ritma i dinamike svoga bic¢a. »Uspon éovjekove inteli-
gencije, pribavljanje novih spoznaja, smjelost njegovih pothvata jest izraz
inteligencije i moéi ¢&iji je izvor skriven u Bogu. Nista ne moZe sprijediti
napredak znanosti ili smjelost ljudskih plamiranja, jer je njihova granica
smjeStena u neizmjernosti BoZje inteligencije 1 modi. I jo§ vise. Skrivena
bogatstva u Bogu ne predstavljaju samo mudrost i moé, Bog je 1 misterij
Ijubavi. Mi neéemo nikada dovoljno ljubiti kako bi trebala ljubiti Ziva
slika onoga koji je sama ljubav i zato nam mneée nikada biti dovoljno
rada i tehnike koji nam. omoguéuju veéu ljubav. Stoga je nepravda
uc¢injena Bogu ZzZivjeti u nerazvijenom stanju, u Zivotnim uvjetima nedo-
stojnim éovjeka, u primitivizmmu moguénosti iskazivati Ijubav. U svim tim
sluéajevima BoZzja slika postaje njegova karikatura i nasa osuda koje se
moZemo rijeSiti samo takio da se kao BoZja slika dovrsimo izlazeéi iz
sebe 1 suofujuéi se sa svijetom: sa svijetom materije pune tajne i nepri-
stupadnosti i s ¢ovjekovim svijetom, bio on neprijateljski, indiferentan ili
bratski. Treba da svojim radom zademo u svijet koji mas okruzuje i da
se susretnemo s fim svijetom, jer se »6ovjek dovriuje samo po susre-
tima i trag njegova zivotnog razvitka obiljefen je samo njima«t Za
vrijeme Koncila éule su se molbe da se svecima proglaguju radije ljudi
sa svjetovnim zanimanjima nego biskupi, svecenici, redovnici i redovnice.
Time se sigurno htjelo 'da se dobiju veliki ideali za mnafe vjernike u
svijetu koji su izrasli iz njihovih Ziviotnih prilika. Ali se i8lo i za tim
da se ugledaju sveci predstavnici Govjeka razvijena kroz danainji rad
i danadnju tehniku. I mi svi ¢eznemo za takvim svecima, i to ne zato
da uzmognemo imati dokaz da se i danas, u doba homo fabera, moZe po-
stati svecem, jer nam je to odvide jasno, nego zato da vidimo kako izgle-
da svetac s razvijenim dimenzijama naravnog Sovje§tva, uvjereni da dée
on biti pod tim oblikom savrienija BoZja slika nego njegovi preddasnici
s kojima ¢ée skupa dijeliti ¢ast oltara. Sav plan svetosti svodi se na tri
tocéke koje se damad$njim rjednikom mogu ovako izreéi: koncentrirati se
u sebi, dekoncentrirati se prema bliZnjemu i suprakoncentrirati se prema
Bogu. Koncentrirati se u sebi znaéi drZati samoga sebe na okupu teZedi
sve vie sviojoj unutraSnjoj unifikaciji i personalizaciji, drZati samoga
sebe na okupu u toj teiZnji pri upotrebi svojih proizvoda kao i u samoj
proizvodnji da éovjek postavii éovjekom komfora ne postane »domadom
Zivotinjom predmeta svoga komfora« (Mounier) nego se jo§ vie digne
u slobodi duha sluZedi se predmetima svoje proizvodnje prema smjerni-
cama svoga duha i njegove struje, 8to probija iz njegove otvorenosti
prema Neizmjernome. Dekoncentrirati se prema bliznjemu znadi staviti
svoja proizvodna sredstva u sluZbu ljubavi prema bli#njemu Sireéi svoj
djelatni karitativni radius_s dometom postignuéa ostvarenih tehni¢kih
moguénosti. Suprakoncentrirati se prema Bogu znadi primivéi u se svjetlo
modernih znanosti i u ruke sredstva moderne produkcije saZeti se kroz
eskalaciju karitativnog djelovanja u trajni poklon i ljubav prema Bogu.

4 Isp. Thomas, naved. dj. str. 1011,
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Tako rad predvoden svjetlom znanosti, u kojem se mi danas svi nala-
zimo, jest Siroki put k svetosti kakav do sada nismo imali, na kojem
neprestano susreéemo éudesne prizore kao onaj sa Jagquesom Lebretonom
koji bez odiju 1 bez ruku napudta sa svojom Zenom i djecom nesto
udobniju kucéu i nastanjuje se u baraci medu radnicima da bude prisut-
niji u radnié¢kom svijetu, da im iz svoje sljepoce i bogaljstva dovikuje:
»Zivot je lijep da vristi od radostil«® A takvi se prizori iz dana u dan
sve viSe 1 viSe mnoZe potvrdujuéi da svaka nova Zivolna situacija izazva-
na tehnickim napretkom u stvari je samo nova pista za COVJCklOlV uzlet”
u visine,
Ali Bog'hoc’e i traZi na§ danasnji rad i na$ danadnji materijalni
napredak ne samo radi svoje proslave u pojedinom ¢éovieku i radi usa-
vr§avanja pojedinog dovijeka nego i radi svo;e proslave u cov]ecanstvu
i radi usavrSavanja cowecanstva ‘

To je tako vidljivo u planetarizaciji koju nam je omogudio danasnji
ra‘zvjd'alk'

~ Sto je to planetarizacija?

" To je rad cijelog Govjedanstva na 1st,om planu. Kada jedan fizic¢ar
iz Kme radi u Americi i primi Nobelovu nagradu, koju mu dodijeli aka-
demija u. Stockholmu, onda se u kabinetu jednog fizidara nagla skupa
pri poslu Azija, Amerika i Evropa. Onda je fo lijep primjer planetari-
zacije. Mnogo se govori u. bradnom Zivotu o Ogino- -Knausovoj metodi.
Ogino je Japanac, Knaus Holandez, a Ogino-Knausova metoda se prak-
ticira po cijelome svijetu; ona rprlpada zajednic¢kom posjedu .svih ljudi..
Svak zna, nadalje, da je pitanje gladi svjetsko. pitanje. I kada novine.
dnevno denunciraju skandal §to 20%.dovjedanstva dr#i u svojim rukama

80%0 zemaljskih dobara, onda je o znak da postoji- svijest Covjedanstva
kao cjeline i da se svaki dovjek podinje zanimati za sve ljude. Planétari-
zacija je, dakle, jedinstvo roda ljudskoga, ne statitko na temelju iste

naravi, nego dinamigko na temelju akcije kojom jedni djeluju s drugima
ili na druge ma cijelom planetu. Ali, ako po planetarizaciji jedan mora
djelovati s drugima i na druge na planetarnom niviou, ako svi stanovnici
svijeta moraju imati iste interese, onda se po planetarizaciji mora uspo-
staviti duh zaJCdmstva na planetarnom nivou, probuditi u svima osjecéaj
da svi lJudl sadinjavaju neotudivu zajednicu, u kojoj sva'kl pojedinac
ima za horizont cijeli planet i za nastojanje sve ljude. Eto, tamo vodi
dafnasnjl rad.5 A da takav horizont u pojedincu i takva nastojanja u
njemu rpredstavljaju maksimalnu BoZju slavu, odvise je jasno, jer to znadi,
dimenzioniranje misli svakog pojedinca u BoZju misao kojom prati sve
po’krete dufa i srdaca svakog, 1 onog u nalim odima zadnjeg dcovjeka,
i jer to znadi produljenje covjekovih ruku u dimenzije Bozjih ruku
k-opma grh sve ljudi i kupi sebi u narudje. I da takav horizont u poje-
dimcu ‘i takva nastojanja u njemu znade maksimalnu savrienost &ovje-
danstva, 4 opet je jasno, jer za pojedinca to znadi miglju i sreem PproZi-
mati cijeli {otalitet ljudstva, a za taj totalitet znaéi mi§lju i srcem proZi-
—
5 Vidi Gospino ognjiite 6 (1967/68) 84—86.

6 Isp. J. Leclercq, Le Chrétien devant la planetarisation du Monde, u kolekcm
Je sais — je crois 94, str. 18, 14.
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mali svakog pojedinog svog ¢lana, $to predstavlja formulu savrienog
drustva. Nelagodni osje¢aj koji nas obuzme kada npr. ¢ujemo ili ditamo
da »segregacionisti Little Rocka maniflestiraju protiv primanja crnaca u
skole u kojima se Skoluju bijelci«, ili da »Pariz u kojemu se susreéu ljudi
svih narodnosti, intelektualci, udenjaci, umjetnici, studenti, politi¢ari,
ekonomisti, i kojemu ameridki ilustrirani Gasopisi posveéuju gotovo sva-
ki tjedan pokoji &lanak, misli samo na Pariz« — taj nelagodni osjeéaj
jest dokaz naSeg dubokog uvjerenja da je put k opéoj ljudskoj zajednici
po zajedni¢kom radu na planetarnom nivou put k BoZjoj slavi i ¢ovje-
kovoj veli¢ini. I kada se sjetimo koliko ma tom putu treba razgraditi
Ijudski um koji je »spor i tvrd za vjerovanje i shvadanje svake nove
ideje«, pogotovo one koja ne nikne ispod njegova domadeg krova, a i one
koja nikne tamo — Galileja su osudili domadéi njegovi — i »koliko treba
uloZiti na tom putu energija da se &ovjek obrati od svog egoizma«, od
svog zamigljaja da je »centar svijeta kao &o su stari Grei smatrali Delfe
centrom ekumene ili stari Kinezi Kinu carstvom Sredine«, istom onda
dovjek mozé nazrijevati ljepotu svijeta &iji ée centar biti za svakoga u
drugome, a kojemu nas svijetu vodi planetarni rad danasnjeg dovjeka,
dakako ne sam po sebi nego rukovoden i prodidéavan velikim moralnim
smjernicama. Prema uobi¢ajenoj klasifikaciji nerazvijeni se narodi radu-
naju po analfabetizmu, po podhranjenosti, po nizini dohotka, po morta-
litetu. Treba jo$ nadodati: po nebrizi za éovjedanstvo. Po ovo] posljednjoj
karakteristici stanovnici Little Rocka spadaju jo$ uvijek u mnerazvijene
narode kao i spomenuti PariZani, a i Englezi koji misle »da se tajna.
modi i civilizacije nalazi u izolaciji Sjedinjenog Kraljevstva« I isto tako
svi oni koji imaju »frizider misleéi iskljudivo na svioj Zeludac« kao i oni
koji gledaju »televiziju bez planetarnog srca« jesu nerazvijeni. Pod tim
vidom, veli Jakov' Leclercq, profesor na luvenskom sveudili§tu u Belgiji,
mi uopce nemamo razvijenih naroda. Oni su za sada ideal, ali ideal koji
je Bog stavio u ¢éovjeka 1 obvezao nas da ga ostvarimo kako bi se na
nama razotkrila $to viSe njegova slava. Po na&im planetarnim nacrtima
i po nadim postepenim uspjesima Bog viSe otkriva bogatstva kojima nas
je htio usre¢iti i $to ljudska obitelj bude viSe skupljena u se i §to vise
pojedinci i grupe budu bliZnji svojim bliznjima to ée vise iziéi na vidjelo
elan stvaraladke BoZje ljubavi i to viSe ée iziéi na povrinu velike erte
njegove zamisli s dovjedanstvom, sve vise ée se oditovati Kraljevstvo pre-
ma kojemu idemo. Ono, naime, za ¢im &ovjedanstvo ide na zemlji jest
isto s -onim 8to nam je Bog makanio dati darovav$i nam samog sebe, tj.
BozZje kraljevsivo, univerzalnu zajednicu, savrienu zajednicu svih. Covje-
¢anstvo doduse nije svojim progresom na putu u izgubljeni raj, ali jest
u raj, u puninu, koju tek sluti i prema kojoj, iako je ovdje ne moZe
postié¢i, ipak moZe koradati. Hod naime k univerzalnom drustvu dovje-
danstva, u kojem vlada pravda, istina, sloboda i medusobna ljubav, a
kojemu nas vodi planetarizacija temeljena na radu danadnjega dovjeka,
jest hod prema BoZjemu kraljevstvu. Stoga se Bog brine za planetari-
zaciju kao za svoje kraljevstvo.”

—_—

7 Isp. Thomas, naved. dj. str. 14—15.
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Ali Bog hoce i trazi na§ danasnji rad i na$ danasnji materijalni
napredalk ne samo radi svoje proslave u pojedinom éovjeku i radi usavr-
Savanja pojedinog ¢ovjeka, ne samo radi svoje proslave u &ovjedanstvu
i radi usavrSavanja Govjelanstva nego i radi svoje proslave u materiji.

Bilo da materijalni svijet shvatimo statidki, bilo dinamidki evolu-
tivno, materija nam se u oba sludaja predstavlja sudioni¢arkom u konsti-
tuiranju biéa, koja su izmedu sebe inade bitno razlitna. Tako ista mate-
rija sudjeluje i u anorganskom i organskom i u dovjekovu redu. Ona
moze imati mrivo, Zivo i ljudsko lice tako da ista materija moZe sudje-
lovati u formaciji elemenata, zatim u formaciji Zivih bi¢a i konac¢no u
formaciji éovjeka. Jednom ée materija, a to ¢e biti pri uskrsnucu, sudje-
lovati u formaciji poboZanstvenjenoga dovjeka. To ¢e biti njezino konadno
lice, njezino pobozanstvenjeno. lice. Tako se u zemaljskom glibu koji se
kapilarima diZe u biljni svijet od kojeg zivi dovjek skriva BoZje lice. Ali
ne moZe sva maderija kroz &ovjekovo tijelo u svoje pobozanstvenjenje.
Medutim, kao $to je sada sva materija oko Covjeka prilagodena sadagnjem
stanju dovjeka tako ée eshatologkiom Soviekovu stanju biti sva materija
prilagodena na eshatologki nadéin. Tako ipak sve ide u eshaton, u BoZju
slavu, ne samo dusa nego i tijelo, i ne samo tijelo nego i materijalni
svijet. Na dovjeku je da svojim Zivotnim djelovanjem privede kao &to
svoje tijelo tako i materijalni svijet u tu BoZju slavu. Ne davanjem
svijetu eshatolofkih kvaliteta, jer ih ni sam jo§ ne posjeduje, nego sve
viSe uljudujuéi materiju u njezinoj adaptivnosti za dovjedji Zivot te je
i viSe dogotavljajuéi materiju u njezinoj negotovljencsti i sve vige i vige
uljudujuéi materiju u njezinoj adaptivnosti za dovjelji zivot te je tako
stavljajuéi na put u eshaton, na put u eshatolosko stanje koje ¢ée jednom
sam Bog ostvariti. To hododa$ée materije po &ovjekovu radu u BozZju
slavu jest najveéa BoZja dast koju mu materija moZe iskazati. U toj per-
spektivi éoviekovo uposlenje oko materije u stvari znadi pruzanje mate-
riji ruku i upuéivanje u njezinu noé poziv: »Ustani i dodi! U dom Go-
spodnji idemo i njegovu slavul« Pod tim vidom u éovjekovu radu nema
nista profano, a sakralno se u njemu dife gotovo do obrednog. Tako
i mora biti ako smo po radu doista Bo%ji suradnici, koji je po stvaranju
i uzdrZavanju materije prvi uposlen oko nje, pa stoga suradnici u Bo-
Zjem zanimanju. Stoga ne shvadéam za$to bi se danasnji katolik udenjak
u svome laboratoriju morao osjeéati religiozno ispraznjivanim i za$to bi
morao doZivljavati krizu u vjeri, o kojoj nifta nije znao dok se u mla-
dim godinama penjao na pjevalidte u crkvi i tamo wu zboru pjevao ili
¢ak bio ministrant. Bog niti pjeva niti ministrira. On radi. Pjevaju i
ministriraju samo andeli i ljudi. To znad&i da smo pjevajuéi i ministrira-
juél u drustvu andela i ljudi, a radeéi u Bozjem drudtvu. Zagto se osje-
¢ati manje religiozno u dru$tvu s Bogom nego u drustvu s andelima
i Jjudima? I zadto se osjeéati manje religiozno angaZiranim privodeéi
materiju po svome radu u eshatoloiku dimenziju nego priskrbljujudi
zvoncem ili glasom Bogu slavu u njegovu hramu?

K tome, s éovjekovim obradivanjem materije materija sve vide 1 vige
otkriva BoZju misao o sebi, a time i BoZji plan o dovjeku te tako postaje
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proroc¢icom Bozje misli o buduénosti svega stvorenoga. »Sve su naime
stvari radi Covjeka i radi usavrSavanja njegova ljudskog Zzivolta. Sam
dovjek postoji da se konaéno inkorporina u Isusa Krista. Sve stvari stoga
postoje radi doviekove inkorporacije u Krista, a to znadi radi izgradnje
Mistiénog Tijela Kristova. Drugim rijedima, permanentni ¢in stvaranja
kojim Bog poklanja opstojnost svim stvarima nije nista drugo nego &in
kojim Bog izgraduje Tijelo svome Sinu. Jer Otac sve stvara u njemu
i po njemu i sve u njemu ima svoj temelj. Stoga ne moze postojati nidta,
ni stvar, ni djelo, ni djelovanje, §to ne bi sobom na svoj nadin pridonosilo
izgradnji toga Tijela, osim grijeha, premda i on na drugi naéin pridonosi
toj istoj svrsi. Izgradnja  toga Tijela jest jedina svrha koja daje smisao
svemu Sto jest i svemu 8to Zivi. BoZja djelotvorna svudprisutnost, koja
izgraduje Krista, jest »svudprisutnost kristifikacije«. Opstojnost, Zivot,
djelovanje svih stvorenja, ta jeka stvaralacke BoZje svudprisutnosti, tvore
»tkivo sila, koje rade na organiziranju totalnoga Krista«8 A ako je
sva materija zato tu da preko &ovjeka i njegova djelovanja bude sva
ugradena u Kristovo Mistiéno Tijelo, dakako drukéije nego &ovjek, ne
pritjelovljenjem nego prilagodenjem pritjelovljenom éovijeku — onda ne
padamo u religioznu halucinaciju nego se pribliZavamo religioznom re-
alizmu slusajuéi s radiliSta danadnjega ¢ovjeka — a to je radilidte cijeli
globus — Kristov glas: »Ne bojte se, ja sam!« Onda nam to radilidte u
stvari predstavlja otkrivenje, predstavija prozor na zidu buduénosti kroz
koji nam je omogucéeno baciti pogled na &itava Krista, predstavlja pro-
roftvo o kozmickom Kristu. Stoga pozivamo mladog katolit¢kog znan-
stvenog radnika iz naSe sredine da klekne na mjestu svoga zaposlenja,
jer mjesto na kojem stoji jest sveto, i neka ne pomislja kako bi postao
dezerterom u vjeri u ime nereligioznosti rada koji obavija, jer taj otpad
nema temelja.

Ne bismo nikako htjeli ovim izlaganjem rada u kr$éanskom svjetlu
stvoriti uvjerenje da kr$éanin prvotno stoji u sluzbi usavrdavanja ovoga
svijeta i da tim samim stoji u sluZbi eshatolofkog Krista iz dana Omege,
Niti bismo htjeli zanijekati da kraljevstvo svijeta i kraljevstvo BoZje,
narav i milost imaju svoje vlastite zakone. Niti bismo hijeli reé¢i da ¢emo
radom ukloniti svaku nevolju sa zemlje. Hijeli smo samo reéi: da ni u
kakvom ¢ovjekovu radu nema grijeha. I jo$ nesto: da se u njemu skriva
bozanski elemenat koji mi krSéani danas u svom radu moramo zraditi
da bismo danas$njem &ovjeku, svome subratu, mogli biti suputnici na
njegovu radili§tu.

Rudolf Brajc¢ié DI

8 Pierre Smulders $. I., La vision de Telhard de Chardin, Paris 1964, str. 233—234,
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