IZAZOV VREMENA

Kako nas ta rije¢ izazov pla¥i; ponekad imamo dojam kao da svojim
imerativom duhovne probudenosti prijeti naoj nasljedenoj misaonoj
gradevini, naSem posvetenom folkloru. Ipak, zaboravljamo da je kr§éan-
stvo rodeno jedinstvenim izazovom, eksplodiralo u historiji kao paradolks
par excellence a namijenjeno je da predstavlja dinamizam puta a ne
statitnost gradevine, pa makar i velitanstvene. Ljudski je duh kroz
historiju vjetito manifestirao dvije tendencije: prometejsku sklonost.
prema novim osvajanjima i sintezama i ljubaviprema konzervaciji posti~
gnutog. Postojali su pojedini mislioci, koji su poku$ali protumagiti &itav
ljudski Zivot u njegovom socijalnom i individualnom aspektu dijalekti-
kom ovih dviju inklinacija. Od Aristotela naovamo, preko mnogobrojnih
njegovih anemiénih epigona, mjerada vrlina i kalkulanata zanosa ljudskog
duha ponavlja se uzredica o sredini kao jedino ispravnoj mjeri kreposti.
Kreativni geniji misli i ljubavi na sreéu se nisu nikad pridrZavali toga.
»Celui aime peu, qui aime la mesurel« — bilo im je geslo. Sredina je
mjera konaéne veliine, a oni su bili doZivotno razapeti prema beskona-
¢nom. Njihovi zaleti duha nadilazili su postojeée gramice i kanone i na
taj nacin otvarali nove horizonte, nesluéene aleje. Nadolazili su onda
konzervatori, koji su ih posvetivali nakon njihove smrti, stvarajuéi od
njihovog izazova normu, prikazujuéi njihovu smionost i riskantnost
njihove duhovne avanture prema mnovim sintezama. kao ne§to sasvim
ortodoksno, pitomo, jedino mogucée.

Ovoj poSasti respekta, kojeg mediokritet iskazuje genijalnosti, skle-
rotizirajuéi njen dinamizam, nije izbjeglo ni historijsko kr§canstvo.
Objava misterija zaljubljenosti Boga u ¢ovjeka ofinula je svijet neoceki-
vano§éu munje, paradoksom poljupca. Ubacteno je u svijet Sjeme da nas
u izazovu buduéih epoha opredijeli za rjeSenja u ljubavi. Dana nam je
nada i ojacana vjera, da formiramo u tom svjetlu odgovore na goruca
pitanja svakog historijskog ¢asa. Evandelje nas nije dispensiralo od vla-
stitog kreativnog truda da se svako ljudsko podrudje obasja darovanom
Svjetlosti, 1 to za svaku generaciju ispoéetka. U izazovu vremena Evan-
delje nije gotovo rjeSenje, nego smjernica. U njegovom svjetlu znamo

25



koja konkretna solucija nije prihvatljiva, ali ne moramo nuZno znati
koja od onih mnogobrojnih koje su prihvatljive najbolje odgovara potre-
bama historijskog ¢asa. Ne samo da Evandelje nije isprika za nasu
pogpanost u laznom uvjerenju da smo jednom zauvijek momnopolizirali
ditavu istinu, ono je naprotiv na$ vjeéni izazov i sud; izazov, jer je polog
kojeg treba pod cijenu vlastitog spasenja pretofiti u njime nadahnute
poruke na socijalnom, intelektualnom, ekonomskom planu na e epohe
i na8e generacije; sud, ukoliko prema bra¢l nastupamo kao zakupci
istine i ljubavi BoZje, uknjiZeni posjednici jedinih sredstava gpasenja.

Epohe su nadolazile a s njima i izazovi. U Crkvi Kristovoj stvarala
su se Cesto razlitita — kadkada opretna — reagiranja na njih. Uostalom
to je sasvim razumljivo ako promatramo psihu Covjeka. Promatrajte
dvojicu brate kako se kod kuce zajedno igraju; njihovo pred§kolsko doba
jo¥ je uvijek obiljeZeno podsvijesnim osjecajem pripadanja istoj obitelji,
dije zajednitke mnorme wuvjetuju njihove reakcije. Svakoj djetadko]j
svadi i prolaznoj protivnosti interesa prethodi ono sveobuhvatno, jedva
nashlu¢eno ozradje fundamentalne obiteljske povezanosti. No, tek Sto
su stupili u $kolu opaZa se na njima izvjesna promjena, koja godinama
biva sve izrazenija, ukoliko veza unutra obitelji nije osobito jaka i
vitalna. Napokon, identifikacija s odredenom Skolskom sredinom u novom
zajedni$tvu nada i strahovanja moZe poprimiti takve razmjere da se
braéa znatno otude medusobno i osjetaju se »kod kute« jedino u svom
razli¢itom Skolskom ambijentu.

Analogno tome, osjecaj duhovne srodnosti — koji je potpuno nor-
malan i poZeljan — urodio je koji put u povijesti kr§éanstva Zeljom za
duhovnim separatizmom w tolikoj mjeri, da se ovo jedva moglo spojiti
s Kristovim imperativom univerzalizma Ijubavi. Uzroci ovome mogu
biti razliditi, a krivnja ne uvijek jedino na kr§¢anima. Ovaj ekskluzivizam
geta &esto nas je zatvarao prema svemu dobrom i istinitom u socijalnom
miljeu, te smo smatrali nafom jedinom duZno§éu da odbacujemo ono Sto
se protivi naim naudavanjima. Ovakav stav sitno-burZzujskog mentaliteta
tamo gdje se pojavio imao je za posljedicu podizanje granica izmedu
svega onoga »$to mije maSe« i »onoga $to je naSe«, te se zaboravljalo
da smo kod kritenja dobili ime KATHOLIKOI — oni, ¢ija se ljubav
proteZe na sve ljude, i dija je jedina granica prema dole meda covje-
¢nosti. Jer ovaj zemaljski humanizam neka je vrsta causae naturalis
dispositivae, naravni pripravni uzrok, za dar milosti i mistiénog jedinstva.
Premda, sam po sebi, nije dostatan da nas posveti, disponira nas za
primanje nadnaravnog Zivota mna jedan uravnoteZeniji i dublji nadin.
U eshatoloikoj viziji novog neba i zemlje utkani su i ovi napori, uvritene
i ove divne vrednote zemaljskog humanizma, uzdignute i natopljene
milo§¢u, koja me slijedi uvijek zacrtane putove naSih teoloSkih mapa.
Sjetimo se samo duha poniznosti, strpljivosti, skromnog gubljenja samog
sebe pred objektom nafeg ispitivanja $to zahtjeva znanost ili duha
univerzalnosti tehnike i umjetnosti. Naproiiv, razne ideologije i sistema-
tizacije Cesto su ga skuéavale, nametale svoje intelektualne konstrukcije
bogatom sagu stvarnosti 1 proglaSavale vjefnim tek izvjesne ambijentalno
i vremensgki uslovljene misaone sheme. Pred ovim katolicitetom, ovom
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otvorenod¢u duha, koij je svjestan toga, da se sjedinjuje sve ono §to
se uspinje, i da je Krist ispunjenje latentnih nada &ovjetanstva a ujedno
i pleroma bitka u osobnosti istine i ljubavi, pred ovim postoje razlitite
vrste bijega u samocbanu; humanista je trazi u privatnosti i izolaciji
mrtvih kultura, u knjigozderstvu kao odgadanju Zivota; suvremeni
utenjak-specijalista u getu ezoteritnih simbola, a kr§tanin-katkada — u
puZevoj kuéici duhovne skuéenosti, punoj kojekakvih klubova za uza-
jammno divljenje.

Ova otvorenost prema izazovu vremena i spremnost da ostanemo
pristupaéni svakoj autentitnoj komunikaciji osobito je tefka u intelek-
tualnim sintezama, teolo$kim i filozofskim sistemima. Vrlo je rijedak
dar lugenja bitnog od nebitnog. Doduse, sistem ima svoju estetsku vrijed-
nost u harmoniénoj arhitektonici misli. On je a veéini slucajeva neizbje-
ziv, jer nemamo direktnu intuiciju naSe vlastite egzistencije te moramo
konceptualno unificirati i uspostavljati relacije izmedu pojmova. Sistem
je, dakle, medijacija, da bi preko istinitog — 1ili kroz istinito — dosegli
realno. No buduéi da se jedinstvo i jednostavnost Beskonaénog naj-

" adekvatnije izrafava mnogostrukoséu i diversifikacijom konatnog, sisetmi
su. mnogostruki. Svaki od njih, pri tome, mora biti otvoren, u neku ruku
deficijentan, ukoliko ne Zeli da se sklerotizira kao historijska okamina.
Sistem mora uvijek tendirati da nadide samog sebe. Osim toga, sistemska
tvorevina ne moZe pretendirali na adekvatno obuhvaéanje realnog u
njegovom totfalifetu, jer je realno za nas uvijek personalno, situirano
u jedinstveni i neponovljivi totalitet &itavog psihitkog reagiranja, a
bezliénost sistema o ovome ne moZze voditi ra¢una. Njegovoj shemati¢nosti
izmi¢e ona drhtava, 1nd1v1dua11>21ra]uca Srz spoznajnog susreta.

Kad nage shvaéanje bude adekvatno egzistiranju i proZimalo bivstvo-
vanje u jedinstvenom ¢&inu, nestat ¢ée svaka koncepbualna tvorevina u
jedinstvu jednostavne intu‘icije koja ¢e se poistovjetiti sa Zivotom. Za
sada moZemo jedino reé¢i ovo: ne dirajuéi u objektivnost intelektualno
diskurzivne spoznaje, moramo uoditi njen subjektivitet ukoliko je ljudsko-
personalna. I ba$ radi toga $to je Ctovjek adekvatnije definiran onim
nedoredenim, nego retenim, nasluéenim, nego jasno shvaéenim, tangen-
tom, nego zavtorenom kruZnicom, upravo radi toga mora postojati u
svakom sistemu, kao objektiviziranoj misaonoj tvorevini, apel transcen-
dencije, onaj kreativni nemir, koji karakterizira éovjeka kao usmjerenost.

I ovdje je potrebno da se ispitamo, nismo li ¢esto puta preferirali
lojalnost klana (»Thomas dixit« ili »Scotus dixit«) nasuprot Ijubavi.
prema istini. Tomin duh je duh otvorenosti, pouzdanja u ‘uzviSenost
ljudskog duha 1 njegovoj spoznaji istine. Toma je vjerovao, te se je radi
toga i usudio! Suvremeni nasljednik njegovog duha, razliku od njegova
postglosatora, je onaj, koji ima povjerenje u razvoj ¢ovjekove misli i
pokugava integrirati u jedinstvenu grandioznu viziju i ona - otkrica
Jjudske misli — usput reeno, vrlo penetrantna i dalekose’na — koja
su za izvjesne mentalitete jos uvijek tabu.

Nad je poziv da sjeme, koje mam je povjereno, oblikujemo u biljku
koju naSa generacija trazi. Neka drugi budu kustosi muzeja. Nema goto-
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vih, laganih rjefenja. Evandelje nam daje izvjesne direktive, principe,
koje onda moramo adaptirati na nasu konkretnu situaciju. Upravo radi
toga treba zabaciti onaj simplicizam i povr$nost neupuéenih, koji misle
da postoji neko magiéno rjeSenje na skoro svaki izazov vremena samo
ako bi mi bili dovoljno pametni da odbacimo »ekstreme« i plovimo
seigurnom sredinom«, Dramati®nost na§ih napora i sakralnogt duSevnih
tjeskoba ‘u radanju tog adekvatnog krStanskog odgovora na potrebe
vremena, proizlaze iz divovskih mnapora da se odgovori tom velikom
zadatku suradnje s Bogom u stvaranju. » Adiutores Dei sumus«. A putovi
tu nisu wvijek zacrtani; postoje samo na olujnom moru svjetionici, koji
nam. obiljeZavaju grebene gdje je sigurna pogibao. Kurs plovidbe moramo
sami prona¢i, uz pomo¢ milosti. Taj izazov vremena, ujedno je i epifanija
viednosti, Zbog one misteriozne kompenetracije naravi i nadnaravi, punine
i postajanja, povijesti i eshatolofkog dogadaja. Vrijeme je jedini nadin
da nam se objavi. vjelnost, jer je vremenito, kolijevika vjetnosti, a vjer-
nost zemlji jedini naéin da ostanemo vijerni nebu.

»Et 1’éternité méme est dans le temporel.

Et l'arbre de la gréce est raciné profond

Et plonge dans le sol et cherche jusqu’au fond

Et le temps est lui-méme un temps intemporel.«

(Charles Péguy)

E. Marinkovié
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