Iz moje koncilske biljeZnice

ODNOS CRKVE PREMA PRAVOSLAVNIMA I ATEISTIMA KOD NAS

Kod nas se na sasvim poseban i veoma interesantan nac¢in susreéu u
dnevnom Zivotu katolicka crkva s pravoslavnom crkvom i s ateistima.

Taj posebni poloZaj crkve kod nas, odredivao je moje stavove u teolo-
Skoj pripremnoj komisiji, u doktrinalnoj koncilskej komisiji i skoro u svim
govoriino koje sam imao u samoj koncilskoj dvorani.

Nisam nadac ni jednu idejnu struju, koje su se pojavljivale uw koncilu
ili u komisijama, kojoj bi se bio moegao u svemu prikljuciti. Stoga sam na-

G. prota Marko Plaviae ¢ita odlomak iz Sv. pisma prigodom zavrietka moli-
tvene osmine za sjedinjenje kr$cana w splitskoj katedrali.
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stupao samostalno, nekada pristajuéi uz tradicionalna misljenja, a nekada
sam cpet trazio nove puteve prema svojim moguénostima.

Nase jugoslavenske biskupske konferencije nisu se sastajale, da bi za-
jednicki prodiskutirale probleme od zajednickog interesa pa smo mi biskupi
Jugoslavije skoro uvijek nastupali svaki za sebe. Tome je bio uzrok, mi-
slim, §to nismo imali ni jednog naseg koncilskog perita koji bi nas mogao
pomagati, da zauzimamo zajednidke stavove. O. Karlo Balié i O. Vitomir
Jeli¢ié, franjevci i O. Vodopivec, slovenski svedenik, bili su dodude pravi
koncilski periti, ali oni nisu bili povezani s nama: oni su bili rimski teolozi.
Steta doista da ni zagrebadki ni lLjubljanski bogoslovski fakulteti nisu bili
na koncilu sluZbeno zastupani.

Stoga nam nije preostajalo nista drugo, nego da svaki od nas, prema.
svojim mogudnostitma, nastupamo samostalno.

Smatrao sam se nekako obaveznim, da zauzimam stanovi$ta w raznim.
velikim koncilskim pitanjima, jer sam bio élan najvainije koncilske komi-
sije. Nekada je za mene to nastupanje bila velika Zrtva, kao npr. u raspravi.
u odnosu papinskeg primata i biskupskog kolegijaliteta, Taj sam nastup,
u kojem sam iznio iskreno svoje misljenje, koje je u meni dozrijevalo to-
kom pripremncg predkoncilskog radae i poslije tokom koncila, iznio zamo-
ljen od velikih auktoriteta.

Citav rad sam koncila pratio svojom biljeZnicom, pa evo ovdje nesto
iznasam kao neko svjedodanstvo.

Cinilo mi se je, npr., da je za crlvu u Jugoslaviji do presudne va¥nosti
da se nedvoumno utvrdi biskupski kolegijalitet u kontekstu papina pri-
mata. Kada je bila rasprava 1963. o ekumenizmu govorio sam u prilog
biskupskcg kolegijaliteta. Sjecam se dobro kako mi je, nakon toga inter-
venta, dodeo na moje mjesto biskup Namure-a Mons Charu A., kasniji
izabrani potpredsjednik doktrinalne komisije, i destitao mi §to sam se
odluéno zauzeo za biskupski kolegijaltiet. Ja sam tada govorio uw prilog
potencijalnog biskupskog kolegijaliteta, koji sam tim imenom tada i na-
zvac. Ali tada rasprava nije bila dosla do te distinkcije pa sam se, u tom.
dasu, slagao s kolegijalistima, a nasao se, da se tako izrazim, s druge strane
barikada, od tradicionalista, koji su se borili protiv bilo kakovog kolegija-
liteta. U tom &asu sam bio pohvaljen éak i od Informations catoligues.

Za mene je kolegijalitet bio veoma vaZan s ekumenskog razloga, jer
je u pravoslavnoj crkovi kolegijalitet biskupa jedini vrhovni nosilac crkvene
vlasti pa nas to pribliZuje pravoslavnima. .

Medutim 1964. rasprava je dodla do toga, da je trebalo izabrati izmedu,
oscbnoga i kolegijalnog primata paping pa sem ja naravno izabrao onaj
prot, koji se je bad slagao s mojim midljenjem o potencijalnom kolegija-
litetu.

I tako je dne 21. XI 1964. izglasan biskupski kolegijalitet kao vrhovni.
nosilac vlasti u crkvi, ali u kontekstu papina osobnog primata, kako
sam veé i tumacio u naSem Viesniku. To je bio mofda najveéi dan ita—
voga sabora, kada je reéno u Noti eksplikativi, da kolegij biskupa IZVR-
SAVA vrhovnu vlast u erkvi prema diskreciji papinoj, to jest kada pape
osobno nade za zgodno ili potrebno da kolegij tu viast izvriava.
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Mi smo biskupi Jugoslavije uvijek lijepo govorili o pravoslavnoj crkvi
u saboru, To je povijesna ¢injenica. Stoge sam, sa svoje strame, nastojao
pribliZiti se teoriji o kolegijalitetu biskupa koliko sam mogao vise. O tome
sam bio dao studiju, kao svoj votum, jo§ u pripravnoj teolofkoj komisiji.

Owvdje megu spomenuti da je moj predSasnil iz podetka 17. stoljeca,
Marko Antun De Dominis, bio napisao knjigu u prilog kolegijaliteta bisku-
ra kao jedincg mosicca vrhovne vlasti w crkvi pa je zbog toga bjeZao u
FEnglesku i napokon svrsio kao utamnidenik u Andeoskoj tvrdavi u Rimu,
a tijelc mu je bilo spaljeno, nakon smrti, kao heretiku, no rimskim ulicama.

Dakle splitska je biskupija imala i svoju tradiciju s obzirom na tu
nauku.

Najvise me je boljelo, kada bih opazio ili ¢uo, da nas jugoslavenske
biskupe drugi biskupi smatraiu nekako izvan svoga kulturnog zapadnog
kruga. Jednom mi je neki biskup rekao: »Pa vas se shema »Crkva w suvre-
menom svijetu« nista ne tice.« Od svih Slavena mi smo bili najmanje
poznati Zapadu. A ipak je bilo na koncilu 25 biskupa iz Jugoslavije. Mi
‘smo se namecali malo po malo svojim brojem tako, da je napokon, kalko
mi se ¢ini koncil uzeo do znanja de uw Jugoslaviji postoje katolici, To se
osobito ti¢e Francuza. Najvife smo uw tom uspjeli, kada smo dobili svoga
kardinala.

Sada mi se ¢ini veoma vaino za nade prilike, da sinod biskupa bude
Sto efikasnije djelovao u centralnoj upravi univerzalne crkve u Rimu i da,
barem katkada, prema diskreciji Svetoga oca, bude radio kao pravi koncil,
a ne samo kao papin savjet.

Dalkle koliko nam je stalo do integralnog saduvanja papinskog prima-
ta, toliko Zelimo da se afirmira i biskupski sinod i da ovaj ne bude kao
neka immago mortis (slika smrti). Nas narod, na granici istoka i zapada,
ima duboko i Zivotno csjeéanje za papin primat pa smo i kao narod, kroz
vjekove, za tu svoju vijeru dosta toga i pretrpjeli.

Ali danas Zelimo da se otvorimo prema braéi pravoslavcima. Zelimo
se s njima susresti u ekumenskom razgovoru i zajedni¢koj molitvi za sje-
dinjenje. Zelimo zaboraviti na poteskode iz proslosti i pokazati da je i kod
nas episkopat vitalan.

Mislim da je to bila glavna misao i biskupa Strosmajera na Vatikan-
skom I saboru, samo tada pitanje nije bilo pravilno postavljeno.

Mi smo biskupi v Jugoslaviji veé poceli uspostavljati kontakte s pra-
voslavnim biskupima, kojih ima, ako se ne varam, 25 s njihovim patrijar-
hom u Beogradu na ¢elu. Ti kontakti una$aju novu atmosferu u nase
odnose, Mislim da je to koncil dobro predvidio i da smo se mi drZali, s.
obzirom na ekumenizam, posve pravilno. Ne bih ni danas imao Sto isprav-
Ljati w svojoj koncilskoj biljeznici.

Ipak smatram da ée trebati jo§ duga priprave, dok budemo mogli u
praksi priznati, @ ne samo u teoriji, vrijednost sakramenta euharistije,
svete mise i ostalih sakramenata, izuzevsi sv. krstenje, koje smo i prije
ne samo teoretski, nego i prakticki priznavali, to jest tko je bio kriten
u pravoslavnoj crkvi, nije trebao da bude ponovno kriten w katolidkoj
crkvi. ‘
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U toj ekumenskoj praksi moramo se cuvati indiferentizma i mi i pra-
roslavci.

Sto se ti¢e protestantizma, njega u mojoj biskupiji skoro nema, pa se
tim nisam u koncilu mnogo zanimao. Opazio sam da su u koncilu mnogo
odtrije nastupali prema protestantskim zabludama Englezi, nego Nijemci.
Sjeéac sam se, prigedom rasprave o protestantizmu, moga prijatelja, biv-
Seo pastore u Splitu, g. Porda Kalezida i njegovih adventista. Za sve nas
je koncil bio velika $kola, u kojoj smo se uéili tvrdo, jos tvrde nego prije,
drgati svoju nauku, a podtovati, jo§ wvise podtovati mego prije, protivne
nauwke, osobito nauke odjeljene kr$éanske brace.

U mojoj biskupiji, kao i na &itavom jadranskom primorju, drii se
sluzba BoZja na staroslavenskom jeziku, a ma rimskom obredu. Prema
tome ja sam ucenik svetoga Cirila i Metoda. To nisam nikeda zaboravio,
ni onda kada sam bio sam, usred zapadnih biskupa, koji su nekada znali
biti, csobito prve godine, odludni latina$i. Ta je dinjenica determinirala
moje drZanje s obzirom ma oduvanje glagolice u svetoj misi i s obzirom
@0 uvadanje narodnog jezika, u §to veéoj mjeri, u sve obrede. Nalazim u
svojoj biljeZnici, da sam trafio da se svi obredi, ukljudujuéi i kanon, drie
na narcdnom jeziku. To je bilo 1962.

Taj sam prijedleg izrekao, iako sam znao, da on neée biti u ovom
suboru primljen. Ba$ stoga sam i branio glagolicu.

Jezik naime starcslovenski, kojim mi biskupi ne Jadranskom moru
govorimo svetw misu, od najstarijih vremena, potjece iz vremena sv. Cirila
i Metoda (IX st.) pa nije u cijelosti narodu razumljiv. Ali taj jezik ima
sveju veliku ekumensku vrijednost, jer je to isti jezik kojim se slugi litur-
gija w Moskvi i Becgradu, samo $to pravoslavni Slaveni imaju bizantinski
obred, a mt katoli¢ki Slaveni rimski obred.

I kada na tu pojavu mislimo, da smo naime mi katolici Slaveni (Hr-
pali) u neposrednoj blizini Rima (Split nije dalje od Rima nego Milan)
sacuvali svoj slavenski jezik w liturgiji, osjeéamo posebnu zahvalnost pre-
‘ma svetoj Stolici, koja nam je to omoguéila. Osim mise mi smo imali i
sve sakramente u cijelosti najprije na staroslavenskom jeziku, a zatim, od
16 stoljeéa, na Zivom narodnom hrvatskom jeziku. To je svakako bio veliki
privilegij za nas Hrvate katolike i dokaz kako je sveta Stolica kroz vje-
kove gledala na nas s velikom ljubavlju zbog nadeg teskog poloZaja kao
Slavena katolika.

Zbog svih tih razloga liturgijska reforma kod nas ne izaziva nikalkovih
poteskoéa pa mislim da ée pokoncilski rad na tom podrucéju kod nas biti
-dosta lagan. _

Jos bih istaknuo, ba§ s ekumenskog stanovista, vainost konstitucije za
nas O BeZjoj objavi. Pravoslavei su ne tom podrudju veoma tradicionalni.
S obzirom na odnos apostolske tradicije i Sv. Pisma nasi pravoslavci-¢vrsto
drze da u Svetom Pismu nisu kodificirane sve objavljene istine, pade da
‘ima nekih objavljenih istina u apostolskoj Tradiciji, koje se formalno ne
qnalaze w Sv. Pismu. U tom smislu mi éemo moéi tumaciti i nauku Vatikan-
skog II sabora, iako to tako odtro nije u toj konstituciji formulirano. Ali
‘historiénost evandelja je jasno formulirana pa e nam to pomodéi u nasim
razgovorima s pravoslavcima u Jugoslaviji. To je bio razlog moje relacije
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u polemici s tada$njim nadbzskupom a sadasn]zm kardinalom, H, Florit,
u samoj koncilskoj dvorani.

Drzim da ée uspjeh naseg pokoncilskog rada u Jugoslaviji, ¢ moda i
u svijetu, ovisiti najvise o obnovi u svetosti nas biskupa i po tom na$ih.
svecenika, dijecezanskih i redovnih, Nama ée to osobito koristiti w odnosu
s pravecslavnom crkvom. Mi danas imamo daleko wvise sjemenistaraca i
begeslova, nego pravoslavei. I nasi samostani muski i Zenski su puni i
prepuni. Ako mi svelenici, redovnici i redovnice uspijemo provesti u djelo
reformne ideje nasega koncila koje se odnose na nasu svetost, onda bismo
mi mogli wvelike priviaditi pravoslavne mase i izvrditi vrlo pozitivnu eku-
mensku ulogu na ovom podrudju katolicke crive. Inade sve ée biti uza-
ludno. Stoga se veselim lijepim dekretima: O sveéenicima — O redovni-
cima — O odgoju svecenickih kandidata. Bez nadmetanja, uw duhu tradi-
cicnalne poslusnosti, integralnog celibata i evandeoskog siromadtva, u
zdravoj poboZnosti, liturgijskoj i biblijskoj, u pravej Kristovoj ljubavi mi
bismo mogli mnogo postiéi. Ono §to nalazim u mojoj koncilskoj biljeinici
i u mojim interventima, bilo u koncilu, bilo u komisiji, i danas me veseli.

Muslimana u Jugoslaviji ima oko 1,5 milijun. To je wveliki broj. Ali
ith u mojoj biskupiji nema kao ni u &itavoj Dalmaciji. Oni se nalaze u.
Bosni i u Makedoniji. Stoga preko toga vrlo weinoga pitanja prelazin.
Dodajem samo da sam se u mojoj biljeZnici i u pismenim interventima
borio za 3to bolje odnose s muslimanima.

Od bitne vaZnosti smatram nase pokoncilske odnose s ateistima i maric-
sistima u nadoj zemlji. Mi moramo biti uvijek u obrani nasih vjerskih isti-
na i nalega kricanskoga morala, to je istina. Stoga éemo morati u nafim
bogoslovijama mnogo vise posvetiti pagnje studiju suvremenog ateizma, i
to na samim izvorima. Sekretarijot za one koji ne vieruju ulijeva nam ve-
like nade. Isto tako sekretarijat za rjeSavanje socijalnih pitanja vrlo dobro
bi nam doSao, Mi nismo traZili osude ni ateizma ni marksizma. Traili smo
razja$njenja: razloge pestanka tih pojava, njihovu doktrinalnu analizu, $to
ima uw njima istinita, §to se ne moZe nikako prihvatiti. Koncil nije tri
godine o tim pitanjima htio ni misliti pa u posljednji das nije mogao nesto
solidnijega stvoriti. To mi se dini da je neuspjeh koncila. Ali éemo imati
dva sekretarijata koji ¢e nadoknaditi ono §to je propusteno. Nalazim 1
mojoj biljeinici, da sam veé 1962. predlagao sekretarijat za one koji ne
vjeruju.

Kod nas su te pitanja vitelna. S njima se susreée dnevno svaki na¥
covjek, svako nase dijete, svaki na§ mladi¢ i svaka nada djevojka. Mi te
dvije pojave vidimo u nesto drugalijem svijetlu nego §to se vide na Za-
padu. Nama se i sama Crkva, u svojoj dnevnoj eksistencijalnoj stvarnosii,
prikazuje u nesto drugacijem svijetlu nego $to se ona prikazuje npr. u Ita-
liji, Francuskoj ili Americi. Poznato je nekima da ja keo biskup Zivim u
jednoj sobi, u kojoj se nalazi moj krevet i moj ured. To mi nije umanjilo
aulktoritet, iako ne smatram da je ovo stanje idealno, jer se u skucenom
prosteru ne moZe uredno odvijati posao. Biskup ima pravo na svoju kuéu.
Ja sam napokon dobio i dozvolu da takovu kudu sagradim. Ali sam na-
umio sagraditi veéu kudu, u kojoj bith htio stanovati skupa s jednim bro-
jem svelenika u zajednickom Zivotu. Od prvoga dana kada sam postao
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biskup, 17. XII 1950., bilo mi je jasno da se biskup mora odreéi svega Slo-
ima u korist svcje biskupije, Mislim da su rijedi Kristove o odricanju od.
svega §to se peosjeduje bile upravljene apostolima i njihovim nasljednici- '
ma biskupima i da se mi toga treba da drZimo doslovno. Na te misli su.
me potakle prilike u kojima sam se naao. Zato sam se zadivio kada sam.
naiSao na grupu biskupa na koncilu koji su imali iste misli i iste ideale.
Drzim da ¢emo tako najbclje moéi se moZda jednom éak pomiriti s mark-
sizmom, ako doslcvno prihvatimo evandeosko siromadtvo. Biskupi su na.
to prvi pozvani. Njih treba da slijede nadi dijecezanski sveéenici. U tom
praveu treba nastojati uciniti §to vise, jer mi se to éini vrlo vazZno za nase
prilike. Inade bi nam netko mogao prigovoriti da se borimo za povratak:
izgubljenih ekonomskih i socijalnih privilegija. Ako se uspije provesti za-
jednidko posjedcvanje materijalnih dobara medu klerom tako, da svako
radi koliko moZe, a svatko prima koliko mu treba, onda bismo mogli dati.
sjajan primjer kriéanskog socijalizma, tog vijeénog ideala covjelanstva.

Nalazim zapisano w svejej biljeZnici da sam o tom govorio u koncil--
skoj dvorani 23. X 1963.

I na taj intervent nisu me potakle prilike ne Zapadu, nego upravo nase
pastoralne potrebe.

Konstitucija »Crkve u suvremenom svijetu« je od bitne vazZnosti za
nad§ odnos prema ateistima i marksistima. Tu se pokazuje Ikoliko Crkva
moege doprinijeti za izgradnju éovjekove »muale srede« na zemlji. Marksisti
nas vjernike stalno kore da mi otudujemo Covjeka od ove zemlje. Napro--
tiv je istina, da mi doprinosimo éovjekovoj sreéi na zemlii. Medutim kod
tega nam je stalo da se secuvaju tradicionalna nacela nafeg objektivnoy
morala. Isto tako sam bio midljenje da treba saduvati nadu tradicionalnu
dogmatsku nouku u njezinoj sudtini, Uvijek mi se je ¢inilo da moZemo iz
nadih tradicicnalnih principa izoudi vrlo suvremenw i smiono naprednu
pastoralnu teoriju i praksu.

Sve to nalazim zapisano w svojoj koncilskoj biljeZnici. Na temelju tih.
nadela nastupao sam i u koncilu i u MjeSovitoj komisiji.

Obradovao sam se, kada sam ¢itao govor pape Pavla VI, koji je odrZao
dne 14. I 0. g. i u kojem je rekao: »Da uskladi ponosno cuvanje istinskih
kreposti, karakteristiénih za tradiciju, sa slobodnim i originalnim tumade-.
njem modernog genija: iskreni katolik koji se stavi u konzervativnu i
reformatorsku koncilsku Skolu, mozZe velikodudno i elegantno rije§iti taj
problem . . .«

Mislim da ée nam i deklaracija »O wvijerskoj slobodi« pomoéi u nadem.
cdnosu s raznim vjerskim zajednicama i sa samim ateistima u nafoj Zem-
15i. To je direktiva, i to dobra direktiva, za praksu. Mogli bismo dak raci
da ta deklaracija vise odraZava sadadnju praksu, nego sam teoriju. Dogada
se naime da nekada praksa ide ispred teorije. A naSa teorija o vjerskoj
slebodi nije ni definitivno ni bez prigovora rijeena w toj deklaraciji. Zato
na podrudju teorije malazim kolebanja wu svojoj toliko spominjanoj bi--
ljeznici.

Za nas je medutim najveinije, da éemo imati od sada mmnogo Siru.
platformu za dijelog sa svim vjerskim zajednicama i s ateistima u nasoj
Zemlji. FRANE FRANIC
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