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Stjepan Vukovic

PALEOLITSKA KAMENA INDUSTRIJA NALAZISTA PUNIKVE KOD IVANCA

(Table VI—X)

Sistematska arheolodka i paleontolos$ka iskopavanja i istrazivanja izvrse-
na u posljednjih 35 godina na podruc¢ju sjevernog dijela Hrvatskog zagorja
(natno su obogatila nage znanje o zivotu i razvoju diluvijalnih Ijudi na tom
dijelu SR Hrvatske.

Otprilike 30 godina nakon ¢to je dr. Dragutin Gorjanovi¢ Kramberger
otkrio prve krapinske nalaze otkriveno je drugo nafe znafajno paleolitsko
nalaziste spilja Vindija koja se nalazi u klancu Mala Sutinska nedaleko sela
Voée kod Ivanca. Zatim su zaredala otkri¢a daljnjih paleolitskih nalazista,
kao §to su: Mackova spilja u Velikoj Sutinskoj kod Visnjice, nalazi§te Seve-
rov kamenolom u Vuglovcu kod Ivanca, nalaeziSte Sedrene stijene zapadno
od Varazdinskih Toplica i nalaziste spilja Vilenica u Mozdjencu kod Novog
Marofa. Kako se razabire sva se ta nalazi$ta nalaze u spiljama. Na ovim je
aalazi§tima bio iskopan vrlo brojan i nauéno vrijedan materijal koji obuhva-
¢a arheologke predmete dobe paleolita, mezolita, neolita i rane historije, zatim
paleontoloske predmete u obliku fosilnih ostataka diluvijalne i aluvijalne faune,
kao i vrijedne stratigrafske podatke o diluvijalnim i aluvijalnim naslagama
(lit. 1, 2,3, 4,5, 6 i 7). Ova zatvorena spiljska nalazi$ta dopunjuje i jedno
vrlo zna¢ajno otvoreno paleolitsko nalaziste. To su u stvari otvoreni tereni
oranica i duboko usjecene i erodirane kolotedine i vododerine na podrucju
sela Punikve §to se nalazi istoéno od mjesta Ivanca. Na tome je nalazistu
sakupljena jedna vrlo stara paleolitska kamena industrija razasuta po povr-
&ini zemlje, a ta tipoloski najbolje odgovara i najblize stoji donjopaleolitskim
kamenim kulturama — n2ivjerojatnije ranom acheuleenskom Kkulturnom
stupnju sa jo$ vidljivo izrazenom chelleenskom tradicijom. Zastupana je
ru¢nim klinovima (Faustkeil), ru¢nim $iljcima (Handspitze), primitivnim i
jednostrano ukogenim cjepac¢ima (Spalter), golemim grebalima (Kratzer) i
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drugim primitivnim orudima. Sve su to oruda oblikovana za udaranje, a gla-
vna im je karakteristika glomaznost i surova obrada. Usprkos SVojoj suro-
vosti, grubosti i primitivnosti, kameni artefakti iz nalazista Punikve pokazu-
ju jednu potpunu, cjelovit i tipi¢nu paleolitsku kamenu industriju (kul-
turu) koja je mogla nastati jedinoc za donjeg odsjeka paleolitika. Za to gle-
diste mogu se naci uvjerljive komparacije i analogije — paleolitskoj kamenoj
industr'ji iz nalazi$ta Punikve — medu istodobnim i istovrsnim donjopaleo-
litskim industrijama sa raznih nalazi$ta izvan nage driave — napose Fran-
cuske. Mogucnosti jedne tako Siroke komparacije i pomocu nje dobivene
analogije osiguravaju paleolitskoj kamenoj industriji iz nalazi§ta Punikve
najnize do danas postignuto mjesto u paleolitskoj kronolo$koj skali Jugosla-
vije. A to opet potvrduje da paleolitska kamena industrija iz nalazista Pu-
nikve predstavlja najstarije kamene rukotvorine ¢ovjeka do danas otkrivene
na. teritoriju Jugoslavije.

Prije nego zapo¢nem opisivanje nekoliko vaznijih kamenih artefakata
iz ove industrije potrebno je da naglasim da sam cio rad oko klasifikacije i
determinacije paleolitskih kamenih artefakata iz nalazidta Punikve bazirao
jedino na tipoloskoj ocjeni i odredivanju. Do takove jednostrane ocjene ar-
tefakata doSlo je zato jer stratigrafija nalazi§ta Punikve nije dovoljno poz-
nata pa se u nju jos ne mozemo sa sigwrno$éu pouzdati. Osim nedovolino
poznate stratigrafije na tome nalazi$tu nisu nadeni ni tragovi diluvijalne
faune, pa prema tome otpadaju dva glavna faktora i pomagala za ocjenu
starosti ove paleolitske industrije — kao $to su poznavanje stratlgrafue i
poznavanje diluvijalne faune.

Bazirajuci dakle cijelo svrstavanje paleolitskih kamenih artefakata iz
nalaziSta Punikve jedino na njihovoj tipologiji, stavio sam ih u donji paleo-
litik — time da stoje najblize ranom acheuleenskom kulturnom stupnju.
NajviSe povoda za to svrstavanje dao mi je artefakt prikazan na Tabli 1. To
je vrlo lijepo obraden i tipi¢an primjerak ru¢nog klina (Faustkeil) eliptic-
nog ili ovalnog oblika. Izraden je iz kremena koii ie iac¢e patiniran i raznobo-
jan od bijelo-zuto-smede do sive boje. Njegova duljina iznosi oko 17 centi-
metara, $irina oko 8.5 centimetara, a debljina nesto vide od 3.5 centimetara.
On se razlikuic cd osta'ih paleolitskih kamen'h artefakata iz tog nalazista
po tome, Sto je u poredenju s njima znatno ljepSe oblikovan i pomnije ob-
raden. Obostranom obradom dorzalne i ventralne strane postignuta je kod
tog rucnog klina valovito naverugana ostrica koja obilazi artefakt cirkum-
lateralno. Zanimljivo je da ova valovita naveruganost ostrice nije ni najma-
nje narusila lijep i pravilan elipticni oblik ovog klina. Njegova je dorzalna
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ploha lako ispupcena ili konveksna, a obradena je dugim lamelasto plitkim
odlomima koji se vedinom pruZaju od ruba oS$trice prema srednjem polju
artefakta. Kao dokaz da je za izradbu ovog ru¢nog klina koriStena kremena
valutica mogu da posluZze jo§ mjestimi¢no zaostali tragovi okorine na dor-
zalnoj plohi. Ventralna je ploha ne$to manje konveksna, a njezina je obrada
vie stepenicastog karaktera.

Komparacije za ovaj na$§ primjerak ovalnog ru¢nog klina i dokaze za
njegovu pripadnost ranom acheuleenskom kulturnom stupnju nalazimo u
ru¢nim klinovima ovalnog oblika iz St. Acheul-a (lit. 8).

Medutim ne moze se poreci da se susrecCu i izvjesne analogije ovalnom
ru¢nom klinu iz nalazi$ta Punikve i u takozvanom dvostrano obradenom ve-
likom $iljku (Doppelseitig-flichig bearbeitete Grosspitze) iz Gr. Quenstedt-a
(lit. 9). Taj potjece iz terase sljunka Holtemme koji je istodoban sa $ljunci-
ma iz Wettin-a, Kochstedt-a i Hundisburg-a. Ovaj je velik $iljak svrstan u
kulturu ruc¢nih siljaka (Handspitzenkultur), dok je starost spomenutih nasla-
ga §ljunka stavljena na pocetak glacijala Saale (lit. 10 i 11).

Ako sada pogledamo i neke druge paleolitske kamene artefakte iz nala-
zista Punikve lako c¢emo zapaziti da se i medu njima nalaze primjerci oruda
¢iji oblici su karakteristiéni za stari ili donji paleolitik — odnosno za kulturni
stupanj acheuleen. Tu mozZemo prije svega spomenuti jo$ jedan ruc¢ni klin
ovalnog oblika koji nam pokazuje tab. II. 1. On je za razliku od ovalnog ruc-
nog klina prikazanog na tab. I znatno manji, a njegova elipsa znatno manje
izduzena, Duljina mu iznosi svega 106 m/m, Sirina 73 m/m a debljina 39 m/m.
Kremen, iz koga je nadinjen, isto je raznobojan pa na njemu susreéemo bi-
jelu, svjetlo-zutu, sivo-smedu i ruzi¢astu boju. Njegova je obrada dosta suro-
va, bez lijepih lamelasto oblikovanih odloma. Iako su mu obadvije plohe —
dorzalna i venetralna — konveksno ispupcene, ipak se dobiva dojam da je
izraden iz odbijene kalotine a ne iz kamene jezgre. To donekle potvrduje
i bazalni dio tog artefakta na kome se nalazi ne$to jac¢a ravna ploha koja je
mogla posluziti kac udarna ploha (Schlagflache). OStrica, koja obilazi uoko-
lo rué¢ni klin, vrlo je gruba i nepravilno naverugana, a mjestimicno je i jako
otupljena. Dorzalna je strana obradena plosnatim i plitkim odlomnim ploha-
ma koje svrsavaju na tzduzno smjesStenom hrptu a taj jos nosi zaostale jas-
ne tragove okorine. Lateralna strana ima isto u svom desnom srednjem i
gornjem dijelu uzduzni greben a na cijeloj lijevoj strani i u donjem dijelu
nekoliko zasebno odijeljenih odlomnih ploha. Inace cio temeljni oblik ovog
ovalnog ru¢nog klina odaje da pripada kulturi ranog acheuleena a to potvr
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duju i mnoge analogije medu ovalnim ruc¢nim klinovima iz St. Acheul-a
(lit. 12), samo s razlikom da je primjerak iz Punikva surovije obraden.

Tred¢i primjerak ru¢nog klina prikazuje slika na tab. II. 2. Za njegovu
izradbu posluzila je veca valutica kremena koja je na mjestima odlomnih
ploha bijelo-sive boje. S obzirom na tri njegove temeljne odlomne plohe
koje svrSavaju u jednom S$iljku i njima u suprotnom smjeru bazalni dio po-
kriven jo$ okorinom moze se donekle uzeti ovaj artefakt kao trostrani pira-
midalni ru¢ni klin. Sluzio je kao orude za udaranje i buSenje, ali se njime
moglo strugati i obavljati i druge grube radove. Njegova je glavna o$trica
duljom uporabom posve istro$ena i otupljena. Duljina mu iznosi 12 centime-
tara. Za njegovu pripadnost u donji paleolitik, odnosno u donji rani acheule
enski kulturni stupanj, potvrduju analogni primjerci medu ru¢nim klinovima
iz St. Acheul-a (lit. 13).

Na tabli III br. 1. vidimo prikazan jo$ iedan primjerak ruc¢nog klina iz
nalazi$ta Punikve. Izraden je iz kremena koji pokriva debela patina u vise
raznih boja, kao §$to su bijela, Zuta, smeda i intenzivno narandasta. Dulji-
na mu iznos 104 m/m, Sirina 55 m/m, a debljina oko bazalnog diiela 33 m/m
Njegova dorzalna strana obradena je preko cijele povrsine plitkim, $irokim
i uskim odlomnim plohama koje su u raznim smjerovima porazmie$tene
po povrsini. Ventralna je strana uglavnom ravna, a obradena je poprijeko
smjes$tenim $irokim odlomnim plohama. PoviSe njezinog bazalnog dijela na-
lazi se i poprijeko-koso smjesten nizak greben. Na bazalnoj plohi vide se tri
odlomne plohe. Lijeva i desna lateralna os$trica su manje, viSe valovito nave-
rugane. Lijevo bazalno-lateralno nalazi se jo§ ostatak okorine S$to pokazuje
da je ovaj rucni klin izraden iz valutice kremena. Analogije za taj primjerak
ru¢nog klina nacéi ¢emo manjeviSe medu svima kamenim industrijama
acheuleenskog kulturnog stupnja.

Zanimljiv je rucni Siljak (Handspitze) prikazan na tab. IIT 2. Izraden je
iz razmjerno Siroke i jace kalotine kremena blijedo-sive do plave boje. Du-
ljina mu iznosi 101 m/m, §irina 76 m/m, a debljina u predjelu baze oko
24 m/m. Dorzalnu mu stranu pretezno pokriva jaka okorina koja je skinuta
samo u podrudju oStrica i to za vrijeme njihove obrade. Desna lateralna og-
trica je zavojita i manje obradena za koriStenje. Lijeva lateralna oStrica
znatno je dulja. Njezin donji i srednji dio lijepo su obradeni. Gornii dio ima
dva manja i nepravilna konkavna udubljenja, a osim toga i lateralno-termi-
nalno smje$tenu manju oStricu za razno koristenje. Bazalni je dio nepravil-
no oblikovan. Na njegovoj desnoj strani nalazi se veliko konkavno udublje-
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nje koje se moglo dobro koristiti kao Suplje strugalo (Hohlschaber). Ven-
tralnu mu stranu ¢ini pretezno ravna odlomna ploha u &jem se ventralno-
bazalnom dijelu nalazi vrlo jaka bulbusna uzvisina. Ova je naknadnom obra-
dom (odbijanjem) nedto snizena. Inale je i ovaj ruc¢ni §iljak toliko tipi¢an i
svojim oblikom uobicajen za donji paleolitik da ne postoji potreba da mu
trazimo neke analogije medu istodobnim i istovrsnim kulturama.

Nesto vedi problem predstavljaju svojim neuobicajeno primitivnim obh-
kom takozvani cjepaci (Spalter) iz nalazita Punikve (tab. IV 1.). Znamo da
su cjepaci brojno zastupani u acheuleenskoj kamenoj industriji iz St.
Acheul-a. Lijep primjerak te vrste cjepaca iz St. Acheul-a prikazuje nam cr-
tez na tabli IX br. 2 u djelu: »Weltgeschichte der Steinzeit« O. Mengin, Wien
1940. Ovaj crtez jasno pokazuje da cjepa¢ iz St. Acheul-a ima jednostrano
ukoSenu ostricu, $to u ostalom ima i cjepal iz nalazi$ta Punikve prikazan
na tabli IV 1. Medutim razlika je samo u tome $to je cjepa¢ iz St. Acheul-a
obraden okvrcavanjem preko cijele povrSine, a cjepal iz nalazi$ta Punikve
pokriva okorina preko cijele njegove povrine, izuzevsi mjesto odlomnih plo-
ha za postizavanje ukoSene oStrice. Ta zaostala okorina na njegovoj povriini
daje mu veoma primitivan izgled, pa ga mozemo lako zamijeniti i za nucleus
na koji i onako prilicno nali¢i. Na jednom drugom cjepacu iz nalazista Puni-
kve vidimo da ima na suprotnoj strani od uko$enih ploha za o$tricu dviie
uzduzne odlomne plohe za koje je tesko reéi da 1i su ostatak mjesta odbije-
nih lamela za izradbu nekih oruda ili je njihovo odbijanje imalo samo tu
zadacu da cijepac¢ dobije ravnu oStricu. Misljenja sam da se radi o isprav-
ljanju oStrice cjepacu. Vidi tabla IV 2. Konaéno mogu spomenuti da posje-
dujemo i trec¢i primjerak cjepaca s ukosencm o$tricom iz nalazi$ta Punikve.

Ako rezimiramo sva dosadasinja razlaganja i pouredivanja o spomenutim
Kkamenim artefaktima iz nalazista Punikve, do¢i ¢emo do zakljucka da se za'sta
radi o izrazitim primjercima jedne kamene industrije koja pripada donjem
paleolitiku. Temeljni oblici ove vrste oruda i njihova prete’no dvostrana ob-
rada s izrazenom naverugano$cu ostrica jasni su elementi ranoacheuléenskog
kulturnog stupnja. Ne uzimajudi u obzir izvijesnu surovu obradu §to se za-
paza kod pojedinih artefakata unutar ove industrije — bilo kao regionalni
utjecaj ili kao chelléensku tradiciju — uvrstio sam definitivno kamenu ind-
ustriju iz nalaziSta Punikve u rani acheuléen (Frithacheuléen).

Paleolitska kamena industrija iz nalazi$ta Punikve uvritena u kronolos-
ku skalu kamenodobnih kultura s podruéja sjevernog dijela Hrvatskog za-
gorja ne samo da zauzima najnize mjesto u toj skali, nego njoj nalazimo i
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daljnji evoluciono-razvojni nastavak medu kamenodobnim kulturama s osta-
lih podru¢nih nalazista smjes$tenih u tu kronolosku skalu.

Na paleolitsku kamenu industriju iz nalazista Punikve kronoloski sc¢ na-
stavlja mousteriénska kamena industrija iz spilje Vindije. Unutar najstarije
mousteriéenske kamene industrije iz tog nalazisSta susrecu se kameni artefak-
ti koji svojim oblikom i obradom jako podsjecaju na oruda iz donjeg paleo-
litika. Tu su zastupana oruda kaou S$to je ruc¢ni klin, ruc¢na sjekira i ruéni
$iljak. S obzirom na njihov nucleo oblik, dvostranu obradu i naveruganost
oStrica, bio sam ve¢ rano mislienja da ti kameni artefakti predstavljaju
prelazne elemente gornjo-acheuleenske kamene industrije u mousterienskoj
industriji spilje Vindije (lit. 14). Danas mogu da to miSljenje jo$ vise zastu-
pam jer to potvrduju i kameni artefakti iz paleolitskog nalazista Punikve.

Drugi paleolitski kulturni stupanj, koji se pojavljuje u spilji Vindiji, a
kronoloski se nadovezuje na tamos$nji mousterien, jest aurignacien na koji se
se nadovezuje kao tredi paleolitski kulturni stupanj magdalenien — pa tako
imademo na ovome nalazi$tu tri paleolitska kulturna stupnja koja se krono-
io$ki nadovezuju na paleolitsku kamenu industriju iz nalazi$ta Punikve. Vidi
kronole$ku podjelu kamenodobnih kultura s podruc¢ja varazdinskog kotara
(lit. 15) i arheolo$ku kartu paleolitskih nalazista s podrucja varazdinskog
kotara kao prilog ovome c¢lanku.

Ovaj c¢lanak mozZe se uzeti kao prva informativna obavijest o paleolit.
skoj industriji iz nalaziSta Punikve, s obzirom da u njemu nisu obradeni svi
kameni artefakti iz tog mnalaziSta. Medutim ipak napominjem da su ovom
obradom cbuhvadeni najtipi¢niji i najljepsi primjerci paleolitskih kamenih
oruda iz nalaziSta Punikve, pa se nadam da u daljnjoj obradi ostalih arte-
fakata iz tog naiaziSta nece dodi viSe u pitanje starost i ocjena ove industri-
je. Ukoliko ne susrecemo kod sviju kamenih artefakata ove industrije jed-
nu posve Cistu i karakteristicnu obradu acheuleenskog kulturnog stupnja —
cbzirom na njihov nesto surovji i primitivniji karakter obrade ipak tre-
ba da cjelokupnu kamenu industriju iz Punikva, uzetu kao jednu potpunu
i cjelovitu tipolosku cjelinu, smatramo istodobnom i istovrsnom s ranim

acheuleenom, kojemu i kulturno najblize stoji.

Ovdje je potrebno jo§ napomenuti da je na podruc¢ju mjesta Punikve
otkrivena jo$ jedna paleolitska kamena industrija ¢ija stratigrafija takoder
nije do danas dovoljno proulena i poznata.

Sve §to sam spomenuo o paleolitskoj kamenoj industriji iz nalazita
Punikve uinio sam s namjerom da prikazem njezinu zaista veliku naucénu
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vrijednost za nasu paleolitsku arheclogiju, a time da dobijem opravdanie za
cvestrane napore koje ulaZem oko spasavanja i odredenja stratigrafije tome
nalazi$tu. Samo savjesnim i toénim rjesenjem problema stratigrafije paleolit-
skom nalazistu Punikve modi ée se donijeti kona¢na i opseznija obrada cje-
lokupne kamene paleolitske industrije iz tog nalazi$ta uz prikaz i dokumen-
taciju profila zemljanih naslaga i mogucnost postavljanja jedne toliko po-
zeljne vertikalne i horizontalne kronologije.

Dobivsi novéanu pomoc¢ od Republickog fonda za naucni rad SR Hi-
vatske za »Istrazivanje paleolitskih lokaliteta u Hrvatskom zagorju«, uklju-
¢io sam u ta istraZivanja i istrazivanje i obradu stratigrafskih prilika paleo-
litskog lokaliteta Punikve.
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ZUSAMMENFASUNG

In den vergangenen 35 Jahren wurden im warazdiner Bezirk mehrere alt-
steinzeiliche Fundorte entdeckt — in Hohlen Vindija, Vilenica und Mackova
¢pilja, Steinbriichen Severov kamenolom und Westliche Kalkstein Winde bei
Varazdinske Toplice.

Diese Fundérte an geschlossenen Orten werden durch den sehr bedeutenden
offenen altsteinzeitlichen Fundort Punikve erganzt. Hier handelt es sich um
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Ackerland mit tief eingeschnittenen und erodierten Wasserrinnen und Fahr-
gleisen in der Gegend des Dorfes Punikve stlich von Ivanec.
An diesem Fundort wurde eine sehr alte altsteinzeitliche Steinindustric

gesammelt, die an der Erdoberflidche zerstreut lag und typologisch am meisten
der unterpalaolithischen Steinkultur des frithen Acheuléen entspricht.

Sie wird durch Faustkeile, Handspitzen, einseitig geschragte Spalter, riesige
Schaber und andere Gerite vertreten.

Alle diese Gerite sind fiirs Schlagen formiert und ihre Haupteigenschalt
ist ihre Grésse und plumpe Bearbeitung.

Leider wurde an diesem Fundorte keine diluviale Fauna gefunden und
auch die Stratigraphie der Steinartefakte ist nicht gentigend bekannt.

Ein schoner Exemplar eines Faustkeils (170 mm lang, 85 mm breit, 35 mm
stark) wurde an der Tafel T abgebildet.

Die tbrigen Faustkeile sind an der Tafel II 1,2 und III 3 dargestellt. An
der Tafel I11 2 wurde eine Handspitze (101 mm lang, 76 mm breit und in der
Basisgegend etwa 24 mm stark) abgebildet.

" Schrédgende Spalter sehr primitiver Form sind an der Tafel IV und 1,2 zu
sehen.

Die Tafel V zeigt eine Karte der altsteinzeitlichen Fundorte im Varazdiner
Bezirk.
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| 1.

POPIS TABLI

Nalaziste spilje V.lenice za vrijeme istrazivanja

2. Skica uzduzne profilne konture spilje Vilenice
H 1. Snimak slojeva desnog profila pokrajne prostorije spilje Vilenice
2. Crte# slojeva desnog profila pokrajne prostorije spilje Vilenice
111 Jednoplodno odbijeni kvarcovi artefakti iz Il paleolitskog kulturnog
stratuma nalaziéta spilje Vilenice (vrlo umanjeno)
(A% Jednoplodno odbijeni kvarcovi artefakti iz Il paleolitskog kulturnog
stratuma nalazista spilje Vilenice (vrlo umanjeno)
vV 1. O%trigno grebalo od maslinasto-zelenog kremena — | paleolitski
kulturni stratum
2. Ostricno grebalo od maslinasto-zelenog  kremena — | paleolitski
kulturni stratum
3. Ubada¢ od lidita — |11 paleolitski kulturni stratum
4. Desni incisiv maxillae od dabra — | sloj humusa
5. Molar M? max. od spiljskog medvjeda — | paleolitski kulturni
stratum
6. Molar M? mand. od spiljskog medvjeda — | paleolitski kulturni
stratum
7. Molari i premolari od konja — I sloj humusa
8. Kamen za udaranje, jako umanjen — I paleolitski  kulturni
stratum
9. Kamena sjekira od kvarcita (vrlo umanjeno — I1I paleolitski kul-
turni stratuin
10. Kamena podloga, nakovanj (vrlo umanjeno) — Il1I paleolitski kui
turni stratum
VI Kameni ruéni klin (Faustekeil) ovalnog ili elipti¢nog oblika — kremen
— dulj. 170 mm, 3ir. 85 mm, deb. 35 mm.
VIl 1. Kameni ruéni klin (Faustkeil) ovalnog ili elipti¢nog oblika — kre-
men — dulj. 106 mm, $ir. 73 mm, deb. 39 mm.
2. Kameni ruéni klin (Faustkeil) dugoljastog oblika sa $iljkom tro-
strane piram de—kremen——dulj. 120 mm.
VIl 1. Kameni ruéni klin (Faustkeil) dugoljastog oblika—kremen—dulj.
104 mm. §ir, 55 mm, deb. 33 mm.
2. Kameni ruéni $iljak (Handspitze) —kremen—dulj. 101. mm, Sir.

76 mm, deh. 24 mm
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Xl
X1l
X111

X1V
XV

AVI

AVII
XVI11
XIX
XX
XXI1
XX11

XX
XXIV
AXV
XXVI
XXV
XXVIII
XXIX

AXX

1. Kameni cjepac¢ (Spalter) jednostrano ukos$ene ostrice—kremen—-
dulj. 71 mm, $ir. 51 mm, deb. 42 mm.

Karta paleolitskih nalazista s podruéja varazdinskog kotara
Varazdinska oruzana

Popis poslanog oruzja u varazdinsku oruzanu 1586. godine

1. Varazdin u vrijeme postojanja bedema (XVIII st.) pogled s juga

2. Dio sacuvanih varazdinskih utvrda (XIX st.) pogled sa sjevera
Plan Varazdina |. Beyschlaga prije rusenja bedema (1807.)

Plan Varazdina A. Kiesswettera sredinom XIX st. s novo nastalim
ulicama

1. Kompleks zgrada izgradenih na jugoistoénom dijelu grabista

2. Novo nastali trg (Kapucinski-Lenjinov) na jugozapadnom dijeiu
grabista

. »Dravska« — Kukuljevic¢eva ulica nastala na isto¢nom grabistu

. »Nova« — Kaciceva ulica nastala na zapadnom grabistu

. Gimnazija izgradena 1870 g. na isto¢nom grabistu

. Kazaliste izgradeno 1873 g. na juznom grabistu

Poziv Metela Ozegovica

N — N —

Zgrada u kojoj je otvorena llirska ¢itaonica u Varazdinu

Srebrene hvataljke J. Kunida zatvorene (1) i otvorene (2)

1. Kalez od pozladena srebra s emaljnim medaljonima J. Kunica, danas
u Zupnoj crkvi Konjséina

2. Zigovi na kalezu J. Kunida (Varazdin, oko 1800 g.) iz Konjséine

Podrucje na kojem je sakupljena grada o obradi lana i konoplije

Karta naziva za ¢upanje i za oblik preslice

Karta s oblicima stupa i mjestima gdje se prva konoplja susi prije

modcen|a

Karta s podacima o rukovjetima i snopovima

Karta s podacima o stepanju i nazivima za otpadak i greben

1. Opleée bednjanskog kraja (Rinkovci)

2. »Prsnik« (samostalni dio nosnje)

1. Rukav oplec¢a bednjanskog kraja
2. »Kraglin« ili »Kraglec« (samostalni dio opleda)

Aparat za prepariranje gusjenica
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s/ $PILJA s&t;
- N
MACKOVA SPILVA

| SEVEROV
\\ KAMENOLOM (VUG LOVE
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Tabla X

PALEOLITSKA

NALAZISTA
VARAZDINSKOG KOTARA

Preqledne kartapo:

S. VUKOVICY

.
SPILJA VAR, TOPLICE

s .
SPILJA VILENICA

LEGENDA:

LD SPiLuA

C NASELVE

Crreo: Milivoj Moric ;




