
UTJECAJ SOCIO.EKONOMSKIH KARAKTERISTIKA NA KRIMINALITET
PUNOLJETNIH OSOBA U HRVATSKOJ

Saietak

Na uzorku ocl 100 opiina I{epublikc tlrvatskc, mctoclonr multiplc regresijske analize, analizirani su tldnosi iznredu l2 dimcnziia

socio-ekclnomskog razvtlja clobrjcnih kao rezultitt kon'lponentnc analizc 5-5 inicijalnih varijabli razvoja i l0 variiabli kriminltlnog

pona5anja. Analiza upuiuje na zakljudak prenta koiemu najvcii kriminogcni utjccaj ima rttzvojna dimenziia identillcirana kao

"razvoj poljoprivrede".

KIJtIeND R UBe I: raartj, socio-ekononrskc karakteristike, kriminalitct punoljetnih osoba

Slobodan Uzelac

Odsjek za socijalnu pedagogiju
Fakul teta za del'ekto lo giju, Zagr eh

I. PROITLEM

Problem ovoga rada su varijacijc sclcitl-ektlnomskih
fenomena i njihov utjecaj na kriminalitet punoljetnih
osoba. Konkretnije, intenzitct doprinosa vrSenju krivid-
nih djcla i nadin toga doprinosa - posredan ili nepos-

reclan. Bavljenje ovim problemom znaf|zapravtl, poni-
ranje u sadrZaje koji na iz-vjestan nadin prcdstavljaju
"vjednu temu" kriminologijc i njoj tangcnlnih znanstve-

nih disciplina. Sjetimo sc samo sada vei pomalo zabo-

ravljenih tekstova M. A. Elliott o "diniocima krimi-
naliteta", posebno dijcla o "zlodinu i naSem visokttm

Zivotnom standardu" (1962, str. 235). Prisjclimo se,

naclalje, grupe tzv. objektivnih ctioloSkih lcttrija, tcorija
koje poprilidno jcdnostrano gotovo sve vaZnijc ctitlloSkc

elemente kriminalitctu svodc na ckonomskc laktore (R.

Merton, 1961, E. Sutherland i D. R. Crcssey, 1966' M.
Clinard i D. J. Abbot \ 1973 i sl.). NaSi su autori, dakako,

slijedili ovakva shvaianja. Nije, na7altlst, nikada bilo
dovoljno snaga z-a izvodenje cjelovitog istraZivanja kojo
bi vc6 pooclavno stedcne sptlznaje o zaktlnitostima kojc
vlaclaju na relaciji socio-ckonomskc karaktcristikc -

kriminalno ponaSanjc punoljetnih osoba temeljitijc
proudilc u po kojedemu specifidnom prostoru Repu-

btike Hrvatskc. U posljednje vrijeme, todnije pokrela-
njem znanstveno-istraZivadkog projekta pod naslovom

"Utjecaj socijalnih dimbenika na razroj kriminaliteta u

Hrvatskoj", kojega jc voditclj M. Singcr, objavljeno je

nekoliko radova koji poblile propituju spccifidnu stvar-

nost Republike Hrvatske u odnosu na ovaj problcm (S.
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Uzclac, 1992, Lj. MikSaj-Todorovif, 1992). Ovaj je ratl

takoder dio spomcnutog projekta.
Hipoteza od kojc polazimo jcst da globalni razrvojni

l'cnomeni odnosno one dimenzijc s kojima sc taj razvoj

opisuje i mjcri, znadajno pove6avaju vjerojatnost kriviC-

nih djcla, ali da jc taj doprinos posrcdnog karaktcra jcr
sc utjecaj ra;rojnih dimenzija odvija prcko niza mcdi-
jatora mikrosocijalnc i pcrsonalnc prirtldc. Problcm
ovoga rada moZe sc dcfinirati i kao pokuSaj davanja

odgovora na pitanje postoji li razlidita razlojna dctcr-
miniranost pojcdinih oblika kriminalntlg ponaSanja

cldnosno razlidita konstelacija sttcio-cktlnomskih karak-

tcrisrika izmedu pojedinih vrsta krividnih dje la. Dakako,

razlidita konstelacija u pogledu prirodc i intcnzitcta
povezanosli tih karaktcristika i vrstc krividnih djcla.
Cilj jc rada da otkrivanjcm ctdnosa izmctlu globalnih
dru5lvcno-ckonomskih pojava i individualnih reagira-

nja omoguCi kreiranje adckvatnijih akcija kriminalnc
politike u cilju sprcdavanja isuzbijanja kriminalnog po-

naSanja. Osim toga cilj rada je da provjeri ncke propo-
zicije socioloSko-kriminoloSkih teorija kojc korjenc kri-
minaliteta prijc svega lraZc u gltlbalnim drultvcnim
lbnomenima.

2. ME'TOI)E

Odnos izmedu socio-ekonomskih karakteristika i krimi-
nalnog pona5anja punclljetnih osoba ispitivln jc nrt

populaciji opiina u Republici Hrvatskoj prcma vaZedoj

atlministrativnoj podjeli u vrijeme ispitivanja. Ukupan
broj opiina obuhvaienih analizom jcst 1 00 jcr je izvjcs-
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tan broj opdina morao biti izostavljcn zbog nedostataka
podataka u nckim varijablama.
Ispitivanjc je incdeno na osnovi sckundarnih podalaka

o ra:voju i kriminalitetu koji su dobiveni iz odgo-

varajuiih nanidnih statistidkih i:mora. Inicijalne podat-

ke o razvoju dinilo jc 55 indikatora koji su opisivali
ekonomski, druSlveni, kulturni, turistidki, demografski i
ekoloSki raz.voj Republikc. Komponentnom analizom
tih 55 indikatora svcdcno jc na 72 dimenzija (B. Wolf i

A. HoSek, 1991) tako da su u ovu analizu uSle sljedeie:
1. Raaroj turizma
2. Gustoda nascljenosti
3. Razvoj poljoprivrcdc
4. Robni i.cljcznitki promct
5. Ra:rvoj osnovnog Skolstva

6. Stambena izgrarJnja
7. Razvoj zdravstva
8. Stupanj urbanizacijc
9. Razvoj industrijc
10. Vrijcdnost osnovnih srcdstava
1 1. Ra:lvoj voiarstva i vinogradarstva
12. Promct putnika Zcljcznicom

Kriminalno ponaSanjc punoljetnih osoba dcfinirano jc i

mjereno brojcm pravomoinom sudskom presudom
osudenih osoba u opdini za neko od krividnih djela
predvidenih pozitivnim krividnim propisima. Mcdutim,
kako pojedina krividna djela imaju distribuciju rijetkih
sludajeva, bilo je nuZno njihovo svrstavanjc u odrcdene

kategorijc, a kao temelj za stvaranje kategorija posluZile

su glave krividnog zakona tako da su u analizu uSle

sljedede varijable:
1. Krividna djcla protiv Zivota i tijcla

(krvni dclikti)
2. Krividna djela protiv imovinc

(imovinski delikti)
3. Krividna djela protiv privrcdc

(privredni delikti)
4. Krividna djela protiv dostojanstva lidnosti i

morala (scksualni delikti)
5. Krivirina djela protiv ugroZavanja sigurnosti

javnog saobradaja (saobraCaj ni delikti)
6. Ostala krividna djela (ostali delikti).

Ovim varijablama, kao ncsumnjivi indikatori kriminal-
nog ponaSanja i istovrcmcno indikatori koji to pona-

Sanjc detaljnije objaSnjavaju, dodanc su joS i sljedeec:

1. Broj povratnika (rccidiviz.am)
2. Broj bezuvjetno izredenih sankcija
3. Broj izredenih sigurnosnih mjera.

Analiza odnosa izmedu socio-ekonomskih karaktcris-
tika i ovih varijabli kriminalitcta udinjcna je metodom
multiple regresije. Redukcija 55 indikatora rantoja iz-
vedena je komponentnom analizom i rotacijom znataj-
nih komponenata u orthobliquc pozicije. Broj znadajnih
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komponcnata odreden jc na Osnovi Gutlman-Kaisc-
rovog krilerija.

3. REZULTATI

3.1. KriviCna djela protiv iivota i tijela

Osnovna teza od koje polazimo pri ispitivanju odnosa
izmedu socio-ckonomskih karakteristika i krividnih
djela protiv l.ivota i tijela mogla bise u najkraicm obliku
svesti na sljcdcdc: prijestupi protiv Zivola i lijcla su

prvcnslvcno uvjetovani fcnomcnima koji pripadaju
mikrosocijalnom i pcrsonalnom prostoru pa otuda valja

odckivati nisku povezanost globalnih socio-ekonomskih
karakteristika i rasprostranjenosti ovih prijestupa u
pojedinim opdinama Republike. Toj tczi valja pridodati
joS jednu, ncSto veie razine opdenitosti, a prcma kojoj
razvojni flenomeni, iako u suStini objaSnjavaju mali dio
varijance ovih prijestupa, potidu njihovo javljanje, od-
nosno djeluju u smjeru povedanja njihovog broja. Obje
retels temcljilc su se na teorijskim stajaliStima u kojima
jc clokazivano (a) da razlojne proct:sc prati niz sckun-
darnih fenomena koji mogu laktorizirati kriminalno
ponaSanjc (migracijska kretanja, razvoj subkultura i

njihovi sukobi, destrukcija obitelji itd.) i (b) da rairvojnc

dimenzije opisuju globalne proccse i pojavc te da zbog

toga i nije logidno odekivati nekiveii stupanj paralelnosti
izmedu tih globalnih fenomena i konkretnog ponaSanja.

Rezultati do kojih smo doSli pokazuju, medutim, da su

obje te teze bile nekorektne, ili, todnijc, nekorektne u
onom dijelu koji se odnosi na stupanj i smjer povezanos-
ti razvojnih dimenzija i prijestupa protiv Zivola i tijela.
Naime, dvanaest socio-ekonomskih karakteristika, dijc
odnosc sa deliktima protiv Zivota i tijela analiziramtt,
dalo jc multiplu korelaciju rcda velidine .608 Sto prak-
tidno znarii da se sa tih dvanaest komponenata raixoja
moZe objasniti3T% krividnih djela protiv Zivola i tijela
koje dine punoljetne osobe. Postotak objaSnjenc vari-
jance ovog reda velidine moZe se po svim istraZivadkim

kriterijima smatrati znadajnim rezultatom bez obzira Slo

je on, kako 6e se vidjeti neSto kasnije, znatno niTi nego

Sto je to sludaj kod nekih drugih vrsta prijestupa. Taj
postotak objaSnjene varijance posljedica jc znadajnih
povezanosti vedine socio-ekonomskih karaktcristika (8
do 12) ali, kako to pokazuje slruktura regresijskog fak-
tora najbliZeg ovom tipu prijestupa, prije svega razvt.rja

turizma, stupnja urbanizacijc i prometa putnika i.eljct-
nicom (vidjeti F beta koeficijente u tabcli broj 1.).

Sto se tide smjera povezanosti, u skladu sa polaznom
tezom bio je samo smjer povezanosti "promet putnika
Zeljeznicom". Naime, od svih karakteristika koje imaju
znadajne korelacije sa prijestupima protiv i.ivota i tijela
jedino ova razvojna dimenzija ima korelaciju pozitivnog
predznaka, odnosno jedino ona pokazuje da Ce ovih
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prijestupa biti viSe paralclno veiom rairvijcnoSiu putni-
dkog Zcljeznidkog saobradaja. Radisc u stvari o mjcstima
koja prcdstavljaju putnidkc Zcljcznidkc dvorovc i poz--

natom fcnomcnu da se oko tih dvorova okuplja vcliki
broj ljudi, sa sociopatoloSkim pojavama kao pratcdim
nadinima pona5anja (prostitucija, alkoholizam, narko-
manija) usljcd kojih jc, vjerojatno, i povcdan broj prijes-
tupa protiv Zivota i tijcla. No ova socio-ekonomska
karakteristika nijc tipidna samo po tomc Sto jcdina
potidc porast prijestupa pr0tiv Tivota i tijcla. Njcna
paricajalna korclacija i kocficijent parcijalnc rcgresije
su takodcr znadajni pa valja z.apaz.iti da ta karakteristika
porastu ovih prijcstupa doprinosi i neposredno, odnos-
no da omoguiujc njihovo prcdvidanjc.
Sve ostale socio-ekonomskc karakterislikc, onc kojc su

znadajno povezanc, imalc su smjcr povczanosti ncgativ-
nog predznaka Sto praktidno znadi da su kontrain-
dicirane za javljanjc ovih djcla, odnosno da smanjuju
vjerojatnost njihova iizvrScnja. Analiza prirodc tih ka-

raktcristika pokazujc da 6c prijcstupa protiv Zivota i

tijela biti manje prije svega paralelno sa ranojcm turiz-
ma (-.372) i stupnjcm urbanizacije (-.338), a zatim i sa

razvojcm industrije (-.213), robnog Tcljeznidkog prome-

ta (-.224) i osnovnog Skolstva (-.214). Ovomc lrcba
dodati da Ce tih prijcstupa takodcr biti manjc u guSCc

naseljenim podrudjima (-.253) tc podrudjima u kojima
jc veii stupanj razlijcnosti matcrijalnog clcmcnta proiz-
votlnih snaga, tj. vcca vrijcdnost osnovnih srcdstava (-.263).
Od tih povezanosti valja narodito naglasiti povczanost
sa razlojcm turizma zbog odiglednog pozitivnog dopri-
nosa ovog ramoja smanjcnju prijestupa protiv Zivota i

tijcla idinjenicc da ta povczanost ima praktidnog znadaja
jcr jc sigurnost znadajna komponcnla luristidkc priv-
rcdc. Osim toga valja naglasiti povczanost sa razvojem
industrije iako je ona prilidno niska i nc tloprinusi u

znadajnijcm obujmu reduciranju ovih dclikata. No Ci-

njcnica da vcCi raizvoj industrije u pravilu povladi sma-
njenjc broja prijcstupa protiv Zivota i tijcla, ili obrnulo,
da je niska razina industrijc praicna povcCanjcm broja
tih dclikala, upu(uje na zakljudak tla hi i sa praktidnog i

sa tcorijskog stajali5ta bilo znadajno izuditi mchanizmc
prcko kojih industrijski razvoj tako djcluje. Ovo utnliko
prijc Sto jc <lobijcni rczultat prilidno neodekivan i Sto

odstupa od uobidajene hipotcze po kujoj industrijski
ra:rvoj svojim promjenama u druStvcnom i kulturnom
statusu pojcdinca doprinosi povcianju kriminalitcta.

tcristika koja opisujc stupanj urbanizacijc. Mada ncma

dovoljno podataka reklo bi se da iza te povczanosti stoji
socijalno-kulturni razloj sredina za koji jc iz nckih
prcthodnih rczulla(a (Lconc, u; Radovanuvi6 i sur.,
l99l) poznato da takodcr utjcdc na smanjcnjc dclikata

Tablica l.
Povezanost krividnih djcla protiv Zivota i tijcla socio-ekonomskih karaktcristika'

Ostalc povczanosti, po na{cm shvaCanju, nisu narodilo
intcrcsantnc. Gustoia nascljcnosti, kao razvojna karak-
le ristika, opisujc dinjcnicu da je u naseljcnijim, vjcrojat-
no urbanijim, podrudjima ovih dclikata lakodcr manjc i
sa tim rczultalom skoro potpuno korcspondira i karak-

tahlicama, obilje)cni su zvjczdicama (.05).

Red.br, FAKTORI n Rp beta F beta

RAZVOJ TURIZMA -.Jt z 161 -.215 .0tz

2. GUSTOCA NASELJENOSTI -.253 -.ZJO -.239 -.4to

RAZVOJ POLJOPRIVREDE tol .084 .o74 .265

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET --zzq 130 116 -.368

RAZVOJ OSNOVNOG SKOL. -.214 -.097 -.087 -.351

o. STAMBENA IZGRADNJA -.o12 170 152 -.021

RAZVOJ ZDRAVSTVA -.056 .zo I .269 -.092

8. STUPANJ URBANIZACIJE -.JJit -.tvo 198

q RAZVOJ INDUSTRIJE -.ttJ 194 180 ..349

10 VRIJEDNOST OSN, SREDS, -.2b3 -.038 -.041 -.432

11 RAZVOJ VOCAR. I VINOGR. .040 .067 .059 .uoo

12. PROMET PUTNIKA ZELJEZN. .JJV 226 .209

delta:37.07 Rm=.608 Q:.OOO

LL.1



Kriminol. isoc. integr., Vol. I (1993), 2,221-237,Uzelac, S.: Utjecaj socio-ekonomskih karakteristika na kriminalitet...

protiv Zivota i tijela. Ovome u prilog ide i znadajna

parcijalna korclacija karakteristike koja opisuje razvoj
zdravstva a koja odiglcdno ima supresorski karakter.
Bitna osobina skoro svih socio-ckonomskih karakteristika
je, medutim, da je njihov doprinos smanjivanju delikata
protiv Zivota i tijela posrednc prirode. To praktidno znadi

daizarazvojnih fenomcna stoji niz medijatora preko kojih
ti razvojni fenomeni djeluju smanjujuii napade na Zivttt i
tijelo. Moguca ivrlo vjerojatna hipotezr jc da ti medijatori
pripadaju mikrosocijalnom i personalnom podrudju pa bi
i iz teorijskih i praktidnih razloga bilo veoma znadajno
dizajnirati istraZivadke radove sa ciljem provjere te hipo-
teze i identificiranjem onih medijatora koji sluZe kao
prenositelji razvojnih utjecaja. Identifikacija tih medi-
jatora nesumnjivo bi doprinjela kreiranju jedne produktiv-
nije i svrsishodnije politikc prcvcncijc kriminalnog pona-
Sanja uopce i posebno ponaSanja upcrenog na lizidki i

druStveni integritet pojcdinca.
Na kraju valja reCi da se izvjcstan broj ra;vojnih socio-
ekonomskih karakteristika ponaSa neutralno u odnosu
na krividna djela protiv Zivota i tijela. Nultc veze sa ovim
prijestupima konstatirane su kod faktora identiliciranih
kao razvoj poljoprivrede, stambena izgradnja i razvoj
vo6arstva i vinogradarstva pa se moZc redi da 6e ovih
delikata biti manje ili viSe nezavisno od tih socio-
ekonomskih karakteristika.

3.2. KriviCna djela protiv imovine

Analiza udestalosti kriminalitcta punoljctnih clsoba u
zadnjih dvadesetak godina pokazala bi da imovinski
kriminalitet znuz,ima vrlo znadajno mjesto u strukturi
ukupnog kriminaliteta. Osim toga ta analiz.a bi pokazala
cla imovinski kriminalitet ima stalnu tendenciju porasta
te da takoder postoji tendcncija porasta teZine ovih

Tablica 2.

Povezanost imovinskih delikata i socio-ekonomskih karaktcristika

oblika kriminalnog ponaSanja. Pri analizi odnosa socit'r-
loSkih karakteristika i ovih delikata valja imali u vidu
isto tako dinjenicu da u unutraSnjoj njihovoj strukturi
dominiraju krividna djela imenovana kao kracfa, teSka

krada i pljadka tako da ta djela vjerojatno i odre<Iuju
prirodu odnclsa sa dimenzijama razvclja. Konadno, za

razumijcvanjc tih odnosa vaZno jc primjctiti da jc
kriminal protiv imovine prvenstvcno kriminal osoba
muSkog spola jer u ukupnom broju izlrSitelja tih djela
osobc ienskog spola sudjeluju u vrlo makrm postotku.
Kriminal protiv imovine je najklasidniji oblik kriminal-
nog ponaSanja prisutan u svim druStvenim suslavima, u

svim zemljama neovisno od kulture, druStvcnog ure-
denja i slidno. Zato vrijedi pretpostavka da je ova vrsta
kriminalog ponaSanja viSe nego drugi oblici u nekakvom
odnosu sa razvojem. Drugim rijedima, moguic je prct-
postaviti da je udio mikrosocijalnih ili pcrsonalnih lak-
tora u ovim deliktima manji nego kod drugih prijcstupa.
Konadno, kod imovinskih delikata koje dinc punoljetnc
osobc mogu6e je odekivati i snaZnije odnose s rairvojem
nego korl maloljetnika jer kod ovih drugih djeluju mnogi
faktori specifidni za taj uzrast.
VeC letimidan pogled na tabelu koja slijedi pokazuje da
pretpostavkc o visokoj paralelnosti razxojai imovinskog
kriminala nisu bile bez osnove. Multipla korelacija reda
velidine .725 i koeficijent determinacije 52.70 (izraien tr

obliku postotka zajcdnidke varijance) zaista su vrijcdni
pozornosti i sugeriraju zakljudak da druStvcno-cko-
nomski razvoj, gledano u cjelini, snaZno potpomaZc
vrSenje krividnih djela protiv imovine. Taj zakljudak
valja, mcdutim, unckoliko revidiratijer detaljniji uvid u

strukturu rcgresijskog faktora najbliZeg imovinskom
kriminalitetu pokazuje da sve komponente razvoja
nemaju jednak doprinos javljanju tih delikata i da su

neke potpuno ncutralne u odnosu na te delikte.

Red.br. FAKTORI n Rp beta F beta

RAZVOJ TURIZMA -.2A1 .238 .279 .387

z. GUSTOCA NASELJENOSTI .269 .148 127 .J/ |

RAZVOJ POLJOPRIVREDE .JD6 -ouz 580 .741

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET .043 .124 -.099 .059

RAZVOJ OSNOVNOG SKC_. -.079 -.01 1 -.008 109

6. STAMBENA IZGRADNJA .234 105 080 .322

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA .242 127 111 .JJ+

8. STUPANJ URBANIZACIJE -.048 137 118 -.uo /

RAZVOJ INDUSTRIJE .055 -.124 -.099 .u/o

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. .325 156 145 .448

11 RAZVOJ VOCAR, I VINOGR. -.o22 .034 .026 -.031

12 PBOMET PUTNIKA ZEI-IEZN, -.o48 -.o97 -.o76 -.zvv

delta:52.70 Rn:.725 Q:.000
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Daleko najvedi doprinos imovinskom kriminalitetu,
sudedi po visini linearnih korelacija, ima razvoj poljo-
privrede (.538). Praktidno to znadi da Ce raz.voj poljo-
privrede poticati javljanje imovinskih prijestupa, odnos-
no da Ce ovih prijestupa biti najviSe u poljoprivredno
razvijenim podrudjima. Takav razultat nesumnjivo pred-
slavlja izvjesno iznenadenje jer su sc u jednom slidnom
istraZivanju, sa istim uzrokom inicijalnih indikatora
socio-ekonomskog razvoja (Lconc, Radovanovid i sur.,
1991), kao najbolje determinantc imovinskih prijestupa
pokazali raz.voj industrije i razvoj druSlvenih djelatnosti,
dok je razvoj poljoprivrcdc imao minoran utjecaj (oko
6o/a zajeclni(ke varijance). BuduCi da ne raspolaZcmo
nekim konkretnijim podacima, a prvenstveno onima
primarne naravi, teSko moZemo redi odakle ovakva
specifidnost u odnosima iz.medu razvojnih dimenzija i
imovinskog kriminala u Republici Hrvatskoj. Moguda
hipoteza je da poljoprivredna podrudja Republike
Hrvatske karakterizira visoka razina opde razvijenosti i
da su u tim podrudjima prisutne, u svojstvu pratedih
djelatnosti poljoprivrednog razvoja, mnoge komponcn-
te koje su u pozitivnim odnosima sa imovinskim krimi-
nalom (industrija hrane, raz.voj cestovnog i ieljeznidkog
transporta i sl.). Mogude jc, isto lako, odnos poljopriv-
rcdnog razxoja i imovinskih prijestupa objasniti i prin-
cipima teorije oportuniteta, odnosno jednostavno tako
Sto poljoprivredni razvoj povcCava broj povoljnih prili-
ka za imovinske prijestupe, kao Sto su, uoslalom, mogu-
Ca i neka obja$njcnja uz pomoi demografskih svojstava

stanovniStva.
No bilo cla je u pitanju jedno, drugo, trede ili sasvim
detvrto obja5njenjc, poljoprivredni razvoj Republikc
prilidno snaZno determinira obujam i udestalost izrvr5e-

nja krividnih djela protiv imovine. StoviSc, visina par-
cijalne korelacijc i koeficijcnta parcijalne rcgresijc
sugeriraju da izmedu ovih djela i poljoprivrednog raz-

voja postoji ncposredna povezanost, odnosno da sc broj
imovinskih prijestupa u znadajnom obujmu moZe prcd-
vidjeti na osnovi poznavanja stupnja poljoprivrcdnog
ramoja.
Osim poljoprivrcdnog ramoja na imovinskc prijestupe
takoder znadajno djeluje i rairuoj turizma (.2lll). U
nadelu se mole reCi da ie imovinskih prijcstupa bitiviSc
i u turistidki razrijenim podrudjima ali taj utjccaj jc,
sudeii po visini povczanosti, daleko manji nego u

prethodnom sludaju. Znatajna parcijalna korelacija i

ovom prilikom ukazuje na neposrcdnu povczanost i
mogudnost prognoze imovinskih prijestupa putem luris-
tidkog razvoja, ali je ta prognoza, burludi da je koeficijcnt
reda velidine .238, ogranidenog dometa.
eeSie vrSenje krividnih djela protiv imovinc u turistidki
raz-vijenim podrudjima Rcpublike Hrvatske izglcda nam
prilidno logidnim pa neke hipoteze o tome zaSto sc to

dogada i nisu potrebne. Razvoj turizma odigledno
povedava broj za ove delikte motiviranih pojedinaca i

broj povoljnih prilika za sam delikt pa se postulati
teorija oportuniteta sami po sebi nameiu.
Razvoj poljoprivrede i razvoj lurizma su praktidno i

jcdine dvije socio-ekonomske karakteristike koje imaju
realnu povezanost sa imovinskim deliktima. KaZimo
realnu ne toliko zbog visine povezanosli, mada se kad je
u pitanju razvoj poljoprivrede i o tome moZc govoriti,
koliko zbog neposrednog karaktera te povezanosti i

mogudnosti prognoze ovih delikata na osnovi ovih kom-
ponenti raz.voja. Osim za te dvijc socio-ekonomske
karakteristike za joS tri se moZe redi da su praiene
poveianjem imovinskog prijestupa, odnosno da dopri-
nose povcdanju broja imovinskih delikata. To su gustoia
naseljenosti (.269), razvoj stambenc izgradnje (.234) i

vrijednosti osnovnih sredstava (.325). Za svc tri je,
medutim, karakteristidno da imaju niskc povczanosti
(najveda povezanost sadrZi tek neSto viSe o<l I0(/r, zajed-
nidke varijancc) i Sto je joS vaZnije, sve tri su posredno
povezane s ovim deliktima i ne omoguduju njihovo prcd-
vidanje. Drugim rijedima, izmedu njih i imovinskih
krividnih djela postoji izvjestan stupanj paralenosti ali je
on rezultat djelovanja nckih intervenirajudih varijabli
koje nc pripadaju opiem socio-ekonomskom prostoru.
Raznorodnost te tri socio-ekonomskc karakteristike
upuiuje na zakljudak da i te intervenirajuie varijable
mogu potjecali iz raz.nrh podrudja. NaSa je hipoteza da

ih prije svcga valja traZiti u mikrosocijalnom prostoru
podinitclja ovih krividnih djela, no tu bi hipotczu trebalo
provjcriti sa sasvim drugadijim istraZivadkim nacrtima
nego Sto jc ovaj. U svakom sludaju takav napor bio bi
vrijcdan pai,nje, i lo ne samo kad se radi o imovinskim
deliktima, jer bi tada bikr mogu(e utvrditi koji su to
mcdijatori preko kojih socio-ekonomski razloj vrSi ut-
jccaj na kriminalno pona5anje. Ali i ne samo lo nego i
nadin kako se razvojne karakteristikc "pretvaraju" u

kriminalan din kao i kako usmjeriti preventivnu akciju
driav e rad i spredavanja javljanj a krim i na I nog po naSa nj a

pod utjecajcm razvoja.
Ostale socio-ekonomske karakteristike iz uzorka nisu
znadajno povczanc s imovinskim prijestupima. To prak-
tidno znadi da Cc ovih prijestupa biti viSe ili manjc
ncovisno o Zeljcznidkom prometu putnika ili robc, o
rairoju voiarstva i vinogradarstva, raz.voju osnovnog
Skolstva, stupnju urbanizacije ili rairvoju industrijc. Izos-

tanak povezanosti s nekima od ovih karakteristika,
recimo raarojem vodarstva i vinogradrastva ili ra:rvojem
osnovnog Skolstva (zbog dinjenicc da sc radi o krimi-
nalitetu punoljetnih), dini nam se prirodnim i odeki-
vanim. Nije, medutim, odekivana nulta povezanost s

razrojem industrije a pogotovo ne zbog dinjenicc da je u
jednom slidnom istraZivanju (Leone, Radovanovid isur.,
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lV)l) rartoj industrije imao najvcdu poveTanost sa ovim

deliktima. Mclramo priz.nati da nc vidimo razlogc 7a ovak-

vo pona5anje ovc socio-ekonomske karakteristike, osim

eventualno ako nijc u pitanju dcliniranost raaroja in-

dustrije neSto drugadijim indikatorima u ovom sludaju, pa

jcvjerojatno da se radi o specifidnosti koja vaZi na teritoriji
Republike Hrvatskc. Na takav irakljudak upuiuje i dinjc-

nica da se razvoj poljoprivrede takoder specifidno ponaSa,

o demu je bilo rijedi ranijc. U svakom sludaju valjalo bi

istraZivanje odnosa industrijsktlg rairvoja i imovinskog

kriminala replicirati kako bi se dobio pouzdaniji odgovor

na pitanje da li ta komponcnta ra:noja potiee ili ne ovu

vrstu kriminalnog ponaianja. Ako bi ponovljeno istra-

iivanje pokazrlo da industrijski ra;ruoj ima neutralan

odnos sa imovinskim prijcstupima bio bi to rezultat
izuzetne vrijednosti. To bi znadilo da neki fenomeni u tom

razvoju cljeluju kontraindikativno na imovinski kriminal

pa bi iclentifikacija tih fbntlmena i nadina njihova djelova-

nja, naravno opet u posebnom i sasvim drugadijedizajnira-

nom istraZivanju, bila ocl viSestruke koristi a rezultati bi se

mogli primijeniti na razlidita podrudja.

3.3. KriviCna djela protiv privrede

Odmah na podctku ovog poglavlja jedno neophodno
pojaSnjenje: dclikti protiv privrcdc, onako kako su

definirani zakonskim kriterijem u vrijcme u kojcm sc

vr5i ova analiza ne predstavljaju neku zanimljivu vrstu
kriminalnog ponaSanja. DoduSe ti delikti imaju znada-

jan udio u ukupnom broju prijestupa u Republici istal-
nu tendenciju porasta ali je ta kategorija sadrZajno
znadajno osiromaSena time Sto u njoj nisu zastupljeni

Tablica 3.

Povezanost krividnih cljela protiv privredc i stlcio-ekonomskih karakteristika

pravi oblici privrednog kriminalitcta. Naimc, bitni oblici
napada na imovinu u privrcdi, po spomcnutim zaktlnskim

kriterijima, sankcioniranisu kao "krividna djela protiv im-
ovine" pa otuda u ovoj kalegoriji dominira krividno djclo
"izdavanja deka bez pokriia" uz nc takcl mali udio i

krividnog djela "Sumska krada". To su bezsumnjc spccifidni
obliciprijestupa koji ditavu tlvu katcgoriju dinc nc osobiltr
zanimljivom za svrhc ove analize. To Sto u ttvu katcgoriju,
opct po zakonskom kriteriju, spadaju i krividna djela
"zaklj udivanj c Stet nih ugt)vt)ra", "ncsavjesntt poslovanj c",

"naruSavanje jcdinstva trZiSta" islidno nc moZc ptlvciati ni

zanimljivost a ni relevantnost analizc iz jcdntlstavnog raz-

Ioga Sto se ta djcla javljaju i7.u'/srno i kao pojcdinadni
sludajcvi u cijclom uzorku opCina.

Cinjcnica da u kategoriji prijestupa protiv privrcdc
dominira krividno djelo "izdavanjc deka bez pokriia" dini
ovu analizu sasvim specifidnom i vjerojatno odredujc
stupanj i prirodu odnosa sa uzorkom sttcio-ektlnomskih
karakteristika. Pretpostavka da je izdavanjc deka bcz
pokriia krividno djelo blisko imovinskom kriminalu lc
da se zbog toga mogu odekivati slidne povezanosti, bar
po sadrZaju, nije se pokazala ispravnom. Podaci kojc
navodimo u tabeli broj 3sugeriraju potpunu nczavisnost
ovih prijestupa od praktidno svih socitl-ektlntlmskih
climenzija, osim razvoja industrije. Rczultat toga jc di-
njenica da multipla korclacija izmcdu uz.orka stlcitl-
ekonomskih karakteristika i tih prijcstupa nijc znadajno

razliriita od nule pa moZcmo tvrditi da ic tih prijcstupa
u pojedinim opdinama biti viSe ili manjc ncovisno od

ramoja turizma, poljoprivredc, Zeljeznidkog promcta,
stambene izgadnje i drugih paramctara razvoja diji
odnos sa kriminalnim ponaSanjcm analiziramo.

Red.br. FAKTORI R Rp beta F beta

RAZVOJ TUBIZMA 127 .001 .001 -.308

L GUSTOCA NASELJENOSTI -.003 .057 .065 -.008

J. RAZVOJ POLJOPRIVREDE 139 136 140 .JJ6

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET ,009 .085 .087 .v1z

RAZVOJ OSNOVNOG SKOL. 178 . 189 r07 .1,J2

o. STAMBENA IZGRADNJA -.o82 -.033 -.033 lqq

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA -.087 -.UJJ -.038

8. STUPANJ UBBANIZACIJE 118 106 121 -.245

RAZVOJ INDUSTRIJE -.209 -.202 -.216 -.506

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. -.o24 -.008 -.059

11 RAZVOJ VOCAR. I VINOGR. -.161 Iqn 161 -.391

't2. PROMET PUTNIKA ZELJEZN. 174 128 134 .421

delta= 1 7.07 Rm:,431 142
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Jedina znadajna povezanost koja postoji izmedu socio-
ekonomskih karakteristika i ovih delikata je clna, kako
je ved redeno, koju ima razvoj industrije. Smjcr te
povezanosti pokazuje da industrijski razvoj nekog pod-

rudja istovremeno prati smanjenje privrednih delikata.
Razina povezanosti je, medutim, izuzetno niska igovori
da izmedu ramoja industrije i privrednih delikata postoji
svega oko 4o/o zajedni(ke varijance. No viSe od smjera i

razine povezanosti na5u paZnju privladi dinjenica daraz-
voj industrije neposredno utjede na ovu vrstu privrednih
delikata (znadajna parcijalna korelacija i znadajan koe-
ficijent parcijalne regresije), odnosncl da se razvojem
industrije moZe prognozirati status tih delikata.
NaZalost, i to prognoziranjc je, zbog opisane razine

povezanosti, vrlo ogranidenog domcta pa pravilnost 0

kojoj je rijed vi5e ima teorijski z.nataj nego Sto pred-

stavlja rezultat od praktidne koristi.

3.4. KriviCna djela protiv dostojanstva liCnosti i
morala

Za odnos izmedu delikata protiv dostojanstva lidnosti i
morala ili popularno nairvanih seksualnih delikata i raz--

voja, postoji nagla5en istraZivadki inlcres. Ali ne toliko
zato Sto su ovi delikti desti. Naprotiv, i po frekvenciji
osudenih osoba i po njihovom udjelu u ukupnom
kriminalu ovih delikata ima malo i imaju sve odlike
distribucije rijetkih sludajeva. Naravno, govorimo o

otkrivenom i pravomo6no presudenom seksulanom
kriminalitetu. NaglaSeni istraZivadki interes proizlazi,
medutim, iz dinjenice da ovi delikti predstavljaju te5ke

oblike prijestupnidkog ponaSanja zbog specifidnih i

reskih fizidkih i psihidkih posljedica koje nastaju njiho-
vim izvrSenjem.
Karakter distribucije rijetkih sludajeva ovih delikata
proizlazi iz jednostavnog razloga Slo je tamna brojka
(broj neotkrivcnih djela) kod ovog kriminalitcta, pogla-
vito zbog toga Sto Zrtve izbjegavaju prijavljivanjc podi-
nitelja ovih djela, vrlo velika. Tu tamnu brojku nc bismo
spominjali da ona ne utjcde na stupanj povczanosti sa

Tablica 4.

Povezanost seksualnih delikata i socio-ekonomskih karakteristika

socio-ekonomskim karakteristikama. I to na viSe nadina.

Prvo, smanjen varijablitet seksualnih prijestupa, nastao

kao posljedica tog neotkrivanja, "favorizira" niZe stup-

njeve povezanosti nego Sto oni stvarno jesu. Drugo, i dini
nam se vaZnije,velidina tamne brojke sigurno jc u nekak-
vom odnosu sa efikasnoSCu u radu organa gonjenja i
pravosudnih organa pa vjerojatno i sa kulturnim obi-
ljeZjima pojedinih podrudja Sto takoder moZe dati
specifidnu sliku u povezanosti sa komponentama raz-

voja.
Zbog ovoga Sto smo naprijed naveli nije relano odekivati
da izmedu socio-ekonomskih karaktcristika i scksualnih
delikata postoje neke povezanosti veicg reda velidine.
No nije ih relano odekivati izbog osnovanc pre tpostavke

da u etiologiji seksualnih delikata prevladavaju per-

sonalni i mikrosocijalni fenomeni diji korjeni nisu u

druStveno-ekonomskom nego u sasvim drugom lipu raz-

voja. Smatramo naime, da su seksualni delikti, bez ob-
zira 5lo oni mogu biti uvjetovani i kretanjem u druStve-

nom i ekonomskom razvoju, odnosno Sto mogu biti, a

vjerojatno i jesu, donekle rezultat interakcija izmedu
individualnih motiva i provokativnih situacija danih raz-

vojem, prvcnstveno utemeljeni strukturama lidnosti
njihovih podinitelja i povezanosti tih struktura sa mik-
rosocijalnim i situacionim faktorima.
Da li zbog smanjenog varijabliteta ili zbog loga Sto su

rainojne cldrcdnice sekundarnog znataja tck ukupnim
socio-ekonomskim prostorom, koga rcprcze ntiraju spo-
menutih 12 socio-ekonomskih karakteristika, moZe se

objasniti svega oko 30%' varijance seksualnih delikata.
Time je teza o niskim povezanoslima ra;zvoja i ovih
delikata potvrdena. JoS bolja potvrda Ie Iez.c dobiva se

kad sc analiziraju pojedinadne povezanosti danc u

narednoj tabeli. Iz nje je, naime, vidljivo da polovina
socio- ekonomskih karakteristika ima nultc vcz-c sa ovim
deliktima i da postojeiu razinu ohjaSnjcnc varijancc
seksualnih dclikata praktidno dugujcmo dvjcma socio-
ckonomskim komponenlama: razroju turizma i ra:rrvoju

poljoprivredc.

Red,br. FAKTORI h Rp beta F beta

1 RAZVOJ TURIZMA .Jb / .269 .384 .bcc

GUSTOCA NASELJENOSTI .o21 -.098 .101 ,038

J. RAZVOJ POLJOPBIVREDE .271 .41 1 .4t8 .483

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET -.035 156 146 -.uoz

RAZVOJ OSNOVNOG SKOL. .030 .065 .061 .054

STAMBENA IZGRADNJA .197 non .083 .JCZ
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Nastavak tablice 4.

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA .'t97 .097 101 .345

8. STUPANJ URBANIZACIJE 138 .016 .016 .246

q RAZVOJ INDUSTRIJE -.o28 -.045 -.043 -.051

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. -.241 -.016 -.o18 .430

11 RAZVOJ VOCAR. I VINOGR. .002 ,054 .050 .004

12 PROMET PUTNIKA ZELJEZN. -.217 -.097 -.091 -.J6b

delta=31,56 Rm=.561 Q:.000

Te dvije socio-ekonomske karakteristike imaju najviSc

korelacije s ovim deliktima a smjorovi povezanosti

nesumljivo pokazuju da Ce scksualnih dclikata biti viSc

u podrudjima s razvijenim turizmom is razvijcnom po-

ljoprivreclom. Njihovc znadajne parcijalnc korclacijc
upuduju na zakljudak da scksualni dclikti i neposredno

ovise od njih, odnosno da Ce razloj turizma i razruoj

poljoprivredc neposredno utjccati na javljanje i

poveianje broja tih delikata. Cinjenica da razloj lurizma

irazvoj poljoprivredc imaju ne samo najvcdu paralclnost

s ovim cleliktima nego i neposrcdnu ulogu u njihovom

nastajanju, a samim tim i ulogu u njihovom predvidanju,
ponovno dokazuje da ove dvijc komponcnte imaju
najviSe iz.rai.en kriminogeni karakter, potvrden uos-

talom i u njihovim odnosima s ranije analiziranim
tipovima prijcstupa, imovinskim na primjer' Odnos raz-

voja turizma i seksualnih delikata je relativno lako

razumljiv, ako se posluZimo postulatima teorijc opor-
tunizma, jer tijekom turistidke sezone postoji i dovoljno

motiviranih pojedinaca i dovoljno provocirajudih situa-

cija za vrScnje tih prijestupa. NeSto tei,e ic medutim

objasniti odakle poveian broj ovih delikata u poljopriv-
reclnim podrudjima. Podaci koje imamo na raspolaganju

ne omoguduju tu vrstu analize, ali jc mogudc postaviti

nekoliko hipoteza za koje bi sc rcklo da su dosta os-

novane. Od svih njih nama se dini najvjcrojatnijom ona

da razvoj poljoprivrede stvara poseban tip subkulture,

dije su karakteristike pomijeSani vrijcdnosni sustavi

gracla i sela, obilna upotreba alkohola, mcntalitet na

granici primitivizma ili bliZi ntlvokomponiranom i

slidno, te da na taj nadin raivoj poljoprivredc dovodi dtl

poveCanja broja ovih djela. Naravno, nc treba iskljuditi
ni moguCnost sasvim clrugadijeg a moZda i specifidnog

nadina <ljelovanja ovog tipa ra'zvoia. Sigurno je, medu-

tim, da odnos razvoja poljoprivrede i ovih djela, kao

uostalom i odnos sa imovinskim krividnim djelima,
zasluZuje posebno istraZivanje u kojcm bi centralni
problem bio da sc otkriju mchanizmi prcko kojih taj tip
rarvoja povedava kriminalno pona5anje. Ttl, naravno,

isto vrijecfi i za ramoj turizma. U oba sludaja takva

istraZivanja bi omoguCila cla se adckvatnijc kreiraju
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prcventivne akcije koje bi umanjile ili otklonile njihov
kriminogeni utjecaj bududi da usporavanje raaoja po-

ljoprivrede ili turizma ne dolazi u obzir.
Osim razvoja turizma i poljoprivredc sa scksualnim
deliktima su povezane joS detiri sttcitt-ekonomske
karakteristikc: razvoj zdravstva, stambcna izgradnja,
vrijednost Osnovnih sredstava i promet putnika i.eljez-
nicom. Njihovi kocficijenti povezanosti su, medutim,
tako niski da ta povezanost nema nekog praktidnog
z.nataja. Osim toga ove karakteristikc nemaju znadajnc

parcijalne korelacije pa se moZc govoriti samo o iivjes-
noj paralelnosti tih komponcnti razvoja i seksualnih

delikata ali ne i o njihovom utjecaju na te delikte. Sve u

svemu dini se da se odnos razvoja i seksualnih dclikata
praktidno svodi na ulogu i doprinos razvoja turizma i

poljoprivrede a spomenute detiri dimenzijc rairutlja,

sudedi i po visini njihovih linearnih korelacija i po izos-

tanku neposrednog utjecaja na ovc delikte, mtlZemo

mirne duSc pridruZiti skupini onih dija je povezanost sa

ovim deliktima poptuno izostala. Tu skupinu dine:

gustoda naseljenosti, razvoj robno Zcljcznidkog
prometa, ranoj osnovnog Skolstva, stupanj urbani-
zacijc, razvoj vodarstva i vinogradarstva i razvoj in-
dustrije. I dok je odsutnost povezanosti vedine od tlvih
komponenata sasvim razumljiva, potpuno je ncjasno

zaSto sc razroj industrije tako ponaSa. Osim izuzetno

niske povezanosti s krividnim djelima protiv Zivota i

tijela, reda velidine .213, ovaj tip razvoja nema povc-

zanosti ni sa jednom drugom vrstom prijestupa pa ni sa

seksualnim dcliktima. Ponovna inspekcija ulaz-nih poda-

taka pokazuje da je faktor "razvtlj induslrijc" dcfiniran
brojcm industrijskih radnika i dohotkom od industrijc,
dakle na korektan nadin, da je korektno inlcrprctirano
njcgovo znadenje ali usprkos tome on nije povcz.an niti
s jednim oblikom kriminala. To sistematsko izostajanje
povezanosti ne moZe biti sludajno (ne vrijcdi hipotcza
da je clefiniran malim brojem varijabli jer i drugi su

faktori definirani sa po dvije varijable pa imaju znadajne

korclacije) aliobjaSnjen jezato zaista ne vidimo. Krimi-
noloSka litcratura takoder ne idc u prilog iztlstajanju
povczanosti jer veliki broj aulora tvrdi da razvoj in-
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dustrije moZe biti i jeste kriminogeni faktor. Osim toga

ved smo spominjali da je u prethodno navedenom radu

Leonea, Radovanovida i suradnika taj tip razruoja imao

izrazit utjecaj na nekoliko oblika kriminalnog pona-

Sanja. Sve u svcmu dini se da metodoloSkih a ni drugih

razloga za sistematsko izostajanje povezanosti ove kom-
ponente razvoja nema, pa nam ne ostaje niSta drugo do

da takav rezultat, ovom prilikom ali i kad se radi o

drugim vrstama delikata, smatramo specifidnom od-

likom u razvoju Hrvatske. Smatramo, medutim, da bi

takav rezultat bilo neophodno provjeriti i posebno dizaj-
niranim istraZivanjem na primarnim podacima. Bilo bi

dragocjeno ako bi to istraZivanje pokaz.alo da postoje
fenomeni koji spredavaju odekivani negativan utjecaj

rat:toja industrije.

3.5. KriviCna djela ugroiavanja sigurnosti javnog
prometa

Krividna djela ugroZavanja javnog saobradaja spadaju u

one oblike kriminalnog ponaSanja koji su vrlo brojni i
masovno prisutni u svakodnevnom Zivotu. lz loga raz-

loga ova krividna djela privlade veliku paZnju. Ali ne

samo zbog toga. Ljudske irtve i materijalnc Stete koie
nastaju dinjenjem ovih djela nisu usporcdivi ni sajcdnim
drugim oblikom kriminala i daleko nadilaze pitanja o
udestalosti ili poloZaju u strukturi ostalog kriminaliteta.
osim toga osnovano je pretpostaviti da su ovi delikti
dosta ovisni o razvoju, jer je odredena razina razvoja i

materijalnog bogatstva preduvjct njihovog dinjenja, pa

je i to razlog zaSto postoji pojadano zanimanje za njih.
Time naravno, ne Zelimo kazati kako su prometni delikti

Tablica 5.

Povezanost prometnih delikata i socitt-ckonomskih karakteristika

p rvestveno u funkcij i d ruStveno-cko nomskog r a noia 1er
ima mnogo istraZivanja koja pouzdantt utvrduju zna-

dajan udio i drugih faktora a prije svega onih psiholoSkc

naravi. Podsjetimo konadno da su i najpoznatije leorije
prometnih udesa, pa time i prometnih delikata, nikle u
podrudju psihologije: teorija sklonosti, teorija strcsa,

teorija socijalne klime i druge.
Odnos izmedu prometnih delikata i razvoja ispitivan je,

kao uostalom i kod prethodnih vrsta krividnih djela,

preko povezanosti sa dvanaest socio-ekonomskih karak-

teristika ekstrahiranih od 55 indikatora rairvoja. Do-
bivcna multipla korelacija reda velidinc .6 l4 pokazuje da

se s tih dvanaest karakteristika moi,e objasniti oko 38%
varijancc ovih delikata. Ta velidina zajednidke varijancc
svakako nrje za podcjenjivanje i potvrdujc tezu o rclc-
va n t nost i razvoj n ih od red n ica za u gr o'zav anj e s i gu rn os t i

javnog prometa. Moramo, medutim, priznati da smo

odekivali neSto viSu razinu povezanosti. Postoje6a razina

moZe se smatrati tek zadovoljavaju6om s obzirom na

logidku povezanost razvoj nih karakteristika i prometnih
delikata, odnosno s obzirom na potencijalni cloprinos

ekonomskih dinitelja frekvenciji prometa i odnosa te

frekvencije i prometnih udesa. No i ta velidina zajed-

nidke varijance, kako pokazuje struktura regresijskih

faktora najbliZeg ovim deliktima, nije rezultat djelovan-
ja svih ili vedine razvojnih odrednica. Iza varijacija pro-
metnih delikata nc stoji neki generalni faktor rauoia
nego samo mali broj komponenti pa se moZe tvrditi da

rairoj doprinosi ovim deliktima tako Sto pojedini nje-

govi aspekti stvaraju povoljne okolnosti da do promet-
nih udesa sa obiljeTjima krividnih djela deSde dode.

Bed.br. FAKTORI h Rp beta F beta

1 RAZVOJ TUBIZMA -.164 ..040 -.052 -.267

z, GUSTOCA NASELJENOSTI .o27 123 122 .o44

J, RAZVOJ POLJOPRIVREDE 563 .51 1 .525 olA

4. ROBNI ZELJEZN. PBOMET .uz I ,001 .001 .o44

RAZVOJ OSNOVNOG SKC-. -.228 -.023 -.o2'l -.372

STAMBENA IZGRADNJA .083 .046 .040 't35

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA -.060 .064 .064 -.098

6. STUPANJ URBANIZACIJE -.304 181 181 -.494

o RAZVOJ INDUSTRIJE IJJ 124 113 .217

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. -.042 .018 .019 -.069

11 RAZVOJ VOCAR. I VINOGB. AF? .UJY .034 .086

12. PROMET PUTNIKA ZEUCZru. -.009 147 133 -.014

delta:37.79 Rm:.61 4 Q:.000
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Zajeclnidku varijancu razlojnih oclrcdnica i prometnih
delikata, kako pokazuje prethodna tabela, praktidno du-

gujemo "razvoju poljoprivredc". Ta socio-ekonomska

komponenta ima daleko najvedu projekciju na regre-

sijski faktor najbliZi prometnim deliktima (.916) i u

suStini ga ona sama i dcfinira. Suglasno tome ova dimen-

zrja (ramoj poljoprivrede) ima i substancijalnu linearnu

korelaciju sa ovim deliktima (.563) dijismjer povezanos-

ti jasno pokazuje da Ce tih delikata biti znadajno vi5c u

poljoprivreclno razvijenim podrudjima, odnosno u onim

podrudjima gdje gledano u odnosu na ukupan broj sta-

novnika, ima dosta raclnika l.r 
poljoprivredi i gdje je visok

doho<lak od poljoprivredc.'Time se ponovno potvrduje
viSe puta zapaZena pravilnost da jeova socio-ekonomska

karakteristika na podrudju Republike Hrvatske bitna

odrednica javljanja i udestalosti kriminalnog ponaSanja.

Razlozi takvog odnosa izmcdu ponaSanja, a podsjetimo
da je clo sada pravilnost istog znadenja konstatirana kad

se radi o imovinskim, seksualnim isaobradajnim delik-
tima te da ista pravilnost, kako ie se vidjeti i neSto

kasnije, postoji kad su u pitanju recidivizam, bezuvjetne

i uvjetne sankcije a onda i mjere sigurnosti, vjerujemo
da Ce privuei paZnju istraZivada i moZda biti poticaj da se

na primarnim po<lacima odgovori na pitanje koji su to

mehanizmi preko kojih raz.voj poljoprivrede povcdava

vjerojatnost kriminaliteta. Takva istraZivanja bila bi tim
znadajnija Sto izmedu razvoja poljoprivrede i vedine de-

likata, a ovog puta i prometnih delikata, ne postoji ob-

idna povezanost, odnosno obidna paralelnost. Ova

socio-ekonomska karakteristika, naime, ima znadajne i

doista visoke parcijalne korelacije s vedinom krividnih
djela Sto praktidno znaf <Ia izmedu nje i ovih djela

postoji neposredna povczanost, odnosntl da se s raz-

vojem poljoprivrede moZe predvidjcti i znadajan obujam
kriminalnog pona5anja. No bez obz.ira Sto sekundarni

podaci kojima raspolaZemo ne omogudavaju da st: pre-

ciznije opiSe sadrZaj odnosa poljoprivrednog raz.voja i

kriminalnog ponaSanja, moZe se s velikom izvjesnoSdu

pretpostavitida faktor imenovan kao "razvoj poljopriv-
rede" ne sadrZi varijancu samo te vrste ramoia. On, po

na5em miSljenju, sumira viSe aspekata ramoia, izmedu

ostalog recimo "industrije hrane" i utjecaje fenomena

razli(ite prirocle koji mogu biti potenciialni dinitelji kri-
minaliteta (na primjer migracije radne snage i problema
koji nastaju u vezi sa migracijom i slidno). Te pretpos-

tavke mogu se, medutim, provjeritisamo drugadije clizaj-

niranim istraZivanjima i na primarnim podacima. NaSc

zalaganje za lakva istraZivanja nisu samo plod istra-

Zivadke radoznalosti nego prijc svega dinjenice da snaZan

uljecaj razxoja poljoprivredc na kriminalno ponaSanjc

omoguduje, uz uvjet poznavanja mehanizama preko ko-
jih razvoj poljoprivrede djeluje, kretanje adekvatnih
preventivnih akcija kako bi se to djelovanje drZalo pod

kontrolom.
Osim razvoja poljoprivrede ostale socio-ekonomskc ka-

rakteristike imaju ili nultu povezanost s promatranim
dcliktima ili je ta povezanost tako niska itako trivijalnog
z.nahja da nije vrijedna spomena. Jcdina povezanosl

koja je vrijedna spomena je negativna povezanost s raz-

vojnom karakteristikom identificiranom kao "stupanj
urbanizacijc". Niska razina te povezanosti (-.304) i nije
nekakvo iznenadenje ali negativan smjer te povezanosti,

bar prividno, jest. Taj negativan smjer govori da je u

urbanim sredinama srazmjerno manje prometnih deli-
kata ali ako se ima u vidu da se u urbanim centrima
opreznije vozi, da se dogada razmjerno dosta prometnih
udesa ali onih koja nemaju obiljeZja krividnih djela nego

prekr5aja onda i ta negativna povezanost ne izgleda tako
nelogidna kao Sto se na prvi pogled dini.

3.6. "Ostali delikti'

Kategoriju "ostali delikti" sadinjavaju sva kriminalna
ponaSanja koja po pozitivnom zakonodavstvu nisu san-

kcionirana kao krividna djela protiv Zivota i tijela, imo-
vine, privrede, dostojanstva lidnosti i morala te
ugroZavanje sigurnosti javnog prometa. VeC sama din-
jenica da su izvan ove kategorije ostali svi glavni oblici
kriminalnog ponaSanja govori da ona ne predstavlja ni

sa praktidnog a ni sa istraZivadkog stajaliSta zanimljiv
fenomen. Razlog zbog dega je ta kategorija ipak uvrStena

u uzorak zavisnih varijabli i zbog dega na ovom mjestu

analiziramo njene odnose sa razvojnim karakteristika-
ma prije svega je metodoloSke naravi: njenim izostavlja-
njem kriminalno ponaSanje ne bi predstavljalo cjelinu
pa bi se moglo zamjeriti da nije poznata kompletna slika
tog odnosa. Ali i ne samo to. Njen odnos s razvojem

mogude je uzeti kao indirektan dokaz da su prethodni
rezultati bili valjano i pouzdano procijenjeni. Naime,

kategorija "ostalidelikti" toliko je heterogerna po svomc

sastavu da nije bilo logidno odekivati neki znadajan ut-
jecaj toga razxoja na te vrste kriminalnog pona5anja.

Izmedu ostaloga i zbog toga Sto su mogu6a potiranja
raz.vojnih utjecaja. Ta se pretpostavka pokazala kao sas-

vim osnovana i, kako proizlazi iz naredne tabele, dva-

naest socio-ekonomskih karakteristika ne omoguduje
bilo kakvo predvidanje, bilo javljanja, bilo udestalostitih

"ostalih clelikata".

2 Faktor "razvoj poljoprivredc" definiran je upravo ovim varijablma.
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Red.br. FAKTORI R FIP beta F beta

1 RAZVOJ TURIZMA --zu I .102 154 -.40J

z. GUSTOCA NASELJINOSTI .156 -.209 -.239 --oou

BAZVOJ POLJOPRIVREDE 156 117 119 361

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET 108 129 13t -.249

RAZVOJ OSNOVNOG SKOL. -.216 -.U/J -.073 -.500

b. STAMBENA IZGRADNJA .007 .uo / .uo / 017

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA -.025 126 144 -.058

8. STUPANJ UBBANIZACIJE 149 -.006 -.007 -.344

o RAZVOJ INDUSTRIJE .097 156 163 .zzq

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. 108 .039 .o47 -.249

11 RAZVOJ VOCAR. I VINOGR. 146 .200 .ZUJ .338

12. PROMET PUTNIKA 2EUIEZru. .213 145 150 .492

delta= l8.81 Rm =.433 n- netr

Tablica 6.

Povezanost "ostalih delikata" i socio-ekonomskih karaktcristika

Takav zakljudak nesumnjivo stoji, neovisno Slo jc mul-
tipla korelacija reda vclidine .433, buduCi da dobijena
povezanost nijc znadajna na razini odredenoj za lcs-
tiranje znadajnosti kocficijcnata korelacijc (.05). lzos-
tanak povezanosti, sam po scbi, ne mora znaditi rczultal
manje vrijedan pal.njc. U ovom sludaju on jasno po-
kazujc da neklasidni oblici kriminala nc ovise od vcdinc
razvojnih komponenti pa dak i od one kao Sto je razvoj
poljoprivrede, koja predstavlja snaZnu dcterminantu
skoro svih oblika kriminalnog ponaSanja. Korjcnc tih
preostalih oblika kriminala valja, dakle, traZili u nckom
drugom poclrudju a nc u podrudju razvoja. Naravno, pod
pretpostavkom da je traganjc za ovim korjenima za-

nimljivo i svrsishodno buduii da na prirodu ovih kri-
vidnih djcla i njihov marginalni z,na(aj u odnosu na

ukupni kriminalitct.

3.7. Recidivizam

S kriminokrSkog staliSta glcdano, recidiviz:rm jc pouzdan

inclikator kriminalnog ponaSanja u nekom druStlu. S

psiholo5kog stajaliSta gledanrl rccidivizrm jc prijc svega

indikator teZine individualnog kriminalnog ponaSanja.
No bilo da jc u pitanju jedno ili drugo znadcnjc, a

vjerojatno oba, recidivizam moZe na valjan nadin opisati
osnovanc tcndencijc u krciranju kriminaliteta i stanjc u
kriminalnoj politici ncke srcdine. Porlsjetimo, naimc, da

su osnovni ciljevi kriminalnc politikc, pored ostaloga,
smanjenje rccidivizma tc da sc efikasnost kriminalnc
politikc upravo mjcri stopom recidivizma.
Da li Ce podaci o recidivizmu vi5c sadrZavati varijancu
kretanja kriminalitcta ili varijancu cfikasnosti krimi-

nalnc politikc u i;rjcsnom stupnju Cc vjcrojatno ovisiti
i o definiciji toga fcnomcna. NaZakrsl, i u ovom sludaju,
kao uostalom i kod svih fcnomena, moguic su razlidite
dclinicijc. Ovdje nije prilika da se o njima raspravlja ali
moramo spomenuti da se kriminoloSkc definicijc dosta
razlikuju od onih krividno-pravnih i da pristup od koga
se polazi ima znadajne implikacije i na rczultatc koji sc

dobivaju. Bududi da sc ovaj rad tcmelji na sckundarnim
potlacima, daklc na podacima koje registrira sluZbena
statistika, dcfinicija recidivizma praktidnu jc odrcclcna
unaprijed - prirodom tih podataka. Drugim rijcdima,
recidivizam jc odrcden kao broj os<lba na podrudju nckc
op6inc kojima su izrcdcnc dvijc ili vi$c pravomoCnih
sudskih presuda za ncko od krividnih djela predvidcnih
pozitivnim krividnim propisima. Takva dcfinicija rcci-
divizma odigledno aproksimira i krctanjc kriminaliteta i
efikasnost kriminalne politike. Rezultati povezanosti s

komponcntama ranoja, dija prczentacija neposrcdno
slijcdi, moZda Cc pruZiti odgovor na pitanja koja varijan-
ca prctc)-c ali ono Sto jc sigurno to jc da ovakva delinicija
nc apnrksimira tcZinu inclividualnog kriminalnog pona-
Sanja, ili har nc neposredno, jer ulazni poclaci nisu kodi-
rani tako da govorc kolikojc puta bio kaZnjen konkrctan
pojcdinac.
Analiza interkorelacija medu ovisnim varijablama poka-
z.uje <Ia recidivizam prati bilo koju vrstu kriminalnog
ponaSanja ili, drugim rijedima, da sc rccidivisti rcgru-
tiraju i medu podinitcljima krvnih rlelikata (.321), deli-
kata protiv privrcde (.353), scksualnih (.377) pa i ostalih
dclikata (.410). No, najveCi broj rccidivista porjcdc iz
kategorijc imovinskih (.575) i prometnih prijcstupnika
(.46q. Otuda je logidno prctpostaviri da ic Odnos rcci-
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clivizma i socio-ekonornskih karaktcristika biti sliean

oclnosu ovih karakteristika i imovinskih i prometnih

delikata. Pri tome ne mislimo loliko na slidnost u obuj-

mu zajeclnidke varijance koliko na vrstu ra;rrrojnih kom-

ponenti s kojima je reciclivizam povezan i smjer te

povezanosti.
Ta se pretposlavka, medutim, pokazala samo djelomi-

dno todnom. Iz tabele koja slijedi moZe se vidjeti da

dvanaest s<lcio-ckonomskih karakterislika daje multi-

Tablica 7.

Povezanost recidivizma i socio-ekonomskih karaktcristika

Iako sc za obujam zajcilnidkc varijance od 33%' nc moZc

reii cla jc narodito visok ili cla jc rezultat koji izaziva

ushiienje istrazivada, on svakako nije za zanemarivanjc'

Ako tre6ina fenomena rccidivizma koji po logici stvari u

osnovi mora imati i dosta mikrosocijalnih ili personalnih

odreclnica ovisi od makrosocijalnih dinitclja, onda se

moZe tvrditi cla je to znadajan nalaz sa stajaliSta razu-

mijevanja korjena toga fentlmena. Analiza projekcija na

regresijski faktor najbliT.i recidivizmu (F beta koefi-

cijent) pokazuje, medutim, da nema ni govora o ovisnosti

recicfivizma od generalnog faktora razxoia, odnosno od

ra'zvoja uopde. Taj faktor praktidno jedino odrcduje raz-

voj poljoprivrecle pa se moZe tvrditi da je recidivizam

prije svega rezultat ovtlg tipa razltlja, odnosno onih

dinitelja koje saclrZi ovaj tip ramoia. Ovakav zakljudak

nesumnjivo potvrclujc i lincarna ktlrelacija izmcdtt ovtlg

rantoja i recidivizma rcda vclidine .46l.Iz' prcdznaka tc

povezanosti ptoiz.lazi da (:e rccitlivista biti z-nadajno viSe

paralelno s raz.vojem poljoprivrcde a znadajna parcijalna
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plu korelaciju s rccitlivizmom reda velidine .574 Sto

praktidno znadi da je obujam zajednidke vatiiance33o/a-

Intcrcsantno jc da taj obujam zajedniStva izmcdu rcci-

clivizma irazvojnih odrednica mnogo bliZiobujmu zaje-

dnirJkog ovim oclrednicama i prometnitn deliktima

(35%) nego ovih odrednica i imovinskih delikata (52%)

iako se najviSe recidivista regrutira medu podiniteljima
baS imovinskih delikata.

korelacija (.4S1) i koeficijent parcijalne regrcsije (.503)

sugeriraju da razvoj poljoprivrede neposredno utjcdc na

broj recidivista te cla omoguiuju njcgovo predvidanjc.

Time se ponovno potvrduje ranije opaZena pravilnost da

su razvoj poljoprivrede i fenomeni koje on sadrLi glavni

kriminogeni laktori iz makro-socijalnog ptldrudja na tc-

ritoriji Republike Hrvatske. Osim razvoja poljoprivrcde
praktidno ni jedna razvojna komponenta ncma pove-

zanostvrijeclnu spomena i to je, dini nam se' bitna razlika

u odnosima izmedu imovinskih delikata, iz kojih sc reci-

clivisti najvi5e regrutiraju i recidivizma s razvojnim odre-

clnicama. Treba, medutim, opet naglasili cla izostanak

povczanosti recidivizma s nekim komponentama razvttja

prcclstavljavrlo z.nadajan rezultat. Mislimo prijc svega na

povezanost s razvojem lurizma, ali i s joS nckima, jer taj

rezultat svjcclodi da ova vrlo vaZna grana privredc, na

globalnoj razini glcclano, nc utjcdc na produZcno

kriminalno pona5anje i ftlrmiranje stabilnih kriminalnih
karijera koje su osnovno obiljeZje recidivizma.

Red.br. FAKTORI R Bp beta F beta

1 RAZVOJ TURIZMA .001 .056 .o77 .UUJ

2. GUSTOCA NASELJENOSTI .022 131 134 .039

J. RAZVOJ POLJOPRIVREDE .461 .481' .503* .801

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET -.067 -.087 -.079 116

RAZVOJ OSNOVNOG sKOL. -.204 - .084 -.o77 -.355

b. STAMBENA IZGRADNJA lnq .o77 .o71 lon

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA 189 .207 .ztz .330

8. STUPANJ UBBANIZACIJE 127 -.051 -.o52 -.zzz

RAZVOJ INDUSTRIJE -.002 ..UOU -.ucb -.005

10. VRIJEDNOST OSN. SBEDS. -.017 -.014 125 -.031

11 RAZVOJ VOCAR. I VINOGR. -.006 -.o'tz -.01 1 -.010

12. PROMET PUTNIKA ZEI-IEZru. .001 ..o47 -.o44 .003

delta=33.05 Rm=.574 Q:.00o
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3.8. Uvjetne i bezuvjetne sankcije

Broj uvjetno i bezuvjctno izredcnih krividnih sankcija na

nekom podrudju (opiini) bez sumnjc doncklc govori i tr

stupnju u kojem je to podrudjc zahvaieno kriminali-
tctom. U tomc smislu razmatranjc povczantlsli ovih
sankcija sa socio-ckonomskim varijablama takodcr
moZc doprinjeti da sc otkriju makro-dru5tveni kttrjcni
kriminalnog ponaSanja. Nalalost, ovi podaci nc sadrZc

jedino varijancu kriminala, nisu, daklc, "disti" indikalori
toga ponaSanja, pa o doprinosu st.lcio-ckonomskih fak-

tora saznajemo na posrcdan nadin. Drugim rijcdima,
paralelno s kriminalnim ponaSanjcm ti podaci opisuju i

stanjc u kriminalnoj politici podrudja, rad pravosudnih

organa i drugo, pa otuda njihove o<lnosc sa socio-
ekonomskim karakteristikama ne moZcmo bez. rezcrvc

uzcti kao dokaz da su varijancc u kriminalu ovisnc o tim
karaktcristikama. No da iilvjcstan stupanj tih varijacija
dugujcmo socio-ekonomskim karaktcristikama sigurnt'r

mozemo tvrditijcr broj izrcdenih bczuvjctnih i ttvjctnih
sankcija znadajno aproksimira i kriminalno ponaSanjc.

Tajstav o aproksimaciji i kriminalnog ponaSanja tcmclji
sc na dinjenici da ovc tlvijcvarijablc imaju substancijalnc

korclacijc sa skoro svim oslalim indikattlrima kojima jc
kriminalitet mjcren.

'l'ablica 8.

Povezanost uvjetno i bczuvjctno izrcdcnih sankcija s

vrstama krividnih djcla i rccitlivizmom

Osim Sto potvrduju prcthodn<l navcdcni stav, podaci tl
ovoj tabcli omoguCuju tlonoScnjc joS dva, dini nam se

vainr, zakljudka. Prvi jc da sc bczuvjctnc i uvjctnc san-

kcijc izridu dul cijelog kontinuuma kriminalnog pona-
Sanja. Drugije da postojc odiglcdnc razlike u primjcni
sankcija ovisno od vrstc djcla, odnosno da pojcdinc vrslc
krividnih djcla favoriziraju jcdnu ili drugu vrst u sankcija.

Tako se, na primjcr, moZc rcii da su hczuvjctnc i uvjclnc
sankcije najmanjc povezanc sa scksualnim dcliktima a

najviSe s imovinskim i promctnim clcliktima tc rccit.liviz-

mom. Pri tome jc zanimljiv i na prvi poglcd sasvim

nclogidan podatak koji traZi provjcru na matcrijalu pri-
marnog karaklera, da se kod promctnih dclikata po

pravilu deSCc izridu bezuvjetne sankcijc a kod imovin-
skih i rccidivista uvjctne. Znaju1i prirodu uvih djela
pomislili bismo da jc logidno odckivati po(puno obrnut
odnos ali ako sc ima u viclu da su prclmctni udcsi, koji
imaju svojstva krividnih djcla, najdeSCc podinjcni pod

djclovanjem alkohola (kvalificiran umiSljaj) i da imaju
vrlo tcSkc posljcdice po T.ivttt ljudi, ovi podaci i nisu lako
nclogidni kako sc dini. Bar kad sc radi o prometnim
deliktima. Sto sc tide imovinskih tlclikata valja voclili

raduna da mcdu njima dominiraju sitne kradc pa uvjclne
sankcijc samo pratc tu tendenciju. NaS slav o nclogidnosti

i potrebi provjcre na poclacima primarnog karaklcra od-

nosi sc prijc svcga na povczanost rccidivizma i vrslc
sankcija jcr tu ne vidimo ni jednog logidnog raz.loga nt
dobivcnu paralclnosl osim ako, naravno, kriminalna
politika nc slijedi ncku svoju logiku poschnttg karaklcra.
No, bilo kako bilo, za analiz.u odn<lsa ovih sankcija i

socio-ekonomskih karak(eristika, koja (analiza) je pr-
vcnstvcni cilj ovog rada, dragocjcn jc podatak da bczuv-
jctnc sankcijc-"potjedu" prije svega iz promctnih dclikata
i recidivizma-' a da uvjctnc sankcijc pratc imovinskc
dcliktc i (takodcr) rccidivizam. Kalemo dragocjcn
podatak jcr on moZc odrcditi prirodu oclnosa s ovim
karaktcristikama i jer vrijcdi pretposta-vka da Ce taj
odnos biti slidan onomc kojijc opisan kad su analizirani
imovinski i promctni dclikti, odnosno rccidivizam.
Prctpostavku o slidnosti odnosa izmcdu uvjctno i hczuv-
jctno izrcdcnih sankcija i socio-ckonomskih karaktcris-
lika s odnosima koji postoje izmcdu ovih karaktcristika
i pojedinih krividnih tljela moguic jc dokazivati tck na

razini pojcdinadnih povczanosti. Prijc toga valja rcdi da

dvanacst socio-ckonclmskih karaktcristika glcdanu u

globalu znadajno utjcdu na broj i uvjctno i bczuvjctntr
izrcdcnih sankcija o dcmu svjcdodc multiplc korclitcijc
rc<la vclidinc.555 (kod uvjetnih) i .529 (kod bczuvjctnih
sankcija). To praktidno znadi da sc s glohalnim dimen-
zijama rairvoja moZc objasniti oko 30%, i jerJnih i drugih
StO, ako sc uzmc u obzir opienitost razvtljnih ttdrcdnica
i priroda varijabli kojima jc u ovom sluditju mjcrcno
kriminalno ponaSanjc, i nije (ako niska razina objaSnjc-

nosti. Ta razina objaSnjenosti je uostalom vrlo bliska

onoj koju smo imali izmcdu ovih karaktcristika i

rccidivizma, odnosno promctnih dclikata pa sc i to molc
uzcti kaojcdan od dokaza koji idc u prilog pretposlavci
o slidnosti o kojoj smo naprijed govorili. Bitna razlika
postojijcdino kad sc radi o odnosu imovinskih delikata
i razvojnih dimenzija i to iz razliditih razloga ali ovo nijc
najbolja prilika da sc o njima diskutira. Ta razlika (u

razini z.ajerlnidkog variranja) mcdutim, nc odbacujc

Redni
broj

VRSTA DJELA Uvjetne
sankcije

Bezuvjetne
sankcije

1 Krvni delikti 459 .416

L lmovinski delikti .456 .689

o. Privredni delikti .448 .431

4. Seksuaini delikti .269 .222

Prometni delikti ,694 .472

Ostali delikti .522 .501

7. Recidivizam .592
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polaznu hipotezu o slidnosti jcr je razlika proizaSla iz slidnosti odnosa, prije svega imali u vidu prirodu i smjer

visine pojedinih povezanosti a mi smo, gtlvoreii o tih povezanosti.

Tablica 9.

Povezanost broja uvjctno i bczuvjetno izredenih krividnih sankcija i socio-ekonomskih karakteristika

Red.br. FAKTORI R Rp beta F beta R RP beta F beta

I RAZVOJ TURIZMA .010 .046 .064 .018 176 -.o22 -.031 -.JJJ

2. GUSTOCA NASELJENOSTI .206 .081 .084 .371 -.176 -.223 -.24'l -.332

2 MZVOJ POLJOPRIVREDE 453 ..+52 .446 .8t6 .409 .365 .372 .772

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET o25 -.uoo -.061 .045 102 -.073 -.070 194

RAZVOJ OSNOVNOG SKC-. -.031 .089 .UOJ ..056 - .256 -.095 -.091 -.485

o. STAMBENA IZGRADNJA .o42 -.0t3 -.o12 .o77 toz 168 160 .251

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA 't57 136 .444 .282 -.097 .096 103 184

8. STUPANJ URBANIZACIJE -.204 -.172 181 -.367 -.242 122 142 -.457

o RAZVOJ INDUSTRIJE .051 -.043 -.041 .093 -.053 -.037 -.036 101

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. 150 .138 .155 .271 -.099 -.o28 -.o32 tRq

11 RMVOJ VOCAR. IVINOGR .038 .093 .066 .070 -.000 .005 005 -,000

12. PROMET PUTNIKA ZELJEZN. .093 .093 .088 .168 .079 -.o23 -.o22 tqn

delta=30.87 Rm=.555 Q=.00o delta=28.O5 Rm:.529 Q:.OO2

Analiza pojedinadnih povezanosti pokazuje da ovaj

obujam objaSnjenosti uvjetnih i bczuvjetnih sankciia
globalnim karaktcristikama razvoja praktidno dugu-
jemo, kao i viSc puta ranijc kad su u pitanju neki drugi
indikatori kriminaliteta, ra,ryoju poljoprivrede. I u ovom

sludaju ta socio-ekonomska karakteristika skoro jedina

ima znadajne korelacije diji smjer povezanosti jasno

pokazuje da 6e i uvjetno i bezuvjetno izrerJenih krividnih
sankcija biti viSe paralclno s razinom poljoprivredne
rairijenosti. Razina povezanosti reda velidine .453 (kod
uvjetnih) i .409 (kotl bezuvjetnih sankcija) nije tako
visok ali nije ni zazanemarivanje s obzirom na sekundar-

ni karakter ulaznih podataka i prirodu varijabli. No
znadajnije od te razine jest dinjenica da razvoj poljopriv-
rede na broj uvjetnih i bezuvjetnih sankcija utjeee nepos-

redno i omogu6uje njihovo predvidanje. Takavzakljudak
proizlazi iz podataka da raz-voj poljoprivrede i u jednom

i u drugom sludaju ima znadajne parcijalne korelacije.
Time se ponovno pokazuje da je razvoj poljoprivrede ne

samo najvaZniji Cinitelj kriminalnog ponaSanja nego i
dinitelj koji neposredno utjede na to ponaSanje bez ob-

zira na nadin kojim se to ponaSanje mjeri ti. izraLava.

Osim povezanosti s rairuojem poljoprivrede uvietno
izre(ene sankcije praktidno nemaju nitijednu znadajnu

korelaciju s bilo kojom od preostalih jedanancst socio-
ekonomskih karakteristika. S druge slrane, broj bczuv-
jetnih sankcija ima nisku ali znadajnu parcijalnu kore-
laciju s faklorom identificiranim kao "gustoea nase-

ljenosti" te iste takve linearne korelacije s laktorima
"razvoj osnovnog Skolstva" i "stupanj urbanizacije".
Buduii da su sve ove pove2anosti negativnog smjera moZe

se zakljuditi da je broj bezuvjetnih sankcija po pravilu manji
u rijetko naseljenim podrudjima, tj. podrudjima gdje jcveii
broj udenika osnovnih Skola i podrudjima s manjim
stupnjem urbanizacije. Za sve ove pravilnosti mclic sc,

medutim, redida su odekivane, logidne i po svojoj prilici
trivijalnog znataja pa im ne treba pridavati neku paZnju,

ni s istraZivadkog ni s praktidnog aspekta gledano.

3.9. Mjere sigurnosti

Broj izredenih mjera sigurnosti isto kao i broj izredenih

uvjetnih i bezuvjetnih sankcija, moZe biti indikator kriminal-
nog ponaSanja ali takoder i indikator kriminalne politike i

rada pravosudnih organa. U ovom radu ta jc varijabla

trelfuana a kao dokaz da clna stvarno sadrli i varijancu

kriminalnog ponaSanja navodimo njene odnose s drugim

ovisnim dimcnzijama: wstom krividnih djela i recidivizmom.
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Tablica 10.

Povezanost broja izredenih mjera sigurnosti s vrstom

krividnog djela i recidivizma

Odnosi prikazani u prethodnoj tabeli dobro su poznati
veiini onih koji se bave problemima kriminologije.
Mjere sigrunosti najveiu paralelnost pokazuju s

prometnim deliktima, recidivizmom i bczuvjetno
izredenim sankcijama. Ti odnosi logidna su posljedica

prirode ovih varijabli i kriminalne politike svakog

pravosudnog sustava. Naime, vedina prometnih udesa

koji imaju karakter krividnih djela normalno bivaju
pradeni oduzimanjem prometne dozvole kao mjcrom
sigurnosti. S druge strane mjere sigurntlsti "idtt" zajedncr

s bezuvjetnim sankcijama a ne uvjetnim jcr je u dinu

bezuvjetnosti, kao i u prirodi same mjerc sigttrntlsli
sadrZana te'zina kriminalnog ponaSanjr. Konadncl,

recidivizam je u svakom procesu sudenja oleZavajuda

okolnost koja istovremeno moZe biti i osnova z.t it-
ricanje mjere sigurnosti.
No odnosi prikazani u ovoj tabcli ne samo da dokazuju
postojanje varijance kriminalnog ponaSanja u varijabli
"mjere sigurnosti" nego pruZaju i informacije od znadaja

za analizu odnosa ove varijable sa socio-ekonomskim
karakteristikama. Cinjenica cla mjere sigurnosti imaju
korelaciju s prometnim deliktima rcda velidine .662

sugerira da se u naSem sludaju u stvari radi o mjeri
sigurnosti oduzimanja prometne do:rvole ali nc i o

drugim mjerama. To dalje znadi da ie odnosi ovc mjere

sa socio-ekonomskim karakteristikama biti slidni ili
skoro preslikani odnosi prometnih dclikata iovih karak-

teristika. Ova hipoteza odigledno ima logidne osnove a

njena empirijska potvrda sadrZana je u narednoj tabeli
u kojoj su dane korelacije izmedu ove mjere sigurnosti i

socio-ekonomskih karakteristika.

Tablica 11.

Povezanost broja izrcdenih mjera sigurnosti i socio-ekonomskih karakteristika

Redni
broj VRSTA DJELA

Broj izredenih
mjera sigurnosti

1 Krvni delikti 181

L lmovinski delikti .351

J Privredni delikti 111

4. Seksualni delikti .184

Prometni delikti -ooz

A Ostali delikti .261

7. Recidivizam .518

8 Broj bezuvjetno izredenih
krivi6nih sankciia

ccJ

o Brol uvjetno izredenih
krividnih sankciia .299

Red.br. FAKTORI R Rp beta F beta

RAZVOJ TURIZMA -.086 .064 .088 152

2. GUSTOCA NASELJENOSTI .052 -.o22 -.o22 105

RAZVOJ POLJOPRIVREDE .401 .340 -.334 .711

4. ROBNI ZELJEZN. PROMET ..081 -.112 -.104 144

RAZVOJ OSNOVNOG SKOL. -.325 183 -.'t73 -.575

STAMBENA IZGRADNJA .228 .zzz 208 .403

7. RAZVOJ ZDRAVSTVA .01 1 ,091 095 .020

8. STUPANJ UBBANIZACIJE -.290 10? -.203 -.514

q RAZVOJ INDUSTRIJE .094 .010 .010 t0/

10. VRIJEDNOST OSN. SREDS. -.120 '130 -.144 -.213

11 MZVOJ VOCAR. IVINOGR. .022 -.016 -.014 neo

12. PROMET PUTNIKA ZELJEZN. -.030 101 -.095

delta:31 .87 Rm:.564 Q:.000
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Prije analize pojeclinadnih povczanosti, koje potvrduju
navedenu hipotezu, valja redi da je izricanje mjera sigur-
nosti, gleclano u globalu, u znadajnom stupnju povezano

sa socio-ekonomskim karakteristikama. Dvanaest
socio-ekonomskih karaktcristika dalo je multiplu
korelaciju reda velir)inc .564 Sto praktidno znadi da tc

karakteristikc objaSnjavaju 32% varijance mjera sigur-

nosti. Analiza pojcclinadnih odnosa pokazuje kako se i

odekivalo, da najvedi stupanj paralclnosti s mjerama

sigurnosti ima razvoj poljoprivrcdc (.401). Sudedi,

medutim, po znadajnoj parcijalnoj korclaciji (.340)

moglo bi se tvrditi da izmcclu tlvih mjera i rairvoja pol-
joprivrecle ne postoji samo jednostavna paralelnost ved

da raz.voj poljoprivrede ncposredno doprinosi broju
izredenih mjcra te da omoguiuje prcdvidanje toga broja.

Ovaj neposredni odnos na prvi pogled izgleda dosta

nejasan ali ako imamo u vidu da vcdina ovih mjera prati
prometnc clelikte i da su ovi delikti ovisni o rairuoju

poljoprivrecle taj odnos postaje razumljiviji.
Ostale povezanosti nisu tako zanimljive i dini se da nc

doprinose razumijevanju razvojnih korijena mjera si-

gurnosti. StoviSe moglo bi se redi da su trivijalnog
zna(aja. Tu prije svega mislimo na odnos onih mjera i
razvojnih karakteristika idcntificiranih kao "ra:Noj tls-

novnog Skolstva" i kao "slupanj urbanizacije". Pove-

zanost mjera sigurnosti s "razrvojem osnovnog Skolstva"

(-.325) pokazuje da se ove mjere manje izridu u po-

drudjima u kojima postoji dosta stanovnika osnov-

noSkolskog uzrasta Sto je i logidno bududi da ana-

liziramo punoljetni kriminalitet. S druge stranc, negativ-

na povezanost sa "stupnjcm urbanizacije", koja prak-
tidno znadi da je ovih mjera u pravilu manje u urbanim

sredinama po na5em miSljenju rezullat je iste takve

povezanosti promctnih delikata i ove karaktcrislikc tl
demu jc ranije bilo rijedi. MoZda jcdinu zanimljivtt
povezanost, osim s razvojem poljoprivrcdc, mjcrc sigur-
nosti imaju s raz.vojnom karakteristikom identifciranom
kao "stambena izgradnja". Ta povezanost ne privladi
paZnju svojom visinom (.228) pa ni time Sto govori kako

povedanu stambenu izgradnju prati ve6i brclj mjcra
sigurnosti, koliko dinjenicom da ima neposredni karak-
tcr. Naime stambena izgradnja ima znadajnu parcijalnu
korelaciju (.222) s mjerama sigurnosti Sto znadi da

neposrcdno doprinosi poveianju broja ovih mjera. Taj
neposrcclni odnos odigledno nije rezultat inlcrvcni-
rajudeg utjecaja prometnih delikata, kao u prcthodnim
sludajevima, jcr su stambena izgradnja i ovi dclikti u

nullim korelacijama, nego nedcg drugog. Podaci kojima
raspolalemo nc pruZaju velike moguinosti utvrdivanja
Sto je to drugo ali su mogude neke hipotezc. Jcdna od

njih, koja nam se dini vjerojatnom, jest da stambena

izgradnja potiee imovinski kriminal (ranije utvrdena

zna(ajna povezanost) i da su u ovom sludaju u pitanju
mjere sigurnosti koje prate taj imovinski kriminal. U
prilog tome ide i znadajna povezanost mjera sigurnosti i

ove vrste kriminalnog pona5anja, velidine .351. No
konkretnijih clokaza za to nemamo pa bi bilo znadajno i

zanimljivo taj odnos izudavati na primarnim podacima.
Valja odekivali da bi takva vrsta iz.udavanja pruZila
mnoga objaSnjenja za rezultate koji su dobiveni kao

uostalom i objaSnjenja zaSto je razvoj poljoprivrede
skoro univerzalan kriminogeni faktor na podrudju
Republike Hrvatske.
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TIIE INFLUENCE OI.'TIIE SOCIO-ECONOMIC DEVI'LOPMEN'I' ON I'IIE ADUI.TS' CRIMI' IN CROA'TIA

Summary

The relations between 12 climensions of socio-economic clevetopment are elaborated under the multiple regression mcxlel on the sample

of 100 municipaliries in Croatia. 'Iherc climensions had been collected in a previous component analysis of -55 dcvelopment variablcs and

l0 criminal behaviour variables. Jhe conclusion is that agricultural dcvelopment has the m(};t important criminogenic influence.

KEY WORDS: development, socio-cconomic features, adults' crime
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