CVITO FISKOVIC

IVAN MESTROVIC O STAROHRVATSKIM
SPOMENICIMA U UPUCENIM MI PISMIMA

UDK 886.2-6:886.2-94:904
Prethodno priopéenje
Previous report

Primljeno: veljaca 1993.
Received: February 1993

Cvito Fiskovi¢ objavljuje ulomke iz pisama koje mu je iz SAD pisao Ivan Me§trovi¢
iz kojih se vidi da se kipar i u svom iseljeni§tvu 1947.-1955. godine, kao i prije u svome
Zivotu, brinuo za ranosrednjovjekovne starohrvatske spomenike koji se sada nalaze u
Muzeju hrvatskih arheologkih spomenika u Splitu i za arheologke sklopove konzervirane
na svojim prvotnim poloZajima.

Na Stagnji pred romani¢kom crkvicom Sv. Mikule, sred splitskog Velog
varo$a upoznao me Ljubo Karaman s Ivanom Mestroviéem 1936. godine. Kipar
je, naime, Zelio vidjeti unutra$njost te crkvice i dok je Karaman potraZio te
donio klju¢, s MeStrom sam razgledao vanjstinu crkvice i nekih okolnih kuca.
“Steta je da se ovaj ambijent nadogradnjom kuéa mijenja i nagrduje. Trebalo
bi ga saCuvati”, govorio mi je on, Zele¢i da se crkvica ionako preoblikovana
sauva u toj sredini nekadasnjih prizemnica i jednokatnica teZackoga predgrada.
“ Vi biste kao konzervatori trebali vratiti koliko je moguée raniji, prvi izgled
crkvici 1 nekim kuéama ...”

“ To je nemoguce. Svaki od vlasnika ovih kuéa Zeli na temelje djedove kuce
nadograditi novu, udobniju, a ne znamo to¢no ni u pojedinostima raniji izgled
crkvice!” uvjeravah ga onda.

Nakon rata, 1948. godine, kada nadoh nacrt prvotnog izgleda, vjedtinom i
sposobnoScu arhitekta Jerka Marasoviéa u sluzbi Regionalnog zavoda za zaStitu
spomenika obnovismo izvorni oblik predromanicke crkvice, a pro€itah na njenim
vratima lijepo hrvatsko ime Tihe, Zene darovatelja Ivana.! Tim se djelomice ispu-
nila i Mestrovideva Zelja.

On je ¢ak zatim nakon posjeta te crkvice, po uzoru na njenu staru unut-
ra$njost, za renesansnu crkvicu kupljenu s Kapogrosovim kastilcem u Splitu, pri
njenu preoblikovanju dao izdjelati Eetiri nova obla stupa da joj podiZe svod. Rat
ga je kao i nagao odlazak? iz Splita i domovine omeo u toj nakani, koja otkriva
Mestrovi¢evu ljubav prema ranosrednjovjekovnom hrvatskom graditeljstvu.
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Medu sljede¢im susretima s njim spominjem one kada mi je pruzio pomoé
za priredivanje izlozbe kipara Branka DeSkovia u Splitu godine 1940.* i one pri
pripremi izlozbe “Pola vijeka hrvatske umjetnosti”, te predavanja koja odrzah
u sijecnju i velja¢i 1939. u njegovu Umjetnickom paviljonu u Zagrebu. Tada mi
je u pozivu preporucio upozorenje zagrebacke javnosti na povijesnu i likovnu
vrijednost starohrvatske umjetnosti kao uvod u veliku izlozbu njenih spomenika
i stecaka, koju je on u Drustvu hrvatskih umjetnika kanio ostvariti. “Govorit éu
o tome s Gunjaéom i sa Vejsilom Curdiéem i sa svima s kojima ste se one vederi
sreli u mojoj kudi ... IzloZit ¢emo ne samo kamene spomenike, nego i modele
crkvica, te zlatne i kovinske stvari, pa i stecke...” .

Ali rat je omeo tu zamisao. NaSli smo se i u njegovoj kuéi na Mejama
poneke veceri te sa zlom slutnjom sluSali radio vijesti uz hladne kamene kari-
jatide njegova kamina, s uzarenim panjem iz rodnih mu Otavica. Nase su misli
drhtale strahom, tugom i neizvjesno$¢u pred nasiljem, pred kojim strepismo da
ée se iskaliti i nad naSim narodom kao i u Istri i u Italiji, a o kojemu su
Mestrovicu pricali njegovi talijanski prijatelji, a meni Bernard Berenson i ostali.

Toga istaknutog povjesnika umjetnosti ovdje spominjem jer je na poziv kolek-
cionara kneza Pavla Karadordevia doSao u Beograd pregledati njegove umjet-
nine, a potom posjetio Dubrovnik, Split, Sibenik, Omi§ i Knin. U prazni¢noj
odsutnosti Abramica i Karamana iz Splita, meni je povjeren njegov docek. Pored
ostalog istancani Berenson se zadivio sljubljenosti crkvica Sv. Martina i Gospe
od Zvonika s Dioklecijanovom palaom, a Zelio je vidjeti Sv. Petra u OmiSu i
Kninski muze;j.

Obidosmo sve, i u tvrdavi nad ljepotom onog krajolika Berenson je pazljivo
sasluSao Stipu Gunjacu zadivljen Zivo$éu pleternih reljefa, radostan da se u nas
ne prihvaéa postavka Strzygovskoga o njihovu porijeklu. Kada ga posjetih zatim
u njegovoj villi I. Tatti u Fiesolama zadivljenog skladom njegova perivoja, slika-
ma i knjiZnicom, najviS$e mi se urezahu u pamdéenje njegovi dojmovi koje je
odnio iz Dalmacije i ustra§enost pred ratom koji bi ruSio i likovnu bastinu
pobijedenih. Spominjao je skrhane kamene ulomke nasih starohrvatskih ruSevina
koje je vidio u Kninu, bojeéi se da nam povijesno-kulturna baStina ne dozivi
ponovni lom. Odnijeh njegove pozdrave i preporuke u tom smislu Abramicu,
Karamanu, Mestroviéu i Gunjaci.

S Meitrom sam se inafe u Splitu tek povremeno sastajao sve dok nisu na-
kon puéa u Beogradu, Nijemci i Talijani objavili Jugoslaviji rat u travnju 1941.,
a talijanski zrakoplovi bombardirali Split.

Nakon NDH uprave na Obali, onako kratke i labave, talijanska okupatorska
vlast i vojska zagospodari$e u Splitu. Nastala je opa pomutnja, potajni bijes da
je Dalmacija prodana, nesnalaZenje rodoljuba, bespomo¢nost, strah i potiStenost,
ali medu mladima nemir i znakovi pobune. Kada sam otiSao jedno popodne k
Mestroviéu, pred bronéanim vrtanicama vrta docekao me pazikuca: “Otputovao
je hitno i nerado s profesorom Jozom Kljakovicem u Zagreb!”

Ljubo Karaman ravnatelj Konzervatorskog zavoda za zastitu spomenika i
najugledniji ¢lan “Bihaéa”, hrvatskog druStva za istrazivanje domace povijesti,
vlasnika zbirke s ulomkom kneza Trpimira, sarkofaga kraljice Jelene i ciborija Sv.
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Marte iz Bijaca, te Mihovil Abramié, ravnatelj Arheoloskog muzeja u Splitu u
kojemu su se ti i drugi dragocjeni spomenici ¢uvali, bijahu obojica odlaskom
Mestrovica kao obezglavljeni. On bi im, nadali su se oni, sada bio napotrebniji
svojim ranim ugledom u Italiji, vezom s Papiniem, a potaknut iznad svega ljubav-
lju prema domovinskoj starini. Sada ostale osamljeni. Abramié je talijanskim
faSistima mogao izgledati nepouzdan kao Istranin, a Karaman je poznati i glavni
povjesnik o hrvatskim pravima i stvarala§tvu Dalmacije u proSlosti i sadasnjosti.
Svi ostali koji bi ih sada ojacali Grga Novak, Barada, sveudili$ni profesori i javni
radnici, sada su u Zagrebu i dalje, a one jadne starohrvatske ulomke lako ce
tudin prenijeti u Italiju, unistiti kao osvetu nad onima koji ostedivahu u Trogiru
mletaCke lavove! U bojazni i sumnjicavosti izniklim iz ljubavi prema spomenici-
ma i u strahu od poznatih nasilnika, pomisljalo se na najgore, pa se i njih dvoji-
ca osjetiSe bespomocénima. Poku§a$e spafavanje ovih spomenika s vlastima NDH,
ali u onoj zbrci naglih i nepouzdanih dogadaja nisu sve uspjeli srediti. Kona¢no,
vjerujuéi da ¢e se srediSte Hrvatske ipak sacuvati od ratnog pustoSenja, i da je
ono jedino pouzdano u ovom kobnom trenutku, znajuéi pak da je MeStrovi¢
posjetio Kninski muzej, preporucio Gunjaci njegovu zastitu i ponudio mu svoju
novéanu pomo¢ koju Gunjaca odbije rekavsi da mu je veé sam sagradio i ucvrstio
skloni$te i u njemu sklonio spomenike, Abramié i Karaman oja¢aSe namjeru i
uputiSe me kao muzejskog kustosa u Zagreb, da se s MeStroviem, a preko nje-
ga i s odgovornijima u Ministarstvu prosvjete, dogovorim bi li spomenute i druge
znaCajne starohrvatske spomenike uputio u Zagreb.

Kad sam stigao u Zagreb, Mestroviéa sam nasao u kudi, oZaloS¢ena u blije-
dom svjetlu pod svodovima, kraj prozora okrenuta dvoriStu njegove kuce u
Mietackoj ulici. Pitao me hode i naglo pripojenje Dalmacije Italiji kao izdaja i
nasilje izazvati nemire koji ¢e se preliti krvlju. Bio je uzrujan i spominjao borbu
za Jadran ve¢ od Londonskog ugovora iz Prvog svjetskog rata i konalno mu
rekoh cilj mog dolaska. PaZljivo me saslu$a iako nekim unutarnjim Zaljenjem:
“Jedino §to mogu govoriti s Ministrom prosvjete Budakom, iako sam se s njim
sukobio zbog Dalmacije”. Ostavio me i kada se vratio rekao mi je da je tele-
fonom ipak ugovorio da me ministar primi: “Sad svak smatra da se moZe po-
praviti pogreska s Dalmacijom. Za nju se borim jo§ iz 1914. s Trumbi¢em i Su-
pilom.” I teSko se rastasmo.

Cekao sam u predsoblju Ministarstva prosvijete 1 gledao kako blijesti
Medoviéevo more u “Dolasku Hrvata”, kad odjednom iz jedne skupine miadica
neciji glas glasno rece:

Lipo naSe more adriansko,
Juder nase, sada si talijansko.

Netko zapljesée, ali ga drugi brzo uSutka i svi se naglo smirismo. OtvoriSe
se vrata s pozivom mog imena. Ministar, kojega poznavah iz zagrebackih dana
kao knjiZevnika, uvaZio je moje obrazloZenje i jo§ vise Mestrovi¢evu preporuku i
to toliko da je smatrao da on ne moZe o tome sam donijeti odluku ve¢ zbog
vaZnosti pitanja Vlada, i ugovori mi prijem u Banskim dvorima. Ali dok cekah
tu odluku, primih hitnu Abramiéevu i Karamanovu poruku da je svaki prijenos
sarkofaga kraljice Jelene 1 ostalih starohrvatskih ulomaka kroz meteZ i nemire
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na putu iz Splita u Zagreb u ovom trenutku opasan i pogibeljan. To zatim vid-
jeh i sam pri zamrSenu povratku probijajuci se do Splita.

Prikrivena sva tri spomenika, sarkofag kraljice Jelene, bihadki ciborij, Trpi-
mirov natpis i ostali ulomci “Bijadeve” zbirke su sauvani, a one Kninskog
muzeja skrio je i spasio vjesto i na vrijeme ravnatelj Stipe Gunjada, kako je veé
reCeno, dosjetljivo ali s naporom. Mestrovi¢ se stalno o njima brinuo iako bijase
daleko. To je ve¢ spominjano, pa ¢u nadodati samo ono §to je meni pisao u
pismima koja mi je iz Amerike upuéivao. Ta pisma su dulja, a ima ih tridesetak.
U njima najviSe govori o njegovim djelima i njihovom smjestaju u Hrvatskoj; o
Boskovi¢evu spomeniku u Dubrovniku, o Botievu u Splitu, o ¢esmi u Drnifu, o
Hektoroviéevu u Starom Gradu, o mauzoleju u Otavicama, o kipu Hrvatske
povijesti izradenom za Muzej starohrvatskih spomenika, o Grguru Ninskom u
Splitu o kojem smo izmijenili suprotna stanoviSta, kada se suprotstavih kao
konzervator njegovu traZzenju da ga se postavi ponovno na Peristil sred splitske
Dioklecijanove palace, pa je on prepirku napustio,* o slici Sv. Jere za crkvicu na
Marjanu, i crkvi koju je podigao na Mejama u Splitu, zatim o njegovoj rodbini,
obitelji i kudi-galeriji u Splitu 1 Zagrebu, darovnici kojom je hrvatskom narodu
darovao svoju imovinu u Splitu, o neostvarenoj izloZzbi juzZnoslavenskih naroda u
Americi, o njegovom spomeniku Bratianu u Bukure$tu itd. Ta pisma nastase iz
nasih izravnih odnosa. Bio sam naime kao ravnatelj Konzervatorskog zavoda i
kao njegov znanac, na prijedlog prijaSnjeg upravnika njegove imovine i kude u
Splitu, prijatelja mu, knjizevnika i suradnika Milana Curéina, preuzeo tu duznost
nakon §to je on morao naglo napustiti Split. On me tim povodom hitno brzo-
javom kratko a i ovom dopisnicom pozvao:

Drug

Dr. Cvito Fiskovi¢

konservator spomenika

Orebidi

otok Peljesac

Split, ¢etvrtak prije podne 11. IX. 1947.

Dragi doktore, Saljem Vam depeiu da dodjete jo§ ove sedmice, da preuzmete
kuéu i galeriju, buduci da mi napustamo Split. Bio sam danas kod Tajnika G.O.-a
koji me je hitno pozvao na veoma neugodan razgovor. Apsolutno je potrebito da
dodjete, inace Vas ne bih uznemirivao na VaSem dopustu.

Pozdrav gdji Lindi a poljubite Igora za nas

Vas

M. Curéin
Ve¢ sam od sredine travnja 1947. na molbu M. Curlina, a odobrenjem
Mestrovievim uselio u zapadno krilo MeStroviéeve kuée. Zamolie me za to jer

su znali da ée se Curéin, prestankom NDH vlasti vratiti u svoj stan u Zagreb,
pa da kuéa ne ostane prazna prihvatih tu ponudu. S toga mi je Cur¢in i slobod-
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nije uputio poziv, kada je morao napustiti Split, a ja se obavezah da ¢u duvati
umjetnine u njoj.

Primio sam zatim slijedee Mestrovievo pismo, kojega je pored Curéina i
dr. Ivo Tartaglia, njegov prijatelj, obavijestio da sam preuzeo nadzor nad njego-
vom kuéom, na ¢emu mi zahvaljuje. U to doba dr. Stipe Gunjaa je ostao bez
stana, pa buduéi da je isto¢no krilo Mestroviceve kuée u kojem stanovase
Curéin, ostalo prazno, on se tu uselio ¢uvajudi tim neposrednije i spomenike
Kninskog muzeja prenesene u kudu.

Ovaj uvod sam napisao prije objavljivanja pisama u kojima se spominju, kako
rekoh, starohrvatski spomenici, koji su onda bili smjeSteni na kli§koj tvrdavi u
nadi da ¢e im se tu sagraditi muzej.

Nakon ovog uvoda sadrZaj pisama e vjerojatno biti jasniji.

Premda ne smatram djelomiénu objavu pravilnom, ¢inim to radi njihove
namjene posebno ovom c¢asopisu. :

Mesdtrovi¢ ih je veéinu napisao rukom, a tek poneko strojem. Svako je
naslovio i zavrSio, kao §to navedoh, samo u prvom i zadnjem ovdje navedenom,
uz uobi¢ajeno mi naslovljavanje i pozdrav, ali ni taj poCetak ni kraj ne ispisujem
sa ostalih premda se u svima odrazuje srda¢nost kojom ih zapoCinje i svrSava. A
u duljini pisma pisana rukom izbija snaga tog inace prezauzeta umjetnika i nje-
govo uZivljavanje u sadrZajnost pisane rije¢i. Svako je pismo potpisao punim pre-
zimenom ili kraticom “Mestar”, kojom ga od milja i Stovanja zvasmo, s nad-
nevkom na papiru nepromocivom, crnilom, veéinom tiskanim naslovom i
adresom:

Ivan Mestrovi¢ 201 Marshall Street Syracuse 10, New York Telephone 5-
1179. Od godine 1952. zapisana je nova adresa u: 1817 Livingston Avenue.

Syracuse, 12. XI. 1947.
Dragi moj Fiskovicu,

Pred koji dan primio sam vaSe pismo, a danas fotografije. Hvala Vam na jed-
nom i drugom. Omot sa fotografijama je stigao vas u komadima pa ne znam da i
je li se koja izgubila - stiglo ih je 6. Kad bi li stigle na vrijeme moglo se je po koju
upotrebiti, no ovako posto je knjiga u Stampi, neée moci ovaj put tu uéi. Mozda
ako se ponovi izdanje, da ée th moéi kasnije pridodati. Nista manje sam Vam ha-
ran na Vasim knjiZicama koje su sve obradovale, jer vidim da radite. Samo napr-
ijed! )

I Tartaglia i Curéin su me obavijestili da ste preuzeli nadzor nad mojom kucom
i Stvarima, dakle taman onako, kako sam i Zelio, jer sam pun povjerenja u Vas.
Hvala Vam na pripravnosti da mi uéinite koju uslugu, kao i sada, ako mi $to us-
treba Cim Cu se posluZiti ako ustreba. Znadem da ste dobro i sa dr. Tartaljom, pa
ée te se modi i sa njime porazgovarati ako $to bude u vezi sa kucom i stvarima.

Da, dr. Gunjalu znadem i nemam nista protiv toga da je i on tamo, naravno
uz Vasu odgovornost prema meni, igko sam uvjeren da ce i on svesrdno pazifi.
Kako su starohrvatski spomenici dospjeli na Klis i gdje su smjesteni? Jesu li tu
mozda i oni iz Knina? Nikada nisam saznao da li je cijela Kninska zbirka spasena
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ili je Sto propalo? Biti cu Vam haran ako me Vi ili Gunjaca obavijestite. Ona nasa
sirotinja, 1 starohrvatski spomenici, poviace se kao stara isuSena i slomljena kost,
nikada da nadu pravo i sigurno skloniste! Koji je razlog da nisu vraceni u Knin i
zaSto su gore na Klisu?
Moja Zena, brat i sin vam izrucuju pozdrave, a ja Vas molim da mi pozdravite
vasu gospodu, i da primite sami moje tople pozdrave
Ivan Mestrovi¢

Ps.
Pozdravite mi G. Gunjacu i naSega Krstulovica!

Pise mi da su ga obavijestili Zupnik zagrebacke crkve Sv. Marka, tajnik Ju-
goslavenske akademije znanosti i umjetnosti B. Gusi¢ te prijatelj mu Curéin, da
se u nove trijemove dvoriSta njegove crkve na Mejama® kani smjestiti kamene
kninske spomenike. Medutim ti su bili tamo samo sklonjeni privremeno u jesen
1948. da se omogudi njihov popravak i pojedinacno spajanje i upotpunjenje nekih
dijelova. Kada je godine 1949. Jugoslavenska akademija znanosti 1 umjetnosti
preuzela kninski muzej, rad je na tome bio ubrzan, ali se nije pomidljalo da se
ulomke muzeja tamo moze trajno izloZiti.

Syracuse, 29. 1. 1949

“ .Pisali su mi Ritig, Gusi¢ i Curéin o nekom projektu za smjestanje hrv. sta-
rina na Crikvinama i najavili da ¢u dobiti osnove koje mi medutim jos nisu stigle.
Znadete Ii Vi i dr. Gunjala §to o tome? ...”

Nakon primitka moje studije “Dokumenti o radu nasih graditelja i kipara
15. i 16. stoljeéa u Dubrovniku” kojom poceh dokazivati da su dubrovacki
spomenici ponajviSe djelo hrvatskih majstora, javlja mi svoju radost da su knin-
ski starohrvatski ulomci smje$teni na tvrdavi na Klisu, kamo bijahu preneseni u
nadi da ée se tamo za njih sagraditi muzej, pa je zahvalan Gunjaci Sto ih je u
ratu skrio i spasio, ali bi ipak volio da su ostali u svom prvotnom mjestu na
Kninskoj tvrdavi jer je izgubio iz vida opasnost kojoj bijahu izloZeni a koje je
Stipe Gunjaca, kako se jo§ i sada vidi, predvidio.

Pomisao o Klisu je napuStena pa se pomisljalo da se tim spomenicima sazi-
da muzej u Splitu na Mejama blizu Mestroviéeve novosagradene crkve. Zali da
su i njegova djela ostala u Beogradu i Zagrebu a ne u nekom manjem mjestu.

Syracuse, 27 1. 1948.

van na svome posiu i da imate moguénosti da Stampate to i to prilicno dobro.
Hocete li imati moguénosti kad jo§ budete i ostale spomenike po Dalmaciji opisiva-
li da sve to skupno u jednoj knjizi stampate? To bi bilo jako dobro. Kamo srece da
se moZe i na koji strani jezik prevesti. Biti ¢u Vam haran ako mi opet posaljete kad
nesto objelodanite. Raduje me da ée se stvari iz Kninskog muzeja decentno na Klisu
smjestiti i ¢uvati, mada im je pravo mjesto u Kninu. Dr. Gunjaci sam upravo ha-
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ran §to je stvari pratio i sacuvao. Milo mi je da je tu sa Vama. Radi li on §to
naucno dalje oko tih stvari? Kamo srece da je i ono mojih stvari iz Beograda i
Zagreba bilo smjeSteno negdje u manjem mjestu. Bilo bi iz viSe razloga bolje. To
vrijedi i za sve vaZnije spomenike.”

Mestrovicev sinovac Tomo je traZio i bio priviemeno namje$ten u Muzej hr-
vatskih spomenika. Umjetnik se uvijek brinuo za svoju rodbinu iz Otavica, pa i
za djecu svoje brace i radovalo ga da bi se neki od njih bavio narodnom stari-
nom svoga zavicaja.

Syracuse, 7. III. 1950.

“..Drago mi je da je moj sinovac dodijeljen Gunjaci kod hrv. starina. Da i
imade smisla da li bi mogao $to udiniti na tom polju? ...”

U sljede¢em pismu pita je li njegov kip “Povijest Hrvata” donesen u Split,
da se smjesti na pristup u Muzej srednjovjekovnih hrvatskih spomenika. Uvijek
je naime Zelio biti i svojim djelima prisutan uz njih, pa je uz ruSevine bazilike
na Crkvini u Bikupiji kod Knina, zna¢ajnima za hrvatsku povijest, podigao i ki-
parski ukrasio 1938. godine spomen crkvu, koja je u ratu oste¢ena. Medutim kip
“ Povijest Hrvata” je jo$ i sada u Beogradu!

Trazi podatke o izlozbi umjetnosti naroda bivie Jugoslavije u Parizu Zeledi
pomodéi njegovu ostvarenju. Pita za renesansnu crkvicu koja je na biviem Kapo-
grosovu imanju u Splitu koje je otkupio za gradnju svoje crkve, za splitski
spomenik Grguru Ninskom, koji su talijanski okupatori skinuli s Peristila i rasta-
vili. Raduje se mojoj knjizi o popravcima i za$titi na Dioklecijanovoj palaci, koja
je u tisku u Jugoslavenskoj akademiji.

Syracuse, 26. IV 1950.

“..Kad smo veé pri ovim stranicama, volio bih znati jo§ i ovo: 1) je li kapeli-
ca na Crikvinama dovedena u stanje da u njoj nema viage, 2) je L, ili ¢e biti
donesena mramorna figura “Povijest Hrvata” u Split, da je se smjesti na pristup
hrvatskih starina, za koju je svrhu bila radjena, i 3) gdje se nalaze komadi od
“Grgura Ninskog”, kani li ga se opet postaviti i gdje.

Cujem da se sprema, ili je veé otvorena izloZba nasih starina u Parisu. Ne znam
u kojem je opsegu niti tko je rukovodi. Evo zasto to pitam: Pred koji dan sam bio
obavjesten od direktora Metropolitan muzeja u New Yorku, da je kod njega bio
jugoslavenski konzul i pitao bi li ga interesiralo da se ta izloZba prenese u New York
i izloZi u njihovom muzeju. On kao da je dao negativan ili dvozivan odgovor ne
znajuci opseg ni vrijednost stvari.

Pitao i mene, usput, za informacije o Cemu se radi, i jesu li stvari na visini. Ja
mu, ma koliko da sam u principu zagovarao, nisam znao nista pouzdano reci. Zato
Vas molim, ako ste u vezi s tom priredbom da mi posSaljete katalog i fotografije i
opis najznacajnijih stvari, kako bih im podupro stvar kad se opet vidim sa direktor-
om. Bilo bi dobro kad bi to bilo do 20. maja kada on dolazi ovamo u Syracusu
na otvorenje izlozbe mojih kompletiranih reliefa namjenjenih za Crikvine. Ma kakav
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moj stav bio prema izvjesnim stvarima i potezima reZima, u velike mi je, naravno,
na srcu interes naSe zemlje i naroda kao i njegova ugleda.

Kako rekoh, ne znam opseg izlozbe, kao ni to imade li medju izlodcima i origi-
nala, ili samo odlijevi i kopije? Imade li koji original fresko, jesu li Buvinova vrata
tu, onaj relief iz Zadra® te onaj iz splitske krstionice?”

Moram upozoriti da su oni ovdje razmaZeni sa prvorazrednim europskim ... kul-
turnim spomenicima, koje im donose da ih vide, a receni muzej je americki Louvre
na koji su oni ponosni. Imali su izloZbu zbirke starih slika iz berlinskog muzeja,
izlozbu zbirke najznamenitijih francuskih goblena, a bas$ sada izlozbu slika iz beckog
Hoffmusea. Sve ove izlozbe su vece manjeg znacaja nego bi mogla biti nasa, a da
i ne govorim o kulturnom prestizu spomenutih zemalja. Osim toga me je sirah da
bi jedna priredba ovdje koStala mnogo, transport-siguracija, a naSa je zemlja
siromasna. Ovoliko za vaSu informaciju, ako ste u vezi sa spomenutim pitanjem ili
za one koji su uzeli za zadacu.

Veseli me uvelike nastojanje da se starim spomenicima posveéuje painja. Uve-
like ¢u se radovati kad budem primio Vasu knjigu za koju velite da je u Stampi u
Akademijinom izdanju.®

Milo mi je Sto je mali Tomo uposlen makar i u kancelariji. Ja Zelim i nadam
se da se skoro vidimo, pa bilo to i na kratko vrijeme.”

Primiv8i katalog izloZzbe u Parizu pisao mi je.

New York, 26. IV 1950.

“Pred dva-tri dana sam primio katalog izloZbe srednjovjekovne nase umjetnosti
u Parisu, dobivsi malo uvida u opseg i sadrZaj, navratio sam danas kod Direktora
Metropolitan Muzeja i imao poduZi razgovor sa njime o pitanju izlaganja ovdje. On
je mladi i vrlo izobraZen Covjek i shvatio je zanimljivost nasih spomenika. Nadasve
Je bio impresioniran starohrvatskim skulpturama, a poglavito bogumilskim steccima.
Obeéao mi je da ¢e pitanje izloZbe iznijeti pred muzejski odbor pa mi javiti Sto su
odiucili. U odboru nece biti mnogo ljudi koji ove stvari razumiju, ali ce nastojati
da im objasni zanimljivost. Driim da nije u pitanju vrijednost i zanimljivost pred-
meta, koja je nesumnjiva nego drugih okolnosti... Da im se je pristupilo nesluZbeno
i§lo bi lakse. Izbor stvari je, po mom miSljenju dobar, te posto ste i vi sudjelovali ja
vam Cestitam. Svijet Ce najviSe fascinirati bogumilski stecci, koji su novost za zv.
zapadni svijet. Cini mi se da se radi o otiscima koje je prije rata napravilo “hrvat-
sko drustvo umjetnosti” za izloibu religiozne umjetnosti, koju smo bili spremali.
Svejedno je tko je napravio... Glavno je da su tu i da se sa njima upozna nas i
strani svijet. Steta $to nema otiska reliefa Krista sa facade crkve u Rabu koji vam
je sigurno poznat® Ako se izgrade prostorije za starohrvatske spomenike u Splitu,
trebalo bi im nadodati i otiske stecaka koji su u mnogo Cemu nastavak prvih i vrlo
znacajan dokumenat hrvatske narodne dufe, koja, uz sve utiske koje prima, ostaje
uvijek svoja, fedna krepka i nepopustljiva te se i uz sve nedace iZivljavala sama u
sebi. Freski iz Srbije i Makedonije su zanimljivi osobito oni iz Sopoéana...”

Nastavlja pisati o izloZbi izrazujuéi svoje miljenje.
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Syracuse, 28. V 50.

“Hvala vam na pismu od 18. V. i iscrpnom sadrZaju, kako opéim tako i pri-
vatnim. I meni se Cini da su se neka vasa pisma upucena meni izgubila, a moZda
i moja vama. 10 sam sudim po vaSoj karti koju ste mi pisali u vezi s mojom drve-
nom skulpturom u prvom katu. Ja sam vam na tu kartu odgovorio, ali vi kanda
ste otputovali prije nego je moje pismo stiglo. Nadéi Cete je kada se budete povratili,
a ja vam necu da ponavljam u pogledu figure u istom pismu kako sam doznao za
izlozbu srednjovjekovne umjetnosti u Parisu i upozorio vas na neke stvari.

Pred nekoliko dana sam dobio katalog i neke Casopise koji o njoj govoru. Pos-
lao mi ih je dr. Mari¢" kojemu izrazite moju harnost. Kad sam pomenuto primio,
pomislio sam da je to u vezi sa mojim pismom vama. Medjutim vidim da nije, nego
da ste vi spontano ucinili. Hvala. Vi ste ispravno shvatili da mene sve interesira Sto
je u vezi s nasim narodom i zemljom, a osobito sa njegovom kulturom.

Da vam ukratko iznesem. Kada sam doznao za izloZbu i §to mi je dalo bilo
povoda da vam pifem. Pred cirka mjesec dana sam se vidio u New Yorku sa direk-
torom Metropolitan muzeja, koji mi je rekao da je kod njega bio jugoslavenski kon-
zul da njegov muzej primi izloZzbu nase srednjovjekovne stvari. Pitao me §to ja o toj
ideji mislim i da li su stvari vrijedne. Ja sam mu odgovorio, da mi imademo inte-
resantnih stvari, ali da ne znam $to je u Parisu izloZeno nego da éu se interesirati
da dobijem katalog, pa ¢u mu onda redi svoje misljenje. Imao sam jasan dojam
da on i njegov odbor zauzimaju negativan stav.

Eto, to je bio povod mom prvom pismu vama u toj stvari. Medjutim kada sam
primio tu skoro katalog i vidio o Cemu se radi, navratio sam se u muzej ponio
katalog i revije sobom i imao duZi razgovor sa direktorom i njegovim pomocnikom.
Direktor je mladji i inteligentan Covjek i brzo je uvidio interesantnost stvari. Naj-
dublji su mu dojam napravili stari hrv. spomenici i, osobito, Bogumilski steéci. Fres-
ki iz Srbije i Makedonije su jako zanimljivi, ali su im stare bizanstke stvari dosta
poznate, te dajuci im pocast, koja ih bez sumnje ide, stalno se navracao Bosanskim
steécima kao najinteresantnijoj atrakciji.

Ostali smo na tomu, da Ce on iznijeti slike predmeta i cijelo pitanje pred muzej-
ski odbor, te onda dati definitivan odgovor. Ovoga puta sam imao dojam da je on
za to i da je vidio da su stvari zanimljive, ali tu on nije sam koji odlucuje, kao ni
nesumnjiva vrijednost stvari, nego dolaze u obzir druge okolnosti koje ne treba
spominjati.

Kada sam vidio da ste i vi suradjivali oko izlozbe javio sam vam ovo $to sam
naprijed iznio.

Vi to pismo naravno niste primili, jer Cete biti otputovali za Paris.

LIznosim vam ovo, ne ulazeéi dalje u stvar da zamislite i poradite dalje kako bi
se zamisao ostvarila, jer drZim da bi bilo od velikog znacaja po nas narodni prestiZ
u ovoj zemlji.

Moj je dojam, da bi pitanje proslo bez teskoca kada bi se bile obratile Akademi-
je, a ne zvanicni predstavnici. Sad gdje je tu je.

Ukoliko bi doslo do konkretnijih razgovora, nastojte da najavite $to- manje pra-
tilaca i ti da budu od nauke, jer se oni boje Trojanskih konja.
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Dopustite da vam, kao suradniku izlozbe, Cestitam na izboru predmeta, koji vise
manje daju pravu siiku naseg kulturnog zbivanja u ranoj prosiosti. U ovom Sto je
pisano imade poznatih nam predratnih akcenata propagande pomijeSanih sa naj-
novijom. Dobro je da je i tako.

Ovo pismo ogranicujem na ovo pitanje, a drugom zgodom cu vam pisati o
mojim osobnim stvarima....”

U sljedeéem pismu se raduje da je primio Casopise i glasila Arheolo$kog
muzeja i Muzeja hrvatskih arheolo§kih spomenika i prediaze i dalje obradu i
objavu naSe spomenicke bastine, iz ¢ega se vidi da njen slijed i razvitak smatra
jednom cjelinom. Raduje ga rad i moje objavljivanje radova zastite Dioklecijano-
ve palade u Splitu, ali ipak piSe Milanu Cur¢inu 24. rujna 1951.

“Drago mi je da se vidjate s gospodinom Cvitom Fiskoviéem. Meni se nije
odavna javio, mada sam mu bio pisao u vezi s namjeravanom izloibom (koja Ce
se izgleda ostvariti) naSe srednjovjekovne umjetnosti u ovoj zemlji.

Drago mi je da priprema album Dioklecijanove palace, u izdanju Akademije,
ali bih se viSe radovao da se je demokratizirana Akademija odludila da izda staro-
hrvatske i bogumilske stecke. Carevi su poznati, a raja manje. MoZda Ce se i to
rijesiti, a poslije na Lauranu i druge nase, koji su presli u Italiju ispred Sulejmanove
ideologije ...'"”

Syracuse, 17. sijecnja 1951.

@

. Drago mi je ¢uti da se marljivo radi oko oslobadjanja Dioklecijanove
palace, oSteenih spomenika i nadasve oko rasvjetljavanja nasih narodnih starina.

Milo mi je da se obnovio Vjesnik Arheoloskog muzeja i Starohrvatska prosvje-
ta. Ne bi li Akademija mogla izdati sa ilustracijama dvije do tri knjiZice o nasoj
likovnoj povijesti, recimo najstarije hrvatske spomenike iz X. i XI. vijeka sa bogu-
milskim steécima, koji su u mnogoCemu kontinuitet prvih. Zatim dalmatinske crkve
XVIL i XVIL vijeka i kao treéu eventualno savremenu umjetnost do danas. Znadem
da bi to bilo skoplano sa trudom i troskom, koji bi se moralno isplatio i slutim da
bi mjerodavni shvatili i pomogli takvo nastojanje...”

U sljedeéem pismu piSe mi da je pouzdano obavijeSten o ratnom oStecenju
njegove spomen-crkve u selu Biskupiji'? §to ju je, kako je veé refeno, sagradio i
isklesao u njoj svoje reljefe skupa s Jozom Kljakoviéem a taj ih je upotpunio
freskama koje prikazuju prizore iz stare hrvatske pro$losti. On je nastojao ob-
noviti i popraviti o§tecene dijelove te crkve koju je povezao sa starohrvatskim
rusevinama.

Syracuse, 28. sijecnja 1952.

«

. Hvala Vam na izvjeStaju o Biskupiji, Sto sam Zelio da imam od nekog
autenti¢no, a vidim da se potpuno podudara s obavjestenjima koja sam dobio ranije
jos u §vicarsk0j. Kad se pristupi renoviranju crkvice Vi Cete biti ljubazni pa me
obavijestiti da bih mogao sa svoje strane bit od neke pomodéi pri tome posiu. U
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ostalom sadreni model NaSe Gospe, kao i onaj Krista nad vratima mislim da je
sacuvan w Splitu pa bi jedno i drugo mogao Krstulovié? isklesati, a razumije se da
mu zato treba dati nagradu. Ako se ne bi naSlo mramora za Gospu moZe je se
isklesati i u segetskom kamenu. Sto se tide Krista, ja bih volio da bude u onom
zagorskom ljutcu, jer segetski ne bi vani dugo izdriao klimu. Ja sam onoga prvoga
bio isklesao iz jednog ste¢ka koga sam uzeo sa groblja iz Biskupije. MoZda ce se
naci jos koji tih dimenzija, a koji nema arheoloSke vrijednosti.

Sto se tice Kljakoviceva freska, ja éu ga obavjestiti i zatraZiti da ucini karton i
da Vam ga posalje, kako bi prema njemu mogao netko obnoviti fresku. Medjutim
on na pamet nece znati dimenzija ni toénu formu bivieg freska, pa bi bilo dobro
da meni poSaljete jedan snimak s toénim dimenzijama, a ja éu ga onda poslati
Kljakoviéu.

Psiholoski bi ovo bilo jako dobro da se ovo ucini i u skladu je nastojanjima
viasti ... Starohrvatsku prosvjetu od Dr. Gunjale jo§ nisam primio, ali ée valjda
sti¢i. Od Babica sam primio Radovana i Srebro i zlato Zadra. Jedno i drugo je lije-
po. Vi ste jako lijepo intonirali prikaz o Radovanu....'*’

Opisuje mi da se starohrvatski spomenici i Dr Gunjada zadrze u njegovoj
kuéi dok se ne sagradi muzej i stan za njih.

(Syracuse) 10. rujna 1952.

“

Primio sam Vase iscrpno pismo...

... Sto se dr. Gunjace tice i pohrane i Guvanja hrvatskih starina kao i njegove
prisutnosti s njima i naucénog rada oko njih driim da je najbolje tako kako je.
Uostalom da ne bih oduZivao pismo, neka Vam g Gunjaca pokaZe §to je on meni
pisao i §to sam ja njemu odgovorio...”

Doznav$i i uvjerivii se da je starohrvatska baitina zadtiCena i da se radi na
gradnji njenog muzeja, ovo je zadnje pismo koje se odnosi na njene spomenike
koje mi je MeStrovié¢ uputio. Stoga ga kao i prvo objavljujem u cjelini.

UNIVERSITY OF NOTRE DAME
Notre Dame, Indiana
ART DEPARTMENT
6, decembar 1955.

Vrlo postovani gospodine Fiskovicu

Hvala vam na vaSem ljubaznom pismu od 18. studenog o.g. Ono vaSe pismo o
kome piSete da ste mi pisali povodom prelaza Galerije pod kompetenciju Gradske
opcine, te o blagoslovu Kapelice na Crikvinama, nisam primio. Medjutim u vezi sa
Galerijom mi je pisao profesor Smrkinic, sa kojim sam sada u vezi, a za Crkvicu
mi je javio biskup Frani¢ a i drugi da ju je blagoslovio i da je data dozvola za
odrZavanje obreda. To mi je milo da se je i to pitanje povoljno rjesilo, kao §to sam
uostalom i predvidjao.
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Znadem, da ste Cinili sve Sto ste mogli da osposobite Galeriju da sluzi svojoj
svrsi, a to su pisali mnogi nasi a i strani posjetioci Galerije. Ja sam haran Konzer-
vatorskom Zavodu, a w prvom redu vama na svojskoj brizi i trudu koji ste ulozili
oko uredjenja i odrzavanja Galerije. Slazem se sa vama da je dobro $to je Galerija
dosla pod Upravu Grada Splita, koji ce, uvjeren sam, uloziti svu paZnju i simpatiju
za tu skromnu ustanovu. Gospodin Smrkini¢ mi je pisao u vezi sa time jedno vrlo
ljubazno i toplo pismo i uvjeren sam da ée i on sve uraditi §to bude u njegovoj
moguénosti, pri ¢emu ¢éu mu ja biti pri ruci, koliko budem u stanju i koliko mu
ustreba.

Sto se tice namjeStaja koji pripada mojoj Zeni, ja bi molio da i nadalje ostane
spremljen u zgradi i na éuvanju prof. Smrkinica.

Zacudilo me razabrati iz vaSeg pisma da dr Gunjaca jo§ nije naSao stan i da
je i dalje na stanu u galeriji. MoZda je to u vezi sa time da se predmeti hrvatskih
starina jo§ nalaze u zgradi. Tugaljivo je to pitanje da ti na$i skromni, ali nama
vazni spomenici ne mogu naci sklonifta u prikladnim prostorijama, nego se potuca-
ju ko kakovo siroce bez roditelja.

Jo§ jednom Vam hvala na vaSem trudu i primite sa vaSom suprugom moje i
moje Zene srdacne pozdrave za ugodne praznike i sretmu Novu Godinu.

Sa Stovanjem
Ivan Mestrovié.

Konaéno je nakon svih predradnji i gradnje, 5. prosinca 1976. postavljen i
otvoren Muzej hrvatskih arheoloSkih spomenika u Splitu. MeStrovi¢ je pak vec
31. sije¢nja 1952. darovao hrvatskom narodu preko vlade NR Hrvatske svoju
kuéu i crkvu sa sklopom i galerijom, otvorenom 9. rujna te godine. Sve su pove-
zane u zajedni¢ku drZavnu ustanovu u Splitu kojoj je postavljena posebna upra-
va.

Potpisavsi 1 uredivsi galeriju i Mestroviéevu crkvu s njegovim drvenim reljefi-
ma skupa s kustosom Davorom Domandi¢em prestadoh izravno ih nadzirati, ali
smo u ime Regionalnog zavoda zaStite spomenika, u dogovoru s novim upravni-
kom?, §titili MeStroviéevu darovnicu u Splitu i ostala njegova djela u Dalmaciji.

Dopisivanje medu nama se nastavilo pak nam i susreti 1959. godine pri nje-
govom kratkom posjetu domovini i Splitu bijahu srda¢ni. S Gunjatom je poseb-
no pregledavao i raspravljao o starohrvatskim spomenicima, sretan da su se
sauvali. U jednom pismu-biljesci Stipe Gunjaca mi je pisao u Orebice:

“ Viruyj mi da mi je neobi¢no drago da je MeStar zadovoljan sa stanjem
starohrvatskih starina koje on iznad svega voli jer zna kakav znadaj imaju za
nas”.
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! C. Fiskovi¢, Istrazivanja u srednjovjekovnoj crkvi Sv. Nikole u Splitu. Historijski zbornik, II. knjiga,
str. 211-221, Zagreb 1949,

? Ne moZe se reci' “Mestrovicev bijeg iz Splita” 1941. g. jer ga je tada pozvao ministar NDH Mile

Budak, a on u Splitu bijale ugrozen od talijanske vlasti. D. Ke&kemet, Kapogroso i Mestroviéev

kaStelet u Splitu, Prilozi za povijest umjetnosti u Dalmaciji, Split, 26 (1986-87), str. 440.

C. Fiskovié¢, Izlozba Branislava Deskoviéa u Splitu, Katalog 1940.

4 Vidi o tome opSirnije C. Fiskovi¢, Podetak radova zatite i obnove Dioklecijanove palaée u Splitu
nakon Drugog svjetskog rata, Kulturna bastina, Split 19 (1989), str. 158-160.

> Mestrovi¢ je tu svoju crkvu u kojoj su reljefi Kristova Zivota i raspelo, kao i &itav sklop, koji je
podigao poput klaustra, prozvao Crikvine i pisao mi u pismu 10. rujna 1952. iz Syracuse: “ .. Ja
sam onaj poloZaj nazvao zato jer $to je po pricanju bila neka crkva u prostoru gdje su sadasnji stari
borici, lijevo od ulaza, te napokon i zato §to sam i sam iz starog kamenja napravio drugu crkvicu drieci
se koliko se moglo starog oblikovanja. Pored ovoga mislio sam da taj nekada3nji svoj posjed koji me je
dosta kostao okrstim imenom kako se je meni svidjelo i ¢inilo prikladnim, a ne nikakvim kastelima
kako to nazivaju neki Splicani u njihovom Zargonu iako tamo nikada nije bilo nikakva kasteleta ..”
O¢ito je Mestrovié bio pogres$no obavijeSten o postojanju na onom mjestu neke crkve bar do
dana3njih saznanja. Svi se pak sjeCamo Kapogrosova kasteleta, o kojemu D.Keckemet opSirno i
dokumentarno piSe u Prilozima za povijest umjetnosti u Dalmaciji, Split, 26 (1986-1987) na str.
433. i navodi da ga je MeStrovi¢ dao porusiti “ ... jer je bila (kula) do samog puta, a u nju se
spustalo preko nekoliko stepenica pa bi put vozilima kroz nju bio onemoguéen i Stetan ..”
Keckemet je objavio i fotografiju kasteleta; C. Fiskovié¢, Bastina starih hrvatskih pisaca. Split 1978,
str. 165, bilj. 62.

¢ Vjerojatno misli na predromani¢ke reljefe “Pohod Marijin, Kristovo rodenje” i “Tri kralja” ili
“ Pomor djece i Kristovo rodenje”. Lj. Karaman, Iz koljevke hrvatske proSlosti, sl. 118, 119,
Zagreb 1930.

7 Ibid, sl. 12. Lik hrvatskoga kralja.

# C. Fiskovié, Prilog prou¢avanju i zastiti Dioklecijanove palae u Splitu. Rad JAZU 279, Zagreb
1950. .

° W. Schleyer, Arbe, sl. 45. Wiesbaden 1914. Reljef je u crkvi, a ne na procelju.

Y Savjetnik pri Poslanstvu Jugoslavije u Parisu.

1! Prijepis pisma mi je dao M. Curéin.

2 Vidi sl. Od Nina do Knina. Iz hrvatske spomenitke bastine 9. do 11. stoljeca. Zagreb, Muzej
Mimara, 1992, str. 56-57.

3 Vidi o Krstuloviéu: K. Prijatelj, Pisma I. Me§trovi¢a svom uleniku i suradniku kiparu Andriji
Krstuloviéu, Moguénosti, Split, 5-6 (1987), str. 498-507.

14 Slikar Lj. Babi¢ mu je poslao knjige Zlato i srebro Zadra, predgovor napisao M. Krleza, Zagreb, i

Radovan, predgovor C. Fiskovi¢, Zagreb 1951.

Prof. Aldo Smrkinié, kojega je Gradski N.O. Odbor Splita imenovao, na preporuku Regionalnog

zavoda za zadtitu spomenika kulture Dalmacije, za ravnatelja Mestrovieve Galerije.
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SHP, 21/1991. (1995.) 275-288
C. Fiskovié, Ivan Mestrovi¢ o starohrvatskim spomenicima...

Summary

IVAN MESTROVIC’S LETTERS TO CVITO FISKOVIC CONCERNING
EARLY CROATIAN MONUMENTS

The author, Cvito Fiskovi¢, former director of the Split Institute for the
Preservation of Monuments in Dalmatia, was appointed director of the
Mestrovi¢ Gallery before Mestroviéc moved to the USA. MeStrovié wanted him
appointed and also wanted him to supervise his other works in Dalmatia. Con-
segvently Fiskovi¢ regularly corresponded with Mestrovi¢ concerning the latter’s
gallery and his works and their transport to and their housing in the sculptor’s
native country. The sculptor was specially concerned about his reliefs in wood
which were sent from the USA for his chapel built in Split near the gallery.

In his letters MesStrovi¢ expressed interest in early Croatian monuments in
the Archaeological Museum in Knin which were brought to Split during World
War II. This interest national heritage, revealed also by his architectural and
sculptural creations, is manifested in his letters from 1945 to 1955 as well as his
wish that the mentioned monuments be exhibitied in America which, unfortu-
nately was never realized.
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