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Zavod za ribarstvo SRM — Skopje

Opadanje proizvodnje ribe i
brutoprodukta na Dojranskom jezeru
— uzZroci i perspektiva

Uvod

lzmedu triju prirodnih jezera u SR Makedoniji, Doj-
ransko ljezero je najmanje i najplice. Nalazec¢i se na
maloj nadmorskoj visini, a smjeSteno na krajnjem jugu
nade zemlje, u plodnoj kotlini sa obilnom insolacijom,
ono se odlikuje visokom primarnom produkeijom i
bujnim razvojem Zivog svijeta, ukljucujuéi i ribu.

Za ribarstvo S8R Makedonije Dojransko jezero pred-
stavlja najvazniji ribolovni objekat, jer je u bliZoj
proslosti davalo oko polovinu, a danas daje oko tredi-
nu proizvodnje ribe u Republici.

Zahvaljujuéi povoljnim prirodnim uslovima, riba u
jezeru imade dug period obilne ishrane, tako da brzo

* Dojransko jezero zahvada povrinu od oko 4.200 ha ,od
tega nasoj zemlji pripada oko 2/3; prosjeéna dubina mu
je oko 6 m, a maksimalna 10 m; nalazi se na 148 m n/m,
a prosjeéna proizvodnja na nasem djelu za poslednjih 30
godina iznosi oko 500 t, ili 178,5 kg/ha godindnje.

raste, rano spolno sazrijeva (Petrovski 1960, Apostol-
ski 1968, 1971), postize veoma dobru kondiciju i daje
visoke prinose.®

Po svojim razmjerima i konfiguraciji obale i dna,
jezero je vrlo pogodno za lov ribe sa raznolikim ribo-
lovnim napravama i alatima. Dojranski pak ribari,
pouéeni dugim iskustvom ranijih generacija koristedi
i nekoja dostignuéa savremene ribolovne tehnike,
veoma su efikasni, narocito u izlovljavanju ribe oku-
pljene na zimovanju.

No, dok smo o Dojranskom jezeru i ribolovu na
njemu navikli slusati u superlativima, dojranski ribari
se ve¢ godinama zale da je ribe opéenito sve manje
i da 8arana nestaje. Sumnjaju da su tome uzrok neke
nepoznate bolesti, jalovost ribe, da se izmijenio kva-
litet vode, itd. Imade Eak slu€ajeva da i nekoji ljudi
od nauke misle, da bi razloge tome trebalo traZiti u
zagadenosti jezera, izmedu ostalog deterdentima i
pesticidima, jer to je aktuelna savremena boljka, koja
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se moZe odnositi i na ovo jezero. U dnevnoj Stampi
nade se i obavjest da Sarana nema zbog mnogobroj-
nih pijavica, kako je to navedno utvrdio neki inostrani
nauénik. U pomoé se &ak zove renomirani strani ri-
barski ekspert, koji nedovoljno upuéen u problemati-
ku, za dandva ne moZe ni da dade bolji prijedlog,
nego da se jezero intenzivno nasaduje mladem Sarana,
ind. tezine od 1—10 grama, valjda zato da bi se njime
prehranila grabezljiva riba u jezeru.

Zavod za ribarstvo SRM — Skopje, vrdio je i jo$
uvijek vr3i op$irna ispitivanja na jezeru, Rezultati
ispitivanja djelomiéno su objavljeni ili su uklopljeni u
izvjeStaje i elaborate, a dijelom ée biti obradeni i
naknadno objavljeni.

Neovisno o tome, pri spomenutom stanju smatrali
smo potrebnim izvrsiti analizu podataka o ulovu ribe
na Dojranskom jezeru za §to duZi vremenski period
i pokuSati sagledati éemu bi nas ona mogla pouditi.
Ukoliko u tome uspijemo, smatramo da ¢e biti od ko-
risti, prije svega za ribarstvo na samom jezeru, &iji
korisnik probleme akutno osjeca, donekle sagledava
i ima velju da ih rjeSava.

Cinjenice su da je prvih godina po oslobodenju
ribolov na jezeru bio daleko bogatiji nego kasnije, a
narodito nego 8to je to posljednjih godina, kao i to
da su oscilacije ulova velike. Pri tome, najloija je
situacija sa S8aranom, &ija brojnost populacije je toliko
opala, da posljednjih godina ne daje niti 2% od ukup-
nog, ionako smanjenog ulova, §to je za ovo jezero
veoma malo i daleko ispod njegovih realnih moguéno-
sti. Uporedo sa time dojranska crvenoperka* i perki-
ja", koje predstavljaju glavnu masu u ulovu, zastu-
pliene su sve sitnijim klasama. Istovremeno sitnijeg

se od 1960. godine vr3i nasadivanje jezera, u po-
¢etku sa uzgojenim mladem autchtonog dojranskog
Sarana, a od 1965. godine sa mladem ribnjagkog, koji
u sada$njim ulovima Sarana zauzima prete¥an udio

Analiza podataka o 30-godiSnjoj proizvodnji

Na bazi podataka o ulovu ribe na Dojranskom jezeru
od 1946—1975. godine**, u tabelarnom pregledu br. 1
prikazan je prosjetan godiSnji ukupan ulov i ulov po
vrstama ribe za razdoblja od po pet godina, sa 30-godi-
Snjim prosjekom te maksimalnim i minimalnim godi-
3njim ulovom.

Iz pregleda se vidi, da prosje€an godi$nji ulov u
toku trideset godina iznosi 499,7 t, pri éemu su ostva-
rena dva nadprosjecna 5-godista, a Getini su ispod pro-
sjeka. Maksimalni ulov postignut je 1950. god. i iznosi
8174 t, dok je 1966. god. zabiljezen minimum od
351,7 t.

Prosje¢an godiSnji ulov Sarana iznosi 35,5 t. No
dok je ova vrsta u prvom 5-godistu zastupljena sa
dobrih 100,8 t u prosjeku, njegova se kolidina u sva-
kome od naredna tri 5-godi&ta priblizno prepolovljuje
i opada na 10,5 t. Potom’ se bilje?i porast na 15,5 t,
da bi se u posljednjem 5-goditu ulov opet skoro
prepolovio na ciglih 8,2 t u prosjeku. Treba podvuéi
da je maksimalni ulov Sarana u kolidini od 187,8 t
registriran u 1950, a minimalni od nepunih 3,9 t u
1862. god.

Prosjecan ulov perkije iznosi 121 t. | kod ove vrste
se vidi naglo opadanje ulova, mada ne tako rapidno
kao kod $arana, tako da od pogetnih 2339 t u na-

Prosjecan godisnji ulov ribe na Dojranskom jezeru po 5-godidnjim razdobljima, od 1946—1975. godine.

Tabl. br. 1. (u tonama)

Prosjecan Od toga po vrstama:
Razdoblje godisnji S =g -

ulov Saran perkija crvenperka belovica ostale
1946/50. 634,6 100,8 2339 2774 12,8 9,7
1951/55. 473,2 52,3 129,0 283,6 6,6 1.7
1956/60. 493,4 246 95,0 3354 32,6 58
1961/65, 526,0 10,5 97.5 4013 9.2 7.5
1966/70. 448.,5 15,5 1011 256,1 7 4,7
1971/75. 4226 8,2 69,1 289,0 52,2 4,1
Prosjek 4997 35,3 1210 307,1 30,7 5.6
Max/god. 817,4/50 187,8/50 402,3/50 548,6/61 96,3/58 12,2/49
Min/god. 351,7/66 3,9/62 55,0/75 102,0/47 0,0/51 1,0/52
Razlika 183,9 3473 446,6 96,2 11,2

465,7

Sarana je veoma malo, a u ulovljenoj masi predstavlje-
ni su rijetki ali krupni primjerci. Samo djelomi&nu
konpenzaciju u posljednje vrijeme ribari nalaze u po-
vecanom ulovu belovice®, koja dakako ni koli¢inom,
a jo§8 manje svojom wvrijednosti ne moZe nadoknaditi
smanjeni ulov Sarana i perkije. Da napomenemo, da

" Lokalni nazivi vrsta — vidi str. 23
** Podaci o ulovu ribe kori§éeni iz evidencije Zavoda za
ribarstvo SARM — Skopje.
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redna dva 5-godista ulov joj opada na 95 t, po tome
se nedto povecava, da bi u posljednjem S-godistu
zavrSio sa prosjekom od 69,1 t. Maksimalni uloy per-
kije u koli¢ini od 402,3 t postignut je 1950. god, a
minimalni 1975. god. i to samo 55 t.

Dorjanska crvenoperka, najmasovnija vrsta u jezeru,
zastupljena je sa 307,1 t u prosjeku. Od 2774 t u po-
Cetnom razdoblju, tokom tri naredna 5-godista ulov
joj se penje od 401,3 t prosjecno, a potome osjetno



pada da bi u posljednjem 5-goditu zavr8io sa pro-
sjekom od 2890 t. Maksimalni ulov crvenoperke po-
stignut je 1961. god. u koli¢ini od 548,6 t, a minimalni
1947. god. od samo 102,0 t.

Prosjeéan ulov belovice iznosi 30,7 t. Tokom prva
dva razdoblja ona je zastupljena sa malim koli¢inama,
prosjeéno 12,8 i 6,6 t, a 1951. god. ulov je potpuno
izostao. U treéem 5-goditu ulov joj naglo raste na
prosjeéno 32,6 t, a tu dostize 1 maksimum od 96,2 t u
1958. god. Po tom slijedi nagli i jaki pad ulova, ali
posljednjih deset godina cna se lovi redovno i u
znatnim koliéinama, dostizudi prosjek od 71,1 t i na
kraju 52,2 t.

Od ostalih vrsta u prosjeku se lovi 5,6 t sa maksi-
mumom od 12,2 t u 1949. god. i minimumom od 1,0 t
u 1952. god. Znadajno je, da je u pogetku redovno
registrirano vise vrsta, pretezno ciprinida, a u posiljed-
nje vrijeme se registrira samo som dok su druge vrste
sasvim potisnute i beznacajne u ulovu.

Kada ovakva kretanja proizvodnje iz apsolutnih po-
kazatelja pretvorimo u relativne [(procente i indekse),
dobivamo jasniji pregled situacije.

Da razmotrimo najprije procentualni sastav ulova
po vrstama, koji je prikazan na tabelarnom pregledu
broj 2.

U prvom razdoblju, kad su ulovi bili visoki, Saran
utestvuje prosjeéno sa 15,88% a perkija sa 36,87%,
tako da su ove dvije vrste zajednc zastupliene sa
52,75%. Po tome njihovo udesée postojano jako opada,
da bi u Getvrtom razdoblju zajedno ucestvovale sa
20,54%, pri demu je 3aran sveden na svega 2,0%.
U petom razdoblju stanje ovih dviju vrsta neSto se
popravlja, a na kraju i opet opada na samo 18,27%,
pri &emu na Sarana opada 1,93%. Nasuprot tome,
crvenoperka od pogetnih 43,71% svoje utedce stalno
poveéava do Cetvrtog razdoblja, kada u prosjeku do-
stize 76,29%, sa maksimumom od 80,74% u 1961 god.
Nakon toga njeno uéedée opada, ali se uz nju javlja
ranije slabo zastupljena belovica, &ije uteSce u petom
razdoblju se penje na 15,85%. U posljednjem razdoblju
crvenoperka i belovica zajedno satinjavaju 80,75%
mase, u najmanjem prosjeénom uwlovu.

Karakteristiéna je 1947. godina, u kojoj je zabilje-
yeno maksimalno uées$ée Sarana (23,76%) i perkije
(54.21%), keje dvije vrste zajedno udestvuju Eak
sa 77,76%. Te godine crvenperka se javlja sa mi-
nimumom od svega 18232%. Tri godine po tome, u
1950. godini postignut je po obimu najveéi, i po kva-
liteti najbolji godi&nji ulov.

Ako prosjeéne godisnje ulove prikazane u tab. br. 1.
i njihove vrijednosti pretvorimo u indekse, dobivamo
pregled prikazan na tabl. br. 3.

Sastav ulova ribe na Dojranskom jezeru po vrstama

Tab. br. 2. [%]
Sastav ulova po vrstama

Razdoblje S ———— —— - -

Saran perkija crvenoperka belovica ostale
1946/50. 15,88 3687 43,71 2,01 1,53
1851/55. 11,06 27,25 5992 1,41 0,36
1956/60. 4,99 19,26 67,98 6.60 1,17
1961/65. 2,00 18,54 76,29 1,75 1,42
1966/70. 3,45 22,55 57,10 15,85 1,05
1971/75. 1,93 16,34 68,40 12,35 0,98
Prosjek 7,07 24,20 61,46 6,15 1,12
Max/god. 23,74/47 54,21/47 80,74/61 18,68/68 2,79/49
Min/god. 0,58/61 19,90/57 18,32/47 0,00/51 0,20/52

Koli¢ina i vrijednost prosjeénih godi$njih ulova
Tabl. br. 3. ) -
o o | N DE K S I Odnos Vrijednost
Razdoblje S ed ; ind. 1 kg ribe
4 lioa ..v_“Je no,,‘?t’i 4:1 u din
1 2 3 4 5 6

1946/50. 127,0 150,2 134,4 1653 1,06 1691
1951/55. 94,7 96.8 1,02 16,34
1956/60. 98,7 969 0,98 15,69
1961/65. 105,3 103,3 0,98 15,68
1966/70. 89,7 87,2 0,97 15,53
1971/75. 84,6 100,0 81,3 100,0 0,96 15,36
Prosjek 100,0 100,0 1,00 15,98
Max/1950. 1636 2324 180,5 2669 1,10 17,63
Min/1966. 70,4 100,0 67,6 100,0 0,96 15,35
Razlika 93,2 1324 112,9 166,9 0,14

2,28
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Ozna&imo |i prosjecan godidnji ulov postignut u to-
ku trideset godina indeksom 100 (kolona 1), indeks
prvog S-godista iznosi 127,0, detvrtog 5-godista taj je
1053 a u ostala &etiri slugaja je ispod 100, s time,
Sto je u posljednjem 5-godi$tu indeks najnii i iznosi
84.6. Indeks maksimalnog ulova (1950. goed.) je 163,6,
a minimalnog (1966. god.) 70,4, tako da njihova razlika
iznosi 93,2 tj. skoro Gitav jedan prosjetan godisnji
ulov. Ozna¢imo Ii ulov posljednjeg 5-godigta sa 100
(kolona 2), indeks prvog 5-godigta je 150,2. Odnos
minimuma i maksimuma (kolona 3) je 100 :232.4.
Usporedimo |i pak vrijednosti izraGunate na bazi sa-
stava ulova i realnih trZznih cijena* pa ih pretvorimo
u indekse, razlike su jo§ veée. Oznatimo | vrijednost
prosjetnog godidnjeg ulova u toku trideset godina
indeksom 100 (kolona 4), indeks prvog 5-godista je
134,4, Eetvrtog je 103,3, a ostala Getiri su ispod prosje-
ka pri éemu onaj u posljednjem razdoblju iznosi 81,3.
Indeks vrijednosti maksimalnog ulova je 180,5 a mini-
malnog samo 67,6, tako da njihova razlika iznosi 1129
dakle vise od vrijednosti prosjecnog ulova. Oznaéimo
li vrijednost prosjenog godidnjeg ulova posljednjeg
5-godista indekscm 100 (kolona 5), indeks prvog je
165,3. Minimum i maksimum (kolona 6) odnose se kao
100 : 266,9. Usporedimo 1i pocetno i krajnje 5-godigte
vidimo da je u prvom 50,2% veéi ulov predstavljao
65,3% veéu realnu vrijednost®. Ako pak usporedimo
indekse vrijednosti koligine ulova i vrijednosti toga
ulova (predzadnja kolona), vidimo da taj, u pocetku
za vrijednosti ulova povoljan odnos, prelazi u nepovo-
ljan, sa slabom ali postojanom tendencom opadannja,
§to i na ovaj nadin ukazuje na konstantno pogorSava-
nje sastava ulova, bududi vige vrijedne vrste (Saran
i perkija) ustupaju mjesto manje vrijednoj crvenoperki,
a na kraju i belovici. Ovo se vidi i preko vrijednosti
jednog kilograma prosjetne ribe, u posljednjoj koloni.

K tome bi jod dodali indeksno uporedenie kolebanja
ulova po vrstama:

Minimum Maksimum
saran 100  agm
perkija 100 731
crvenperka 100 538

Ne uzimamo u obzir malo zastupljene ostale vrste
kao ni belovicu, kod koje u 1951. godini nije uopce
registriran ulov. Oznaéimo |i minimalni ulov indeksom
100, vece kolebanje je kod 8arana, &iji indeks maksil-
malnog ulova iznosi 4.831. Daleko manje je kolebanje
kod perkije sa indeksom maksimuma 731, a najmanje
(no jo5 uvijek veliko) je kolebanje kod crvenperke

Ciji indeks maksimuma iznosi 538.

Primjenjene su slijedece cijene: Saran 20, perkija 18, cr-
venperka 15, belovica 12, ostale ribe u prosjeku 20, a
som (posljednjih godina) 30 din/kg.

Ne raspolazemo sa podacima o komercijalnim klasama
unutar vrsta, no kako se posljednjih godina lovi sve veéi
Procenat sitnije perkije i crvenperke, moZemo pretposta-
viti da je odnos vrijednosti ulova jos nepovoljniji za po-
sljednje 5-godiste.
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Posebno je interesantno razmotriti opéu dinamiku
ulova po godinama, kao i promjene procentualnog
sastava lovina. Radi bolje preglednosti ovo éemo
izloziti u grafickom obliku.

Na grafickem prikazu br. 1, vidi se dinamika ulova
po godinama izrazenog u tonama, sa tridesetgodi-
8njim prosjekom i opéim trendom kretanja.

U toku prvih deset godina ulov je sedam puta iznad
prosjeka, u slijedecih deset je éetiri puta, a u posljed-
njih deset samo jjednom ulov je nedto nad prosjekom.
Ili, dok je prvih pet godina ulov uvijek manii ili vise
nadmasuje prosjek. Na krivulji ulova javljaju se tri iz-
razita pika: u 1950, u 1961 i 1969 godini, iza kojih to-
kom vie godina slijede osjetno nizi ulovi. Pri tome,
$to vidi je pik slijedi to jadi pad ulova i treba duze vre-
mena do pojave slijededg pika. Isto tako javljaju se tri
ekstremno niska ulova, u 1954, 1966 i 1974 godini, tj.
na 4—35 godina po pikovima, kada je ulov ispod 400 t.
godiSnje. Radi svega toga, opéi trend ulova je posto-
jano u blagom opadanju.

Na grafiCkom prikazu br. 2. vidi se procentularna
zastupljenost vrsta riba u ulovu. Jasno su izrazene
velike promjene u strukturi ulova, pri ¢emu procent
Sarana postojano jako, a perkije umjerenije opada.
Nasuprot ovima, udedée crvenperke naglo raste i ta
od 1952. godine prelazi u trajnu dominaciju. Nakon
maksimalnog uceséa u ulovu 1961. godine, crvenperka
se nesto povlagi, da bi se nekoliko godina kasnije uz
nju masovnije pojavila belovica.

Saberemo li na kraju procente ueséa Sarana i per-
kije s jedne, a crvenperke i belovice s druge strane,
i usporedimo im prosjeke sa indeksnim usporedbama
ulova i njihove vrijednosti u pogetnom i krajnjem pe-
togodidnjem razdoblju (tabl. br. 4), dobivamo slijededi
veoma ljasan pregled nastale promjene i njenih poslje-
dica.

Tabl. br. 4. UteSée grupa u ulovu prvog i posljednjeg
5-godista sa indeksima ulova i njegove vrijednosti

 Ucesée u % Indeksi

T @ -

. =2 D

Razdoblje T 23 ]
c= c o © T @
B ga 3 oiE
T O R = e
W a O b > 3
1946/50. 52,75 45,72 100,0 100,0
1971/75. 18,27 80,75 66,6 60,5
razlika —34,48 —395

=+ 35,03

—334

Daobijene razlike pokazuju, da se zamjenom oko 35%
Sarana i perkije sa orvenperkom i belovicom, u po-
sljednjem petogodidnjem razdoblju postize godisnje
prosjecno oko 33,4% manji ulov, a realna vrijednost
toga ulova je za 39,5% niZa u usporedbi sa prvim raz-
dobljem.

Ove ginjenice su vige nego zabrinjavajuce i pri-
siljavaju nas da potrazimo uzroke koji su doveli do
takvog stanja. Dosadasnje izlaganje, a narotito po-
sljednja konstatacija zamjene procentualnog uteséa



vrsta u ulovu ukazuje da opadanje proizvodnje i pogor-
Sanje kvalitetnog sastava, a time i smanjenje realne
vrijednosti proizvodnje, proizlazi kao rezultat medu-
sobnih odnosa izmedu vrsta u ribljem naselju jezera.

Medusobni odnosi izmedu vrsta

Od ukupno petnaest vrsta riba konstatiranih u Doj-
ranskom jezeru (Karaman, 1924), ekonomski vaZ-
ne su samo cetiri, i to:

— Cyprinus carpio L. — Saran (krap)

— Rutilus rutilus dojranesis Kar. — dojranska cr-

venperka (bodorka, crvenookica)

— Perca fluviatilis macedonica Kar. — perkija

(grgeé&, kostres, bandar)
— Alburnus alburnus macedonicus Kar. — belovica
(uklija)

Ove vrste prakticki predstavljaju skoro cjelokupni
ulov, jer se od ostalih vrsta love veoma male koligine,
u prosjeku ukupno 1,12% (0,2—2,79%), medu kojima
je spomena vrijedan com (Silurus glanis L.), dok su
linjak (Tinca tinca L.) dojranska letnica* (Scardinius
erythrophtalmus L.), jegulja (Anguilla anguilla L) i
druge virste veoma rijetke i u ulovu potpuno beznacaj-
ne veé¢ duZi niz godina.

Ako usporedimo uée8ce pojedine vrste u godisnjim
ulovima sagledavamo neke pravilnosti u medusobnom
cdnosu izmedu vrsta, kao | vezu tih odnosa sa koligi-
nom ulova.

O tome je podobnije izvjeSteno u posebnom radu
autora (Kapac, 1975), a ovdje se navodi samo naj-
bitnije.

U ribljem naselju Dojranskog jezera medu glavnim
vrstama riba postoje izvjesni, u manje ili vise izraze-
noj mjeri zaoStreni, medusobno suprotni odnosi, &ije
posljedice se u toku duzeg niza godina negativno od-
razavaju na koliginu i kvalitetni sastav ulova. Uspo-
redenjem procentualnog ucesca vrsta i grupa u ulovu,
te korelacionth veza proizlazi da:

— Saran sa perkijom (jedino) ne pokazuje suprotno-
sti, ve¢ mu je krupnija grabeZljiva perkija pozitivni
pratioc u konkurentskim odnosima izmedu vrsta, §to
se potvrduje potpunom pozitivnom korelacijom, sa vi-
sokim koeficijentom r = 0,988***;

— Crvenperka se izrazito antagonisti¢ki odnosi
prema Saranu i perkiji, pri €emu sa prvim pokazuje
vrlo jaku (r=—0,83""")", a sa drugom potpunu
(r =— 0,92**") negativnu korelaciju;

— Belovica prema ostale tri vrste odnosi se slabo
antagonistitki, pri ¢emu sa crvenperkom pokazuje
vrlo slabu (r = —0,14), sa perkijom slabu (r = —0,26)
i sa 8aranom slabu (r = —0,35) negativnu korelaciju;

* Zbog nasadivanja Saranskog mlada u jezero, ovaj koefici-
jent: vjerojatno je nizi, nego $to bi bio kad se nasadiva-
nje ne bi vrsilo, pa mozemo pretpostaviti da bi u tom
sluéaju postojala potpuna negativna korelacija, i to jo3
jate izrazena, nego kod perkije.

— Grupa 3aran + perkija sa grupom crvenperka +
belovica stoji u izrazito antagonistickim odnosima,
&to je izrazeno potpunom negativnom korelacijom
(r = —0,999***);

— Medusobni odnosi izmedu vrsta uticu na kolidinu
i kvalitetni sastav ulova, pri éemu grupa 3aran +
perkija, pored toga &to predstavlja bolji kvalitet, vrSi
pozitivan utjecaj na visinu ulova, 8to se izraZava sla-
bom poazitivnom korelacijom (r = 0,295), dok grupa
crvenperka + belovica, pokraj lo3ijeg kvaliteta, nega-
tivno uti¢e na visinu ulova, pokazujuéi s njim slabu
negativnu korelaciju (r = —0,292).

Uzroci opadanja proizvodnje

U prethodnim poglavljima op$irno smo razmotrili
kretanje proizvodnje u toku 30 godina i utvrdili, da
je opéi trend proizvodnje ribe na Dojranskom jezeru
u postojanom opadanju. Vidjeli smo, da je taj negativ-
ni trend popraéen sa pogorSanjem kvalitetnog sastava
ulova, pri &emu je doSlo do zamjene kvalitetnijih
vrsta sa manje vrijednima. OGita je i posljedica, da iz
smanjenja koliGine ulova i pogorSanja njegovog kva-
litetnog sastava rezultira jo§ osjetniji pad realne
vrijednosti brutoprodukta.

S druge strane uvjerili smo se u zaoZtrenost medu-
sobno suprotnih — konkurentskih odnosa, §to se od-
vijaju izmedu glavnih vrsta u ribljem naselju jezera
i konstatirali, da postoje dvije izrazito antagonistic¢ke
grupe, od kojih manje vrijedna potiskuje viSe vrijednu.

Upravo tu se i nalazi €vorno pitanje o uzrocima
negativnih promjena, koje se u jezeru odwijaju vec
duzi niz godina, a jo§ uvijek bez izgleda da ¢e se
pri postojeéem stanju i nadinu ribarskog iskoriscava-
nja zaustawiti.

Opéenito uzevsi, uzroke tome bi mogli traZiti u bio-
loskim osobinama wrsta (opéa Zivotna sposobnost,
moé reprodukeije, nagin ishrane, itd.); u eventualnoj
promjeni ekolodkih uslova; u utjecaju sredine, i dr, no
svi ti uzroci (ukoliko bi i moglo da ih se tretira kao
uzroke) u nasem slucaju mogu biti samo sekundarnog
karaktera i ne mogu doéi do takvog izrazaja u toku
relativno kratkog vremenskog razdoblja.

Osnovni uzrok, koji je doveo do ovakvog zaodtrava-
nja i dimenzioniranja medusobnih odnosa izmedu glav-
nih vrsta riba u jezeru, sa posljedicama opadanja koli-
¢ina i pogorsanja kvaliteta ulova, moZe se potraZiti u
prvom redu u utjecaju covjeka, kaji je svojim visegodi-
§njim neracicnalnim ribolovom izazvao, usmjerio i po-
drzao, da nastanu velike promjene u brojnosti popula-
cija vrsta. Ove promjene su omoguéile crvenperki da
potpuno zavlada jezerom i da zauzme trajno domini-
rajuci polozaj na racun Sarana, koji je skoro potpuno
istisnut i perkije, koja je u znatnoj mjeni potisnuta u
ribljem naselju Dojranskog jezera.

Opravdanost ovakove tvrdnje zahtijeva obrazloze-
nje, koje iznosimo u opSirnoj diskusiji.

(Nastavak u slijedeé¢em broju)
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