Marija Karbi¢

POLOZA]J PRIPADNICA VISOKOG PLEMSTVA
U HRVATSKIM ZEMLJAMA. PRIMJER BARBARE

Marija Karbic UDK 929.7(497.5) Frankopan, B.
Hrvatski institut za povijest 316.66-055.2(091)
Zagreb Izvorni znanstveni rad

Primljeno: 15.6.2012.
Prihvaceno: 17.10.2012.

U radu se prikazuje zivot i djelovanje Barbare Frankapan, supruge
srpskog despota Vuka Brankovica i jajackog bana Franje Berislavica Gra-
barskog. Prateci njezinu sudbinu, nastoji se utvrditi kakvu su ulogu pri-
padnice plemstva igrale na razli¢itim poljima, kao i upozoriti na njihovo
Cesto odlucujuce znacenje u prijenosu vlasnistva nad zemljom i ugleda.

Kljucne rijeci: plemstvo, povijest Zena, Barbara Frankapan, Vuk Bran-
kovi¢, Franjo Berislavi¢ Grabarski

O plemkinjama, pa i pripadnicama velikaskih obitelji, sacuvano nam je znatno
manje podataka negoli o njihovim muskim parnjacima. One, u pravilu, nisu vrsile
javne sluzbe, a i njihovo zakonsko pravo na obiteljske posjede bilo je ograni¢eno (u
Ugarskoj i Slavoniji, na primjer, kéeri su s obzirom na nasljedne posjede imale pravo
samo na ¢etvrtinu ocinskih posjeda, ali i ona je trebala biti ispla¢ena u novcu i pokret-
ninama, a ne predana u zemlji, dok supruge nisu imale nikakvo nasljedno pravo iza
muza, ve¢ samo pravo na miraz, koji je trebao biti isplacen u novcu iz imovine premi-
nulog, te mogucnost doZivotnog uzivanja njegovih posjeda).' Pritom treba imati na
umu da su razlike u poloZaju plemkinja i plemica u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu
bile uvjetovane i samom prirodom plemstva. Plemi¢ je prije svega bio ratnik i nje-
gova je osnovna duznost bila vojna sluzba kralju. Stoga je ¢injenica da su tu sluzbu
mogli vrsiti samo muskarci smanjivala vaznost Zena i stavljala ih u podreden polo-
Zaj, a posjedi, steceni zaslugama na bojnom polju, prirodno su pripadali prvenstveno
muskarcima. Ipak, usprkos tome, u praksi su zene cesto bile u povoljnijem polozaju

! Detaljnije o nasljednim pravima plemkinja u Slavoniji vidi: Marija Karbi¢, Polozaj plemkinja u Slavo-
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nego sto bi to prema zakonu trebalo biti. Njihova je uloga u prijenosu vlasnistva
nad posjedima bila veca od ocekivane, a u zivotu drustva pojavljuju se kao aktivniji
¢imbenici, nego Sto bi se to promatrajuci samo normativne akte moglo ocekivati. Tek
vedi broj studija o konkretnim pripadnicama plemstva osvijetlio bi ovu problemati-
ku iz novog kuta, no, vec i pojedinacne studije, kao Sto je ova o Barbari Frankapan,
ukazuju na njezinu sloZenost.

Barbara je potekla iz jedne od najmo¢nijih hrvatskih velikaskih obitelji. Bila je kéi
Zigmunda Frankapana Trzackog, sina hrvatsko-slavonskog bana Nikole,? a hrvatski
su banovi bili i njezini stricevi Ivan i Stjepan.? Po baki, Nikolinoj supruzi, Doroteji
Gorjanski, bila je u srodstvu s nekima od najmo¢nijih ljudi u Ugarsko-Hrvatskom
Kraljevstvu.* Dorotejin otac bio je Nikola Stariji, palatin i dalmatinsko-hrvatski i ma-
¢vanski ban, njezin brat Nikola Mladi takoder je bio i palatin i dalmatinsko-hrvatski
i slavonski ban, a palatin je bio i Dorotejin necak, sin njezina brata Nikole Mladeg,
Ladislav.® Iz koje je obitelji potekla Barbarina majka Jelena, ne znamo.

Barbarin otac Zigmund umro je 1465. godine ostavivsi iza sebe udovicu i dvije
kéeri, Barbaru i njezinu sestru Doroteju.” Bududi da nije imao muskog nasljednika,
odmabh se postavilo pitanje njegove ostavstine, tj. onoga dijela frankopanskih posje-
da koji je njihovom diobom medu bra¢om pripao Zigmundu.? S jedne strane, kralj je
Matija$ Korvin tvrdio da navedeni posjedi pripadaju njemu buduéi da je Zigmund
umro bez muskih nasljednika, a s druge su strane i Zigmundova braca, kao najblizi
muski rodaci, na njih polagali pravo.’

U dokumentu iz 1475. koji nam govori o okonéanju spora oko Zigmundova na-
sljedstva, prvi nam se puta Barbara i njezina sestra Doroteja poimence spominju.
Sporazumom izmedu Martina i Ivana Frankapana i Zigmundove udovice Jelene,
ona je bradi prepustila suprugove utvrdene gradove za 1700 zlatnih florena. Osim

Usp. npr. A Frangepdn csaldd oklevéltira. Codex diplomaticus comitum de Frangepanibus (dalje: CF),
prir. Lajos Thalloczy — Samu Barabas, sv. 2, Monumenta Hungariae Historica — Diplomataria, sv.
38, Budapest 1913., dok. 130, str. 132-135; dok. 182, str. 191. O banu Nikoli viSe vidi u: Vjekoslav
Klai¢, Krcki knezovi Frankapani, Zagreb 1901., str. 188-219.

Pal Engel, Kozépkori magyar genealdgia (dalje: KMG). Magyarorszdg wvildgi archontologidja 1301-1457
(dalje: MVA), CD-ROM, Budapest 2001. Usp. Engel, KMG, sub voce: Frangepdn, tabl. 1. O Ivanu i
Stjepanu vidi: Klai¢, Krcki knezovi, str. 220-221.

Doroteja Gorjanska bila je majka sve Nikoline djece. Usp. Klai¢, Krcki knezovi, str. 219.

Usp. Engel, KMG, sub voce: Dorozsma nem, tabl. 4: Garai (nddori dg); Engel, MVA, sub vocibus: nador
(regni Hungariae palatinus); szlavon ban (regni Sclavoniae banus); dalmdt-horvdt ban (regnorum Dalmatiae et
Croatiae banus); macséi ban (banus Machoviensis).

U svima nama poznatim vrelima Jelena se navodi samo kao Zigmundova supruga ili udovica, bez
spominjanja imena oca ili obitelji iz koje je potekla. Usp. npr. njezinu oporuku u: A Blagay-csaldd
oklevéltdara. Codex diplomaticus comitum de Blagay (dalje: CB), prir. Lajos Thalléczy — Samu Barabas, Mo-
numenta Hungariae Historica — Diplomataria, sv. 28, Budapest 1897., dok. 218, str. 428-430. Vidi i:
Klai¢, Krcki knezovi, rodoslovlje u prilogu.

Klai¢, Kréki knezovi, str. 252. Zigmund je bio sahranjen u franjevackoj crkvi u Senju (CB, dok. 218,
str. 428).

Radilo se o Otoccu, Prozoru, Vrhovini i Dabru u Gackoj zupaniji (Klai¢, Krcki knezovi, str. 235).

9 Klai¢, Krcki knezovi, str. 252-254.
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toga, dobila je pravo da do kraja zivota zivi u HoteSu, a braca su joj na dozivotno uzi-
vanje predali i tri sela (Lwbchiche, Koschicze, Trybilane) u Zupaniji Buzane te jos neke
manje zemljiSne Cestice, koje pripadaju Hotesu. Po prvotnom sporazumu Jelena je
trebala na dozivotno uzivanje dobiti i utvrdene gradove Ostrovicu i Hotes s cijelom
zupanijom Buzan, i to pod uvjetom da iz prihoda navedenih gradova uda svoje kéeri
Doroteju i Barbaru, no, sporazum je izmijenjen zbog straha da bi Anz Frankapan,
koji nije sudjelovao u dogovoru, mogao pokusati preoteti recene gradove, sto su
braca htjela onemogucditi.”

Kada Barbaru ponovno susre¢emo u vrelima, ona je ve¢ udana za srpskog des-
pota Vuka Brankovica. Ovaj je stupio u sluzbu ugarskog-hrvatskog kralja krajem
Sezdesetih ili poc¢etkom sedamdesetih godina 15. stoljeca, a srpskim despotom ime-
novan je 1475. godine." Kralj je Vuka za njegove sluzbe obdario znatnim posjedima,
te se u njegovim rukama nalazio niz gradova (Slankamen, Berkasovo, Bijela Stijena,
TotuSevina,'? Komogovina, Kostajnica) s pripadajuc¢im podrucjima.®

Kao Vukova supruga Barbara se prvi put spominje 3. svibnja 1482. u ispravi
kojom joj Vuk daje, kako bi je osigurao u slucaju udovistva, na dozivotno uzivanje
Bijelu Stijenu i Totusevinu." Za navedeno Vuk je dobio odobrenje od kralja Matijasa
24. travnja 1482. godine.” Osim toga, Vuk je Barbari prepustio i neka prava na Ber-
kasovo i Kostajnicu $to saznajemo iz kasnijih dokumenata.'

Nakon Vukove smrti 16. travnja 1485. Barbara je vise godina Zzivjela kao udo-
vica."” Djece u braku s Vukom nije imala,® ali joj je buduénost bila osigurana daro-

10" CF 2, dok. 130, str. 132-135.

" O Vuku Brankovicu vidi npr.: Matija Mesi¢, Pleme Berislavica, Slavonski Brod 2000., str. 24-32; Kon-
stantin Jirecek, Istorija Srba, sv. 2, Beograd 1923., str. 201-203. O obitelji Brankovica te njihovom odnosu
prema ugarsko-hrvatskim kraljevima i polozaju vidi u: Franjo Racki, Odnosaj srbskih despota i do-
selica naprama kruni i kraljevini hrvatskoj i ugarskoj g. 1426-1503., Knjizevnik. Casopis za jezik i poviest
hrvatsku i srbsku, i prirodne znanosti, sv. 2, Zagreb 1865., str. 476-488. Racki je pokazao da se polozaj
Brankovica u Ugarsko-Hrvatskom Kraljevstvu nije razlikovao od onoga drugih velikasa te da je srpski
despot bio jednostavno jedan od baruna kraljevstva.

12 TotuSevina je vlastelinstvo koje se prostiralo jugoistocno od Siska. Usp. Pal Engel, Magyarorszag kozép-
kor végén (dalje: MKV), CD-ROM, Budapest 2002., sub voce: Téttdsevina.

13 Iz Vukova sporazuma sa zagrebackim biskupom Osvaldom Tuzom u vezi placanja desetine 1478. sa-
znajemo da je on u to vrijeme ve¢ nekoliko godina vlasnik Bijele Stijene i TotuSevine (o tome opsirnije:
Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 25-26). Berkasovo u Vukovskoj Zupaniji dobio je od kralja Matije Korvi-
na 1482. (Magyar Orszagos Levéltar [Madarski drzavni arhiv] (dalje: MOL), Diplomatikai Levéltar
[Diplomaticki arhiv] (dalje: DL), no. 18 615). Pocetkom osamdesetih godina 15. st. od kralja je dobio
i Kostajnicu, a otprilike u to vrijeme u Vukove ruke dolaze i Komogovina i Gradusa (Mesi¢, Pleme
Berislavica, str. 28-29). Slankamen se ve¢ i ranije nalazio u rukama despota. Usp. Engel, MKV, sub voce:
Szaldnkemén.

4 Hrvatski drzavni arhiv (dalje: HDA), Neoregistrata acta (dalje: NRA), fasc. 629, br. 11. O tome piSe i:
Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 32.

5 HDA, NRA, fasc. 629, br. 10.

16 Usp. Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 32.

17 Za datum Vukove smrti usp.: Engel, KMG, sub voce: Brankovics.

8 Da Vuk nije imao djece potvrduje nam isprava kralja Matijasa iz 1486. kojom on Berkasovo zalaze
novim srpskim despotima Pordu i Jovanu te navodi da je Berkasovo ponovno u njegovim rukama,
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vanjima, koje je od Vuka primila za njegova Zivota, te joj se izgleda nije zurilo da
ostavi udovistvo, iako je sigurno bila pozeljnom udavacom, kako zbog imetka, tako
i zbog ugleda i obiteljskih veza. I Vukova briga da je osigura, kao i Barbarino dugo
udovistvo, mogli bi govoriti o njihovoj iskrenoj medusobnoj povezanosti.

Barbara je, nakon suprugove smrti, prava na Berkasovo i Kostajnicu, koja joj je
on darovao, predala kralju, a ovaj joj je u zamjenu na dozivotno uzivanje dao Ko-
mogovinu, o ¢emu nam svjedoci isprava izdana 19. kolovoza 1485. u Becu."”” Nesto
manje od godinu dana kasnije (29. srpnja 1486.), kralj je Komogovinu, ovaj puta za-
jedno s GraduSom, Barbari i darovao, tako da je ona tada presla u njeno vlasnistvo,
te bi njeni potomci, u slucaju ako bi ih imala, imali nasljedno pravo na nju.*

Cini se da je u godinama koje slijede Barbara uglavnom boravila u Bijeloj Sti-
jeni. S njom je izgleda ondje boravila i njezina majka Jelena, barem je ondje 1489.
sastavila svoju oporuku. Jelena je sela u Buzanima, koja je primila iz ostavstine
pokojnog muza ostavila po pola Barbari i njezinoj sestri Doroteji, supruzi Stjepana
Blagajskog.?! Zanimljivo je da Jelena ta sela ostavlja kéerima, iako bi prema prije
spomenutom dogovoru s Ivanom i Martinom Frankapanom, imala na njima samo
pravo dozivotnog uzivanje. No, ona se na to nije obazirala, a viSegodiSnje posjedo-
vanje ¢ini se da je donekle, u praksi, ojacalo njena prava.

U oporuci je Jelena Barbaru, osim toga, postavila i izvrsiteljicom svoje oporuke
ovlastivsi je da podmiri njezine dugove, ako postoje, te da naplati dugove od nje-
zinih duznika, a tako stecena sredstva trebala su joj i pripasti. Barbara se trebala i
pobrinuti da Jelenu sahrane uz muza u franjevackom samostanu u Senju.?

O sacuvanoj povezanosti s Frankapanima na duhovnom planu, i to kako Jeleni-
noj, tako i Barbarinoj, sviedoce nam i njihova darovanja (zajedno s Anzom Franko-
panom) pavlinskom samostanu sv. Jelene kod Senja.

Iz tih nam je godina sac¢uvano i nekoliko Barbarinih pisama, kojima je nastojala
rijeiti odredene svakodnevne probleme. Vidi se da se bavila razli¢itim stvarima,

jer je Vuk umro bez nasljednika (Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 31). Isto potvrduje i Matijaseva isprava
od 15. sijecnja 1496., u kojoj se navodi da su posjedi Bijela Stijena, TotuSevina, Komogovina i Dolaczky
nakon Vukove smrti per mortem et defectum seminis eiusdem pripali kralju, koji ih je sub certis pactis et
conditionibus prepustio njegovoj udovici Barbari. Usp.: A Magyarorszig és Szerbia kizti dsszekottetések
oklevéltara 1198-1526 [Diplomaticki zbornik o odnosima Ugarske i Srbije, 1198.-1526.] (dalje: MSzO),
prir. Lajos Thalléczy — Antal Alddsy, Monumenta Hungariae historica — Diplomataria, sv. 33, Budapest
1907., dok. 411, str. 293-296.

9 HDA, NRA, fasc. 649, br. 11. Isprava ne precizira o kakvim se pravima u Berkasovu i Kostajnici radilo.
Isprava je objavljena u: Matija Mesi¢, Grada mojih razprava u Radu, Starine JAZU, sv. 5, Zagreb 1873.,
dok. 22, str. 124-125.

2 HDA, NRA, fasc. 649, br. 13; MOL, DL 33628.

2l Za brak Doroteje i Stjepana Blagajskog usp. i Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 33; Engel, KMG, sub voce:
Babonic¢ (Blagaji).

%2 (CB, dok. 218, str. 428-430.

% Usp. Hroatski spomenici, prir. Duro Surmin, sv. 1, Monumenta historico-juridica Slavorum Meridiona-
lium, sv. 6, Zagreb 1898., dok. 246, str. 368-370; dok. 247, str. 371-374. Vidi i: MOL, DL 38820, 35737.
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od pitanja vezanih uz kraljevske dikatore i gradevinske radove na utvrdama, preko
zaStite prava njezinih i tudih seljaka, do sitnica poput nabave slanine.*

Barbara se morala suprotstaviti i opasnosti od gubitka posjeda. Frajheloviéi, koji
su Gradusu na osnovu dogovora s Vukom Brankovi¢em drzali kao predij, nastojali
su osloboditi se obveza prema Barbari, pozivajuci se na to sto je Gradusa, prije ne-
goli je pripala Vuku, bila njihovo vlasnistvo. No, u sijecnju 1494. Ivan Frajlehovi¢ je
priznao njezina prava, a ona je njemu spomenuti grad predala da ga drzi za nju more
predii®

ZabiljeZen nam je i jedan spor s Baltazarom Batthyanyjem oko 6 selista u selu
Suse, u pripadnostima TotuSevine. Baltazar je 1492. optuZio Barbaru da mu je odu-
zela ta seliSta, no ni nakon viSegodisnjih nastojanja i istraga koje po nalogu banova
provode Cazmanski kaptol i Krizevacka Zupanija, nije dosao do po sebe pozitivnog
rezultata.?

Barbara je bila u sukobu i s Jurjem Kastelanovi¢em od Svetoga Duha te se s
njime takoder parnicila vise godina, izmedu ostaloga i u vezi 700 hrastova iz Sume
Rozdanik.”

U novi brak Barbara je stupila izgleda tek desetak godina iza Vukove smrti. Nje-
zin drugi muz bio je Franjo Berislavi¢ Grabarski, ¢ija se obitelj upravo u to vrijeme
probijala u red velikasa.”® Sam je Franjo otprilike u to vrijeme (1494.) postao jajackim
banom,” a ve¢ ranije je aktivno sudjelovao u borbama s Osmanlijama.** Ni Franji,
kao ni Barbari, ovo nije bio prvi brak, vec je iza njega bio brak s Katarinom od Dje-
dine Rijeke.* Kao Franjina Zena Barbara se spominje prvi put 25. kolovoza 1495.

2 Usp. npr. Barbarino pismo vicepalatinu Ladislavu Grebenskom od 22.3.119.6.1487. (MOL, DL 101031)
te njezino pismo Ivanu Bereyu od 11.3.1488. (MOL, DL 101052).

% Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 23, str. 125, bilj. 2.

% MOL, DL 101130, 101143, 101160, 101174, 101185, 101199, 101221, 101231, 101236, 101286. Spor se na-
stavio i nakon Sto je Barbara postala Zenom Franje Berislavica (usp. Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 36).

¥ Arhiv Hrvatske akademije znanosti i umjetnosti (dalje: AHAZU), zbirka Diplomata latina (dalje:
D), fasc. XVIII, br. 40; D-XVIII-54; D-XVIII-57, D-XIX-5, D-XIX-17. Regesti isprava objavljeni su u:
Jakov Stipisi¢ — Miljen Samsalovié, Isprave u Arhivu Jugoslavenske akademije, Zbornik Historijskog
instituta JAZU, sv. 4, Zagreb 1961., reg. 3218, str. 471; reg. 3238, str. 473; reg. 3243, str. 473; reg. 3288,
str. 477; reg. 3311, str. 479. Barbara i Juraj izmirili su se 1496. godine. Tada je Barbarin drugi muz
Franjo Berislavic isplatio Juraju 40 zlatnih florena i predao mu 40 jednogodisnjih svinja na ime odstete
(AHAZU, D-XIX-25; regest je objavljen u Stipisi¢ — Samgalovié, Isprave, reg. 3324, str. 480). Sukobi su,
ipak, nastavljeni i kasnije. Usp. npr. AHAZU, D-XXI-6; regest u: Stipisi¢ — Samsalovié, Isprave, sv. 4,
reg. 3573, str. 500.

% O obitelji Berislavi¢a Grabarskih, potekloj iz roda Borica bana, viSe vidi u: Marija Karbi¢, Rod Borica
bana. Primjer plemickog roda u srednjovjekovnoj PoZeskoj Zupaniji, neobjavljena doktorska radnja,
Zagreb: Filozofski fakultet Sveucilista u Zagrebu 2005., str. 50-78.

» Usp. Lajos Thalléczy, Povijest (banovine, grada i varosi) Jajca 1450.-1527., Zagreb 1916., str. 136; Ciro
Truhelka, Kraljevski grad Jajce. Povijest i znamenitosti, Sarajevo 1904., str. 24.

% U Krbavskoj bitci (1493.) zapovijedao je jedinicama s podrudja izmedu Drave i Save. Vise vidi u:
Marija Karbi¢, Hrvatsko plemstvo u borbi protiv Osmanlija. Primjer Berislavica Grabarskih iz
Slavonije, Povijesni prilozi, god. 25, br. 31, Zagreb 2006., str. 72.

3 Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 20, str. 124.

# MOL, DL 101221.
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Franjo je i prije Zenidbe s Barbarom raspolagao znatnim posjedima koje su Be-
rislavi¢i Grabarski drzali u Pozeskoj zupaniji,* ali je ovaj brak u svakom slucaju
uvecao njegovu materijalnu snagu.* No, prednosti, koje im je njihova veza donijela,
nisu mogli u pravom smislu iskoristiti, jer su ubrzo oboje dosli u nemilost kod kralja
Vladislava. Izgleda da su bili optuzeni zbog nelojalnosti i trgovine s Osmanlijama, o
¢emu saznajemo iz isprave kojom je kralj Vladislav 15. sijecnja 1496. darovao Tomi
Bakacu Bijelu Stijenu (u Krizevackoj), Totusevinu i Komogovinu (u Zagrebackoj) te
Dolaczky (u Vrbaskoj zupaniji), koje je iz navedenih razloga oduzeo Barbari i Fra-
nji.* Iako se moze postaviti pitanje je li se ovdje uistinu radilo o suradnji s Osmanli-
jama ili su u pozadini bili drugi razlozi, o ¢emu bi se moglo razgovarati uzmemo li
u obzir ¢injenicu da je Franjin rodak, vranski prior Bartol Berislavi¢, bio zbog svoga
sudjelovanja u pobuni Lovre Ilockog protiv kralja Vladislava, te na temelju optuzbi
biskupa Osvalda Tuza i drugih Bartolovih neprijatelja o razli¢itim njegovim zlodjeli-
ma u svibnju 1495. zatvoren i osuden na smrt i oduzimanje posjeda,* ostaje nepobit-
no da je i Barbara ovdje bila tretirana kao aktivni sudionik zbivanja.

Nekoliko godina kasnije, Barbara i Franjo su uspjeli opet do¢i u kraljevu milost.
1z isprave koju je u Budimu 28. svibnja 1498. izdao kralj Vladislav saznajemo da su
se Franjo i Barbara uspjeli opravdati od optuzbi. Primajuéi ih nazad u milost kralj je
istaknuo da to ¢ini i zbog Franjinih zasluga, ali i zbog zasluga njegovih i Barbarinih
predaka.’” Ubrzo potom Franjo je ponovno postao i jajackim banom.?

U to vrijeme ponovno su bili ozivjeli i problemi s Frajlehovic¢ima, koji su se sta-
vili pod zastitu Ivanisa Korvina te se tako nastojali osloboditi obveza prema Barbari.
Na to je Franjo podnio tuzbu kralju, koji je nalozio Ivanisu da Frajlehovice ostavi u
dotadasnjem polozaju (1499.).* Zanimljivo je da se ovdje navodi da je Frajlehovi¢
predijalac Barbare consortis Francisci Beryzlo ... et consequenter eiusdem Francisci.

Kako bi ojacala svoje pravo na Komogovinu i Gradusu, Barbara je poduzela do-
datne korake te je 14. veljace 1500. od kralja Vladislava dobila novu darovnicu za
njih, kao i potvrdu Frajlehoviceve ustupnice tih posjeda Vuku, pa je ponovno uve-

*  Za posjede Berislavi¢a Grabarskih usp. Karbi¢, Rod Bori¢a bana, str. 164-171.

3 O Barbarinom bogatstvu, osim posjeda koje je drzala, svjedoci i popis dragocjenosti koje je pohranila u
Medvedgradu kod njegova kastelana Stjepana Berislavica Malomlackoga. Tu se navodi razliciti nakit,
skupocjeno posude, odjeca od skupogcjenih tkanina izvezena zlatom i ukrasena biserima (Mesi¢, Pleme
Berislavica, str. 35).

3% MszO, dok. 411, str. 293-296.

% O Bartolovu slucaju viSe vidi u: Marija Karbi¢, Vranski prior Bartol Berislavi¢, u: Humanitas et litterae.
Zbornik u Cast Franje Sanjeka, ur. Lovorka Corali¢ — Slavko Sliskovié, Zagreb 2009., str. 308-312. O tim
dogadajima vidi i u: Matija Mesi¢, Hrvati na izmaku srednjega vijeka. Izabrane rasprave, Slavonski Brod
1996., str. 24-25; Ivan Kukuljevi¢ Sakcinski, Priorat vranski sa vitezi templari i hospitalci sv. Ivana u
Hrvatskoj, Rad JAZU, sv. 82, Zagreb 1886., str. 28-31; Vjekoslav Klai¢, Povijest Hrvata, sv. 4, Zagreb
1982., str. 241-246; Eduard Peric¢i¢, Vranski priori Ivan od Palizne i Petar Berislavi¢, Radovi Instituta
JAZU u Zadru, sv. 18, Zadar 1971., str. 288-289.

¥ Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 42, str. 133-134; Isti, Pleme Berislavica, str. 36.

% Thalloczy, Povijest Jajca, str. 142.

¥ Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 23, str. 125.
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dena u posjed ovih imanja.* Dana 27. sije¢nja 1502. je Nikola, sin Petra Frajlehovica,
potvrdio da je njegov brat Juraj u Bijeloj Stijeni s Barbarom i Franjom sklopio dogo-
vor o drzanju GraduSe pod istim uvjetima.*

U ovom se razdoblju ponovno u vrelima spominju i Barbarini sukobi s Baltaza-
rom Battyanyjem, s kojim vodi sporove oko TotuSevine tijekom 1501. godine.*

Iako su Barbara i Franjo uglavnom nastupali zajednicki, u vrelima nam je zabi-
ljezena i jedna njihova bra¢na svada. O ovom sukobu saznajemo iz isprava koje su
Barbara i Franjo izdali 9. ozujka 1504., nakon §to su se pomirili. U ¢emu je bio pro-
blem, ne znamo to¢no. Barbara u svojoj ispravi samo kaze da je medu njima doslo
do nekih nesuglasica, te optuzuje svog i Franjinog sluzbenika Ivana Kunovica da je
izmedu njih posijao neslogu. Franjo i Barbara su se dogovorili da Barbara zadrzi Bi-
jelu Stijenu, Komogovinu i Totusevinu, s time $to dvije trec¢ine prihoda Bijele Stijene
treba i¢i za izdrzavanje Franjina i njena dvora. Ako bi Barbara umrla prije Franje,
ova bi imanja trebala pripasti Franji. Osim toga, Franjo i Barbara su si medusobno
obecali da si viSe nikad nece predbacivati ovu svadu, te da jedno drugome nece na-
nijeti nikakvo zlo.* Pri mirenju izgleda da su posredovali Ivanis Korvin, Bernardin
Frankapan, Barbarin brati¢, i Petar BalSa, herceg od sv. Save.* Ova nam je isprava
zanimljiva i zbog toga Sto i ovdje Barbara nastupa kao ravnopravni partner u spo-
razumu.

Treba spomenuti da su nam i nakon ovoga izmirenja zabiljeZeni odredeni sukobi
izmedu Franje i Barbare, koja se zalila da ga njezin suprug ne postuje. Naime, pre-
ma navodu isprave Cazmanskog kaptola od 3. svibnja 1504., Barbara je tvrdila da se
Franjo ne drZi sporazuma, te da je, StoviSe, njenom kastelu Posavac nanio 2000 forinti
Stete.®

Je li mozda do gore recenog sukoba i doslo zbog pitanja vlasnistva? Velika pa-
Znja koja je u gore navedenoj ispravi poklonjena posjedima, koriStenju njihovih pri-
hoda i nasljednom pravu na njima, moglo bi govoriti u prilog toj tezi. Napose, ako
se uzme u obzir da je desetak dana prije sporazuma Franjo uspio od Ivanisa Korvina
za sebe i svoga sina Ivana dobiti potvrdu prava na Komogovinu i Gradusu i ostala
Barbarina imanja.* Iako u navedenoj ispravi nisu poricana Barbarina prava, vec je
ona trebala osigurati Franjina prava u slucaju njezine smrti, Barbara se mogla osjetiti
istisnutom, usprkos tome $to je Franjina akcija zapravo bila usmjerena na osiguranje

4 HDA, NRA, fasc. 571, br. 3, 5, 11; Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 41-42.

4 MszO, dok. 416, str. 300.

2 Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 46, str. 135-138.

4 CF 2, dok. 251, str. 254-256; MOL, DL 37759.

# MOL, DL 37760.

% MOL, DL 37760.

¥ Alsé-Szlavoniai okmdnytdar (Dubicza, Orbdsz és Szana virmegyék). 1244-1710 [Diplomaticki zbornik Do-
nje Slavoniije (Zupanije Dubica, Vrbas i Sana)], prir. Lajos Thalloczy — Sandor Horvath, Monumenta
Hungariae historica — Diplomataria, sv. 36, Budapest 1912., dok. 159, str. 259-260; Mesi¢, Grada mojih
razprava, dok. 159, str. 142.
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svojih prava od mogucih presizanja na recene posjede tek u slucaju njezine smrti (od
kralja preko IvaniSa Korvina do Frankapana). U navedenoj ispravi Korvin kaZe da
je Franji i njegovom sinu prepustio prava koja je na navedene posjede imao preko
Barbare, Sto Mesi¢ objasnjava IvaniSevim pravom podjeljivanja novim vlasnicima
ovih imanja ako njihovi vlasnici umru bez odvjetka, a koje je Korvin dobio na teme-
lju sporazuma sklopljenog nakon smrti kralja Matijasa.*” Ovdje treba spomenuti da
je na taj nacin Ivani$ zanemario Barbarinu Zelju i namjeru da drukdije rijesi pitanje
svojih posjeda, §to ju je tek moglo ozlojediti. Naime, iz isprave Cazmanskog kaptola
od 17. veljace 1504. (dakle, izdanoj desetak dana prije IvaniSeve isprave) saznajemo
da je Barbara proglasila svojim adoptivnim sinom Kristofora, sina Ivanisa Korvina
i Beatrice Frankapan, te mu, a uz njega i njegovoj majci Beatrici i sestri Elizabeti,
predala Bijelu Stijenu i ostala svoja imanja u Krizevackoj i Zagrebackoj zZupaniji, s
tim Sto je pritom zadrzala pravo na njihovo dozivotno uzivanje.* Je li sukob izmedu
Franje i Barbare ve¢ tada tinjao, te je ona ovime htjela osigurati nesmetano drzanje
ovih posjeda do svoje smrti? Ili je tako Zeljela posti¢i da posjedi ostanu nekome iz
njezine loze? Naime, ne treba smetnuti s uma da je Kristofor bio Barbarin prane-
¢ak u drugom koljenu, tj. Kristoforov su pradjed Stjepan i njezin otac Zigmund bili
braca.” Najvjerojatnije se oba motiva nalaze u pozadini njezine odluke. Ako stvar
promotrimo s obzirom na Korvina i Franju, zanimljivo je da je Ivanis ovdje podupro
Berislavica i protiv interesa svoga sina, sto svjedoci o Franjinom polozaju u krugu
Korvinovih familijara.*

Treba re¢i da je u navedene posjede Franjo uveden tek nakon dogovora s
Barbarom,” a i da je i dalje dodatnim potvrdama nastojao osigurati svoja prava na
ove posjede. Dvije godine kasnije kralj Vladislav je ponovno potvrdio Korvinovu
izjavu, te se i sam odrekao svojih prava na Barbarina imanja (4. ozujka 1506.).*

Ovdje se moze spomenuti jos jedan podatak iz Franjina Zivota, koji bi se mozda
moglo povezati s Barbarom. Naime, kralj Ludovik u pismu Franji Batthyanyju od
27. travnja 1521. spominje franjevacki samostan u Dvoris¢u,™ te kaze da ga je osno-
vao Franjo Berislavi¢ (nazalost, ne i kada se to dogodilo, no, moguce je da se to zbilo

47 Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 42.

% MOL, DL 37757.

% Klai¢, Krcki knezovi, rodoslovlje u prilogu.

% O odnosu Korvina i Franje vise vidi: Karbi¢, Rod Bori¢a bana, str. 51-61.

1 Kralj je nalozio da se Franjo uvede u posjed 29.5.1504. (Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 42).

52 HDA, NRA, fasc. 630, br. 8.

% Mesi¢ je smatrao da je Dvorisce pripadalo Bijeloj Stijeni (Mesi¢, Pleme Berislavicéa, 45). No, to ne moze-
mo sa sigurnosc¢u tvrditi. Iz isprave od 17. veljace 1504. koja nam donosi popis Barbarinih posjeda sa
sigurnoséu mozemo rec¢i samo da je Dvorisce bilo kastel i da se nalazilo u Zagrebackoj ili Krizevackoj
zupaniji (MOL, DL 37757). Vrela nam u to vrijeme biljeZe Cetiri mjesta s tim imenom u Zagrebackoj i
jedno u Krizevackoj (usp. Engel, MKV, sub voce: Dvoristye, Dvoriste, Dvorisce). DvoriSte s crkvistem u
okolici Dubice spominje Hagim Seri¢ (usp. Josip Buturac, Popis Zupa zagrebacke biskupije 1334.11501.
godine, Starine, sv. 59, Zagreb 1984., str. 73).
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jos za Barbarina zivota).* Ako uzmemo u obzir da je Dvorisce bilo u Barbarinom
vlasnistvu, kao i veze koje je za Zivota imala s franjevcima, te se sjetimo samo Zelje
njezine majke Jelene da bude sahranjena u franjevackoj crkvi u Senju, moguce je da
je i ona pritom igrala odredenu ulogu.

Barbara je umrla nesto prije 2. lipnja 1508., kada se po prvi puta spominje kao
mrtva. Naime, tada je kralj Vladislav Franji i njegovom sinu Ivanu ponovno izdao
darovnicu za Barbarine posjede i odrekao se svojih prava na njih.*® No, Franjo ni
time jos$ nije potpuno osigurao svoje pravo bududi da je kralj Vladislav 5. lipnja Bar-
barina imanja darovao Tomi Bakacu.” Pritom se je pozvao na to Sto je Barbara umrla
bez nasljednika, tj. nije imala djece (ili barem je nisu nadzivjela). Ovaj nam navod
potvrduje da Franjin sin Ivan, koji se u izvorima javlja od 1504. godine, nije bio Bar-
barin sin, iako je to po tome, kada ga vrela prvi puta spominju, mogao i biti.”

Na kraju treba reci da je Franjo, ipak, uspio zadrzati Barbarine posjede u svojim
rukama i sprijeciti da Toma Baka¢ bude uveden u njih.*® Kasnije je, StoviSe, njegova
treca Zena Margareta Székely, zajedno sa svojim drugim muZzem Ivanom Banfijem
Donjolendavskim, pozivajuci se na pravo na dos et res paraphernales polagala pravo
na njih.%

Barbarin brak s Franjom mogao je biti jedan od faktora, iako su drugi vjerojatno
pritom igrali vec¢u ulogu, koji su utjecali na izbor Franjina necaka Ivana za srpskog
despota. Povezanost Berislavica Grabarskih s Brankovi¢ima preko braka Franje i
Barbare, uz blizinu posjeda ove dvije obitelji, visekratno zajednicko istupanje u ra-
znim prigodama, smjestaj posjeda Grabarskih uz granicu s Osmanlijama i njihovo
iskustvo u ratovanju, mogla je dovesti do izbora Ivana na taj polozaj.*®

Ovaj kratak prikaz zivota i djelovanja Barbare Frankapan pokazuje nam i utjecaj
Zena u prijenosu vlasnistva nad posjedima i izgradnju polozaja u drustvu, ali nas
upozorava i da su aktivno djelovale na razli¢itim podrudjima, prilagodavajudi se
pritom okolnostima u kojima su Zivjele. U posjedovnom smislu, ogranicenja u prije-
nosu vlasni$tva zaobilazena su dobivanjem razlic¢itih potvrda vise vlasti.

* Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 140, str. 185. Iz ¢injenice da je ovaj samostan 1514. pripao Hrvat-
sko-bosanskoj vikariji (usp. i: Franjo Emanuel Hosko, Franjevci u kontinentalnoj Hrvatskoj kroz stoljeca,
Zagreb 2000., str. 65), saznajemo da je osnovan prije navedene godine.

% HDA, NRA, fasc. 630, br. 9; Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 43. U posjede je Franju i njegova sina Ivana
uveo Bosanski kaptol.

%  Mesic¢, Pleme Berislavica, str. 51-52.

7 Teoretski bi bilo moguce da je Ivan umro izmedu 2. lipnja, kada ga vrela zadnji put spominju, i 5. lip-
nja, kada je izdana isprava Bakacu, no to je malo vjerojatno (usp. Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 66,
str. 148-149; Isti, Pleme Berislavica, str. 34-35). Osim toga, u vrelima bi se vjerojatno nekad spomenulo
da je Ivan Barbarin sin, pogotovo u slucajevima kada se dokument odnosi na Barbarine posjede.

% Mesi¢, Pleme Berislavica, str. 51. Navedeni su posjedi ostali u Franjinim rukama do njegove smrti. Usp.
npr. Engel, MKV, sub voce: Blinja.

¥ Mesi¢, Grada mojih razprava, dok. 142, str. 186-189.

@ O Ivanu Berislavi¢u Grabarskom kao srpskom despotu vidi: Karbi¢, Rod Borica bana, str. 61-68.
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Marija Karbi¢

The Position of the Female Members of the High Nobility in Croatian Lands:
The Example of Barbara Frankapan

Summary

The article discusses the life and agency of Barbara, the daughter of Sigismund Frankapan of
Trzac, the wife of Wolf Brankovi¢, the despot of Serbia, and later the wife of Francis Berislavi¢
of Grabarje, the Ban of Jajce. In the extant sources, Barbara is mentioned for the first time in
1475, with regard to disputes over the inheritance after the death of her father, when she was
still a young girl, while she is mentioned as the wife of Wolf in 1482. After Wolf’s death, for
many years she lived as the dowager despina, and she is mentioned as Francis’s wife for the
first time as late as 1495. She governed her substantial estates, mostly acquired through her
marriage to Wolf (Bijela Stijena, Totusevina, Komogovina, Gradusa), which she passed on
to her second husband Francis Berislavi¢ after her death. Following her story, this contribu-
tion tries to determine what kind of role the members of nobility played in different fields
(economic, social and political), and tries to point out the decisive importance the women
played in transference of status and estate property. Special attention is paid to disputes over
ownership of certain estates that Barbara administered, yet, as much is possible, the article
refers also to other questions, also regarding her private life (her relationship with her family,
particularly with Wolf and Francis).

Key words: nobility, history of women, property relations, the Kingdom of Hungary-
Croatia, Barbara Frankapan, Wolf Brankovi¢, Francis Berislavi¢ of Grabarje
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