UBIKACIJA NEKIH ZUPA ZAGREBACKE
BISKUPDE 1Z XIV. STOLJECA

METOD HRG

Samim objavljivanjem starih popisa Zupa zagrebacCke biskupije koje su objavili dr.
Franjo Raéki za god. 1334. i 1501." i Ivan Tkalci¢ za god. 1334. i 1574.2 jo§ nismo
dobili mnogo uvida u probleme ubikacije Zupa u povijesnom razvitku Zupa zagrebacke
(nad)biskupije. U tim naime popisima Zupa nalazimo toliko nepoznatih lokaliteta te je
potrebno mnogo istraZzivanja da bi se utvrdilo kojim dana$njim Zupama odgovaraju
stare Zupe 14. do 16. stolje¢a. Za neke od njih nije to bilo tesko utvrditi, ali za znatan
dio nekadas$njih Zupa ni danas, nakon viSestrukih pokusaja, nije moguce sa sigurnoscéu
utvrditi gdje su se nalazile. Najvi§e $to se moglo ustanoviti za neke od njih jest kraj u
kojem su po prilici stajale. Razlog je jasan. Prigodom turskih provala i dugotrajne
okupacije uni§tena su mnoga naselja te im danas nema ni traga.

Rezultate vlastitih istraZivanja oko ubikacije starih Zupa zagrebacke biskupije
iznio je, uz osvrt na sve napore dosadasnjih istrazivaca (Csanky, Bosendorfer, Brdari¢,
Szabo, J. Cuk, S. Pavi¢i¢, Lopasié¢, Norsi¢, Barle i dr.), dr. Josip Buturac u svom radu:
Popis Zupa zagrebacke biskupije od god. 1334.% Qvaj je rad toliko vaZan da ga ne moze
mimoi¢i nitko tko se imalo bavi povijes¢éu Crkve u Hrvatskoj, to vife §to zahvada i
pokusava — viSe ili manje sretno — rijesiti problem ubikacije Zupa cijelog podrucja
zagrebaCke biskupije u 14. stoljecu, dok su se drugi istrazivaci ogranicili na probleme
pojedinih podrucija biskupije.

Dr. Buturcu je bez sumnje uspjelo ubicirati mnoge Zupe koje prije njega nisu bile
ubicirane i rije§iti mnoge teskoCe, no ipak je ostalo jo§ dosta mjesta za rad i drugih
istraZivaCa.

Ovaj je rad pokuSaj da se, na osnovi poznavanja topografije nekih krajeva i
prouc¢avanja izvora, neke Zupe toCnije ubiciraju, a za neke opet da se utvrdi do sada
neodreden lokalitet. U raspravljanju uzeti su u obzir popisi Zupa iz god. 1334., 1501.1

1. Dr. Fr. Rac&ki, Popis Zupa zagrebadke biskupije 1334. i 1501. godme Starine IV, str.
201.—-229. Zagreb, 1872.

2. Ivan Tkalti¢, Monumenta historica episcopatus Zagrabzenszs IL, Zagreb, 1874., str. 76.-96.,
u tekstu: Statuta Capituli Zagrabiensis saec. XIV. (obi&no se citira: MEZ ili Mon. ep. Zagr 1) i Prilog -
za poviest zagrebackih sinoda u XV. i XVILvieku , Starine XVI, str. 117—129).— '

3. Kulturno—poviestni zbornik zagrebacke nadbiskupije. Zagreb, 1944., str. 409.—454.
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1574., jer ova dva zadnja popisa u nekim slucajevima osvjetljuju i olaksavaju ubikaciju
Zupa najstarijeg popisa.

Radi lak3eg snalaZenja i usporedbe podataka, kao osnovica raspravljanja uzet je rad

‘dr. J. Buturca, njegova razdioba i brojevi pod koje on stavlja Zupe u pojedinim
arhidakonatima. Oznacena je i stranica ,,Zbornika” na kojoj se navodi arhidakonat o
kojem se radi. Nije bilo ovaj ¢as moguée posvetiti se svim problemima, osobito ne
beksinskom arhidakonatu preko Mure i u Madarskoj, te nekim drugim arhidakontima
(Gora, Gorica, Komarnica i jo§ neki), jer ovi traze posebnu obradu i op§irnija
istraZivanja. Nadamo se da je ovaj rad uspio potpuno rijeSiti problem ubikacije svih
Zupa katedralnog arhidakonata, a uza nj jo§ i nekih Zupa kalnickog, zagorskog i
varaZzdinskog arhidakonata. Ne sumnjamo da ¢e se ubikacija jo§ nekih Zupai u drugim

arhidakonatima mo¢is uspjehom i sa sigurnoscu rijesiti.
Za nasu svrhu nije bilo nuZzno obazirati se na podatke iz 17. stoljeca, bar za
podrugja koja nisu bila pod Turcima, premda ih osobito u nekim slu¢ajevima ne
smijemo i ne moZzemo zanemariti. Ovi se podaci iz 17. st. (od 1622. god. pa dalje)
~mogu kontinuirano pratiti, prije svega prema zapisnicima kanonskih vizitacija, te od
tog vremena zapravo nema problema s ubikacijom Zupa. Problem stoji u tom kako
povezati ove podatke sa starijim podacima iz razdoblja od 14. do 16. st. za onaj dio
Zupa kojih je ubikacija nejasna ili nesigurna, ili bar za sada nemogucéa. No to su
problemi za sebe. :

ARHIPAKONAT ZAGORJE
(str. 417—-418)

8. Item ecclesia sancti Michaelis prope Komor.

1501.: Plebanus sub Komor. 1574.: Plebanus ecclesiae sub Komor.*

Dr. J. Buturac: Danas Bedekovcina.

Podruéje danasnje Zupe Bedekovcina uvijek je bilo dio Zupe sv. KriZa u Zacretju,
dok nije god. 1726. osnovana Zupa sv. Barbare u Bedekovéini.® Crkva sv. Mihaela nije
Bedekovcina, nego Mihovljan koji je blizu Komora (brdo), samo sa sjeverne strane, dok
je Bedekovc¢ina s juZne strane.

16. Item ecclesia sancti Nicolai de Selnicha.

1501.: Plebanus de sancto Dominico. 1574.: Plebanus ecclesiae de Konzka.

Dr. J. Buturac: danas Selnica u Zupi Belec.

Ne odnosi se na selo Selnicu blizu Belca, nego na posjed Selnicu, koji granici s
posiedom Belec. — ,,Terra Scelnicza” granicila je god. 1258. s posjedom sv. Jurja
(Belec) na sjevernoj strani, s istoka uz rijeku Krapinu s hras¢inskom i na jugu s
moraveékom (plemenskom) Zupom, a pripadala je tada Vratislavu i Noreti, sinovima

4. Podaci iz god. 1501. i 1574. uzeti su svagdje iz objavljenih popisa Fr. Ratkoga (Starine IV. 7
i I. Tkaléi¢a (MEZ II i Starine XVI). Za god. 1501. konzultiran je i original popisa u Kaptolskom ;
arhivu, Acta Capituli antiqua, 67/6.

S. Opéi Sematizam katolicke Crkve u Jugoslaviji — Cerkev v Jugoslavql 1 974. Zagreb 1975,
str. 80.; Vjekoslav Nor3i¢, Povijest Zupe sv. Barbare u Bedekovcini. Samobor, 1926.,str. 1.—56.
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Jakova. Za posjed Selnicu je altemativno ime Konj§¢ina. Ovaj je naziv dofao po obitelji
Konjski (de Konzka).® QOva je obitelj dobila posjed Selnicu negdje u 13. ili pocetkom
14. stolje¢a, a potjece iz okolice Rovis¢a, gdje je prvotno imala svoje posjede. Dr.
Buturac smjesta Selnicu u Domankus, sjeverno do Rovis¢a, ne uocujuci ocito da je u -
ispravama 14. stoliea (1340., 1345., 1347., 1348.)" navedeno za Selnicu da je u
Zagorju (in Zegeria, in Zegoria)  iu varazdinskoj Zupaniji (in comitatu Warosdiensi,
Varasdiensi).®

Prema tome, crkva u Selnici bila je u Konj§éini, no nejasno je kako se god. 1334.
navodi naslovnik sv. Nikola, a ve¢ 1340. sv. Dominik. U ispravama naime god. 1340. i
1345. navodi se da je Selnica u varaZdinskoj Zupaniji, gdje je sagradena crkva sv.
Dominika od kamena, vlasni§tvo Dominika, sina Jakova Maloga iz Rovis¢a. Kralj
Ludovik I. svojom ispravom iz god. 1348. potvrduje ove isprave Dominiku.” Mozda je
sam Dominik Konjski izmedu 1334. i 1340. gradio u Selnici, odnosno u Konjs¢ini,
novu crkvu sv. Dominika. '

U ,,0péem Sematizmu” kod Konjséine (str. 79) trebat ¢e ispraviti podatke: ,,Zupa
spomenuta 1334. kao crkva sv. Nikole u Selnici i 1340. pod imenom sv. Dominika,
matice od 1677...”

Na istoj stranici kod Zlatara treba stilizirati podatke ovako: ,,Zupa spomenuta

1334. u Martins§¢ini, 1699. prenesena u Zlatar. Kapela sv. Martina u Martin§¢ini, danas
u Zupi Lobor.“

KATEDRALNI (ZAGREBACKI) ARHIDAKONAT
(str. 425—-429)

3. Item ... et ecclesia sancte Margrethe de suburbio.

1501.: Plebanus sancte Margarete. 1574. ne spominje se.

Zupna crkva sv. Margarete javlja se u ispravama od 14. do 16. stolje¢a.!® Nou 17.
st. i dalje uvijek dolazi kao kapela Zupe sv. Marka, dok nije koncem 18. st. prodana
(ne: predana) pravoslavnima, a utrzak ulozen kao zaklada u gradnju Zakladne bolnice

na Harmici. Prema jednom navodu ta je zaklada iznosila 8.391 f 9,5 nov¢., prema
drugom 6.631,09 £.*!

8. Item ecclesia sanctorum omnium circa magnam viam:.

Dr. J. Buturac: ,,0Ovo su Sesvete. MoZda se na ovu Zupu odnosi i crkva Sviju Svetih
u mjestu Obroua; spominje se 1354.” O Sesvetama nema poteSkoée. Medutim, ova
druga crkva Sviju Svetih u mjestu Obroua nije drugo nego Zupna crkva u Oborovu,
koja je u starini nosila titul Svih Svetih, kako svjedoci jo§ i popis iz god. 1574.:
Plebanus ecclesiae Omnium sanctorum in Oborovo Joannes Lectorych”.

Tkalei¢, MEZ 1, str. 118.—120.

Dr. Josip Buturac, Rovisée. Rovisée, 1975 ., str. 25.—33.

C.D. X1, 319.-320., XI., 493.—494., XV., 520.-530.

C.D. XI., 493.—494.; Arhiv Hrvatske, A cta mediaevalia br. 870.
10. Barle, Zagrebacki arcidakonat, str. 93.

11. Bolnica Milosrdne brace na Jelacicevu trgu. Zagreb, 1918. Naklada opéine grada Zagrebsa, str.
59., 60.,104.

R
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9. Item ecclesia beatissimi Martini in possessione cruciferorum.

1501.: Sanctorum Brictii et Martini in Bosyako. 1574. spominje se samo:
-Plebanus in Bosyak Gergorius presbyter.

Dr. J. Buturac: ,,Templarska crkva sv. Martina u Prozorju ...; a kao ivanovacka
1340. (C. d. X 556)”. Templarski red je dokinut god. 1312., a njihove posjede preuzeli
su ivanovci. Nije nam poznato kada je osnovana Zupa u Brckovljanima, druga Zupa na
bozjakovinskom posjedu. Svakako izmedu 1334.i 1501.

10. [tem ecclesia sancte Trinitatis de Glaunicha.

1501.: Plebanus sancte Trinitatis in Glawnicza. 1574.. Plebanus in Marochia
Stephanus presbyter.

Dr. J. Buturac: ,,Posjed Glavnica spominje se ve¢ 1256., a crkva 1341., 1346. (C.
d. 593-594; X1, 392).”

Nista se, zacudo, ne govori koja bi to bila Zupa danas. A moze odgovarati samo
Moravcu. Crkva se redovito navodi kao gore: ,sancte Trinitatis de Glawnicza” ili ,,in
Glawnicza.'* Zasto Glavnica? Zato §to je Glavnica jedno od najveéih naselja u Zupi
Morav¢e, danas Donja i Gornja Glavnica. Naziv Moravce nije se do najnovijeg vremena
upotrebljavao ni za jedno naselje. Tako se u starini zvalo podrucje starohrvatske
plemenske Zupe u Prigorju, negdje od Laza i KaSine do iza Bedenice blizu Breznice te
je obuhvadalo tri crkvene Zupe: Moravée, Sv. Ivan Zelinu i Bedenicu i dio bistricke
Zupe. Kasnije je ostao samo paziv za teritorij Zupe MoravCe. No selo u kojem je sijelo
Zupe Moravcée s crkvom Presv. Trojstva zvalo se Crkveno Selo, a istom poslije 2.
svjetskog rata prozvano je imenom Moravce!

J. Barle kao da misli da se plemenska Zupa Moravc¢e podudara s crkvenom Zupom.
Kako ina¢e razumjeti ono §to piSe: ,,Ako i ne nalazimo u moraveckoj Zupi starijega
spomena od g. 1334., kad se spominju dvije crkve za tada u kalnickom arhidakonatu,
pod naslovom °‘beati Joannis Bapt. de Marocha’ i ‘Omnium Sanctorum de eadem
Marocha’, bit ¢e ipak to bez svake dvojbe jedna od najstarijih Zupa nadbiskupije
zagrebacke. Crkva sv. Ivana Krstitelja postojala je jos god. 1405.”" ? Barle govori dakle
o dvjema crkvama: o crkvi sv. Ivana Krstitelja i Svih Svetih, a ne govori ni§ta o crkvi
Presv. Trojstva. A opet spominje samo jednu Zupu kao najstariju u nadbiskupiji. Barle
dakle ne ubicira crkvu u Glavnici kao Zupu u Moravéu, nego stavlja onamo dvije druge
Zupe s podrucja stare plemenske Zupe: Sv. Ivan Zelinu i Bedenicu. Osobito naglaSuje
crkvu sv. Ivana Kistitelja iz god. 1404. i iz 1574.: ,,God. 1574. spominje se Zupnik
Stjepan i Bartol (plebanus ad s. Joannem in Morawcha) — u kalni¢kom arcidjakonatu.”
Kao da je u Moravcu bila crkva sv. Ivana, a ne Presv. Trojstva. Zato mu god. 1574.
dolaze dva Zupnika, k tome jo§ u kalni¢kom arhidakonatu, o €emu govori u tekstu na
str. 48, tj. da su dvije crkve ,,za tada u kalni¢kom arcidjakonatu”. No ovdje nije rije¢ o
crkvi Presv. Trojstva, nego o sv. Ivanu Zelini i o Bedenici, to je krivo, jer su ove dvije
Zupe i onda, kao i danas, u kalni¢kom arhidakonatu te ih ne smijemo mijesati s
morave¢kom Zupom.

12. ArhivJAZU DIV, 15,D VI96,D VIib 4,DXII5,75,DXV 32idr.
13. Zagrebacki arcidjakonat 48. '
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Plebanus in Marochia Stephanus Presbyter dolazi u katedralnom arhidakonatu i
doista u Zupi Moravce, dok je Bartol, naveden u Sv. Ivanu u Morav¢u u kalni¢kom
arhidakonatu, Zupnik u Sv. Ivanu Zelini.

U staroj plemenskoj Zupi Moravce bio je god. 1270. zupski grad (castrum) u
Glavnici: ,Jjobagiones et castrenses de Galunicha” i Zupan ,,Abram comes de
Moroucha”.' * "Devetog sijecnja 1341. zagrebagki arhidakon Demetrije odlucuje da
patronat nad crkvom Presv. Trojstva u Glavnici, koji je za sebe prisvajao moraveéki
zupan Benedikt Munduk, pripada svim plemi¢ima s podru¢ja Glavnice.!® I ovo je
potrebno uociti kad se govori o0 Moravcu.

1 3. Item ecclesia sancti Nicolai de Lubenik.
1501.: Plebanus in Jablanowcz. 1574.: Plebanus ecclesiae s. Nicholai in
Jablanowcz Stephanus Atynai.

Dr. J. Buturac: ,,spominje se prvi put 1209. 1501. kaZe se za ovu Zupu da se
nalazi u selu Jablanowcz. To je danasnja Bistranska Poljanica. O crkvi se kaze 1209. da
ju je gradio Zupan Vratislav. Spominje se i 1342. (Cod. dipl. III. 92, XI, 5).”

L. Ivanéan u raspravi ,, Vratislav i pleme Aka’" ® ubicira crkvu sv. Nikole:

.4. Prima meta predii Poloniza ubi V(ratizlaus) comes edificavit ecclesiam sancti
Nicolai, est versus occidentem, ubi est aqua nomine Crapina, inde tendit ad rivum De d
potoka nominc, qui descendit de monte Vrsi, ubique dividitur a terra fratrum
suorum.”

Poloniza je istovijetna sa danasnjim selom Poljanica u bistranskoj Zupi; sa sjeverne strane
toga sela tece Dedina potok, koji izvire izpod brda Kraljev vrh gornji. Prema spomenici Zupe
bistranske stajala je stara Zupna crkva uz sadanji dvor Atara Bistra, vlasniStvo Cariona; taj
dvor je blizu Dedine potoka. Na sadanjem mjestu stojeéu crkvu sv. Nikole u Bistri sagradio je
g. 1631. Ivan barun Moscon. Prema tomu je predij Poljanica obsizao prostor sadanjeg sela
Poljanica do Dedine i Krapine potoka.

.Petus qui dicitur frater V(ratizlai) comitis habet predium Lubenic infra metas
supradicti sancti Nicolai.™

Taj predij bio je tik crkve sv. Nikole, jer se u popisu Zupa zabrebaCkog arhidakonata g.
1334. bistranska Zupa zove: ,,ecclesia sancti Nicolai in Lubenik’ (Tkal¢i¢ M. E. Z. I1. p. 89),

Za L. Ivancana dakle, kao uostalom i za nas, prema tekstovima isprave iz god.
1209.!'7 nema sumnje da se u crkvi sv. Nikole ima vidjeti Zupna crkva Zupe Bistra,
odnosno danas Bistranska Poljanica, kako je utvrdio i dr. Buturac, takoder bez ikakve
sumnje. Prema tome ta je crkva i Zupa na sjevernoj strani Medvednice, na posjedu
Vratislava i njegove brace, odnosno god. 1334. njihovih potomaka.

14 Tkalci¢, MEZ I, 154.

15. C.D. X, 593-594.

16. L. Ivan¢an, Vratislav i pleme Aka. Genealogijska .ﬂudz/a od XIII. do X V. vieka. Vjestmk
Zemaljskog arkiva. VI, (1904.), 145.—163.

17. C.D.III. 92, Tkal¢i¢ MEZ I, 18.
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Cudan je, medutim, pokusaj ubikacije ove crkve dr. Lelje Dobronié¢. koja osporavajuéi
ubikaciju dr. Buturca stavlja crkvu sv. Nikole na juZnu stranu Medvednice, na brijeg iznad Vrapca,
na Vrabecku goru. 18
‘ Posrijedi je zapravo ispravno tumacenje (interpretacija) teksta koji opisuje kaptolski
posjed u Vrapcu. Meda toga posjeda ide uz stenjevacki posjed .,ad Ponikui, abhinc per montem in
magno valde spacio ad Galagh, dehin ad arbores vixe, dehin ad montem circa ecclesiam sancti
Nicolai filiorum Arlandi, ubi ex parte sinistra exit riuulus Rabuch, dehinc ad alium riuulum Rabuch
descendit inferius versus meridiem™.

Dr. L. Dobroni¢ tumaci ovo mjesto ovako: ,Mons circa ecclesiam sancti Nicolai filiorum
Arlandi, ubi ex parte sinistra exit riuulus Rabuch, dehinc ad alium riuulum Rabuch ad partem
dexteram odgovara prema samom ovom opisu Vrabeckoj gori (kota 478), koja se dize izmedu
dvaju potociéa, od kojih se danas jedan zove Vraplanec, a drugi Mikuli¢. Vjerojatno sc i taj nekad
zvao ‘Rabuch’. Crkvu sv. Nikole J. Buturac smatra crkvom u BistriCkoj(!) Poljanici. Pretpostavka
mi se ne ¢ini sasvim vjerojatnom, buduéi da se u citiranoj ispravi iz 1328. god. izriito veli da se
brijeg sa crkvom (istakao M. H.) nalazi izmedu dva potoci¢a s imenom Rabuch. dakle
oéito izmedu dva poto&i¢a koji se spajaju u danasnji potok Vrapéancc™.

,,U vecoj udaljenosti dolazi (meda, op. M.H.) do brda, na kojemu sc nalazi crkva sv. Nikole,
sinova Arlandovih (Vrabecka gora? )™

Na ovo primje¢ujemo: ,.Mons circa ecclesiam sanci Nicolai filiorum Arlandi” ne mozZe niposto
znaditi ,,brijegsa crkvom', odnosno ,brdo.na kojem se natazi crkvasv. Nikole™.

1. Mons ne znaci samo brdo, brijeg, nego znaZziigora,planina.

2. Monscirca ecclesiam ne znai brdo sa crk vom, nego: gora ili planina koja jc
ublizini iliu okolini,upodruéjucrkvc.lg

3. Ecclesia sancti Nicolai filiorum Arlandi ne oznacuje stenjevacke posjede filiorum Arlandi.
nego posjede filiorum Arlandi (Vratislava i brace, odnosno njihovih potomaka) sa sjeverne stranc
Medvednice, koji zajedno sa Stenjeveem sadinjavaju susedgradsko—stubicko vlastelinstvo. Uosta-
lom, Vrabecka gora ne ulazi u posjed filiorum Arlandi, nego je kaptolski posjed, tc crkva sv. Nikole
ne bi bila na posjedu filiorum Arlandi.

4. Nista ne znaci §to se crkva sv. Nikole nalazi na sjevernoj strani planine, a dva potoka
»Rabuch” izviru na juznoj strani, jedan promatracu s planinc (koji obilazi posjed i ustanovljuje
mede) s lijeve strane, a drugi s desne, ako promatrac gleda s hrpta planine iznad Vrabecke gore.

5. Nema razloga da Zupna crkva bude gradena necgdje u Sumi, gdje nema nikakva nasclja. God.
1209. izri¢ito se veli da je gradi Vratislav na svom posjedu (ne na kaptolskom!), na dijelu posjeda
koji se zove Lubenik, na sjevernoj strani gore, upravo kako jec za istu crkvu oznaceno i god. 1334.:
,.de Lubenik™. Nikakvi novi povijesni izvori ili arheoloSka iskapanja ne mogu otkriti lokalitete kojih
nema, koje nijedan izvor ne navodi, koji dakle nisu ni¢im dokumentirani. U §umi na brijegu iznad
Vrapéa, gdje bi navodno mogla biti crkva sv. Nikole, niti je bilo niti sada postoji bilo kakvo naselje
kome bi ta Zupna crkva sv. Nikole imala sluZiti.

6. Navod popisa Zupa iz god. 1501.1i 1574., da je naime ta Zupa sv. Nikole u Jablanovcu, moZe
samo potvrditi istovijetnost Zupe s crkvom sv. Nikole iz god. 1334. U Jablanovcu dodude nije
postojala nikakva crkva sv. Nikole, nego samo kapela sv. lvana Krstitelja, kao i danas, ali jc
Jablanovec jedno od najveéih naselja Zupe u Bistranskoj Poljanici (ne BistriCkoj!), pa je
popisivaCima mogao biti poznatiji od Poljanice, odnosno taj je naziv lako uzet kao zamjcna za
Bistru.

18. Dr. L. Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda Zagrebackog kaptola prema izvorima Xi11. 1
XIV. stoljeca. Rad JAZU br. 286, str. 171.—-256; Osvrt na kritiku mojih topografija srednjovjekovnih
posjeda zagrebackih biskupa i kaptola, Historijski zbornik VIII (1955)), str. 245 .-247.

19. Zepi¢—Gortan, Latinsko—hrvatskosrpski rjecnik® . Skolska knjiga, Zagreb 1967. — Rje&nik
Adami Friderici Kirschii, Cornu abundantissimum copiae linguae latinae et germanicae selectum,.
Ratisbomae 1746. ima na prvom mijestu za circa znacenje bey (circa forum — bey dem Marckt
herum), zatim um, rings—um, — her, a drugi rje¢nik dr. Karla Emnsta Georgesa, Lateinisch—Deutsches
Handworterbuch, 2 B—de, Leipzig 1848. ima ova znacenja rije¢i circa: ringsum, umbher, in der
Umgenung, in der Gegend, umgehend, in der Nahe seyn, §to odgovara Zepicevu: u blizini.
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19. Item ecclesie (ne: ecclesia) de campo Turouo et de Odra sancti Georgii.

. Dr. J. Buturac: ,,Prva je crkva u Velikoj Gorici, a druga u Odri.” U prvi mah vrlo
jednostavno rjesenje. Ali, ako,,de campo Turouo’ znaci nes§to drugo nego Gorica, ako
treba Citati: ,,ecclesie sancti Georgii de campo Turouo et de Odra’’, a mislim da upravo
tako treba shvatiti ovaj podatak, onda nastaju komplikacije s rjeSenjima navoda br. 21 i
30. Ovaj podatak nam govori o dvjema crkvama sv. Jurja, te ne moZe znaciti Veliku
Goricu, nego uz Odru oznaluje jo§ jednu crkvu sv. Jurja, za koju se mislilo da se javlja
tek u drugoj polovici 16. stolje¢a. Crkva u Velikoj Gorici uvijek nosi naslov BD Marije;
naslov sv. Jurja do 18. stoljeca nosila je jo§ zupna crkva u Stupniku. — U narodu se
crkva u QOdri zvala ,,Veliki Juraj”, a u Stupniku ,,Mali Juraj™

O Odri nije potrebno govoriti, jer je lokalitet jasan. No za Stupnik moramo
potraZiti svjedoCanstva.

1501.: Plebanus in Thwropolya. 1574. Plebanus ecclesiae s. Georgii in Thuro-
polya.

22. IV. 1560. zagrebacki kaptol, na molbu Zupnika Mihaela, poklanja toj
»ecclesiae s. Georgii martiris de Thuropollya™ desetinu koju je Zupnik imao davati
kaptolu od vinograda u Bereéu, jer je crkva bila siromasna.?® Ova naklonost kaptola
mozZe se razumjeti s razloga s§to je znatan dio stupni¢ke Zupe (Lucko i Blato) bio u
kaptolskom posjedu. Da se ovaj podatak odnosi upravo na crkvu u Stupniku, a ne na
koju drugu crkvu u Turopolju, svjedo€i navod iz kanonske vizitacije god. 1695., gdje se
u popisu posjeda zupe Stupnik navodi: ,, Vineam... aliam habet in promontorio Berech
ad fossores 30 liberam ab omni censu. *' Kaptolska odluka o oslobodenju desetine iz
god. 1560. vrijedi jo§ i nakon 135 godina. Taj vinograd u Berecu posjeduje Zupa
Stupnik i danas.? ?

Ne treba posebno tumadili da ,,de campo Tuorouo” i ,,Thuropolya” znace isto.
Moglo bi se prigovoriti da Stupnik nije u Turopolju. Sigumo, nije u plemenitoj opcini
Turopolje. Ali za nekoga tko iz Zagreba, s Kaptola ili Gradeca, gleda preko Save, za
njega je Turopolje, dakako u Sirem smislu, sve preko Save — ukljucivii ovamo i Stupnik
i Brezovicu. To se jo§ Sire odrazuje u nazivu ,,turopoljski arhidakonat” od 18. st., u
koji spadaju zupe od Samobora i Oki¢a (okicki dekanat) do Pokupskoga, s dvjema
Zupama ¢ak preko Kupe (pokupski dekanat), zajedno s turopoljskim zupama (odranski
dekanat). Kad je u 18. st. gradena u Stupniku nova Zupna crkva, promijenjen je
naslovnik te je posvecena sv. Ivanu Nepomuku.

U ,,Opéem Sematizmu’ kod Stupnika na str. 111 treba ispraviti podatak o starosti
zupe: ,,Zupa spomenuta 1334. pod naslovom sv. Jurja u Turopolju”.

20. Kaptolski arhiv, Protocollum Capituli Zagrabiensis nro. 1, p. 192: , Nos Capitulum ...egesta-
tem ecclesie sancti Georgii martiris in Thwropollya fundatae ... totales decimas nostras ... de vinea
annotate ecclesie sancti Georgiii martiris, in territorio et pertinenciis castri Okych vocati et in pro-
montorio Berech vocato ... memorate ecclesie beati Georgii martiris consequenterque dicto Michaeli,
plebano eiusdem ecclesie successoribusque eiusdem universis in perpetuam eleemosinam dedimus,
donavimus, contulimus et perpetuavimus ..."”

21. Nadbiskupski arhiv, Kanonske vizitacije br. 51 /VIL, str. 240.

22. Ovaj usmeni podatak dobio sam od vI&. g. Viktora Vinceka, Zupnika u Stupniku.
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21. Item ecclesie (ne: ecclesia) sancti Marci et Beate Virginis in campo.

Dr. J. Buturac: ,,Crkva sv. Marka dolazi u popisu Zupe g. 1501. i kasnije pod
imenom ‘s. Marci in Spinis’ (Trnje). Odgovara danas Jakusevcu'".

1574.: Plebanus s. Marci in Spinis Mathias Dalmata.

O ubikaciji ove crkve sv. Marka nema spora. No treba raspravljati o drugoj crkvi —
o crkvi BD Marije.

Dr. J. Buturac: ,,Crkva B. D. Marije odnosi se valjda na dana$nju crkvu u
Brezovici, koja je od davnih vremena posveéena B. D. Mariji (Barle, Zgb. arcidakonat
32)”. Kao da dr. Buturac sam nije posve siguran za ovakvu ubikaciju, kad veli: ,,odnosi
se valjda...”

Iz razloga koje ¢emo iznijeti malo dalje (br. 30), ne moZemo prihvatiti da je ovo
crkva u Brezovici, nego je ubiciramo u Veliku Goricu. Crkva ,,de campo Turouo” ne
odnosi se na Veliku Goricu. U tom slu¢aju bi ova crkva ostala bez titula, §to Ivan,
arhidakon gori¢ki, u svom popisu Zupa ne ¢ini. Redovito navodi naslove crkva, pa i
onda kad im ne navodi lokaciju. Npr.: ,,beate Virginis de campo filiorum vel heredum
Arlandi” (br. 26, Stenjevec), ,,ecclesia sancte Katherine” (br. 20, Dubranec) i dr.

S ovom ubikacijom slaze se J. Barle: ,,Zupna crkva u Velikoj Gorici spominje se
veC u popisu Zupa lIvana, arcidjakona gori¢koga, od god. 1334. s imenom: crkva
blazene Djevice u polju (beate virginis in campo).”** Crkva u Velikoj Gorici uvijek je
nosila naslov BD Marije. Ni 1501. ni 1574. ne navodi se titul crkve: 1501: Plebanus in
Gorycza, 1574.: Plebanus in Gorycza Joannes glagolita.

25. Item ecclesia sancti Johannis baptiste de Selin.

1501 .: Plebanus in Noua Chicha. 1574.: Plebanus in Nova Chiche.

Dr. ). Buturac: ,,Ovo je Zupa u Sv. Ivanu Zelini, koja je tada spadala pod
zagrebacki, a ne pod kalni¢ki arhidakonat... Barle pogresno tvrdi, da se ova Zupska
crkva odnosi na crkvu u Novom Ci¢ama (Barle, Zagrebacki arcidakonat 69).”

Ipak Barle ima pravo. Selin ne moze biti Zelina, ve¢ Zelin.

God. 1217. kralj Andrija II. potvrduje posjede u Turopolju Egidiju te medu
ostalim potvrduje mede posjeda Zelin: ,,Prima meta terre que vocatur Selin, incipit ab
occidentali plaga a fonte, qui vocatur Zlatouzti iuxta ecclesiam Johannis Baptiste et
descendit in fonte ipso usque ad divisionem ipsius, una pars fontis tendit contra
meridionalem partem ... et tendit in alium rivum, qui vocatur Odra ..”’?* Da ne
navodimo druge dokumente, ve¢ nam ovaj daje pravo indikacije za ubiciranje ove crkve
u Novo Cige. Zelin je u Turopolju, blizu crkve sv. Ivana Krstitelja, rijeka Odra je u
Turopolju. Prema tome, nema razloga ubicirati ovu crkvu sv. Ivana Krstitelja u Zelinu,
to vise §to je u Novom Ci¢u do danas Zupna crkva sv. Ivana Krstitelja. Napominjemo
da se u starijim dokumentima crkva sv. Ivana Kistitelja u Sv. Ivanu Zelini redovito
navodi s dodatkom ,im Morawcha, in Moroucha, in Marocha”. No o tome Ce biti
govora dalje, kod Sv. Ivana Zelina (kalnicki arhidakonat).

23. 1. Barle, Povijest turopoljskih Zupa. Zagreb 1911, str. 191.
24. Tkal¢i¢, MEZ I, 37—38.
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30. Item ecclesia beate virginis in Crisech, filiorum Iwan in campo.

Dr. J. Buturac: ,,MoZda se odnosi na Zupu u Savskom Nartu (misli Barle). No
'1501. ovdje se ne spominje Zupa ve¢ istom 1574.” Dr. Buturac dakle ostavlja pitanje
ubikacije ove crkve otvorenim, kad se poziva na Barleovo misljenje.

Nart treba iskljuiti, jer se u njem 1574. spominje tek kapela: ,,Capellae b.
Virginis in Nart administrator loannes glagolita’. Osim toga Nart se ne moze smjestiti -

u Turopolje, jer se nalazi na drugoj strani Save.

Ne znamo $§to znaci ,,in Crisech’’. Takav ili slican lokalitet nije nam ovdje poznat.
No oznaka ,,filiorum Iwan in campo”’ upucuje nas da ovu crkvu ubiciramo u Brezovici.

Barle govori o Brezovici, na njega se oslanja i dr. Buturac, ali ne na ovom mjestu.
Oni Brezovicu stavljaju pod br. 21,2° za koji smo utvrdili da odgovara Velikoj Gorici.
pa to ne¢emo ponavljati.

Brezovica je u 13. st. pripadala Ivanu, sinu Jaroslava Okickoga, koji god. 1277.
daruje cistercitima opatije sv. Jakoba na savskom Otoku kraj Zagreba crkvu sv. Helene
‘kod Samobora, zatim ,,in Brezoicha capellam nostram et terram ... in fine terre nostre
de Brezoicha’, a nakanio je, ako budu povoljna vremena, sagraditi im u Brezovici i
samostan.2® God. 1280. ponavlja svoj dar u Brezovici, a iste godine, malo kasnije,
ponovno daruje zemlje oko sv. Helene cistercitima sv. Marije: ,,videlicet beate Marie,

que ést sita in terra nostra Brezoicha nuncupata’*’

Kad se ustanovljuju mede krizarskog posjeda Cicana 1328., govori se: ,,vadit in
aquam Qdra, per quam vadit versus orientem tenens metas cum Johanne filio Iwan, in
magno spacio exit vero ubi fluvius Sylena vocatus intrat Odram™.?® Kad se obilaze

medu posjeda Cehi god. 1331: ,,venit ad metas filiourm Iwan’’??®

1349. zagrebacki kaptol daje knezu lIvanu, ,,filio Iwan filii Jarozlai”, kao predij
Otok i Kosnicu uz odredena davanja kao $to su i drugi predijelci duzni davati odredena
davanja kaptolu.?® Godine 1407. i 1408. spominju se Ivan i Nikola, ,,filii Iwan de
Brézowycza’™', god. 1465. Doroteja, udovica Grgura, ,filii Iwanowych de Brezo-
wycza'??, a god. 1481. Nikola Iwanowych de Brezowycza protestira protiv Kaptola
sto je zaplijenio Otok i Kosnicu koje njegova obitelj drzi kao predij od god. 1349.%3

Sve u svemu, Brezovica je nesumnjivo posjed ,filiorum Iwan” te nam to daje
pravo da crkvu B. D. Marije ,.filiorum Iwan in campo”’ ubiciramo u Brezovicu.

1501. god. nije spomenuta zupa u Brezovici, ali je opet imamo u popisu god.
1574.: Plebanus in Brezoucza Michael Zegedinus.

25. Barle, Zagr. arcidjakonat 31—33.
26. MEZ 1, 187.
27. Ondje 205, 206.
28. CDIX, 384.
29. Ondje 566.
30. CD XI, 520521, Arhiv JAZU br. regesta 2937.
31. ArhivJAZU, br. 1348, 1349, 1360.
32. ArhivJAZU, 2572; CD X1V, 26.
" 33. ArhivJAZU, br. 2937.
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U vezi s rezultatima naseg raspravljanja, treba ippraviti biljeSke na str. 429: 9. O
Stupniku ispustiti. 10. O novim Cicama ispustiti. — Bit ¢e zabunom receno da kapela
u Vukovini sluzi kao zupna crkva zupe Novo Ciée, jer zapravo sluzi za Staro Cice.
Nakon br. 1 3. ispustiti biljeSku o zupi Moravce.

KOMARNICKI ARHIDAKONAT
{str. 432-433)

1. Primo ecclesia beatissimi regis Ladislai...

1501.: Zredysche? 1574. ovo je podruéje opustoseno od Turaka.

Dr. J. Buturac: ..To je zupa u sredovje¢noj Komarnici, posjedu zagrebackog
biskupa. a u dana$njem Novigradu u Podravini ... To je danas naselje uz Novigrad...”

O ovom lokalitetu raspravljali su F. Brdari¢** i dr. R. Horvat®® . a napose opsirno
dr. L. Dobroni¢?*¢. Upravo njezine zakljuéke mozemo sa sigurnoséu prihvatiti: ova
crkva oznacuje nekadasnju zupnu crkvu u dana$njem Vigislavu blizu Novigrada.

16. Item ecclesia sancti Stephani regis circa Drauam.

Dr. 1. Buturac: ,.To je zupa u danasnjem selu TorCecu... Odavle je Zzupa kasnije
prenesena u Trnj ili Drnje k crkvi sv. Purda ‘in Spinis’.” — U Drnju nije bilo crkve sv.
Jurja. Kad je rije¢ o crkvi s. Georgii in Spinis, onda je to Sv. Purd Ludbreski, kako je
zabiljezeno u kanonskim vizitacijama 17. st. God. 1574. ne nalazimo u Drnju Zupe. a
1501. imamo samo naznaku: Plebanus in Spinis. Ovo se bez sumnje odnosi na Drnje,
jer se zupa s. Georgii in Spinis nalazi u popisu zupa varaZdinskog arhidakonata
(..plebanus s. Georgii in Spinis’*) zajedno s Ludbregom, Slanjem (Sonowcz)
Kelemenom kod Jalzabeta. Dakle, Zupa je prenesena u Drnje, ali ne k crkvi sv. Purda.

GORICKI ARHIDAKONAT
(str. 438-439)

b) In secunda parte

37. Item ecclesia sancti Georgii de Prelepi.

1501.: Plebanus ecclesie sancti Georgii in Prelypye. 1574.. Plebanus ecclesiae
sancti Georgii in Prigorie Vitus.

Dr. J. Buturac: MoZda Sv. Purad kod Zumberka, koji se spominje 1321. (Cod
dipl. IX. 30)".

Zupna crkva zupe Plesivica kod Jastrebarskog nosi naslov sv. Jurja, a u Zzupi
postoji filijala Prilipje, pa ne treba traZiti neku drugu Zupu, nego crkvu sv. Jurja
ubicirati u danasnju Zupu PleSivicu. MoZda je prvotno Zupna crkva doista bila u
Prilipju, ali odgovara teritoriju zupe Plesivica.

34, F. Brdarié, Komarni¢ki arhidakonat (1334.—1934.), Katoli¢ki list 1934., br. 39—48.

35. Dr. Rudolf Horvat, Kako je od Komarnice nastao Nowgrad Zbornik ,,Casti i dobru zavi-
¢aja” (R. Mader), Zagreb, 1937.

36. Dr. L. Dobroni¢, Topografija zemljisnih posjeda zagrebackih blskupa Rad 283, 262-—-268.
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39. Item sancti Petri de Biskupech.

Naziv BiSkupec upucuje nas na biskupov posjed s crkvom sv. Petra.

_ Dr. J. Buturac: ,,Valjda Petrovina koja se spominje kao zupa 1596.(V.D. A. IIL
196).”

Dr. L. Dobroni¢ raspravlja o Podgorju i sasvim dobro veli da ,, moZemo dosta
sigumno zakljuciti da nekadasnje biskupovo selo Podgorje odgovara dana$njoj Petrovi-
ni”.7 Mislim da ne treba samo ,,dosta sigurno”, nego posve sigurno donijeti zakljucak
da se ovdje doista radi o Petrovini. To viSe §to se Zupa spominje ne samo god. 1596.,
nego i mnogo ranije: 1501.: Plebanus acclesie sancti Petri in Petrowyna, a tako i
1574.: Plebanus ecclesiae s. Petri in Petrovina Petrus. Dosta rano (god. 1235.) predao
je biskup Stjepan Petrovinu zagrebackom kaptolu, te ona kasnije dolazi kao kaptolski
posjed.

KALNICKI ARHIDAKONAT
(str. 440—-442)

1. Primo ecclesia s. Johannis baptiste de Marocha.

Dr. J. Buturac: ,,Nije Moravce, kako tvrdi Bosendorfer i Barle, jer je tamo crkva
Presv. Trojstva. Ako je ovo Zupa u Sv. Ivanu Zelini, onda ta Zupa dolazi zabunom dva
puta: u katedralnom i kalnickom arhidakonatu. Trebalo bi ovaj slu¢aj posebno
istraziti. (Barle, Zagrebacki arcidjakonat 48). Ista se crkva spominje 1327.(Cod. dipl.
IX. 343).”

Tocan je zaklju¢ak da to nije Moravée s crkvom Presv. Trojstva. Ali nema ni
nikakve zabune, jer u katedralnom arhidakonatu, kako smo naprijed raspravili, nije.
bilo zZupe u Sv. Ivanu Zelini, nego je ono Novo Ciée kod Zelina, a Zupa Morav¢e dolazi
pod nazivom Presv. Trojstva u Glavnici. Ovdje navedena crkva sv. Ivana Kirstitelja u
Moravéu, u kalnickom arhidakonatu, moze biti samo u Sv. Ivanu Zelini. Podaci o Sv.
Ivanu Zelini navedeni na str. 428 pod br. 25 stoje, no treba ih prenijeti ovamo. Evo k
tome jo§ nekih podataka:

15. XI. 1340. ,Iwan plebanus ecclesie beati Johannis Baptiste de Moroucha”
dolazi pred bana Mikca i traZi potvrdu povlastica koje su podijeljene trgoviStu Zelini
.in foro Zelina in Moroucha” god. 132838

1471.: Benedictus plebanus s. Johannis Baptiste in Moravcza.®®

U popisu Zupa 1501.: Plebanus in Marocha, a 1574.: Plebanus ad s. Johannem in
Morawcha, dakako u oba slu¢aja u kalnickom arhidakonatu. Godine 1501. nabrajaju
se Zupe u kalnickom arhidakonatu ovim redom: ,,in Marocha”, ,,de Nouo Loco™
(Novo Mjesto); ,,in Byzagh”, ,,Omnium Sanctorum’ (Bedenica), ,,in Hraschyna”,
sancti Martini in Lonycza”, (Breznicki Hum) ,,in Wyzoka.., ,,sancti Viti in Magervar”
(Madarevo) i dr.

37. Ondje, str. 282.
38. CD X. 587.
39. ArhivJAZU, D VI, 34.
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Na podrucju danadnje zupe Sv. lvan Zelina bila je u 15.1 16. st. zupa u Novom
Mjestu preko Lonje. Tako se 1501. spominje: plebanus de Nouo Loco, a 1574.: Ad
Novo Mezto vacat.

6. [tem Ecclesia beate Virginis de minori Kemlek.

1501 .: Plebanus sub minori Kemlek. 1574.: Plebanus sub Kis Kemlek

Crkva nije ubicirana. Dr. J. Buturac: ..Spominje se i 1368. (c. d. XIV. 126), 1435.
(V. Z. A. VL. 9)." Oznake .,sub minori K.’ i,,sub Kis K., §to oboje znaci pod Malim
Kalnikom. daju nam pravo da ovu zupu ubiciramo u Gornju Rijeku, gdje crkva
oduvijek nosi naslov BD Marije. Ne zaboravimo k tome da postoje rusevine ne samo
Velikog Kalnika, nego i Malog Kalnika. koji je blize Gornjoj Rijeci.

- 7. Item ecclesia beati Martini de maiori Kemlek.

Dr. J. Buturac: ..Valjda negdje kod danasnjeg Kalnika, ali ne danasnja zupna crkva
sv. Brcka.”

Sama zupna crkva sv. Martina bila je pod Velikim Kalnikom i njezine rusevine
nalaze se danas izvan naselja. u Sumi, nedaleko od planinarskog doma pod Kalnikom.
Zupa koja je ranije nosila naslov sv. Martina istovjetna je s danasnjom zupom sv. Brcka
u Kalniku. Kapela sv. Brcka u selu Brezovici postala je Zupnom crkvom pocetkom 16.
st.. a selo Brezovica s vremenom je promijenilo ime u Kalnik. Zanimljivo je da se u
popisu god. 1501. zove jo§ Zupa sv. Martina (sancti Martini sub maiori Kemlek), a ve¢
1509. zupa je u Brezovici: ,,Georgio presbitero Oroz dicto, tunc plebano de oppido
Brezoycha™® za koju se god. 1526. izri¢ito veli da je Zupa sv. Breka: | Parochia s.
Briccii in Brezovicza™' Godine 1574. navodi se samo: Plebanus sub Nagy Kemlek
Georgius. .

BEKSINSKI ARHIDAKONAT
(str. 450-451)

Item inter Dravam et Muram.

28. Item sancti Michaelis.

Ovo nije Gornji Mihaljevec, koji je tek 1789. dobio Zupu, nego je to sijelo kasnije
cakovecke Zupe u Mihovljanu, danas filijale Cakovca. Ondje je bila zupa do god.
1789., kad je prenesena u Cakovec i povjerena franjevcima.*?

1501.: Plebanus sancti Michaelis sub Chaktornya. 1574.: Plebanus s. Michaelis
archangeli prope Chaktornya.

40. Vjesnik Zemaljskog arkiva VII, 23.

41. Nadbiskupski arhiv, Acta fundationalia, br. 13.

42. Opci Sematizam (1975.) str. 89. — Andela Horvat, Spomenici arhitekutre i likovne umjet-
nosti u Medimurju. Zagreb, 1956., str. 52.—55.
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29. [tem sancte Marie de Sabria.

Nije Sv. Marija na Muri, koja dobiva Zupu istom 1790.*> Ovdje je crkva BD Marije
u Maloj Subotici** Na to nas upuéuje i podatak iz god. 1574.: Plebanus ecclesiae b.
Virginis in Zlobotica (Sobotica), a god. 1501. ima samo: Plebanus de Sabbaria.

32. Item sancti Georgii

U Medimurju postoje dvije Zupe sv. Jurja: Sv. Juraj na Bregu, koji dolazi i pod
imenom Lopatinec, a navodi se u kanonskim vizitacijama 17. st. i dalje pod nazivom S.
Georgii in Aquis, te druga Zupa: Sv. Juraj u Trnju (,jn Spinis”), u donjem Medimurju.

1501. spominje se Sv. Juraj na Bregu pod imenom ,,Lopathycz’ (Lopatinec), a Sv.
Juraj u Trju dolazi samo pod imenom ,, Thwrnyncz”.*° Godine 1574. spominju se
obje Zupe pod imenom sv. Jurja: Plebanus ecclesiae s. Georgii in Lopaticza i Plebanus
s. Georgii in Spinis.

Cini se da je Zupa Sv. Juraj na Bregu ipak starija te bi gornji navod iz god. 1334.
morao odgovarati ovom lokalitetu, tj. Lopatincu, odnosno Sv. Jurju na Bregu.*®

VARAZDINSKI ARHIPAKONAT
(str. 451 -458)

9. [tem ecclesia sancti Nicolai de Borlin.

Dr. J. Buturac: ,,MoZda Strmec u Zupi Petrijanec, gdje je danas kapela sv. Nikole.”

Znamo da se grad Borl (Borlin, njemacki Ankenstein) nalazi na desnoj obali Drave
prema Ptuju i da je na podrucju Zupe sv. Nikole u Zavrcu, koja granici sa Zupom
Krizovljan u zagrebackoj nadbiskupiji, na samoj granici prema Sloveniji. Tvrdimo da se
gore navedena crkva god. 1334. odnosi na zupnu crkvu sv. Nikole u Zavrcu, bez obzira
na to §to je ona danas i odavna u Sloveniji, u mariborskoj biskupiji.

Tu vidimo da je zagrebacka biskupija i ovdje, kao i kod Metlike i Crnomelja te u
Prekmurju i u dijelu Madarske preko Drave, prelazila svojim opsegom danasnje granice.
O tom nam govori i biljeska Ivana, arhidakona gorickog, pri kraju popisa Zupa
varazdinskog arhidakonata: da ima jo§ Zupa u ovom arhidakonatu koje su okupirane te
ih on nije zabiljezio, 5to je velika Steta. Tada bismo naime znali dokle je u to vrijeme

dopirao varazdinski arhidakonat, i po tome zagrebacka biskupija. Ovako nam to ostaje
zagonetkom,

43. Stariji $ematizmi imaju god. 1790., novi Opéi Sematizam ima god. 1698., dok kanonska
vizitacija iz god. 1793. navodi god. 1789. — A. Horvat, o. c., str. 128.

44. Opdi Sematizam str. 88. — A. Horvat, o. c. 57.—58.

45. A. Horvat, o.c., str. 124.

46. A. Horvat ne moZe se odluéiti na koju se Zupu odnosi ovaj podatak. O. c., str. 114,
123.—124. '
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SUMMARY

Though the oldest register of parishes (from 1334) belonging to the Zagreb diocese has
been more times published, none of them treated the whole region of the diocese, save that
one made by Dr Josip Buturac. His work under the title , Register of parishes of the Zagreb
diocese from 1334", was published in the Anthology of The Zagreb diocese, Zagreb 1944,
page 409—454. He located a number of parishes that had never been located before and
solved a lot of problems, though certain places remained still unsolved. This work explains
some cases of locating the parishes in more archdeaconships taking also into consideration
registers of parishes from the sixteenth century, i.e. from 1501 and 1475. The parishes of
the following archdeaconships have been thus more clearly located:

Zagorje: S. Michaelis sub Komor — Mihovljan: S. Nicolai de Selnicha—Konj$éina;

Cathedral: S. Margarethe de suburbio — today Orthodox church in Zagreb; Omnium
Sanctorum circa magnam viam — Sesvete, i.e. the other church Omnium sanctorum in
Obroua — Oborovo, Beatissimi Martini in possessione cruciferorum, 1501; Sanctorum Bricii
et Martini in Bosyako — Prozorje and Brckovljani on the crusader's estate BoZjakovina; S.
Trinitatis in Glaunicha — Moravce; S. Nicolai de Lubenik — Bistranska Poljanica; ecclesie de
campo Turouo et de Odra S. Georgii — two churches of St. Juraj (George): Stupnik and
Odra; beate Virginis in camp.. — Velika Gorica; S. Johannis baptiste de Selin — Novo Ci¢e
near Zelina; beate Virginis in Crisech, filiorum Ivan in campo — Brezovica,

Komarnica: beatissimi regis Ledislai — Vlaislav; S. Stephani regis circa Drauam —
Toréec—Drnje, but not the church of St. George in Spinis (what is St. Georg (Sv. Djurdj) of
Ludbreg!) in Drnje; Gorica: S. Georgii de Prelepi — Plesivica (Prilipje); S. Petri de Biskupech
— Petrovina (in old times Biskupec because there was a bishop’s estate);

Kalnik: S. Johannis baptiste de Marocha — St. John Zelina; beate Virginis de minori
Kemluk — Gornja Rijeka; beati Martini de maiori Kemluk — Kalnik (old parish church,
today the territory of the parish of St. Brcko — S. Briccii);

Beksin: S. Michaelis (1501: S. M. sub Chaktornya. 1574: S.M. prope Chaktornia) —
Mihovljan, the old seat of the parish, today it is a filial of the Cakovec parish, where the
parish has been transfered; ‘

Varazdin: S. Nicolai de Borlin — Zavr¢. In the fourteenth century this parish belonged
to the VaraZdin archdeaconship, therefore, in that territory the Zagreb diocese went over the
country of Slovenia, though it is not known how far.
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