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Kastel-Suc¢urac! je danas prigradsko naselje i znalajna industrijska
aglomeracija u $irem sklopu Splita, glavnog urbanog sredi§ta Dalma-
cije. Njegove suvremene karakteristike oblikuju se od konca 19. st. raz-
vojem industrije cementa, koja bitno mijenja privrednu i drustvenu
strukturu splitsko-solinskog kraja. Sve do tada Kas$tel-Sudurac je izra-
zito ruralno naselje i, apstrahirajudéi recentne stambene &etvrti, po svo-
joj prostornoj strukturi plansko maselje zbijena tipa.? Odlikuje se na-
gladenim obrambenim elementima i prili¢no pravilnim artikuliranim
rasterom. Ta maselja poprimaju odredene formalne urbane osobine,
bazirane ma tisuéljetnim tradicijama sredozemnog svijeta, premda se
svojom privrednom strukturom bitno ne razlikuju od drugih seoskih
naselja. Sva mjesta izmedu Trogira i Solina, dana$njih sedam Kastela,
pripadaju tom tipu. Nastala su u isto vnijeme (druga pol. 15. — po-
Cetak 16. st.) i zbog istih razloga, obrane od Turaka.? To razdoblje je
ujedno i vazna kronolo$ka razdjelnica u povijesti Dalmacije, u kojoj
se pod mleta¢kim suverenitetom, trajno ugroZenim od turskih osvaja-
nja, oblikuje stati¢na socijalno-gospodarska struktura, bazirana na zem-
ljoposjedu i kolonatskim odnosima i koja ée gotovo mepromijenjena
kroz prva stolje¢a novoga vijeka dodekati 19. st.

Za vrijeme hrvatskih vladara u ranom srednjem vijeku (9—11. st.)
i osobito za vladavine ugarskih dinastija Arpadovi¢a i AnZuvinaca do
pocetka 15. st. prevladavaju feudalni oblici dru$tvene organizacije, a u
gradskim komunama, koje se od 11. st. sve vi$e osamostaljuju, kolonat.
Za problematiku ovog rada vaino je istaknuti da su kroz sav srednji

! Naziv Ka$tel-Su€urac odnosi se isklju¢ivo na suvremeno maselje uz obalu,
d.okKse_ m pojmom Sudurac u ovom radu podrazumjeva srednjovjekovno selo
na Kozjaku.

* Cf. tlocrt u D. Keékemet, Ka¥tel-Suéurac, Split 1978, karta s unutradnje
strane prednjih korica.

3 L. Katié, Naseljenje starohrvatske Podmorske (dalje: Naseljenje), Sta-
rohrvatska prosvjeta (dalje: SHP), I11/7, Zagreb 1960, 181; V. O ma§i ¢, Topogra-
fija Kastelanskog polja, Split 1978, 175—387.
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vijek topi¢ki smje$taj naselja u Kastelima i njihova prostorna artiku-
lacija bitno razli¢iti od dana$njih. Ugarski prodor na Jadran nije u tom

gledu ni$ta promijenio i tek e turska osvajanja u 15/16. st. dovesti
do radikalnih promjena.

Srednjovjekovna maselja u dana$njim Ka$telima! bila su smje$tena
podalje od obale na prisojnim padinama brda Kozjak, na geoloskoj gra-
nici vapnenca i lapora gdje su brojni izvori vode, §to je tada primarni
preduvjet za osnutak naselja, koji jo§ odreduju privredni i stratedki
razlozi. Njihov izgled, a ¢esto i tofan poloZaj, nije vise mogudée u pot-
punosti rekonstruirati. Proteklih pola tisuéljeca zbrisalo je gotovo sve
vidljive tragove tih sela, pa se tek s pomoéu raznih historijskih izvora
moze donekle rijesiti ta problematika. Stoga ¢e ovaj rad biti pokusaj da
se s pomoéu satuvanih i1 poznatih arheologkih nalaza i spomenickih
ostataka, pisanih izvora i topografsko-toponomasti¢kih podataka re-
konstruira prostorna struktura srednjovjekovnog Sucurca, naselja pret-
hodnika dana$njem Kastel-Suéurcu.

* * *

O naselju kojem pripada crkva sv. Jurja na Putalju i uopée o sred-
njovjekovnim naseljima na splitsko-trogirskom obalnom podrudju rela-
tivno se dosta pisalo.® Svi autori koji su proucavali tu problematiku
poklanjali su joj znatnu paZnju koristeéi raznorodne historijske izvore
(pisane dokumente, arheolo$ku gradu, spomeni¢ke ostatke, te topograf-
ske podatke) kojima ¢u se, uz neke manje dopune, i ja koristiti. Naj-
vi$e se raspravljalo o broju naselja i njihovoj ubikaciji, a uz to je gotovo
redovito — na osnovi podataka iz dokumenata — bilo dosta rijedi i o
socijalno-gospodarskim odnosima.® Medutim, do danas jo§ nema djela
u kojemu bi sustavno bilo obradeno jedno ili vie srednjovjekovnih na-
selja, a gdje bi se jednom podrobnom analizom, na osnovi podjednakog
koristenja svih raspolozivih izvora i podataka, prikazala prostorno-pri-
vredna struktura tih naselja, ¢emu se dosad poklanjalo malo paZnje.”
Primjer srednjovjekovnog sela Suéurca to nam jasno potvrduje.

U dosada3njoj literatuni ustalila su se dva osnovna stava, iako teorij-
sko-metodolo$ki aspekt pristupa tom pitanju nije bio sustavno raz-
raden, pa je i sama problematika ostala na rubu interesa dosada$njih

s+ L. Katié o.c, 180—81; V.Omas§ié, o. ¢, karta izmedu sl. 11 2.

¢ Ct. bilj, 31 4; L. Katié, Reambulacija dobara splitskog nadbiskupa 1397.
godine (dalje: Reambulacija), SHP, III/5, Zagreb 1956; D. Kelkemet, o. c,
59—61, 76—18.

sI. Katié, o. ¢, 166—76; V. Omasgié, o, c., 42—45; D. Kedkemet, o, c,
79—82. Taj vaZni segment drustvene strukture toga vremena izuzima iz razma-
trl;an_l? jer nije izravmo vezan uz problematiku ovog rada i zahtijeva posebnu
obradu.

7 Dosada$nja medievalna literatura kod nas pokazuje izrazito siroma$tvo ra-
dova koji obraduju problematiku prosatomo—;irrivrednjh struktura, Dominiraju ra-
dovi i sinteze iz politicke povijesti, a arheologija i historija umjetnosti su jos
uglavnom zatvorene u okvire svojih uzih stilsko-tipoloskih sklopova.

306


http:okv.i.re
http:dana�njd.ih

T. Burié, Villa Sancti Georgii de Putalio

AIrI¥Z INSNY13LSGVH

A®Quwang

ZVHNZZAS FVTIIA
VINHHS

ENISIHO

VXNTAS

307



Starohrvatska prosvjeta, 14/1984

istrazivata. Ne ratunajuéi izvjeStaj drustva »Bihad« iz 1899 g.8 gdje su
samo registrirani raznovrsni podaci o srednjovjekovnim maseljima na
Kozjaku iznad dana$njeg Kastel-Suéurca, Karaman je prvi iznio mislje-
nje da je nekropola u Gajinama starije groblje naselja na Putalju,® $to
podrazumijeva da se radi o jednom maselju s dvije kronologki izdvojene
nekropole. Taj stav, izreten u samo dvije-tri reCenice, Karaman nije
dalje objasnjavao niti se tom pitanju vise vracao. Ostali autori misu
prihvatili njegovo mi$ljenje, ali ga nisu ni posebno pobijali. Kati¢, koji
se dosta bavio problematikom srednjovjekovnih naselja u Kastelima,
postavio je tezu o postojanju vise sela unutar dana$njeg podru¢ja Kas-
tel-Sudéurca, a koja se postupno osnivaju i spuStaju prema moru do
konatnog smjestaja uz madbiskupski kastel na obali.'® Uz hipoteti¢no
selo koje Kati¢ dokazuje samo na osnovi nalaza luka oltarne pregrade
u Kastel-Suéurcu,'! drugo selo bilo bi uz nekropolu u Gajinama, zatim
trece na Putalju oko crkve sv. Jurja, te éetvrto ispod crkve Gospe na
Hladih, vezano uz toponim Sgla. Njegova teza je u biti kontroverzna,
jer istodobno govori o postojanju vise sela i 0 postupnom premjestanju
naselja prema obali. Sli¢no misljenje, premda u detaljima mnogo bolje
razradeno, iznio je i Omas$ié¢.”? On govori o vise naselja oko Sv. Jurja,
posebno izdvaja naselje kojemu pripada nekropola u Gajinama a za
naselje na podru¢ju Séla smatra da je nastalo poslije napustanja sta-
rijih naselja oko Putalja, a prije kona¢nog spustanja uz nadbiskupski
kastel na obali. Mi$ljenja Kati¢a i Omas$i¢a preuzima i Ketkemet.!'s Ta-
ko je, uz manje 'razfike u mi$ljenjima, stvoren ¢udan itinerer Sudurca
u srednjem vijeku: Gajine — Putalj — Séla — Kastel-Sucurac.
Ponovnom analizom raspolozivih izvora do$ao sam do rezultata koji
se znatno razlikuje od dosada$njih. Moram ipak naglasiti da satuvani
dokumenti i arheolodka grada nisu sustavno obradeni i publicirani, $to
stvara znatne te$kodée u radu. Izuzetak ¢ine ¢uvene darovnice kneza Tr-
pimira i Mucimira,!* i predromani¢ka skulptura iz Sv. Jurja,'* te do-
nekle materijal iz srednjovjekovne nekropole u Gajinama.'® OteZavajuca

8 Zapisnik $este glavne skupstine »Bihada«, hrvatskoga druStva za istraZivanje
domace povijesti, drzane u Spljetu u dvorani opéinskog doma dne 28. prosinca
1899 (dalje: Zapisnik Seste glavne skupStine »Bihacda«), Vjesnik hrvatskoga arheo-
lodkog drultva (dalje VHAD), N. S. V, Zagreb 1901, 230—31. Podaci po izvjeStaju
Mate Bakotica, puckog ucitelja u KaStel-Sucurcu. .

°*Lj. Karaman, Iskopine dru$tva »Bihada« u Mravincima i starohrvatska
groblja, Rad JAZU, 268, Zagreb 1940, 2, 35, 37.

0 L. Kati¢, o. ¢, 153—54; id., Naseljenje, 162—65. .

1 Ib. Taj znatajni spomenik rane srednjovjekovne umjetnosti i epigrafike otvo-
rio je niz kontroverzmh gitan'a koja mni do danas nisu zadovoljavajuce rijesena.
Cf. V. Omasié¢, o. c, 2—61 i D. Ke¢kemet, 0. ¢, 66—712 s pripadaju¢im
bilje$kama, gdje je i stariLaJs-]iteratum, te S. Gunjada, Dva arheolodka objekta
u pogres$noj primjeni na historijsku problematiku, B. Luk iz Kastel-Suéurca u:
Ispravei i dopune starijoj hrvatskoj historiji, I, Zagreb 1973, 290—315.

12 V.0masié, o. ¢, 15, 57—62.

13D Keékemet, o. ¢, 60—61, T7—78.

4 1d., o.c., 49—59, s pripadajué¢im biljeSkama gdje je sva starija literatura.

5 T. Buri¢, Kameni namjestaj predromani¢ke crkve sv. Jurja na Putalju iz
nad Kastel-Sucurca, SHP, 111/13, Split 1983, 147—61.

_'® Zapisnik 3este glavne skupstine »Bihaca¢; Lj. Karaman, o. ¢, sl 30, te na
viSe mjesta u tekstu kao kom-]paraci%u nekropoli u Mravincima; D. Jelovina,
Starohrvatske nekropole, Split 1976, 59, T. LXXXIX.
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je okolnost i to $to niti jedan arheolo$ki lokalitet na tom podruéju nije
struéno istrazen.'” Tako osim grobnih nalaza iz Gajina i kamenog na-
mje$taja iz predromanitke crkve na Putalju nema nikakvih nalaza iz
naseobinskih slojeva, niti istrazenih ostataka stambenih objekata iz
srednjeg vijeka. _

Od arheolo$kih polozaja relevantnih za ovu temu (nekropole, crkve,
naselja) potpuno su neistraZeni oni najvaZniji: naselja.'® Moguce ih je
ustanoviti samo pribliZzno, posrednim putem, s pomocéu dokumenata i
toponimije, te na osnovi ubiciranih nekropola i sakralnih objekata, iako
njihov stupanj istraZenosti i obrade uopée ne zadovoljava. S podrucja -
srednjovjekovnog Suéurca poznate su &etiri nekropole i dvije crkve na-
seobinskog -ka.raitera. To su: 1. ranosrednjovjekovna nekropola u Ga-
jinama (istraZena), 2. ranosrednjovjekovna mekropola u OriSinama, za-
padno od Putalja (neistrazena; sluajni malazi s podetka 20. st.), 3. sred.
njovjekovna nei(ropola oko crkve sv. Jurja na Putalju (dijelom istraZe-
na; bez dokumentacije o istraZivanju i nalazima), te 4. kasnosrednjo-
vjekovna nekropola oko crkve Gospe na Hladih,® koja traje kroz cijeli
novi vijek i danas je jo§ u funkciji (neistraZena; poznata iz dokumenata
i literature). Crkve su: 1. predromanitka crkva sv. Jurja na Putalju i
2. kasnosrednjovjekovna cniva Gospe na Hladih. Nisu sa¢uvane u svom
izvornom obliku i potpuno su neistraZene.

Najbolje je poznata nekropola u Gajinama otkrivena koncem proslog
stolje¢a. Otkopano je vie od 160 grobova uz povremenu asistenciju
Buliéa i njegovih suradnika. Nalaze je otkupilo i nabavilo drudtvo »Bi-"
haé« i danas su izloZeni u stalnoj postavi Muzeja hrvatskih arheolo3-
kih spomenika u Splitu (vitrina XXXV). Objavljeni su nekoliko puta,
ali nikad kao posebna cjelina, $to je i razumljivo, jer ne postoje nikakvi
terenski podaci i dokumentacija. Inade se &esto spominju u arheolos-
ko{n'i historiografskoj literaturi. Reﬁﬁrtoar nalaza, premda malobrojan,
uobitajen je za dalmatinskohrvatsku kulturnu grupu ranog sredmjeg:
vijeka. Najbrojniji je nakit zastupljen s viSe inadica karakteristi¢nih
jednojagodnih naudnica, zatim karidica i- jednostavnog prstenja. Poseb-
no su interesantni nalazi dviju ljuski jajeta u jednom grobu i ogrlice
od probudenog bronéanog rimskog i bizantskog novca u -drugom. Svi
saduvani nalazi svojim stilsko-tipoloskim wobiljezjima i tehmikom izra-
de uklapaju se u mavedeni kulturni sloj koji je jasno definiran i koji
svi dosadasnji istrazivadi opéenito datiraju 9—11. st., pa u taj krono-
loski okvir treba smjestiti i nekropolu u Gajinama.?* Nekropole tog ho-
rizonta, bilo same ili u sklopu veéih nekropola s duzim kontinuitetom
ukapanja, koje uz ostale sadrzavaju i reéeni stratum, brojne su na S$i-
rem podru¢ju Dalmacije.22

7N lu u Gajinama iskopavanu koncem 19. st. i nekropolu na Putalju son-
diranu 1926. g. s obzirom na metode istraZivanja ne moZemo smatrati temeljito
istraZenima, jer nije vodena dokumentacija, niti su rukovodioci radova stalno bili
pmguf;‘u na te%'tmu.. L - o
! razmatranja izuzimam brojne je uz obalu ¢iji nalazi jasno poka-
zuju anticki karakter. Cf. D. Keékemleﬁl, 0. Jc., 16—42. : ! P
:: gv?azfl? zlngz.w crkve je Sv. Marija od Dolca. Cf. V. Omagié, o. ¢, 60—6l.
2 Lj.. Ka'ra'man, o.c; D.Jelovina, o. ¢, gdje je sva relevan iteratura.
2 Cf. kartu u D, Jelovina, 0. ¢, T. I. e R SCHES
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Druga nekropola nalazi se zapadno od Sv. Jurja na padinama Kozja-
ka u predjelu Orisine (Stara strana, Strana sedra) iznad Brdina, koje
su pak iznad Gajina.?® Ona do sada mije bila poznata niti registrirana
u literaturi. »Otkrice« te nekropole uvjetovala je &imnjenica, $to su u
»Imovniku dru$tva Bihaé« u katalogu C. Kovine, pod rednim brojem
102 i 103, zavedeni slu¢ajni nalazi dviju nau$nica sa zemlje Simuna
Baricéa, zapadno od Sv. Jurja. Nadene su na poletku ovog stoljeéa (cca
1903 g), vjerojatno prilikom kréenja zemlje. Tada je otkrmiveno i 13
grobova o kojima mema nikakvih podataka. Radi se o dvije bakrene
nausnice opisane na ovaj nadin: br. 102. »Bakrena nau$nica (»obodac«)«;
br. 103. »Bakrena naudnica polumjeseénog oblika (rimska?)«. Obje su
zagubljene, pa je njihov opis i podatak o 13 grobova jedini dokaz o
postojanju jo¥ jedne nekropole srednjovijekovnog Sucdurca. Termin »obo-
dac« &esto se javlja u inventaru dru$tva »Bihaé«. Inale nije poznat i
nigdje se u literaturi me rabi?* Prema usporedbi popisa u inventaru
»Bihada« i starih fotografija koje donosi Karaman? &ini se da se radi
o vedim jednojagodnim nau$nicama, rijetko o trojagodnim i &etvero-
jagodnim, koje su u literaturi poznate kao sljepooénidarke.?® Nausnicu
pod rednim brojem 103 te¥ko je definirati bez fotografije, jer se lu-
nulasti oblici javljaju u viSe ranosrednjovjekovnih kultura ma $irem
prostoru. Tako npr. u dalmatinskohrvatskoj, karantansko-ketlagkoj, pa
u bjelobrdskoj kulturi, a ima ih i u Istri. Nalazimo ih i u kasnom sred-
njem vijeku, pa i dalje u etnografskom materijalu. Ceste su tako u
kasnosrednjovjekovnoj Srbiji, a ima ith i u marodnom nakitu u Dal-
maciji. Misi'im da se ipak moZe na osnovi satuvanih podataka govoriti
o ranosrednjovijekovnoj nekropoli. Te$ko je u ovom sludaju pretposta-
viti kasnosrednjovjekovnu nekropolu buduéi bi uz nju po pravilu tre-
balo pretpostaviti i crkvu, kao i masivne grobne poklopnice od sivog
vapnenca, $to u navedenom slu¢aju mije potvrdeno. Opisani nalazi in-
diciraju pribliZzno isti vremenski stratum, kakav je ustanovljen u gajin-
skoj nekropoli i pripadnost istom kulturnom facijesu.

Treéa nekropola nastala je oko crkve sv. Jurja na Putalju. Sondaz-
na istraZivanja proveo je Buli¢ 1926. g., prigodom posljednje obnove
crkve?” ali nije vodena dokumentacija, miti su rezultati objavljeni,
osim usputnog Karamanova podatka, kojim se koriste svi kasniji auto-
ri,®® a po kojemu se nek'mpof:t)da:t:ima od 11. st. do kasnog srednjeg vi-

3 Pri identifikaciji lokaliteta Orifine nesebitnu ?omoé pruzili su mi Marija
Sokol, unuka Simuna Bariéa, i njezin sin Pave Sokol, pa im na ovom mjestu jo$
jednom zahvaljujem.

% O tom imenu konzultirao sam dr. Du$ana Jelovinu, direktora Muzeja hrvat-
skih arheolo$kih spomenika u Splitu, i prof. Ildu Vidovié-Begonja, direktoricu
Etnografskog muzeja u Splitu.

#1Lj.Karaman, o. ¢, sl, 30—32.

® Id, 0.0, 12

¥ Vijest o tome donosi Lj is zupe Kastel-Suéurca, I, koji se ¢uva u Zup-
skom uredu, Najsrdatnije zahvaljujem don Anti Juniéu, Zupniku Kastel-Sucurca
na svesrdnoj pomodéi koju mi je pruZio.

8 Cf, bilj. 9.
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jeka. On navodi etazne grobove oko same crkve, gdje i danas lezi neko-
liko masivnih grobnih poklopnica tipi¢nih za kasni srednji vijek.?®

U toku rada ma ovoj temi na%ao sam u arhivi Regionalnog zavoda za
zadtitu spomenika kulture iz Splita pod brojem 163/26 zapis dr. Lj.
Karamana ovoga sadrZaja:

Promemoria

Dne 13. XII. bili smo na sv. Jurja u »Putalju«. Krov crkve sasvim
dignut. Kopano ispred crkve na zapadu i ne$to na jugu. Otkriveni su
brojni grobovi, prosti ili zazidani su par plo¢a, i nekoliko ih jedan po-

vide drugog. Na$asta okrugla posuda, od 6 metara Zlijeba ‘\_) za

vodu (Puteal = Putalj?). nasasta su 2 mala fragmenta sa pleterom, frag-
ment sa pticom plasti¢nije izradbe (starokr$éanski?), velika pacetvorna

'—___-_—-_—_
—‘__-—"—'“_._4.
ploda s me$to fizdignutim rubom En J’ , posuda za vodu (?).

Kopalo se je dosta iracionalno. U Zupnika Jerkunice ima viSe prostih

nausnica O , jedna O , movci 4 @ i 2 »kodelasti« ba-

novski; mali stakleni pokrovci, kocka mozaika od kamena i stakla;

patpis lijepi T v. = LPrV'_jl (Flouns)

——— \

Otkriveni zidovi u tlorisu

b

Dr Karaman Ljubo
Sv. Juraj na Putalju.’0

_® Tragajuéi za nasljednicima 8imuna Bariéa razgovarao sam i s Rokom Ba-
ricem, rodenim 1911. g., koji je 1926. g. radio za Buliéa na sondiranju nekropole
na Putalju. On mi je po sjetanju iznio slijedede: sIstraZivao se samo prostor
ispred corkve. Rusevni zidovi, osim isto¢nog dijela s apsidom, poruleni su a da-
nasnji temelji tofno slijede stare. Sa sjeverne strane crkve masip je od izbacene
zemlje. Otkopni sloj iznosio je 1—1,5 m. Grobovi su bili gusto poredani, a bila su
tri sloja grobova. éw su biii radeni od kamenih plo¢a i poklopnica. Nalaza je
bilo malo. Nadena je jedna Zeljezna pojasna kopca, neodredeni broj sitnog novca
koji su seljaci zvali »%)abuglm«, te u pojedinim grobovima zemljani lonci manjih
dimenzija, koji su se lako lomili, pa ni jedan nije satuvan. Ruke pokojnika
uglavnom su bile opruZene uz tijelo. Na padini iznad crkve vidjeli su se grobovi
koje je ogolila erozija«. Za pojecfine grobove sjeca se da je orijentacija bila istok
—zapad. Isti podatak o novcima i keramici dala mi je i JMa.r'ija Sokol, Simunova
unuka, koja Je tada donosila radnicima vodu na Putalj. Navedeni Ljetopis Zupe
navodi ova iskopavanja uz napomenu da rezultata nema.

% Ova neobjavljena Karamanova biljeSka je jedino pouzdano svjedofanstvo o
nalazima s Putalja. Na osnovi toga i iskaza radnika koji su 1926, g. sudjelovali
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Cetvrta je mekropola oko crkve Gospe na Hladih, koja je jo$ i danas
u funkoiji. Zato se o njoj i moZe govoriti samo na osnovi pisanih do-
kumenata, jer arheolo$ka istraZivanja misu moguca, a mni gradnja su-
vremenih grobnica nije iznijela na vidjelo neki nalaz koji bi pomogao
u odredivanju ranijeg sloja grobova i samog crkvenog objekta. Najbolje
tumadenje tog lokaliteta dao je Omasié,? &ija je argumentacija daleko
uvjerljivija od Katié¢eve.3? Radi se, dakle, o crkvi sagradenoj u 15. st.,
oko koje mastaje i groblje. Nalazi iz prija$njih epoha srednjega vijeka
E{su&ldosad nadeni na tom poloZaju, ali ih se ne bi smjelo a priori is-

juditi,

O crkvama sv. Jurja i Gospe na Hladih relativno se vise pisalo,3 iako
nisu temeljitije istraZivane. Sv. Juraj je sagraden u prvoj pol. 9. st.,
ali njegov izvorni tlocrt i arhitektonski oblik misu poznati. Spominju
ga kneZevske darovnice Trpimira i Mucimira, a postojanje crkve iz pred-
romani¢kog doba potvrduju i saduvani ostaci kamenog namjestaja. Za
Gospu na Hladih jedini je oslonac matrikula bratovitine te crkve iz
prve pol. 16. st., satuvana u kasnijim prijepisima, ali ni njezin izvorni
oblik i tlocrt nisu ; ati.3* Crkva sv. Luke na samom hrptu Kozjaka ne-
ma posebnih Sh].sEIh karakteristika, a s obzirom na smje$taj nema ce-
meterijalnu, niti kongregacijsku namjenu, veé je vjerojatno zavjetnog
karaktera. Spominje se u poznatoj reambulaciji iz 1397. g.3 $to je do-
kaz da i‘e ranije sagradena. Baradine i Katieve hipoteze oko luka
iz Kadtel-Sucurca i s njim povezane crkve i naselja nemaju ¢&vriceg
oslonca u izvornom materijalu,3 pa ih i ne uzimam u obzir.

Ukratko, na ovom podrudju ustanovljena su dva srednjovjekovna sa-
krlz:h'la objekta i &etiri nekropole, od kojih se dvije vezu uz spomenute
crkve.

U proudavanju prostorne strukture nekog naselja korisne podatke
pruZa i toponimija, kao potvrdu arheolo$kim i pisanim izvorima koji
su u tom sluéaju relevantni. Topografija Ka$tel-Suéurca dobro je poz-
nata zahvaljujuéi radovima Katiéa i Omagi¢a’” Od brojnih toponima

na iskopavanjima moZe se, uz dosta opreza, pretpostaviti da nekropola oko Sv.
Jurja pripada razvijenom i kasnom srednjem vijeku. S obzirom ma okomitu stra-
tigrafiju i slpomenute posude moguce J;f da putaljska nekrgéjola ima i rani sloj

bova 9—I11. st.,, pa se namece potreba temeljitog revizijskog istrazivanja koje
e jedino dati pravi odgovor. Na osnovi Karamanovih navoda o anti¢kim nala-
zima i njegove skice tlocrta crkve, ﬁg‘c donosi tri zida okomita na mju, otvara
se mogucnost 0 postojanju anti¢kog iteta na Putalju. Odgovor i na to pitanje
takoder treba prepustiti istraZivanjima.

1V Omasié, o. c., 60—61.

2 1. Katié, Obzor, 9. IX. 1935, . .

8 7a Sv. Jurja cf. T. Burié, o. ¢, a za Gospu na Hladih bilj. 31, gdje je i
starija literatura. )

# Poblize nepoznati ulomak predromanitke skulpture uzidan u kuéu pomocni-
ka Zupnika Gospe nma Hladih a danas izgubljen, najvjerojatnije potjete sa Sv.
Jurja, jer nema nikakvih d.ru%h indicija da bi na rggestu Gospe na Hladih bila
ranija, predromanitka crkva. Cf. T. Burié, o. ¢, 160; ulomak br. 2 u katalogu
A. Alfireviéa,

% L. Katié, Reambulacija, 153. . .

# 1d. Naseljenje, 162—63; M. Barada, Nadvratnik VI—VII stoljeca iz Kas¥-
tel-Suéurca, Serta Hoffilleriana, Z b 1940, 412—14. .

7L, Katié, o. ¢, 162—65; Id. Reambulacija, 153—55; V. Omasic, o. c,
46—47, 57—64. Cf. i D. Keékemet, o. ¢, 76—79, 324.
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koje su oni prikupili tek manji broj dolazi u obzir za razmatranje.®
Za ovu svrhu mozZe se uzeti samo ogranieni broj toponima, i to: a)
toponimi koji svojim etimolodkim sadrzajem ukazuju na naseobinski
karakter poloZaja i b) hagioforni toponimi. Na razmatranom podrucju
to su: Putalj, Si‘ja (Donja sela), te Sustipan.

Toponim Putalj svakako je najbolje razraden. Skok ga izvodi iz imena
tratkog grada Pautalia® (danas Kjustendil u Bugarskoj), ali njegovo
tumadenje mitko ne prihvada, veé se svi dr¥e Katiceva, koji ga izvodi
iz lati'nsll(e imenice puteus, puteolus (bunar ili tor od pletenog 3iblja
okrugao poput bunara),® ¢emu ide u prilog i stari bunar saduvan iznad
Sv. Jurja i ograden zidom, a danas zatrpan.!! Tome bih jo$ nadodao
identi¢an toponim iz Kotora; Sancti Georgii de Puteo (Sv. Juraj od Pu-
¢a),* iz 14. st., te toponim zabiljeZen u 13. st. u Slavoniji; Putey locus.4

Toponim Stla mladi je po postanku od Putalja i ne treba ga posebno
objasnjavati. Pokriva teren ispod Gospe na Hfadih i arheologki uopde
nije ispitan, osim $to se spominje u nepouzdanom izvjeStaju Milino-
vida iz prodlog stoljeca.it Séla se desto mavode i u kasnijim dokumen-
tima iz venecijanske epohe.® Podetkom 18. st. spominju 'se na tom pod-
ru¢ju Donja sela.16

I toponim Krtine, prema Omas$iéu koji ga izvodi od latinske rijeci
curtis (zgrada, dvor),*” upuduje mozda na naseobinski polozaj. Br\o;n:i
anti¢ki malazi registrirani na Krtinama ukazuju ma ve¢i kompleks villae
rusticae.*®* Tu je pronaden i starokr$éanski kapitel, te bronani prsten
kakav se javlja u grobovima kasnijeg srednjeg vijeka (13. st.),* a na-
lazimo ga i u etnografskom materijalu.*

Poseban sklop pitanja unutar srednjovjekovne topografije Sucéurca
otvara sanktorem Sustipan. Taj je lokalitet, premda neistrazen, sasvim
devastiran gradnjom tvornice Jugovinil. Ve¢ je Milinovi¢ upozorio na
brojne ostatke anticke arhitekture i pokretne nalaze tegula 1 druge ke-

% Naime, vedina ih svojom etimologijom upuduje na prirodne karakteristike
terena (geolosko-pedoloSke, vegetacijske 1 sl), te na njegovu drustvenu funkciju i
pripadnost, ili pak oboje. Primjerice: Blato, Trstenik, Crvene stijéne (Crjenice),
pa Barkanj, Bratski dolac, Duge mjive, Tomiéa torni, Cavao, Biodug i sl. Om izrav-
no ne indiciraju naseobinski j, posebice ako mema arheolos$kih nalaza na-
seobinskoi karaktera.

# P. Skok, Postanak Splita, Anali Historijskog instituta u Dubrovniku, 1, 1,
Dubrovnik 1952, 39.

4 L. Katié, Naseljenje, 163.

# T, Burié, o. c., 148,

# Monumenta Chatarensia I, Zagreb 1951, br. 261, 268, 396, 446, 552, 1123, 1129.

# T, Smic¢iklas, Codex diplomaticus, IV, Zagreb 1906, 398 (1249 g.).

" “3 S_hM'?i?_linov-ié, Solinski Sustjepan, VHAD, V, Zagreb 1883, br. 1, 13—17,
r. 3, 71—77.

#%V.0mas$id, o. c., 59, bilj. 118,

4 Ibid.

7 1d, o.c., 47.

#D Keédkemet, o. ¢, 26.

®1d, o. c, 40, 79.

% R. Jurié, Nakit srednjeg vijeka, ka izlozbe »Nakit na tlu sjeverne
Dalmacije od prapovijesti do danas«, Zadar 1981, sl. 4/10, br. katal 48, Za
primjer iz etnografskog materijala cf, isti katalog, Prilog T (19—20 st) uz T. 1.
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ramike, te mimskog i bizantskog novca.’! Takoder spominje i ostatke
jedne wvece orkve, uz koju Barada veZe nalaz luka oltarne pregrade, $to
se ne moZe dokazati.® Analizu oteZava i nespominjanje te crkve u do-
kumentima, pa Omasi¢ ostavlja otvorenom i mogu¢nost da se tu radi o
posjedima samostana sv. Stjepana iz Splita.% Bez arheoloskih istrazi-
vanja unutar tvorni¢kog kruga, koja su danas neizvediva, ne moZe se
izadi iz kruga agfmteza, kako primjerice poku$ava Kec¢kemet.’ Stoga
se Sustipan, maZalost, ne moZe uzeti u razmatranje u ovoj prostornoj
analizi, a ni sam mjegov smje$taj uz obalu ne odgovara uobiajenim
poloZajima naselja u Kas$telima u srednjem vijeku.

Tako se medu brojnim toponimima s podrudja Kastel-Sucurca mogu
izdvojiti, apstrahirajuéi Sustipan, samo tri toponima koji ukazuju na
naseobinske polozaje. To su: Putalj, Séla (Donja sela) i Krtine.

Uz arheoloske i topografske izvore i pisani izvori pruzaju dragocjene
podatke koji se mogu razmatrati pri analizi prostorne stml'lrtu-re srednjo-
vjekovnog sela. Osim samog imena naselja u njima se mogu naéi i po-
daci o granicama nekog mjesta, o njegovoj gospodarskoj i drustvenoj
strukturi itd. Brojnost i vrste sa¢uvanih dokumenata nisu isti u svim
razdobljima srednjeg vijeka. Do 11. st. pisani izvori su izuzetno rijetki
i nisu saduvani u fizvornicima. Od 12, st. njihov broj postupno raste,
posebice u 14—16. st. Sve je viSe izvornika, a najveéi dio sacinjavaju
privatnopravni dokumenti. Zato éu dokumente koji su sa¢uvani za Su-
¢urac iznijeti kronologkim slijedom.

Prvi spomen naselja malazi se u darovnici kneza Trpimira od 4. III.
852 g.5% u kojoj knez daje splitskoj crkvi: »... ecclesie beati Georgii in
loco, qui dicitur Putalio, ...« i oznaduje granice: »... Tandem vero pre-
fatam ecclesiam de regali territorio ab orientali tam occidentali parte
a rupe montis usque ad mare, ab utroque latere terminos cum lapideis
et ferro signatis, infra quos terminos nulius adiacet territorium, .. .«57
Opet se spominje crkva sv. Jurja i njoj pripadajuce naselje tek u is-
pravi kralja Zvonimira od 9. X. 1075. g.® kojom potvrduje darovnice
iz IX. st. Kralj daje: »... ecclesiam sancti Georgii de Putalo cum toto
territorio suo a rupibus montis signatis ex utraque parte usque ad ma-
re... cum seruis et ancillis in eodem territorio positis atque commo-
rantibus presentibus et futuris seu in eodem territorio in posterum
residere volentibus, in ipsa manentibus villa et eorum bonis mobilibus
et immobilibus . . .«. Tri godine poslije Zvonimir ponavlja ovu darovnicu

s Cf. bilj. 44,

52 Cf, bilj. 36.

s Cf. bilj. 11.

# V. Omafié o c, 64,

% D, Kedkemet, o. ¢, 70—T72.

s U pitanje formalno-pravne i diplomati¢ke autenti¢nosti t vaznog doku-
menta ne ulazim, Kornistim se samo imenom i oznakom tipa ja, a $to je me-
todoloski dopustivo. Isto vazi i za slijedece sporne dokumente.

. 7 J, Stipi$ié-M. Sam$alovié, Codex diplomaticus, I, JAZU, Zagreb 1967.

"8 1d, 0. c, 141—42.
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u ispravi od 16. IV. 1078. g.% koja se odnosi na vise sela i posjeda, ali
ne spominje naselje Sv. Jurja kao takvo.

Potvrdivanje posjeda Putalja splitskoj crkvi nastavljaju i ugarski Ar-
padoviéi. Tako u falsificiranoj Kolomanovoj ispravi iz 1103. g.5%0: »...
villam sancti Georgii de Putalo, .. .«. Slijedi falsificirana bula pape Ce-
lestina III. iz 1192. g8 »... villam sancti Georgi .. .«, pa isprava Andri-
je IL. iz 1207. g.%2: ». .. villam s. Georgii . . .«.

Od tada pa do prve pol. 14. st. nema u pisanim izvorima vide vijesti o
selu sv. Jurja. Tek iz 1333. g. ima vijest kako kninski kmez Ivan Nelipi¢
pljatka nacibilsk ski posjed u Suéurcu.’® Isto se ponavlja i 1339. g.
s Mladinom III. Subidem: »... una villarum dicti archiepiscopatus vo-
cata sanctus Georgius . . .«.%

Koncem istoga stolje¢a Sudurac se spominje u dokumentu od 1391.
g. kojim hrvatski ban Vuk Vuke&i¢ uzima u zastitu splitsku crkvu i nje-
zine posjede: »... villam Suzuraz de Dilato.«% Suéurac i njegove gra-
mice spominju se i u poznatoj Bartolomejevoj reambulaciji dobara split-
ske nadbiskupije iz 1397. g. u todki XLV: »Item ecclesia Sancti Georgi
de Putallo cum villis Suszuraz in Dilato et reductu seu turri de
Quzaz cum territorio suo a rupibus montis signatis ex utraque parte
usque ad mare et aliis suis iurisdictionibus et pertinetiis omnibus intra
hos confines: Incipiendo a cupello sculpto ad rubea saxa et deinde su-
perius ad montem et totum ipsum montem, qui vocatur Chosiach, et
ibi superius est ecclesia Sancti Lucae Archiepiscopatus eiusdem, et to-
tum ipsum montem usque ad terras monasterii Sancti Benedicti prope
Spaletum — versus et usque ad mare«.% U ova dva primjera iz konca
14. st. vidi se kako se upravo u to vrijeme oblikuje sanktorem Sucurac
po kojemu i dana$nje mjesto uz obalu nosi ime, a napusia se postupno
staglgijr.i oblik villa sancti Georgii, &iji se pridjevak de Putalo jo§ prije
gubi.

U relativno brojnim dokumentima 14—16. st. mahom u rima o
zakupu zemlje navode se imena stanovnika Sudurca uz atributivnu oz-
naku de Suzzuraz, ali Cesto bez poblize oznake naselja. Tamo
gdje se navodi tip naselja uvijek se rabi termin villa. Tako 1418. g.:
»... et subtus villam ipsius Domini Archiepiscopi .. .«%7; 15/16 st.: »...
Marcus Mermonich de villa Suzzuraz, destrictus Spaleti . . .«%; 1503. g.:
»... et Matheo Zarevich de villa Suzzuraz districtu Spalati. . «;% opet
1503.: »... Rusizza relicta Marci Pecovich de villa Suzzuraz destrictu

% Id., o. c, 160. Opéenito se ova isprava smatra falsifikatom.

L }‘aSmiéiz.lsc]-las, CD, II, Zagreb 1904, 10. I ta isprava je ociti falsifikat.

uId, o.c, -

2 Td., CD., IIlI, Zagreb 1905, 70.

% V.O0masié, o. ¢, 29. '

¢ 8. Ljubié, Listine o odnodajih juZnoga Slavenstva i Mletatke Republike,
11, Zagreb 1870, 46.

% T, Smiciklas-S. Gunjacda, CD, XVII, Zagreb 1981, 397.

# . Katié, Reambulacija, 153; D. Ke¢kemet, o. ¢, 293.

7 V. Omasiié, o. ¢, 59; Arhiv splitske nadbiskupije (dalje: ASN), S—29, 1. 24.

% ASN, S—33, 9r. i y

% ASN, §—33, 10r.
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Spalatensis . . .«™ 1504. g.: »... Ruxiza Marianova de villa Suzzuraz . . .«™;
1517. g.: »... posita sub eadem villa Sucurac .. .«.” Primjera bi se na3lo
jo§, no i ovi su dovoljni da ukaZu mna isklju¢ivu upotrebu termina villa
za selo kao tip naselja. Od XVI. st. postupno se uvodi dvojni naziv Ka-
$tel-Sucurac, vezan uz novoosnovano naselje oko nadbiskupskog kastela
na obali, majprije u latinskom obliku castrum,’”® pa preko tgﬁja-nskog
castello, do hrvatskog naziva kastel.

Na osnovi prikupljene i sistematizirane grade i postojece literature
razvitak prostorne strukture naselja — sela Suéurac kroz srednji vijek,
prije preseljenja uz kastel na obali, moZe se postaviti na ovaj nadin:
je li bilo jedno ili vise sela, odnosno je li jedno te isto selo mijenjalo
viSe puta svoj poloZaj prije konaénog preseljenja ma obalu?

Arheolo$ka grada i sakralni objekti upuduju na wviSe naseobinskih
polozaja, u ¢emu ih slijede i topografski podaci. Pri tome su nekro-
pole i crkve jedini évrsti orijentiri za analizu, jer maseobinski poloZaji
nisu uopde istrazivani. Podimo redom:

1. Gajine (Velo Letnje): nekropola s vise od 160 grobova (9—I11. st.).
2. Orisine (zemlja S. Bariéa): sluéajni nalaz 13 grobova i dvije naus-
nice (?—11. st. cca).

3. Sv). Juraj na Putalju: sondaZno istraZena nekropola (cca 11—15.
st.).

4. Gospa na Hladih: kasnosrednjovjekovno i recentno groblje, neis-
trazeno (15—20. st.).

Nekropola u Gajinama pripada srednjim ranosrednjovjekovnim ne-
kropolama, te s obzirom na kronoloski raspon od 250 do 300 godina ne
upuduje na vece naselje i brojnije ‘stanovni$tvo u okoli$u. Sli¢no se
moZe pretpostaviti i za nekropolu u OriS§inama. Za nekropolu oko Sv.
Jurja ne moZe se mi$ta odredeno reéi, iako pretpostavljeno vrijeme tra-
janja upozorava na vedi broj ukopa. Nekropola na sada$njem groblju
Gospe od Hladih osim samih podetaka spada u mnovi vijek i pripada
suvremenom naselju.

Dakle, arheologki utvrdeni poloZaji i njihovi spomenici upuéuju na
nekoliko naseobinskih polozaja duzeg trajanja, pa se u dosada’dnjoj
literaturi tumade kao posebna sela, bilo da ih se interpretira kao vise
istodobnih mnaselja, ili pak kao sukcesivnu seobu jednog te istog mase-
lja do osnutka Kastel-Sudurca.™

Medutim, kada se konfrontiraju arheolo$ki podaci- s pisanim izvori-
ma na prvi pogled se uotava nesklad u takvim tumacenjima, jer se u
satuvanim dokumentima — $to posebno naglalavam — uvijek navodi
jedno te isto selo i nijedno drugo. Isto tako dokumenti me spominju

® ASN, S—33, Ilr.

i ASN, S—33, 13v. o .

72 ASN, S—29, 35, Zahvaljujen don Slavku Kovacdiéu, voditelju Arhiva na su-
sretljivosti.

™ Npr, 1509 g.: »... villicos castri Suzzuraz ...; ASN, §—22, 22; V., Oma-
§ié,0. c., 183.

74 Cf. bilj. od 9—13.
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nikakve seobe i premje$tanja naselja s jednog poloZaja ma drugi. Zbog
toga stojim ma stajali$tu da rjeSenje problema treba potraZiti u termi-
nologiji koja se upotrebljavala za srednjovjekovna naselja ruralnog ti-
pa. U navedenoj literatuni govori se o selu ili selima, ili uopéeno o na-
selju, ali se sami pojmovi poblie ne obja$njavaju. Slavenskoj rijedi
selo™ analogan je u srednjovjekovnim latinskim dokumentima termin
villa.™® Izraz pagus mije potvrden u madem izvornom materijalu,’? dok
se rije curtis mahom javlja u znadenju uZeg posjeda unutar podrudja,
koje zauzima villa.™ Preostaje izraz villa (= selo), veoma &est u pisanim
izvorima, $to se vidi i iz primjera za Sudurac (villa sancti Georgii, villa
Suzzuraz). U tom slu¢aju i neodredeni termin locus u Trpimirovoj da-
rovnici, te analogni primjer u formuli actuma te iste isprave, treba pre-
vesti kao i imenicu villa, tj. selo.”

Postoji, dakle, odigledna suprotmost izmedu arheoloskih i pisanih iz-
vora. RjeSenje toga proturjedja mnalazim u sferi dru$tveno-prostorne
artikulacije srednjovjekovnih ruralnih naselja. Naime, svako selo, a
pod tim pojmom podrazumijevam jednu teritorijalnu, administrativno-
fiskalnpu jedinicu,®® sadinjava skup nastambi rasporeden meplanski u
prostoru bez odredene koncepcije. Cvrstu okosnicu takva maselja, ne
samo u prostorno-vizualnom smislu veé i kao stjeciste drudtvenih i
vjerskih FL:-nkcija zajednice, predstavlja sakralni objekt. Takoder i dru-
Stvena struktura oireduje plan maselja. Stanovnidtvo ranosrednjovje-
kovnih sela sastoji se od nekoliko uzih rodovskih zajednica® koje u
zadanom arealu odredenog sela mogu biti dislocirane na nekoliko raz-
nih polozaja, pa se tako oblikuje difuzna mreza zaselaka koji svi zajedno
¢ine jedno selo (= villa). To je u prvom redu uvjetovano konfiguraci-
jom terena vezanom uz razdiobu obradiva zemlji$ta, padnjaka i Suma, a
lociranje pojedinih zaselaka nuzno je vezano uz izvore vode, bitnog
preduvjeta za osnivanje naselja u srednjem vijeku. Pri takvu -t-irfm nase-
lja zaseoci su uvijek smje$teni na poviSenim i zaklonjenim polozajima
u meposrednoj blizini izvora ili stalnih tekudica, dijelom i iz razloga
obrane, ali najvise zbog ¢uvanja obradivih Ogow%i.na koje su ma kr$kom
tlu Dalmacije dfrafocjene i strogo ¢uvame od bilo kakve gradnje. Seoska
naselja tog tipa dominiraju u Dalmaciji sve do danas, gdje su zaseoci

™ P. Skok, Etimologijski rjenik hrvatskoga ili srpskoga jezika (dalje: ERHSJ),
III poni® — Z, Zagreb 1973, 213—19.

 Ibid.

™ Cest je u izvornom materijalu za podru¢je framatke drZave, gdje, ¢ini se,
oznadava prostorni pojam 3iri od pojma nade villae.

B P. Skok, Curtis;! SHP N. S. II, Zagreb—Knin 1928, 103—113.

7 Sli¢nih primjera ima jo$ u safuvanom arhivskom materijalu.

® Cf. G. Ostrogorski, Vizantijska seoska nggim, u: Privreda i dru$tvo
u Vizantijskom carstvu, Sabrana dela, II, Beograd 1969, 103—104.

8 Primjeri takve organmizacije naselja brojni su i danas u Dalmatinskoj za-
gori, gdje se sela sastoje od vile zaselaka, fzv. komsiluka, $to je oditi primjer
rodovske strukture u prostornoj organizaciji naselja. Kasnija klasno-socijalna
diferencijacija razdoblja dijelom te strukture, ali me mijenja topitki smjestaj
naseobinskih poloZaja. zaselaka. Cf. Z. Rapanié, Prilog proutavanju kontinui-
teta naseljenosti u_salonitanskom agg(u u ranom srednjem vijeku, Vjesnik za
arheologiju i historiju Dalmatinsku, LXXIV, Split 1980, 192.
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rasporedeni po rubovima kr¥kih polja® Na$em terminu zaselak odgo-
vara u latinskom jeziku izraz vicus, ili viculus. On se veoma rijetko
javlja u dokumentima.®® Podru¢ja pojedinih zaselaka mavode se kao
tereni na kojima se nalaze posjedi o kojima dokumenti govore, ali se
sam zaselak ne spominje, $to se uglavnom odnosi na razvijeni i kasni
srednji vijek. Budué¢i da se jedno selo smatra posebnom poreznom jedi-
nicom, prihodi njegovih obveznika navode se zbirno, ne ulazeéi u ras-
podjelu po zaseocima,® pa bi to mogao biti osnovni razlog §to se vikusi
nijetko spominju u dokumentima. Na ovom mjestu ne treba se upustati
u dalju razradu toga pitanja, posebice za &este slu¢ajeve kad je pojedino
selo podijeljeno izmedu vi$e vlasnika, $to za Sudurac nije sludaj, jer
je on u cjelini vlasni$tvo splitske nadbiskupije.

Na osnovi svega iznesenog predlazem rjedenje, uz mapomenu da de
bududéa istrazivanja, zbog veoma slabe istraZenosti izvorne grade (arheo-
loske i pisane), svakako uvjetovati odredene korekcije.

Villa sancti Georgii de Putalio jedno je selo smje$teno na obroncima
Koz{alka oko brijega Putalj i crkve sv. Jurja. Ono se sastoji od nekoliko
zaselaka razbacanih po odredenim punktovima. Na tom podruéju nikad
nije bilo drugih sela, niti preseljavanja s jednog poloZaja na drugi. Mo-
guée je jedino da se s vremenom povecava broj zaselaka u vezi s demo-
grafskim prirastom stanovnistva. Svi zaseoci su integralni dijelovi villae
Suzzuraz, ali se u pisanim dokumentima mne navode. S obzirom na to
da naseobinski poloZaji zaselaka mnisu ubicirani, miti istrazivani, mogudce
ih je tek pribliZno odrediti s pomoéu nekropola i crkava kongregacij-
sko-cemeterijalnog karaktera, ne pretendirajuéi na konacnost.

Najprije ¢u se osvrnuti na misljenja koja su isuviSe hipoteti¢na da
bi se mogla uzeti u obzir. To se u prvom redu odnosi na pobliZze neubi-
cirano maselje (zaselak) koje se veZe uz takoder meubiciranu crkvu u
svezi s lukom oltarne pregrade, i koje se maselje tumadi kao posebno
selo.85 Podaci Milinovida o Sustipanu i slu¢ajni nalaz kapitela na Krti-
nama misu dostatni da bi osnazili tu nategnutu hipotezu.

Ostaju kao jedino sigurno polazidte nekropole i crkve. U tom kon-
tekstu ranosrednjovjekovne nekropole do 11. st. posebno su znadajan
izvor.88 Statisti¢ki gledano broj nekropola tog horizonta (9—11. st.),
poznatog kao dalmatinskohrvatska ili starohrvatska kulturna grupa,
veéi je megoli onih iz razvijenog i kasnog srednjega vijeka.8? U to uklju-

8 Nagla gradnja koja od 60dh godina ovog stoljeca uzima sve vife maha
drasti¢no mijenja situaciju i gcds.tavlja radikalnu prekretnicu u stoljetnom
razvitku. Sve intenzivnije kori ng’e obradivih povriina za stambenu gradnju
ima nesagledive posljedice u pri i ekolofkom pogledu za Dalmaciju.

8 J, Stipidié-M. Saméalovié, Codex diplomaticus, I, Index rerum, 295.

8 Lijep primjer za to pruZa kasniji tak iz 17. st. o prihodima splitske
crkve, gdje se oni donose zbirno po ma. L. Katié, o. c., 166—617.

8 Cf. bilj. 10, 11, 36.

8 Treba napomenuti da na $irem splitsko-trogirskom podru¢ju jo$ nije ot-
kriven najraniji sredu'nl]'ov' i horizont mn 7—8. st, kao u sjevernoj
Dalmacif'vi (Cf. J. Belo8evi¢, Materijalna kultura Hrvata od 7—9. stoljeca,
Zagreb 1980; D. Jelovina, o. ¢, 67—69, poglavlje III, gdje su opisane i te ne-
kropole, te 131—134).,

87 Cf, pregled u D. Jelovina, o. ¢, pogl. III.
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dujem i segmente nekropola s dugim kontinuitetom koji pripadaju tom
ranijem horizontu.®® Jedna od karakteristika ranih mekropola na split-
sko-trogirskom podru¢ju je da se &esto formiraju bez sakralnog objek-
ta% za razliku od kasnijih, koje najée$ée kontinuiraju iz onih ramih
nekropola nastalih oko crkve.%

Unutar granica nekog sela broj ranih nekropola dominira nad kasni-
jima, §to onda podrazumijeva i odredenu dru$tvenu i vjersku uvjeto-
vanost takve pojave. U skladu s predloZenim rje$enjem za model pro-
storne strukture Sucurca (koji se moze — uz shvatljive varijacije —
aplicirati i ma $irem planu), svaka nekropola ranog horizonta odgova-
rala bi pojedinom zaseoku (vikusu) istog sela. Tako postaje jasnije zasto
vedina mjih nema u svom sastavu i sakralni objekt, jer jedno selo u
pravilu i dandanas ima samo jednu crkvu, koja sjedinjuje cemetenijalnu
i kongregacijsku funkeiju.

Primjer Suéurca to zorno prikazuje. Nekropole u Gajinama i Orisi-
nama, obje bez grobljanske crkve, pripadaju dvama zaseocima villae
Suzzuraz," ¢&iji tocan polozaj m rediti jedino buduca iskopava-
nja. No, s obzirom na zadani arec;%usamoga sela® i poloZaje nekropola,
priblizna ubikacija vikusa nije nemogudéa (cf. kartu). Vikus gajinske ne-
kropole — vicus I — moZe se o¢ekivati u jugozapadnom dijelu villae na
nizim predjelima gdje polje prelazi u brdo. Kao jedno od mogudih rjese-
nja zasad je najprihvatljiviji poloZaj Kirtine, gdje su uz nalaz srednjovje-
kovnog prstena i kapitela 6. st. evidentirani brojni ostaci naseobinskog
znadaja iz antike, $to bi bila jo$ jedna potvrda topitkog kontinuiteta
naseljenosti u ranom srednjem vijeku?® U prilog toj ubikaciji ide i
usmena predaja iz proslog stoljeéa koja spominje jedno selo ispod Ga-
jina.®* Udaljenost vikus — mekropola u predloZenoj soluciji iznosi mak-
simalno 1 km, $to je sasvim prihvatljivo. I danas je to Cest slucaj u
selima Dalmadije.

Vikus nmekropole u Oridinama teZe je ubicirati, jer za to nema arheo-
loskih indicija. Jedino je sigurno da se nalazio na znatno vi§em polo-
Zaju od vikusa I, s obzirom na nekropolu. Opet moram navesti spome-
nutu predaju koja navodi jedno selo iznad Gajina u »zabrani« ispod Sv.
Luke, pod kojom je Dubrava s izvorima Zive vode, a koja se veZe na
ovedi plato $to lezi mad OriSinama. U granicama mnavedenih terena ima
dovoljno mjesto za jedan zaselak. Problem se ovdje komplicira zbog

88 Ibid.

8 U Sucurcu su to nekropole Gajine i Ornidine, pa mekropola Glavi¢ine u Mra-
vincima (cf. Lj. Karaman, o. ¢, te nekropola Lepin kod Bija¢a (podatke o
}ojl nequa\)ﬂljenoj nekropoli ljubazno mi je prutio rukovodilac istrazivanja D.

€lovina). 5

% Npr. Sv. Marta-Bija& . Jelovima, o. ¢, 32—33.), Sv. Juraj-Radun (F.
Oreb, SHP, III/13, Split 1983), Sv. Jurja u Zestinju i Sv. Marija od Spiljana
(neistraZene) dtd.

8 Primjer dvije istodobne mekropole u jednom selu (villa) pruZzaju Bijadi, jer
su nekropola oko Sv. Marte i ona u Lepinu, s obzirom na pisane Gzvore i pro-
stornu udaljenost, olito odraz postojanja dva zaseoka villae Byaci.

9 Granice Sucdurca su prethodni istraZiva&i dovoljno jasno utvrdili, pa se na
njih u ovom radu ne osvréem.

(O tom fenomenu cf. Z. Rapanié, o. ¢

4 Cf, bilj. 8.
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blizine Putalja i crkve sv. Jurja, kao i neistrazenosti nekropole u Ori-
$inama. Nije sasvim jasno radi li se o posebnim zaseocima ili o jednom
vecem kojem bi pripadale obje nekropole i crkva.®® Buduéi da za pu-
taljsku mekropolu postoji moguénost da ima i ranosrednjovjekovni
sloj, treba do daljih istrazivanja ostaviti otvorenom mogucénost o posto-
janju dvaju vikusa: vicus II, kojemu bi pripadala nekropola u OriSina-
ma, i koji bi u tom slu¢aju bio smje$ten zapadno od nekropole, prema
gore navedenoj mogucnosti i vicus III, koji bi bio isto¢no od prethod-
nog oko brijega Putalja i nekropole uz Svetog Jurja, a gdje takoder ima
nekoliko vrela vode. Bez obzira na navedene dileme nekropola na Pu-
talju preuzima nakon 11. st. funkcije ostalih nekropola po drugim vi-
kusima i postaje jedinom nekropolom sela. To je primjer mekropole
oko crkve s dugim kontinuitetom, $to je odlika razvijenog srednjeg
vijeka. Analognih primjera ima u bliZoj i §iroj okolici.®® Cini se da od
11. st. dolazi do »centralizacije« nekropola, te jedna od njih preuzima
na sebe funkciju ostalih, a ta je u pravilu vezana uz crkvu, no to je veé
fosebna $ira tema.?” Sada se stanovnici svih zaselaka pokapaju na grob-
ju oko Sv. Jurja, a od 15. st. do danas tu funkciju preuzima nekropola
oko Gospe na Hladih. |

Time se otvara i pitanje ubikacije jo§ jednog zaseoka — vicus IV —
pri ¢emu dra-lgocjenu pomo¢ pruza toponim Séla (Donja sela) ispod da-
nas$njeg groblja. Za taj vikus mema podataka ranijih od 15. st.,, pa se
namedée pitanje: radi f*i se o poveéanju populacije sela, ili pak zbog
neistraZenosti nije jo§ ustanovljen staniji srednjovjekovni sloj.®® U tom
slu¢aju treba ocekivati jo§ jednu ranu nekropolu u istoénom dijelu
villae. Toponim Donja sela upuéuje na istodobno postojanje nekih
»Gornjih sela«, $to bi odgovaralo poloZzajima vikusa II. i III. Pluralni
oblik imenice selo potvrden je jo§ u Reambulaciji iz 1397. g.: »...cum
villis Suzzuraz. ..«. Cini se da mnoZinu u tom slu¢aju treba protuma-
Siti s postojanjem vide zaselaka koji se me navode poimenice, ve¢ su
posredno izraZeni kroz tu formalnu jezi¢nu nelogi¢nost.

Na kraju bih s jo§ mekoliko napomena upozorio ma mneke slabosti
teorije o premjestanju poloZaja sela Sv. Jurja, po kojoj bi to selo u
razdoblju od 4. do 5. stoljeéa tri puta selilo, i to u krugu od samo 3—4
km, $to je odito apsurd, pogotovu 3to ista pojava nije uotena kod su-
sjednih sela, a ni na $irem podru¢ju. Odredenu zabunu unosio je i
prestanak ukapanja na mekropoli u Gajinama, jer se tumalio s mapu-
$tanjem naselja. No, kako se tu radi o posebnom vikusu, ne moZe se
govoriti o njegovom preseljenju, to vife Sto se premje$ta ma znatno
vi$i poloZaj u razdoblju kada raste broj stanovnika u Hrvatskoj opce-
nito,® pa bi udaljavanje od glavne zone obradivih povrsina bilo nelo-

% Naime, u slutaju nekropole Putalj nije sigurno utvrdeno ima li ranosrednjo-
vjekovni stratum paralelan onom u Oridinama. .

* Isti je slu¢aj i u Bijac¢ima, Sa u Mravincima (Lj. Karaman, o. ¢, 37), a
sli¢no je i u Ka$icu kod Zadra (D. Jelovina, Starohrvatsko groblje na »Masti-
rinama« u selu Kagi¢u kod Zadra, SHP, I11/12, Split 1982, 64—65).

7 To masluduje veé Karaman, c¢f. Lj. Karaman, o. ¢, 35, 37. )

* Prilikom reambulacije Sela skupio smuﬁnske nalaze grube kasnosrednjo-
vjekovne keramike bez posebnih stilskih ) . . .

» Podaci iz Supetarskog kartulara jasno upuéuju na povecani broj stanovniStva.
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gi¢no. Osim toga nova lokacija zadire veé u zonu vikusa II i III, a koji
sigurno i dalje egzistira, pa je samim tim ta kombinacija proma3ena.
Takoder i preseljenje »starijih naselja« oko Sv. Jurja na novi poloZaj
Séla kod novopodignute crkve Gospe ma Hladi, uvazavajudi i predvide-
nu mogucnost da se radi o osnivanju novog zaseoka zbog prenapude-
nosti, ne znadi da su ostali vikusi napudteni, jer oni i dalje egzistiraju.

Preseljavanja naselja (= sela) u srednjovjekovnoj Evropi opéenito se
dogadaju u onim regijama gdje demografski prirast dovodi do potrebe
osnutka novih sela, $to, naravno, ne zna¢i da se stara sela doista na-
pustaju. Takvi se procesi mogu odvijati spontano i postupno, ili pak
planski u $irim razmjerima i na veée udaljenosti.’® Osnovni uvjet za to
su Siroki nenastanjeni $umski prostori, gdje se kréenjem $ume dobiva
povrsina za maselje i obradu zemlje. U prostranim i plodnim podrudji-
ma kontinentalne Evrope, gdje su pojedina sela medusobno odvojena
$irokim S$umskim pojasima, ¢esto je, narodito u razvijenom srednjem
vijeku, dolazilo do osnivanja novih sela. Suprotno tome, dragocjeni i
rijetki areali plodne zemlje, i s tim u vezi gusta koncentracija naselja
u tim zonama'®! u srednjovjekovnoj Hrvatskoj, onemogucéuju preselja-
vanja i osnivanje novih sela unutar plodnih podruéja, jer su ona veé
podijeljena izmedu postoje¢ih ruralnih zajednica. S druge strane, ne-
naseljeni tereni zauzimaju neplodna kr$ka podru¢ja ma kojima sesilno
ratarsko stanovni$tvo nema uvjeta za Zivot. Takve zone podesne su je-
dino za ekstenzivno stoarstvo, privrednu granu koja ne zahtijeva posto-
janje vedih, stalno naseljenih mjesta. Reljef i pedolodki sastav tla koji
prevladavaju u srednjovjekovnoj Hrvatskoj i Dalmaciji iskljucuju dakle
moguénost vedih kolonizacijskih procesa s osnivanjem mnovih sela, $to
je vidljivo i iz sa¢uvanih dokumenata u kojima nema vijesti o tome.
Dapade, na nasem tlu potvrden je izraziti topicki kontinuitet naselje-
nosti, koji onda podrazumijeva i kontinuitet u drugim segmentima dru-
$tvenog Zivota.l®? Topi¢ki kontinuitet uvjetovan je u prvom redu geo-
morfoloskim karakteristikama krikog terena i oskudicom plodne ze-
mlje. Sela i zaseoci smje$taju se uokolo polja na povidenim terenima,
$to pokazuje i primjer Sudurca. U prostranim regijama s obiljem plod-
ne zemlje formira se sasvim drugi tip ruralnog naselja s uo¢ljivim plan-
skim rasterom.!%

Prema tome, selo sv. Jurja omedeno je sa svih strana drugim selima
(Kozice, Smoljevac) i ne moZe se migdje preseliti, ve¢ se uvijek nalazi
na istom mjestu sve dok turska opasnost me uvjetuje preseljenje uz

1w Jacques Le Goff, Srednjovijekovna civilizacija Zapadne Evrope, Beo-
grad 1974, 50—94; G. Ostrogorski, o. ¢, 103—104.

1t Sto potvrduju i arheoloski lokaliteti.

2 Cf. Z. Rapanié, o. ¢

103 Tzy, tip ma »riblju kost«, u panonskim krajevima Jugoslavije »uSoreno na-
selje«. Cf. planove Saint-Denisa, Altheima i Jablanowa u J. Le Goff, o. ¢,
90—91, pl. 10—12. I u Bizantu postoje dva tipa ruralnih naselja. Selo zbijenog
tipa, s jasno izraZenim sredi$tem, koje prevladava — «o xwpiov — i selo difuz-
ne prostorne artikulacije, s pojedinadnim posjedima — f sefjmg, Cf. G. Ostro-
gorski, o. ¢, 117—18.
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nadbiskupov kastel na obali,'** §to je jedina seoba historijski dokumen-
tirana i za ostala potkozjatka sela, od kojih se formiraju Kastela,
mikroregionalni toponim koji je potisnuo starije nazive Dilat i Pod-
morje!%® Jedino je moguda alternativna solucija o povecanju broja
vikusa u kasnom srednjem vijeku, no pisani izvori o tome ne govore.

Srednjovjekovno selo Smoljevac, koje se nalazilo istotno od Sudéur-
ca, nije dobilo svoj kastel uz obalu, pa je nestalo kao selo za razliku
od Sudurca. Njegovo ime sacuvano je kao toponim jednog uZeg pre-
djela.’®® Na istoku je granitilo sa Solinom, pa je njegov teritorij razdi-
jeljen izmedu Solina i Kastel-Suéurca koji danas medusobno granice.
Taj se proces odvijao u venecijanskom razdoblju nakon povlatenja
Turaka, $to se lijepo vidi i iz dokumenta 17. st. koji prezentira jednu
fazu toga procesa.l” Inade je broj srednjovjekovnih naselja na Kozjaku
u odnosu na novoosnovana Kastela bio vedi.

ZAKLJUCAK

Selo sv. Jurja (= wvilla Suzzuraz) sastojao se od Cetiri zaseoka (= vi-
kusa) smjes$tenih difuzno po obroncima Kozjaka, obrazujuéi nepravilan
polukrug oko plodnog areala polja. To je do danas uobitajeni tip na-
selja u krékim formacijama Dalmacije, koji nastaje spontano bez &vrste
prostorne koncepcije, uvjetovan u prvom redu geolosko-pedoloskim ka-
rakteristikama terena i privrednim razlozima. Prostorno, drustveno i
vjersko srediste sela (= villae) predstavlja brijez Putalj s crkvom sv.
Jurja, 3to je u prostorno-vizuelnom pogledu izvanredno akcentuirano.!%s
Taj logi¢ni sklad poremeéen je koncem srednjeg vijeka gradnjom crkve
Gospe ma Hladi, koja je smjeStena u vikusu IV na isto¢nom kraju
sela. Njezina gradnja moZe biti posljedica demografskog povecanja, ali
i blizine nadbiskupskog kastela, u odnosu na Sv. Jurja. S preseljenjem
uz kastel u 16. st. formira se novo selo s radikalno razli¢itom prostor-
nom koncepcijom planskog naselja zbijenog tipa, $to ujedno oznadava
i kraj srednjeg, a poletak — ne samo formalni — novoga vijeka za
nadbiskupski Sudurac. Taj proces se, inate, moZe pratiti u cijeloj Dal-
maciji.

Nagladena nedostatnost dobro obradenih izvora velika je zapreka u
radu na takvim temama. Sustavno istrazivanje pojedinih mikroregija
i historijsko-geografski definiranih cjelina postaje sve aktualnije u na%oj
medievistici, kao neophodna osnova radovima $ireg karaktera. Pri tome
treba obuhvatiti $to viSe segmenata dru$tvene strukture, $to zahtijeva

14 Taj proces preseljavanja traje duZe vrijeme i kona¢no se zavrSava 1550. g.
naredbom splitskog kneza Bencdeigita de Mula da svi seljaci koji jo§ zive u Su-
éurcu predu u nadbiskupski kastel. Cf. V. Oma§ié, o. c., 182—83.

108 T ;. 0. €y 32

108 Danas u sastavu Ka$tel-Suéurca, Cf, karte u D. Keékemet, 0. ¢, unutras-
nja strana straZnjih korica, te V. Omagié, o. ¢, izmedu sl. 11 2.

107 V. Omafié, o. ¢, 8; D. Kedkemet, o, ¢.,, 310—11.

108 Prirodna konfiguracija Putalja i spomenuti zid oko starog bunara upucuju
na mogucnost koriStenja tog polozaja kao provizornog refugija u slu¢aju manjih
sukoba, a kojim se koniste svi vikusi.

322


http:Bened!i:k.ta
http:teriror.ij

T. Burié, Villa Sancti Georgii de Putalio

interdisciplinarnost u metodskom pristupu i koriStenje vi$e raznorod-
nih izvora. Uz dalju obradu i publiciranje arhivske grade i topografska
istraZivanja, neophodan kvalitativni pomak omogud¢it ¢e tek arheoloska
iskopavanja naseobinskih poloZaja, a tu je srednjovjekovna arheologija
u Hrvatskoj, valja priznati, zaista na samom pocetku. Neka i ovaj rad
bude prilog za intenziviranje tih istraZivanja.

Summary
VILLA SANCTI GEORGII DE PUTALIO

This paper presents an attempt to determine the structural disposition
of an early mediaeval village (villae) on the basis of archaeological finds,
historical documents and toponymy. The model for such researches was the
village of St. Juraj (George) of Putalj, later Suéurac, one of many mediaeval
villages situated on the slopes of mountain Kozjak not very near the coast.
These villages placed along the border of the fertile Kastelansko polje in
the 15th and 16th centuries, threatened by Turkish assaults moved to the
coast around newly built feudal fortresses (Kastela). In this way present
day seven Kastelas were born, seven rural settlements of central type, so
different in their structural disposition from their original predecessors.
One of them is also Ka&tel Suéurac which was built on the coast near the
fortress of the Split archbishop. Its predecessor was the village Sucurac
(villa Suzzuraz) named after the church of St. Juraj of Putalj, so that the
earlier name of the village was villa sancti Georgii. The idea of village (villa)
comprises the teritorial community of rural type which has administrative
and fiscal character. The settlement of such a type was divided in smaller
settlements, hamlets (vici) on the basis of social structure (tribal organiza-
tion) and geomorphological characteristics of the territory as well as natural
sources necessary for life (water, agricultural land, woods, pastures). The
vici were not mentioned in documents, since village (villa) was the basic
fiscal unit.

Such themes were not sufficiently treated in scholarly literature on the
subject, so that some archaeological sites on the territory of the village
of St. Juraj (mecropoles, churches) were supposed to belong to separate
settlements and were even considered to move from one site to another.
The phaenomenon of removal of villages and foundation of the new ones
is well-known in the mediaeval history of Europe, but is usually took place
on vast areas and bigger distances. It can hardly be expected on a small
territory of mediaeval Sucurac which was surrounded on all sides by other
villages. The fact that only one village (villa sancti Georgii, that is villa
Suzzuraz) was registered in documents seems worth mentioning. Archaeo-
logical sites up to now supposed to be separate villages, are now explained
as a net of hamlets (vici) — cfr. map.

Two early mediaeval cemeteries belonging to Croato-Dalmatian culture
(9th — 11th centuries) are known on the territory of villae Suzzuraz. They
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are Gajine and Oridine which both lack cult structures and neither outlasted
11th century. The third necropolis is found around the pre-Romanesque
church of St. Juraj from the 9th century. On the basis of scarce evidence
the necropolis is dated to the 11th till the 15th centuries, in spite of certain
weak indications suggesting earlier date for some burials. The fourth ceme-
tery found around the church of Gospe na Hladi could not be dated earlier
of 15th century. Gajine and Oriine cemeteries belong to two hamlets (vici)
of villa Suzzuraz. Another vicus could expected around St. Juraj, if future
excavations bring to light burials earlier than 11th century. The vicus near
Gospe na Hladi did not yield any early mediaeval finds, thus suggesting
that it was used in the later Middle Ages, because of demographic growth.
The precise sites of settlements can hardly be accurately located, since they
were not excavated. That is why they are only marked as possible locations
on the map.

The fact that all cemeteries, except that of St. Juraj, were out of function
from the 11th century on seems worth mentioning. The same is with ceme-
teries in some nearby villages like Bijaéi and should be given due atten-
tion in future excavations. The key to the problem should be looked for
in socio-religious relationships in the Middle Ages which in the 11th cen-
tury Croatia and Dalmatia lived through one evolutive phase of its deve-
lopment.
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