PREKMURSKI DEL BEKSINSKEGA ARHIDIAKONATA
DO LETA 1400

lvan Skafar

UvobD

Beksinski arhidiakonat je eden izmed S§tirinajstih arhidiakonatov zagrebske skofije, ki
jih naStevajo statuti zagrebSkega kapitlja leta 1334 in papeski desetinski popisi iz istega
¢asa. Hrvatski zgodovinar in arhivar dr. Josip Buturac pravi leta 1944: | Nitko jo§ nije
ozbiljnije obradivao poviest vrboveCkog, varazdinskog i beksinskog arhidakonata,

premda za njih ima obilje izvora”.!

Od hrvarskih zgodovinarjev so pisali o beksinskem arhidiakonatu Sisi¢, Kergeli¢, Rag-
ki, Tkalc¢i¢, Ivancan in Buturac. Ferdo Sisi¢ je v svoji Povijesti Hrvata (1925) obravnal
tudi vprasanje meja zagrebske Skofije na severu ter nastanek beksinskega arhidiakonu-
ta.? Ljudevit Ivancan je v svojem delu ,,Podatci o zagreba¢kim kanonicima od godine
1193—-1924” pisal tudi o beksinskih arhidiakonih. Baltazar Adam Kerceli¢ v svoji
zgodovini ,,Historia ecclesiae Zagrebiensis” podcrtuje pripadnost beksinskega arhidia-
konata zagrebski skofiji, kar dokazuje z objavo popisov beksinskih Zupnij iz leta 1334
in 1501, listine cesarja Sigismunda iz leta 1398 ter nekaterih virov o beksinski desetini
in beksinskih arhidiakonih.®* Razne srednjeveike popise beksinskih Zupnij so razen
Kerceli¢a objavili se Franjo Rac¢ki,* Ivan Tkal¢i¢® in Josip Buturac.®

O beksinskem arhidiakonatu so najve¢ pisali madZarski zgodovinarji. Tivadar Ortvay
je v ,,Cerkveni geografiji MadZarske” obravnaval obstoj beksinskega arhidiakonata v

1 Buturac Josip, Popis zupa zagrebacke biskupije od god. 1334. — Kulturno poviestni zbornik
zagrebacke nadbiskupije. U spomen 850. godisnjice osnutka. I. dio. Uredio dr. Dragutin Knie-
wald,:Zagreb 1944, str. 411. — Navgjarn: Buturac, Popis.

2 Sisié Ferdo, Geschichte der Kroaten. Zagreb 197, str. 349. — Isti, Povijest Hrvata u vrijeme na-
- yodnih viadara. Svezak L. (Knjiga I. — II1.) Zagreb 192§, str. 619. — Navajam : Sisié, Povijest
Hrvata I.

3 Kercselich Balt. Adam, Historiarum cathedralis ecclesiae Zagrabiensis partis I. tomus 1. Za-
grabiae 1770. — Navajam: Krleli¢, Hist. eccl. zagr.

4 Racki Franjo, Popis zupa zagrebacke biskupije 1334 i 1501 godine. — Starine Jugoslavenske
akademije. IV. Zagreb 1872, str. 225~226. — Navajam: Racki, Popis.

5 Tkalci¢ Ivan, Monumenta historica episcopatus Zagrabiensis. II. Zagrabiae 1874, str. 95. —
Navajam: Tkalcié¢, Mon. episc. zagr.

6 Buturac, Popis, str. 448-451.






XIIL in XIV. stoletju ter pisal o beksinskih zupnijah iz leta 1334.7 Z vprasanjem nas-
tanka beksinskega arhidiakonata se je bavil tudi eden izmed vodilnih madzarskih zgo-
dovinarjev Janos Karacsonyi (+1929 v Nagyvaradu) v dveh svojih razpravah. V prvi
o¢rtuje meje Madzarske za ¢asa kralja Stefana 1. (995-1038),® v drugi razpravi pa
reSuje vpradanje pripadnosti Slavonije za Casa kralja Ladislava 1. (1077-1095), ko jo
je ta zasedel.” V | Zgodovini reda sv. Franc¢iska na Madzarskem” govori Karacsonyi
tudi o franciskanski postojanki v Semenju (Szemenye), kraju na ozemlju prekmur-
skega dela beksinskega arhidiakonata.!® Kardcsonyijeve izsledke o nastanku beksin-
skega arhidiakonata je povzel vodilni madzarski zgodovinar Balint Homan v svoji
obsirni , Madzarski zgodovini” ' Istvan Kniezsa v knjigi ,,Ungarns Vélkerschaften
im XI. Jahrhundert”, Jozsef Holub in drugi mlajsi madzarski zgodovinarji. J. Holub,
univ. profesor v Pe¢uhu (Pécs), je v svoji ,,Zgodovini Zupanije Zala v srednjem veku”
posvetil posebno poglavije beksinskemu arhidiakonatu kot delu zagrebske skofije ter
razpravlja o prekmurski in medimurski desetini v srednjem veku.'? JoZef Pehm je kot
opat in Zupnik v glavnem mestu zalske Zupanije, v Zalaegerszegu, leta 1934 izdal knji-
go, v kateri opisuje Zivljenje in dobo vespremskega $kofa Martina Birdja (1745--1762).

7 Ortvay Tivadar, Geographia ecclesiastica Hungariae ineunte saeculo XIVO e tabulis Rationes
collectorum pontificorum a. 1281 —1375. referentibus eruta digesta illustrata. Il. Budapestini
1892, str. 728 —734. — Navajam: Ortvay, Geogr. eccl. Hung. II. — Prvi del je izsel leta 1891,
Madzarski naslov: Magyarorszég egyhz’xzi foldleirdsa a X1V, szazad elején.

8 Karacsonyi Jénos, Hd!ovany vonasok hazank Szent Istvin korabeli hatdrairdl. (Splosni obrisi
nase domovine za casa sv. Stefana.) Szdzadok. A. Magyar Torténelmi Tarsulat folyoirata.
XX XV. Budapest 1901,’str. 1039—1058. — Navajam : Kardcsonyi, Halovény vonasok.

9 Karacsonyn Janos, Szent Liszld meghdditja a regl Szlavénidt. (Sv Ladislav osvoji staro Slavo-
nijo). Ertekeések a torténeti tudomanyok kérébSl X XIV., 2. szAm. Budapest 1916; — Posebni

odtis. — Navajam: Karacsonyi, Szent L4szio.

10 Kardcsonyi J4nos, Szent Ferenc rendjének torténete Magyarorszagon. (Zgodovina reda sv.
Iranciska na Madzarskem). 1. Budapest, 1929. — Navgjam: Karacsonyi, Szent Ferenc.

11 Hdman Bitint és Szektl Gyula, Magyar torténet. (Madzarska zgodovina). I, kitet, irty Homan
Balint. Budapest 1935. — Navajam - Homan, Magy. Tort. 1.

12 Kniezsa Istvan, Ungarns Volkerschaften im X1I. fahrhundert — Archivum Europae Centro-ori-
entalis. IV. Budapest 1938. — Ngvgjam: Kniezsa, Ungarns Vdélkerschaften. — Nekateri drugi
madzarski znanstveniki, ki so razpravijali o madZarskih mejah in strazarskih naselbinah: Be-
litzky Janos, Nyugatmagyarorszag védelmi rendszere és hatardrségei a kdzépkorban. (Obramb-
ni sistem zapadne MadZarske in njene obmejne straze v srednjemn veku). Bécsi Magyar TOrténe-
ti Intézet kaonyve Wien 1934. — Moor Elemér, Zur Siedlunggeschichte der deutsch- ungari-
schen Sprachgrenze. Ungarische Jahrbicher, 1 X. Berlin-Leibzig 1929, str. 41-67, 230-255.
lstl Westungdm im Mittelalter im Splegel der Ortsnamen. Szeged 1936. — Isti, Gyepuvédelem
és telepuiestortenet (Obramba gyeptja in zgodovma naselitve. Nepunk és nyelviink. X. Sze-
ged 1938, str. 113139, — Kring Miklds, A magyar allamhatar kialakulasirdl. (O razvoju mad-
zarske dx?avne me)e) Bécsi Magy. To:t Int. Evk. Wien 1934. — Holub Jozsef, Zala megye
torténete a kdzépkorban, (Zgodovmd zalske zupanije v srednjem veku). §. Pécs 1929. Nava-
fam: Holub, Zala megye tort. Drugi in tretji sta v tipkopisu v arhivu zalske Zupanije v Zala-
egerszegu. Obravnavata v abecednem redu vse naselbine v zalski zupaniji do leta 1525. — Isti,
A bekcsényi fbesperesség. (Beksinski arhidiakonat). Sisicev zbornik. Uredil Grga Novak. Za-
greb, 1929. str. 299-307. — Isti, A kiralyi vhrmegyék eredete. (Izvor kraljevih Zupanij).
Emlékkonyv Szent Istvan kiraly halalénak kilencszazadik évfordulajan. I1. Budapest 1938, str.
71~106. — Taganyi Kéaroly, Gyepl és gyepuelve. Magyar Nyelv. Budapest 1913. — Isti, Alte
Grenzschutz—Vorrichtungen und Grenz—Oedland: gyepli und gyepuelve. Ungarische Jahs-
biicher I. Bertin—Leipzig 1921, str. 105—121. — Deér Jozsef, A magyarsag a nomad kultirkd-
z0sségben. Budapest.






OBMEINE NASELBINE STRAZARIEY IN STRELCEV
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V posebnem poglavju obravnava Birdjeve boje z Zagrebom zaradi meja med obemu
skofijama. V osvetlitev tega vprasanja seze tudi v preteklost.!?

Po zasedbi Medimurja leta 1941 po MadzZarih sta iz§li dve pomembnejsi razpravi o
medimurskem vprasanju. Leta 1942 je Jozsef Fara, glavni arhivar v Budimpesti, podal
Kratki pregled zgodovine Medimurja”. Obravnava v glavnih obrisih razen medimur-
ske politicne zgodovine tudi cerkveno ter pripadnost tega ozemlja ob nastanku ves-
premske in zagrebske $kofije in v poznejsih stoletjih.'® — O drzavni meji Medimurja
v zgodovini madzarsko-hrvatskih odnosov razpravlja istega leta (1942) tudi Mikids
Kring. Govori o politicni in cerkveni pripadnosti ozemlja beksinskega arhidiakonata.

13 Pehm Jozsef, Padanyi Biro Marton veszpremi puspok elete es kora. (Zivljenje in doba ves-
premskega skofa Padanyi Martina Biroja). Zalaegerszeg 1934, str. 274-298. Navajarn : Pehm,
Padanyi Biro.

14 Féra Jozsef, Murakdz toérténetének rovid foglalata. (Kratki pregled zgodovine Medjimurja).
Dunéntili szemle. I X. Ssombathely 1942, sir. 101—123. — Navajam: Féara, Murakdz.

%

Zemljevida je zastonj dobrohotno narisal kartograf gospod Milan Verk, za kar se mu tukaj
najiskreneje zahvaljujem.






predvsem Medimurja, od prihoda MadZarov v Panonijo do najnovejsih Casov. Z novi-
mi razlogi skusa med drugim tudi podpreti stalis¢e skofa Birdja, Ortvaya in Pehma,
da je namre¢ ozemlje beksinskega arhidiakonata v zacetku spadalo k vespremski
skofiji in ob ustanovitvi zagrebske skofije ni bilo priklju¢eno k Zagrebu.'?

O starej§i prekmurski cerkveni zgodovini, to je o zgodovini ozemlja na levi strani Mure,
ki je spadalo k zagrebski skofiji, je od Slovencev prvi pisal Jozef Kosi¢, prekmurski
Zupnik na Gornjem Seniku v anonimnem delu ,,Starine Zeleznih in salajskih Slovenov”,
ki so nastale v tridesetih in §tiridesetih letih 19. stoletja.'® V poglavju ,,Ogrski Sloven-
¢i” govori tudi Josip Gruden v svoiji ,,Zgodovini slovenskega naroda” med drugim
tudi o cerkveni pripadnosti prekmurskih Slovencev za Casa ustanovitve gy&rkse in
vesprimske $kofije.!” Tako Kosi¢ kot Gruden se omejujeta le na prekmurske Slovence.
O istem predmetu je na kratko pisal tudi Matija Slavi¢.'® Najve& tega gradiva je od
Slovencev zbral Fran Kovaci¢ v kaptolskem arhivu leta 1926. Govori o prekmurski
topografiji in zemljiskih gospodih na tem ozemlju v XHI. in XIV. stoletju, o desetini
zagrebskega in Cazmanskega kapitlja v Prekmurju, o prekmurskih Zupnijah leta 1334
in 1501 ter o vizitacijskih zapisih iz XVIL in XVIIL. stoletja.'® Med Slovenci je naj-
obsirneje obravnaval nastanek madzarske meje med Rabo in Dravo Milko Kos, isto in
cerkveno-upravno pripadnost tega ozemlja v Prekmurju pa Ivan Zelko®? ter Bogo
Grafenauer.!®®

Pric¢ujoCa razprava obravnava zgodovino prekmurskega dela beksinskega arhidiakonata
do konca XIV. stoletja. V njej so strnjeni in izpopolnjeni izsledki madzZarskih, nemskih,
hrvatskih in slovenskih zgodovinarjev ter uvri¢eni v harmoni¢no celoto. Probleme je
treba osvetliti tako z zreli§¢a madzZarske in nemske kot hrvatske int slovenske zgodovin-
ske vede ter jim najti reSitev, ki je v soglasju z zgodovinskimi dejstvi. Glavno oporo pri
tem nudi XIV. stoletje s popisi Zupnij in drugimi vir. Iz tega stoletja so namreé ohra-
njeni prvi popisi Zupnij tako v vespremski kot v zagrebski skofiji, oziroma v zalskem
in beksinskem arhidiakonatu in je tako moZno pivi¢ od ustanovitve zagrebske skofije

15 Kring Mikls, A murakdzi orszdghatir a magyar—horvét viszony torténetében. (DrZavna meja
‘Medjimurja v zgodovini madzarsko—hrvatskih odnosov). Budapest 1942. — Navajam : Kring, A
murakdzi orszdghatér,

16 (Kosi¢ Jozef), Starine Zeleznih in salajskih Slovenov. Fragment iz zgodovine ogrskih Sloven-
cev. Objavil in pripombe pridejal dr. J(osip) Gruden. Casopis za zgodovino in narodopisje XI.
Maribor 1914, str. 93—154. — Navajam : Kosic —Gruden, Starine.

17 Gruden Josip, Zgodovina slovenskega naroda. Celovec 1911—1916.
18 Slavi¢ Matija, Prekmurje. Ljubljana 1921.

19  Kovadié Franc, Gradivo za prekmursko zgodovino. Casopis za zgodovino in narodopisje X XI.
Maribor 1926, str. 1-20. Kos Milko, K postanku ogrske meje med Dravo in Rabo. Casopis za
zgodovino in narodopisje. XX VIII. Maribor 1933, str. 144—153.

19a Zelko Ivan, Murska Sobota kot sedez arhidiakonata in cerkveno-—upravna pripadnost Prek-
mugja v srednjem veku. Kronika. XI. Ljubljana 1963, str. 38—42. — Isti, Cerkvenozgodovin-
ska vprasanja ob novih dognanjih o druZzbeni in kolonizacijski zgodovini turniske prazupnije.
Bogoslovni vesinik XXXV, Ljubljana 1975, str. 453—-459. — Isti: Zgodovinski pregled cerkve-
ne uprave v Prekmurgju. Zbornik od 750-letnici mariskofije. Maribor 1978, str. 103—119. —
Navajam: Zelko, Zgod. pregled. ’

19b Grafenauer Bogo, Zgodovina slovenskega naroda. I1. Ljubljana 1965, str. 140—144, 170-172,
176—~177,231,234-235,255-256. Navajam : Grafenauer, Zgod. slov. naroda II.

12






to¢no ugotoviti obseg ozemlja te §kofije na levi strani Mure. To dejstvo pomaga skupaj
s skromnej$i podatki iz prejsnjih stoletij ugotoviti, da je to ozemlje imelo isti obseg Ze
ob ustanovitvi zagrebske skofije leta 1094. Zgodovinski dogodki so v vzrocni zvezi.
Poznejsi viri pojasnjujejo prej$nje in pomagajo reSevati neresena vpradanja daljnje pre-
teklosti. V ta namen bo potrebno se ozreti tudi v XVI. in XVII. stoletje, kakor je to v
primeru ubikacij zagrebskih prekmurskih Zupnij iz leta 1334. Tako nudi posebno XIV.
stoletje trdno osnovo za pravilno razumevanje dogodkov in zgodovine tega arhidiako-
nata v XII. in XIII. stoletju in tudi po XIV. stoletju.

Ta sedanji sestavek govori o beksinskem arhidiakonatu kot takem in sicer v petih
poglavjih:

Ime beksinskega arhidiakonata.

Kraj, po katerem je dobil svoje ime.

Arhidiakoni tega arhidiakonata.

Beksinski arhidiakonat kot sporno ozemlje.

Meje beksinskega arhidiakonata v odnosu do obmejnih strazarskih naselbin.

[ T SN S N SN

Sledila bosta §e sestavka o Zupnijah na tem ozemlju v tej dobi ter o deserini, ki jo je
dobival zagrebski kaptol s tega predela zagrebske skofije.

1. IME BEKSINSKEGA ARHIDIAKONATA

Beksinski arhidiakonat in arhidiakon se imenujeta v latinskih virih v XIIL. stoletju z
imenom ,,de Becchun”?® | de Bexin’?! ter ,,de Bekchin”.2? V XIV. stoletju se naj-
vedkrat imenuje ,,de Bexin”??® potem ,de Bekchin”?* ,de Bekchyn”?® ,de Be-

20 1278: TkalCi¢, Mon. episc. zagr. I. Zagrabiae 1873, str. 194.
21  1278: Tkalci¢, Mon. episc. zagr. I, str. 196.

22 1284: Smiciklas Tadija, Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae. VI, str.
468. — Navajom : Smiciklas, Cod. dipl.

23 1333: Monumenta Vaticana historiam regni Hungariae illustrantia. Tomus primus. Rationes
collectorum pontificorum in Hungaria 1281—-1375. Pesty Frigyes —Fejérpataki Ldszl$. Buda-
pestini 1887. str. 164. Navgjarm: Mon. Vat. Hung. I. — Smiciklas Tadija, Codex diplomaticur
regni Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae. X. Zagreb 1912, str. 46. Navajam: Smiciklas, Cod.
dipl. — 1334: TkalCié, Mon. episc. zagr. I, str. 31. — 1357: Smiciklas, Cod. dipl. XII, str.
412. — 1359: Smiciklas, Cod. dipl. XII., str. 550. A. Bossédnyi, Regesta supplicationum II.
Budapest 1918, str. 350. — 1359: Smiciklas, Cod. dipl. XII, str. 5§56, 604. — 1360: Smiciklas,
Cod, dipl. XIII, str. 42, Bossanyi, Reg. sup. 11, str. 388. — 1374: Smiciklas, Cod. dipl. XV, str.
34, — 1378: Smiciklas, Cod. dipl. XV, str. 397, 419. — 1389: Tkalci¢ Ivan, Monumenta hi-
storica lib. et reg. civitatis Zagrabiensis metropolis regni Croatiae 1X, str. 22. Navajam: Tkal-
Cié, Mon. civ. zagr. — 1393: Tkaléié, Mon. civ. zagr. I, str. 347. — 1394: mon. Vat. Hung.
Series I. Tomus tertius. Bullae Bonifacii IX. P.M. 1389—-1396. Budapestini 1888, str. 251.
Pars altera 1396 —-1404 je izsla isto tam leta 1889. Oba obsirna dela je pripravil Vilmos Frak-
néi. Navajarn: Bullae Bonifacii 1X. — 1396: Tkalci¢, Mon. civ. zagr. I, str. 374, 375. — 1397:
Tkalcéié, Mon. civ. zagr. I, str. 376, 380, 386 in 387.

24  1334: TkalcCié: Mon. episc. zagr. I, str. 58, 65, 93, 95. — Tkalci¢, Mon. civ. zagy. |, str. 200.

25 1334: Tkallié, Mon. episc. zagr. I, str. 58, 95, 225. — 1352: Smiciklas. Cod. dipl. XII, str.
131.
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xyn”*$ | de Bexino ter ,.de Brixini”.?® V papeskih desetinskih popisih se leta

1333 in 1334 imenujejo sacerdotes de Bexin, de Sexin, Borienses, de Bozyn, de
Bozin.?? Ze Ortvay opozarja, da je pod ,duhovniki de Bexin, de Sexin” itd. treba
razumeti duhovnike beksinskega arhidiakonata. V zacCetku XV. stoletja se beksinski
arhidiakon imenuje ,,de Beschin”>! ,,de Bexen™? 33 :

9927

in ,,de Bexin”’.

V statutih zagrebskega kaptola se omenja leta 1335 in 1337 ,,cultellus de Bexin”, to
je beksinsko desetinsko okrozje ali okraj.>* Pod besedo ,,cultellus” je treba razumeti
ozemlje beksinskega arhidiakonata.?® .

Med madZarskimi zgodovinarji je Ortvay rabil tudi v madZarikem besedilu izraz ,,bexi-
ni”, na primer ,,Bexini foesperesség” (=beksinski arhidiakonat).>® Kardcsonyi Ze rabi
naziv ,,bekcsényi f8esperesség”.®” Tako ga tudi drugi madzarski zgodovinarji in znan-
stveniki v svojih delih splosno imenujejo, npr Hdéman, Holub, Kniezsa, Pehm, Fdra in

Kring ter drugi.

Hrvari medimurski del beksinskega arhidiakonata, ki je ob ustanovitvi sombotelske
skofije (Szombathely) leta 1777 $e naprej ostal v zagrebski Skofiji, imenujejo ,,Bek-
sinski”” arhidiakonat.>® Isti naziv Hrvati rabijo, ko je govor o beksinskem arhidiako-
natu v srednjem veku, ko sta bila oba dela — prekmurski in medimurski — zdruzena.*?

Od Slovencev naziva ta arhidiakonat Gruden ,,béxinski arhidiakonat”. Torej rabi latin-
sko obliko.*? Slavi¢ ga imenuje ,,beksinski” arhidiakonat.*! Kovaci¢ pa kot Hrvati:
,,beksinski”*? Milko Kos ga v svoji ,,Zgodovini Slovencev” (1955) ne omenja. Sedaj

26 1355: Smiciklas, Cod dipl. XII, str. 304. — [374: Smiciklas, Cod. dipl. XV str. 41. — [377:
Smiciklas, Cod dipl. XV, str. 331. — 1394 TkalCi¢, Mon, civ. zagr. I, str 351.

27 1374: Theiner Augustinus, Vetera Monumenta historica Hungariam sacram illustrantia. I.
Romae 1863, sir. 290. Drugi del je izsel v Zagrebu 1875. Navajam : Theiner, Mon. Slav. hist. —
Smiciklas: Cod. dipl. XV, str. 9,

28 1366:Mon. Vat. Hung. I, str. 477.

29 Theiner, Vetera monumenta historica Hungariam sacram illustrantia. I. Romae 1859, str.

575. Drugi del je prav tako izsel v Rimu leta 1860. Navajam: Theiner Mon. Hung. hist. — Mon.
Vat. Hung. I, str. 164, 166, 169, 17}, — Smiciklas, Cod dipl. X, str. 46, 48, 52, 55.

0 Ortvay, Georg. eccl. Hung. I, str. 730.
1 1401: Bullae Bonifacii 1X, k. str. 381.

r
32 1412: Thalse

. Bar mitum de Frangepanibus. Buda-

> o
LayY x. o £24

pest 1910, str. 175.
33  ]417:Tkallié, Mon. civ. zagr. 11, str. 272.
34 TkalCi¢, Mon episc. zagr. I, str. 31—32. — TkalCi¢, Mon. civ. zagr. I, str. 147, 150.

35 Ortvay, Georg, eccl. Hung. I, str. 693.
36 Ortvay, Georg. eccl. Hung. il str. 693, 728 sl.
37 Kardcsonyi, Haloviny vonasok, str. 1044.

38 Opci Sematizam katolicke crkve u Jugoslaviji. lzradio dr. Krunoslav Draganovié. Sarajevo,
str. 24, 45. .

39 Buturac, Popis, str. 411, 488,
40 Kosic-Gruden, Starine, str. 104, opomba.
41 SlaviC, Prekmurje, str. 17.

42  Kovaci¢, Gradivo k prekm. zgod., str. 4.
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pri nas sledimo Slavicu in rabimo poslovenjeno obliko ,,beksinski”, npr B. Grafenauer,
I. Zelko in Jozef Smej.

Prvotno se je ime ,beksinski arhidiakonat™ rabilo le za prekmursko ozemlje zagrebske
Skofije. Pozneje so mu bile pridruzene tudi medimurske Zupnije, kot to spricujejo
zagrebski statuti leta 1334: ... archidiaconu de Draua et Muracum. antequam fuisset
e unitus cum archidiaconatu de Bechin™.%? Po Farlatiju se je ta zdruzitev izviila leta

r !
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1314,%% po Holubu pa pred letom 1278, ker se omenja to leto le beksinski arhidiako-
nat, medimurski pa ni¢.** V XIV. stoletju se veckrat imenuje s skupnim imenom: ,,de
Bexyn ac inter Drauuam et Muram”.*® Se celo v XIV. stoletju se veckrat pri nazivu
,,beksinski arhidiakonat” misli izrecno na prekmurski del, tako na primer v zadevi
prekmurske desetine leta 1374.*7 Prav tako leta 1334 v statutih zagrebskega kapto-
[a.48

2. KRAJ, PO KATEREM JE ARHIDIAKONAT DOBIL SVOIJE IME

Ortvay pravi, da je pod nazivi Bexin, Bexen, Bekchin, Bacchun in Bozin razumeti
kraj Baksa (Baksa) ob Krki.*® Tudi nas§ slovenski zgodovinar Kovaci¢ misli, da je
Zupnija sv. Ivana ,,de Bekchin” iz leta 1334 istovetna z Zupnijo sv. lvana v Baksi, ki
se v kanoni¢ni vizitaciji iz leta 1698 omenja pri Zupniji Cestreg (Csesztreg): ,,Ecclesia
deserta olim Parochialis S. Ioannis in Baxa”.®® V XIV. stoletju se je Baksa imenovala
,Boxafolua” ter je bila v lasti resneske rodbine (Resznek).®! Zdaj se ta kraj imenuje
Zalabaksa.®? Spada v Zupnijo Csesztreg.

Po Csdnkiju,®?® Kardcsonyiju®* in Holubu®® je bil danasnji Becsehely tisti kraj, po
katerem je beksinski arhidiakonat dobil svoje ime. Holubu sledijo tudi Fara in drugi
madzarski zgodovinarji.® ¢

V listinah srednjega veka ni najti sledu o kak3ni cerkvi v Baksi, do¢im se cerkev sv. Iva-
na ,in Grehche prope Bekchyn” omenja Ze leta 1249.°7 V Becsehelyu se tudi v na-
slednjih stoletjih cerkev veckrat omenja. Tako ni nobenega dvoma, da je beksinski

44  Farlati Daniel, Hlyricum sacrum V, str. 402. — Fejér Gydrgy, Codex diplomaticus Hungariae
ecclesiasticus ac civiltis. VIII, str. 7, 12. — Navajam: Fejér, Cod. dipl.

45 Holub, -Zala megye tért. 1, str. 409. — lIsti, Si§iéev zbornik — 1929, str. 301. — Zelko napaé-
no postavlja to zdruzitev ,,v zacetek 14. stoletja”. Zelko, Zgod. pregled, str. 111.

46 Smiciklas, Cod. dipl XII, str. 304.
47 Smiciklas, Cod. dipl. XV, str. 9, 34.
48 Tkallié, Mon. episc. zagr. I, 58.

49 Ortvay, Georg. eccl. Hung. II, str. 693, 732. — Révay nagy lexikona. II. kdtet. Budapest 1911,
str. 797768,

50 Kovacic, Gradivo k prekm. zgod., str. 7, 19.

51 Zala vdrmegye torténete. Oklevéltdr. Szerkesztik Nagy Imre, Véghely Dezsd és Nagy Gyula.
ElsO kotet (1024—1363). Budapest 1886, sir. 378, 605. Navajam : Zalai oklevéltdr. Drugi zve-
zek (1364—1498) je izsel leta 1890 isto tam.

52 A szombathelyi egyhazmegye névtdra. Szombathely 1972, str. 141,

53 Csanki Dezsd, Magyarorszdg torténelmi foldrajza 2 Hunyadiak koraban. 111, Budapest 1897,
str, 19, Navajam: Csanki Magy. tort. foldr. Drugi zvezek je izsel leta 1894 v Budimpesti. —,
Isti: Kordsmegye (Zupanija Krizevci). Ertekezések a torténettudomanyi osztaly korébdl XV,
str. 111, 116. ’

54 Karacsonyi, Haloviny vonasok, str. 1044, — Isti: Szent Laszlo, str. 119.
55 Holub, Zala megye tort., str. 409. — Isti, Sisiev zbornik — 1929, str. 301.
56 Fara, Murakéz, str. 114.

57 Besedilo te listine objavim v drugem delu tega razpravljanja: pri zupniji Gorica — Becsehely.
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arhidiakonat prejel svoje ime po kraju Becsehely, ki se v latinskih listinah naziva Be-
schen, Bekchin, Bekchyn, Bekcheu, Boxse, Bekchunhel, Bekchen (pataka) itd.>®

Odkod to krajevno ime? Gyula Német,*? profesor turske filologije na budipestanski
univerzi ter Holub®® menita, da je ime ,,Bekéiin”, ,,Bekéin” najbrz turskega izvora
in je ali izvedenka iz turke besede ,,bek&i” (straza) ali iz turske besede ,,beg” (glavar,
poglavar). V prvem primeru bi znaéilo isto kot madzarska beseda ,,61r” (straza) in bi se
izvajalo iz krajevnega imena, v drugem primeru bi se pa ime izvajalo iz osebnega imena.
V prvem primeru, ¢e je ime Becsehely nastalo iz besede ,,bekéi” — ,,0r”, bi pomenilo,
da je v tem kraju bila neko¢ obmejna straza. Oba izraza se rabita v zmanj$evalni obliki.

/
;

3. ARHIDIAKONI

V cerkvi loC¢imo dvojno hierarhijo, hierarhijo posve¢evalne in hierarhijo vodstvene
oblasti. Obe se delita po izvoru v boZjepravno in cerkvenopravno. Ustanova arhidiako-
nov v katoliski cerkvi je cerkvenopravnega znacaja. Arhidiakoni so bili delezni vod-
stvene oblasti v cerkvi.®! Prvotno je bil v vsaki skofiji le en arhidiakon. Concilium
Seleuciense v Perziji (405-410) dolo¢a v 15. kanonu: ,,Singulis Episcopis in civitatibus
suis unus archidiaconus sit destinctus”. Njihova oblast je bila v za¢etku poverjena (po-
testas delegata), pozneje je postala stalna (potestas ordinaria). Tridentinski cerkveni
zbor je arhidiakonske pravice zelo omejil. V salzburski nadskofiji so na sinodi leta
1569 spremenili dotedanjo ,iurisdictionem ordinariam” arhidiakonov v ,iurisdictio-
nem delegatam”. Ze v VIIL stoletju, posebno pa v XIL in XIIL stoletju, je bilo v ve-
¢ini nemskih, francoskih in angleskih kofij po ve¢ arhidiakonov. Vzroki temu so bili
razliéni. Skofje so bili zaposleni tudi v svetnih sluzbah, na dvoru pri vladarjih in tako
veCkrat tudi za dalj Casa iz $korije odsotni. Zato so arhidiakoni oskrbovali versko Ziv-
lienje v skofiji. Ker je bilo ozemlje $kofije navadno zelo obseZno, so ga razdelili v arhi-
diakonate in tako je arhidiakon postal neposredna vez med skofom in arhidiakonatom.
Mnoge vojne so nravno Zivljenje pri vernikih in duhovnikih zrahljale, zato so zaceli
imenovati arhidiakone Skofove o¢i, srce, usta in roke, ki naj razvade zapazijo in jih
odpravijo.®?

V zagrebski $kofiji so bili arhidiakonati drugace urejeni kot arhidiakonati oglejskega
patriathata in salzburike nad&kofije na Slovenskem. Pregled oglejskih in salzburskih
arhidiakonatov na slovenskem ozemlju pred joZefinsko uredbo nudi zelo pisano sliko.
Imamo Stevilne redovne — samostanske arhidiakonate (Sti¢na, Kostanjevica, Bistra,
Metlika, Gornji grad, Vetrinj, Podkloster, Belinj, RoZac in Mozac), kapiteljske (Novo
58 Viri bodo navedeli pri Zupniji Gorica — Bechehely.

59 Magyar nyelv. Budapest 1929, str. 121.

60 Holub, Zala megye tort. I, str. 409. — Isti, Sisicev zbornik — 1929, str. 301.

61 Sagmuller, Lehrbuch des katholischen Kirchenrechts. Freiburg im Breisgaux 1909, str. 35.

62 Binterim, Die vorziiglichsten Dnekwiirdigkeiten der christkatholischen Kirche I, Mainz 1825,
str. 393—395, 398, 403406, 426. ~— Sagmiiller, Lehrbuch des kath. Kirchen rechts, 420-
—422.
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mesto, Tolmin, Cedad) in arhidiakonate, ki so jih upravljali svetni duhovniki (npr
koroski, savinjski, kranjski, dolenjski, ribniski, v Spodnji Marki). Lavantinski stolni
prost pri St. Andrazu je bil arhidiakon za Dravograd in Zupnije radeljskega (maren-
berskega) okraja. Sedez svetnih arhidiakonov je bil ali stalen (npr Ribnica), ali pa se je
menjal. Arhidiakon je bil v tem primeru kak Zupnik v arhidiakonatu ali celo izven
arhidiakonata. V arhidiakonatu v Spodnji Marki je bil arhidiakon npr tudi Zupnik v
Radgoni in v Ptuju. V savinjskem arhidiakonatu so bili arhidiakoni Zupniki v Zupnijah
Slovenske Konjice, Celje, Braslovce, Lasko, Videm ob Savi, Sevnica, Ponikva, Hoce,
Stari trg pri Slovenj Gradcu, Krsko, Nova cerkev in Vuzenica. Vcasih je bil savinjski
arhidiakon kak Zzupnik, ki je bival izven arhidiakonata, tako npr v Sv. Martinu pri
Slovenj Gradcu, v Moravéah in celo v Ljubljani. V kranjsko-gorenjskem arhidiakonatu
so bili arhidiakoni Zupniki v Zzupnijah: Moravée, Kranj, Dob in Menges. Podobno je
bilo tudi v dolenjskem arhidiakonatu. — Ozemlje slovenskih arhidiakonatov je bilo ali
strnjeno (npr tolminski, Ribnica, Bistra, Metlika), ali pa je obstajalo iz dveh ali $e ve¢
med seboj locenih delov (Stiéna, Kostanjevica, Novo mesto itd). Razen arhidiakonov
se omenjajo od leta 1175 dalje v savinjskem in od leta 1163 v kranjskem arhidiakonatu
tudi dekani. Dekani so bili arhidiakonovi namestniki. Sluzba dekana tudi ni bila
navezana na doloCeno zupnijo. V savinjskem arhidiakonatu so bili taksni dekani zup-
niki v Slovenskih Konjicah, Pilstanju, Braslovcah, Kraljeveu, na Polzeli. v Sv. llju pri
Ratecah (pri Zidanem mostu) in v Laskem.®?

V' zagrebski skofiji so kanowniki bill arhidiakoni in so bivali v Zagrebu na kaptolu.
Ozemlje arhidiakonatov, ki jih je bilo ze v XL in XIV. stoletju Stirinajst, je bilo str-
njeno.

Statuti zagrebskega kaptola iz leta 1334 dajejo arhidiakonom natan¢na navodila pri
izviSevanju njihove arhidiakonatske sluzbe. Njihova vodstvena oblast je bila redna,
toda tezji primeri so bili izvzeti in pridrzani skofu: ,,...archidiaconi singuli in nostra
ecclesia obtinent de consvetudine iurisdiccionem in causis spiritualibus in suis archi-
diaconibus singulis... salvis casibus arduissimis, sicut de heresi, de limitacionibus paro-
chiarum, de articulis fidei diffiniendis in dubiis et similibus.” Proti odlo¢itvi arhidia-
kona je bil moZen priziv na §kofa.®*

63 Gruden Josip, Cerkvene razmere med Slovenci v XV, stoletju in ustanovitev fjubljanske skofije.
Ljubljana 1908, sir. 76 —-79. — Kovaci¢ Franc, Zgodovina lavantinske skofije. Maribor 1928,
str. 57—63. — Miklavcic Maks, Predjozefinske Zupnije na Kranjskem v odnosu do poliric¢ ne
uprave. Posebni odtis iz Glasnika muzejskega drustva za Slovenijo. XXV —-XXVI. Ljubljana
1945, str. 18-20. — Kragelj, Arhidiakonat tolminski. Voditelj v bogoslovnih vedah. XII. Ma-
ribor 1909, str. 329-338. — KovacC Karel, Ein Zehentverzeichnis aus der Didzese Aquilea vom
Jahre 1296. Mitteilungen des Instituts fiir Gsterreichische Geschichtsforschung. X XX. Ins-
bruck 1909, str; 607-637. — Rus Joze, Duhovnije na Slovenskem leta 1296. Cas X XXII.
Ljubljapa 1937-38, str. 102—105. — Kos Milko, Zgodovina Stovencev od naselitve do petnaj-
stega stoletja. Ljubljana 1955, str. 175, 266-267. — Klebel Ernst, Zur Geschichte der Pfarren
und Kirchen Kiérntens. B. Die kirchliche Organisation im Patriarchat Aquilea. Carinthia I. Mit-
teilungen des Geschichtsvereins fur Kidrnten. CXVI. Klagenfurt 1926, str. 1—-63. — Pircheg-
ger H., Die kirchliche Einteilung der Steiermark vor 1783. Erlauterungen zum historischen
Atlas der Osterreichischen Alpenldnder. IT—1. Wien 1940, str. 1—-168. — Isti: Geschichte der
Steiermark. Graz—Wien—Leipzig. I, str. 325-327; 11, str. 183—-184. — Sdgmilier, Lehrbuch
des kath. Kirchenrechts, str. 428 —-429. — Grafenauer, Zgod. slov. naroda II, str. 253--256.

64 Tkalci¢, Mon. episc. zagr. 11, str. 85, 88,






Tocno so popisane arhidiakonove lastnosti. Biti je moral: ,,...moribus compositus, ze-
lator animarum, sciencia et eloquencia preditus, in iudicio rectus, fidelis in dispen-
sando, in adversitate constans, in iubendo discretus, in agendo strenuus, in prosperi-
tate humilis, in agendis vigil, prudens in processibus, non credulus in detraccionibus,
discretus in silencio, cautus in verbo. Pauperes igitur non gravet archidiaconus, divi-
tes non palpet.” Glavna arhidiakonova sluzba je bila vizitacija. Kot vizitator uéi, prei-
skuje, reformira in pridiga v svojem arhidiakonatu: .,... in docendo et in inquirendo et
reformando et in corrigendo et eciam in referendo ardua seu renunciando superiori ...
et maxime predicando.”®*

,
4
[

Arhidiakon je v svojem arhidiakonatu nadziral duhovnike in vernike in sicer v vsem, v
cemer so krsili bozje zapovedi in dolo¢be kanonov. Kar je zmogel, je arhidiakon sam
uredil. Cesar 1:i mogel ali smel, to je bil strogo dolZan javiti skofu.®®

Najvaznejsa je bila vizitacija dusnega pastirja. Vizitiral je njegove osebne dusevne in te-
lesne lastnosti. dalje kako je izvrieval svojo duhovnisko sluzbo, kak$no je bilo duhovni-
kovo razmerje do predstojnikov. do sobratov in Zupljanov ter kon¢no, kako je oprav-
ljal molitve za rajne.

Glede duhovnikove osebe je vizitator moral ugotoviti, kakSen je duhovnik ,,in se ipso
ct ad se ipsum™, ali izpolnjuje dolo¢be kanonov, ali je dostojno obleen: ,,...quia de-
formitas habitus sive vestium, deformis animi est indicium”; potem ¢e je ,,luxuriosus,
ebriosus, crapulosus, negotiator, percussor, lussor, venator, iaculator, litigiosus, avarus,
prodigus, cupidus, superbus, iracundus, invidiosus, accidiosus, inconstans, si aliqua sen-
tentia nodatus, si irregularis, si sic litigatus ad ordines fuerit promotus, si aliquo crimi-
ne fuerit notatus, si talium fautor vel receptator.” — Ali se duhovniku roke tresejo, ali
mu pesa vid: ,,que maxime ex crapula, ebrietate et luxuria evenire solent; ali je dusev-
no ¢il ali pa morda obnemogel in nezmozen izvrievati svojo sluzbo in mu je potrebno
zato dati v pomo¢ duhovnika; konéno, ali ga je treba zaradi kaks$nih kaznivih dejanj
kaznovati. -

Arhidiakon je moral tudi vedeti, kako duhovnik izvrSuje bogosluZzna opravila: ali prav
opravlja duhovne dnevnice: ,,... si divinum offisium diurnum et nocturnum implet
sicut debet, quoniam divina officia semper in ecclesia sunt implenda horis debitis, nisi
ex causa racionabili secusfiat’’; ali pravilno in zastonj deli zakramente ter navaja verni-
ke k prejemu zakramenta sv. birme.®’

Krepost pokorsc¢ine je duhovniku zelo potrebna: ,,..nam per victimam aliena, per obe-
dienciam proprio caro mactatur’”. Arhidiakonova skrb je torej bila ugotoviti, ali so du-
hovniki pokorni svojim predstojnikom; ali ni duhovnik morda kriviCen svojim sosed-
njim sobratom iura eorum minuendo vel usurpando”; ali ni nadleZzen svojim Zuplja-
nom ..ab eis exquirendo publice vel acculte, que ad ipsum iure non pertinent.”

65  TkalCié, Mon. episc. zagr. I, str. 85 —-86.

66 TkalCi¢, Mon. episc. zagr. 11, str. 87,
67 TkalCi¢, Mon. episc. zagr. I, str. 86.
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Konéno je moral arhidiakon izvedeti, ali duhovnik ..singulis diebus. quibus debet. exer-
ceat oracionem et vigilias mortuorum.”®®

Ob vsem tem povedanem bi bilo zelo prav in koristno ter potrebno. da bi se duhovnik
sedanje pokoncilske dobe globoko zamislil v duhovni obraz, kakor ga je Zelela sv. cer-
kev imeti pri duhovniku pred 650-imi leti. Res je historia nenadomestljiva magistra tu-
di danasnjemu duhovniku.

Pri kanoni¢nih vizitacijah arhidiakon ni bil sam, ampak je imel spremstvo. Spremijalo
ga je pet do sedam oseb, navadno na konjih. Vse te je moral za casa vizitacije oskrbo-
vati Zupnik. Arhidiakon je bi dolzan vizitirati vsako zupnijo v svojem Arhidiakonatu.
lzvzeta je bila le Zupnija, v kateri je Zupnik Zivel v velikem pomanjkanju.

Arhidiakonovi dohodki so bili razlicni. Njegove so bile pristojbine. ki jih je prejel pr
izvrevanju svoje vodstvene oblasti v arhidiakonatu, posebno v sodnih zadevah. Zupni-
ki so bili dolzni vsako leto dati arhidiakonu v mesecu novembru okrog sv. Martina ta-
kozvani ,,cathedraticum”, to je vsoto 50 dobrih banskih denarjev. Letno je dobil od
vsakega Zzupnika jagnje, vredno 12 denarjev. V beksinskem arhidiakonatu je razen tega
bila Cetrtina medimurske desetine arhidiakonova. Star obicaj je bil tudi. da je arhidia-
kon prejel za vsakega ubitega ¢loveka eno srebrno marko.®?

Beksinski arhidiakon je imel svoj prostor v stolnici v levem koru pri arhidiakonu ..de
Vaska™ (Vaska), v kaptolu pa je imel svoj glas za cazmanskih arhidiakonom.”® Za iz-
viSevanje bogosluzja v zagrebski stolnici je bilo dolocenih osem tednicarjev. ki so se
v svoji sluzbi po dolo¢enem redu tedensko vrstili. Tednicar je imel vsako jutro slovesno
peto sv. maSo. Kot celebrant je bil vsak peti teden na vrsti Cazmanski prost, kot diakon
pa beksinski arhidiakon.”!

Doc¢im se, kot je bilo ze re€eno, v Sloveniji v kranjskem in savinjskem arhidiakonutu
ze v drugi polovici XII. stoletja omenjajo dekani kot arhidiakonovi namestniki v arhi-
diakonatu, ni niti v virih XIV. stoletja kakega sledu o kaksnem vicearhidiakonu ali de-
kanu v beksinskem arhidiakonatu. V XIII. stoletju je po imenu znan le eden beksinski
arhidiakon in sicer Gregor. V XIV. stoletju pa jih je znanih sedem: Demeter. Pavel,
Gal, Nikolaj, Ivan, Matej ter Gregor iz Ravene. Navadno se omenjajo kot ogledniki me-
ja raznih zemljis¢. Zagreb3ki kaptol je namre& bil Ze od zacetka XL stoletja dalje . lo-
cus credibilis” in tudi statuti iz leta 1334 pravijo, da spada v podroc¢je zagrebskih kano-
nikov ,,metas possessionum limitandae.””?

Zdaj pa podrobneje o omenjenih beksinskih arhidiakonih.

68 Tkalci¢, Mon. episc. zagr. Il str. 86—87.

69 TkalCi¢, Mon. episc. zagr. I, str. 58, 75, 88. — Holub, Zala megye tért. 1. str. 345—346.
70 Tkalci¢, Mon. episc. zagr. 11, str. 95.

71 Tkaléi¢. Mon. episc. zagr. 11, str, 65.

72  Tkalcié, Mon. episc. zagr. 1. Uvod str. CXX. II, str. 14, 16. — IvanCan Ljudevit, Zagrebacki
kaptol. Croatia Sacra. 2. Zagreb 1932. Poglavje: Zagrebaclki kaptol | Locus Credibilis™. str.
214-2165.






GREGOR (1278—1284)

Leta 1278 so Detric. sin Wichyna, Hertelen in Matej iz rodbine Acha prodali zagreb-
skemu Skofu Timoteju za trideset mark zagrebskega denarja ,,Schekerie” (Sekirje).
Ogled meja tega zemljisca je izvrdil Gregor, zagrebski kanonik in arhidiakon ,,de Bec-
chun™7? Istega leta sta Petrov sin Aleksander in Blazev sin Matej iz iste rodbine Acha
prodala zagrebskemu skofu Timoteju zemljisce ,.Planina’ za dvajset mark zagrebskega

denarja. Ogled meja je zopet izvrsil Gregor, arhidiakon ,.de Bexin.”*

Pribk iz rodbine Priba je 17. februarja leta 1284 prodal Radoslavu zemljis¢e ,,Ruscin-
dol, Ruzindol™ in ,.Toplicha’ v Podgorju. Tako je Pribk poravnal odkupnino, s katero
se je njigov stric Wlkouoy resil iz nemskega ujetnistva, v katerega je prisel za Casa kranj-
skega kapetana Durnolcharja. Meje obeh zemljis¢ je obhodil Gregor, archidiakon ,,de
Bekchin™.”?

DEMETER (1334)

Se kot laik je bil Demeter kancelar bana Stefana okrog leta 1317. Bil je obveiéen, da je
v tistem casu okraj ..Grachan™ (Gracan) pripadal goriskemu arhidiakonatu in zagre-
hski skofiji.”® Gracan se omenja skupaj s krajema Syhenstain in Syhembergh (Zum-
berah). Za casy zagrebskega skotu blazenega Avgustina Kazotica (1303 -1322) so razni
vedthast plenth o odvzemali cerkveno posest. Pupesza Klemen V.oin lvan XXIL, ter
hralj Karel Robert so krivee pozivali. naj vinejo zagrebski skofiji krivicno odvzeta
semljisca.”® Dne 15, julija 1326 je kralj Karel Robert zopet naro¢il banu Miki¢u in
vsem odloc¢ujo¢im, naj poskrbijo. da se zagrebski cerkvi vine odvzeta posest.”? Sklicu-
jo¢ se na ta odlok. je Demeter. ki je bil v tem ¢asu generalni vikar zagrebskega skofa
Ladislava, ter kraljevi kaplan, zahteval. da se zagrebskemu kaptolu vrne zemljisce v
supaniji Topusko (zemljis¢e Vinodol). Tej zelji je ugodil zagrebski Zupan Punek dne 7.
decembra 1326. To listino je Demetriju dne 28. oktobra 1328 znova potrdil ban Mikic.
Demeter je bil v tem ¢asu tudi arhidiakon ..de Vaska™.8°

leta 1334 je bil Demeter arhidiakon ..de Bekchin™®! V papeskih desetinskih popi-

sih se v zagrebski skofiji imenuje tudi arhidiakon Demeter, pa brez pristavka, v kate-
rem arhidiakonatu je bil arhidiakon. Drugo leto pobiranja papeske desetine, to je leta
73 TkalCi¢. Mon. episc. zagr. b, str. 194,

74  TkalCi¢, Mon. episc. zagr. I, str. 196, Karacsonyi Janos, A magyar nergxzetse'gek a X1V. szazad
kizepéig. Blsd kdtet. (Madzarske rodovine do sredi XIV. stoletja. Prvi zvezek). Budapest
1900, str. 74--75. — Navajam: Karfcsonyi. Magyar nemzetségek.

75  Starine X X VI, str. 118. — SmicCiklas, Cod. dipl. VI, str. 468. — Karacsonyi, Magyar nemzet-
segek 11 (Budapest 1901) o tej rodovini Priba, str. 202 -203.

76 Tkaldid, Mon. episc. zagr. 11, str. 93,

77  Smiciklas, Cod. dipl. X.str. 503. — Tkalci¢c, Mon. episc. zagr. 1, str. 48, 50, 93.

78  Smiciklas. Cod. dipt. VI, str. 374-377,391-393, 505507, 541-542;1X, 35-36.
79 - SmiCiklas, Cod. dipl. IX . str. 300.

80 SmiCiklas, Cod. dipl. X, str. 427.

81 Tkalcié. Mon. episc. zagr. H . str. 93,






[333. je arhidiakon Demeter placal zase in za arhidiakona Jakoba stiri in pol denarja.
Isto leto je Se placal pet denarjev.®? Leta 1334 je arhidiakon Demeter placal zase in
za arhidiakona Jakoba eno marko. Sam je placal Se dva denarja. Tega leta se omenja,
da je Demeter bil tudi varadinski arhidiakon in kot tak je placal §tiri denarje papeske
desetine. Prav isto se v popisu tega leta $e enkrat omenja.®”

Leta 1334 je torej bil Demeter kanonik zagrebske Skofije, beksinski arhidiakon ter
varadinski arhidiakon v varadinski skofiji.

Dne 1. marca leta 1340 se Demeter omenja kot zagrebski arhidiakon.®? Naslednje
leto je bil Demeter izbran za, prokuratorja zagrebskega kaptola v sporu z Zagrebcani
zaradi Sviblja in Kobiljaka.?* V isti stvari je arhidiakon Demeter zastopal zagrebski
kaptol e leta 1345in 1346.8°

Papez Klemen VI. je leta 1347 imenoval Demetra za varadinskega $kofa in je njegov
zagrebski kanonikat podelil Tadaldu de Fariolis.®” Demeter je bil tudi prost v Budi.
Kot kraljevi legat je bil Demeter vec¢krat v Rimu. Kot skof v Varadinu je dovrsil
gradnjo varadinske katedrale in jo notranje okrasil s kipi treh madzarskih kraljev-svet-
nikov: sv. Stefana. sv. Ladislava in sv. Emerika. Umrl je leta 1372.%%

PAVIL (1352)

V listini zagrebskega kaptola z dne 29. oktobra 1351 se omenja zagrebski kanonik
Pavel, ki je obhodil zemljisée Hernawelge.®® Naslednje leto je Gregor iz Mizena Zag-
rebCanom pretepel njihove pastirje ter odvedel del Crede. Kralj Ludovik je narodil
zagrebSkemu kaptolu, naj zadevo preisce. Kaptol je dne 26. oktobra 1352 sporo¢il
banu Stefanu, da je poslal kanonika in arhidiakona ..de Bekchyn™ — Pavla. ki sc je
prepric¢al, da je pritozba proti Gregorju iz Mizena resnic¢na.”®

GAL (1357-1360)

Dne 20. maja 1357 je papezu Inocencu V1. bila priob¢ena prosnja Gala, arhidiakona
..de Bexin™ v zagrebski skofiji, kjer prosi, da bi se mu podelila prostija ..de Kw™ v

82 Mon. Vat. Hung. L. str. 164. — Smiciklas, Cod. dipt. X.str. 46. — Prav isto se Se enkrat omenja
v Mon. Vat. Hung. |, str. 169 in Smiciklas, Cod. dipt. X.str. 53.

83 Mon. Vat. Hung. I, str. 165, 170. — Smiciklas, Cod. dipl. X. str. 47—48, 54—-55. — Theiner.
Mon. Hung. hist. |, str, 575.

84  Smiciklas, Cod. dipl. X, str. 528.
85 Tkalci¢, Mon. civ. zagr. 11, str. 115.

86 Tkalcic, Mon. civ. zagr. I, str. 178. 184, 217, 221 -222, 447, 451. — Smiciklas. Cod dipl.
XHI, str. 144, 117, 118.

87 Theiner. Mon. Hung. hist. I, str. 742.
88 lvancan, Podutci o zugrebadkim kanonicima str. 69,
89  Smiciklas, Cod. dipl. XII, str. 41 -43.

90 Laszowski Lmilije, Codex Turopoljensis 1. Zagreb 1904, str. 68—069, 95. Smiciklas, Cod.
dipl. X1, str. 109, 131.






kalocki skofiji.”" Dne 10. februarja 1359 je kralj Ludovik zaprosil papeza Inocenca

V1. naj podeli njegovemu notarju, Valentinovemu sinu Galu. arhidiakonu ..de Bexin™
kaksno izpraznjeno sluzbo v skofiji Pecuh (Pécs). poleg katere bi smel Gal obdrzati
s¢ naprej zagrebski kanonikat ter omenjeni beksinski arhidiakonat in kanonikat v
kalocki skofiji.?* Na prosnjo zagrebskega prosta Jakoba ter kanonika Gala, arhidia-
kona ..de Bexin™. je kralj Ludovik dne 19. marca 1357 znova potvrdil dve listini
kralja Bele 1. iz leta 1244 in 1245 glede zemljis¢ ..Culpateu™ in ..Chernechtu™. obe
v lasti zagrebskega kaptola.””? Dne 15. avgusta 1359 je kralj Ludovik na prosnjo Gala,
arhidiakona ..de Bexin™ in lvana, kanonika zagrebske skofije. znova potrdil listino
kralja Andreja.Il. iz leta 1217 v prepisu stolno-belgrajskega kapitlja (SzékesfZhérvar)
iz leta 1270.7% Kralj Ludovik in njegova Zena sta dne 29. julija 1360 zaprosila papeza
Inocenca VI.. naj podeli arhidiakonat ,.de Bexin™. ki ga je imel Gal. prost cerkve
~de Kw". Petrovemu sinu Nikolaju. kanoniku gyérske skofije.”*

“Med leti 13651373 je bil Gal estergomski kanonik.”® Leta 1369 je bil Valentinov
sin Gal prost sv. Lovrenca .de Hay™ v kalocki skofiji. kanonik pecuske ter ester-
somske skofije. kraljevi kaplan ter dvorni notar. Dne 11. decembra 1369 sta kralj
[.udovik in kraljica Elizabeta zaprosila papeza Urbana V.. naj podeli Galu vodstvo
hospitala sv. Bartolomeja v pecuski skofiji.””

NIKOLAJ (1360-1365)

Papez Inocenc VI, je dne 28. julija 1357 rezerviral arhidiakonat ..de Bexin™ Petro-
vemu sinu Nikolaju, kanoniku gyorske skofije. ki ga dobi, ko Gal prevzame prostijo
.de Kw™ v kalocki skofiji.”® Ko je Gal prevzel to prostijo. sta dne 29. julija 1360
kralj Ludovik in kraljica Elizabeta zaprosila papeza Inocenca V1., naj podeli izpraz-
njeni beksinski arhidiakonat gyorskemu kanoniku Nikolaju in sta ob enem zelela.
da bi Nikolaj smel obdrzati tudi gyorski kanonikat in prebendo.?’ Ivancan misli.
da ni bil kanonik. ko pravi: .Napadno je opet. da se u molbi ne govori o podjeljenju
sagrebskog kanonikata. te se moze predmijevati. da je Nikola ve¢ od prije to bio ili je
pako arhidakonska sluzba bila odcjepliena od kanonicke™.' % Toda to bi bilo v nas-
protiu 2 dolocbo statut. ki dolocajo: .kt si dignitas. personatus vel officium fuisset

91  Smiciklas. Cod. Jdipl. X str. 412,

92 Bossanyi A .. Regesta supplicationum 11, 350. — Smiciklas, Cod. dipl. XIL. 550.
93  Smiciklas. Cod. dipl. X1I. str. 556 ~557.

94 Smiciklas, Cod. dipl. X1, str. 604.

95  Bossinyi. Regesta suppl I, str. 385-416. — Smiciklas. Cod. dipl. XIII. str. 42. — Krcelid,
Hist. eccl. zagr.. str. 134.

96 Kollinyi Ferenc. Lsztergomi kanonok 1100—1900. sztergom 1900, — Hotub, Zala megyve
tort. I, str. 414 op. 26.

97  Theiner, Mon. Stav. hist. I, str. 265-266. — Mon. Vat. Hung. 1, str. 470
98 Smiciklas, Cod dipl. XiI, str. 412. — Bossanyi. Regesta supl. Il str. 417,
99  Smiciklas, Cod dipl. XII1, str. 42.

LOO Evancan, Podatei o zagrebackim kanonicima, str. 103.
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aliquando non canonico collata, tali ex debito honestatis provideri debuit eciam de
canonicatu cum prebenda in eadem ecclesia zagrabiensi”.!®! Nikolaj je bil zagrebski
kanonik in beksinski arhidiakon do leta 1365, kajti v ,,Rationes... de beneficiis eccle-
siasticis vacantibus in regno Hungariae” se omenja v Sestem letu vladanja papeza Urba-
na V., to je med 28. oktobrom 1565 in 27. oktobrom 1366 izpraznjeni beneficij Niko-
laja ,,anm1 de canonicatu”.! ©?

Nikolaj je bil kanonik gy&rskega kapitlja v letih 13601382197

IVAN (1366—1374)

Januarja 1366 se Ze omenja beksinski arhidiakon Ivan, ki je kralja Ludovika naprosil
za prepis listine o Prevlaki.'®* Arhidiakon Ivan je imel v nemski ulici v gornjem
mestu Zagreba polovico dvora in je leta 1368 placal od nje davek. V katerem arhidia-
konatu je bil arhidiakon, se tu ne navaja.!®® Slavonski ban Peter Zudor je naprosil zag-
rebski kaptol, naj izvrsi ogled zemljisca ,,Dobornicha™, ki je spadalo h gradu ,,Ostro-
sch”. V odgovoru zagrebskega kaptola z dne 24. maja 1374 je receno, da je ogled izvr-
sil Ivan, zagrebski kanonik in arhidiakon .,de Bexyn”.t9¢

V ¢asu, ko je bil Ivan beksinski arhidiakon, so se 1. februarja 1374 prekmurski duhov-
niki pritoZili pri papezu Gregorju [X. zaradi prekmurske desetine. Dne 10 maja 1374
se je sklenil med zagrebskim skofom Stefanom I11. oziroma kaptolom ter dolnjelendav-
skim Stefan Banifijem in njegovimi brati nov dogovor glede placevanja prekmurske
desetine.’ ®7

MATEJ (1377—-1386)

Matej, arhidiakon ,,deBexyn”, je dne 8. novembra 1377 obljubil Nikolaju, prostu in
vikarju zagrebskega Skofa Demetrija, da bo vnil neki brevir ¢azmanskemu kaptolu do
bozica istega leta.! ®® V sporu zaradi kapele sv. Ladislava v kraju ..Sub Bor™, ki je na-
stal med TomazZevim sinom Petrom, zZupnikom Marijine cerkve ,,de Dobrakucha™ ter
lvanovzm sinom Petrom, duhovnikom zagrebske skofije. je bil Matej arhidlakon de
Bexin™ in zagrebski kanonik, imenovan od papeza Urbana V1. za razsc
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101 Tkalci¢, Mon. episc. zagr. I1, str. 13.
102 Mon. Vat. Hung. I, str. 477.

103 Bedy Vince, A gydri székeskaptalan tdrténete (Zgodovina gydrskega stolnega kapitlja). Gyér
1938, str. 314,

104 lvancan, Podatci o zagr. kanonicima, str. 107. — Krcelid, Hist. eccl. zagr., str. {34,
105 Tkalci¢, Mon. civ. zagr. X1, str. 233.

106 Smicikias, Cod. dipl. XV str. 41.

107 Smiciklas, Cod. dipl. XV, str. 9, 36.

108 Smiciklas, Cod. dipl. XV, str. 331.
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10. avgusta 1378 je Matej pooblastil nekatere zupnike. naj preiscéejo nasilstva duhov-

. C s . . . . o7 - . . . . an
nika Petra.®? Zupniki so se isto leto odgovorili Mateju. arhidiakonu .de Bexin™ .
so obdolzitve zoper duhovnika Petra resnicne.! !¢

Ljudje arhidiakona Mateja - brez navedbe arhidiakonata  in Andreja so. kot poroca
podban Peter dne 17. aprila 1380, napadli krojaca Jurija in ga pol mrtvega v ranah pus-
tili. da je umrl.! !

Arhidiakon Matej je imel Se tri brate: Antona. ki je bil zagrebski kanonik in predstoj-
nik hospitala. laika lvana in Demetrija. Njihov oce je bil Andrej. Za Casa zagrebskega
sodnika Nikolaja so leta 1386 Matu’f’j. arhidiakon ..de Bexin™ ter njegovi trije bratje
zamenjali svojo hiSo s hiso Tadejevega sina Gregorja.''?

GREGOR LONGUS 1Z RAVENE (1393-1418)

Papez Bonifacij IX. je dne 12. novembra 1389 narocil cistercijanskemu opatu samosta-
na sv. Marije .in Suburbio Zagrebiensi™. naj rezervira zagrebSkemu kanoniku Grego-
riju, nazvanem Longus iz Ravene. kaksno sluzbo v zagrebski skofiji.! '?

Dne 29. aprila 1393 se Gregor ,.de Rawen’ imenuje Ze arhidiakon ..de Beksin™. Pod-
ban Tomaz je rabil njegov pecat, ko je banu Ivanu porocal o ropih in nasilstvih Mazte-
novih dveh sinov Pavla in Gregorja na zemljis¢u ZagrebZanov.! '* Ko je naslednje leto
dne 18. fabruarja 1394 podban Tomaz naprosil zagrebski kaptol. naj preisce nasilstvo.
ki ga je izvrsil Maztenov sin Pavel nad Andrejem Sibom.je copet uporabljal pecat Gre-
gorja, arhidiakona ,.de Bexyn™. "%

Po smrti zagrebskega kanonika Blaza, nazvanega Lupus, je nastal zaradi izpraznjenjega
kanonikata spor med Pavlovim sinom Gregorjem. duhovnikom pecuske skofije, ter
Hinchom Rochom. duhovnikom praske skofije. Papez Bonifacij IX. je dne 25. aprila
1394 narocil opatu cistercijanskega samostana sv. Marije, zagrebskemu prostu ter arhi-
diakonu ..de Bexin™ (arhidiakonovo ime se ne navaja). naj podeli izpraznjen Blazev
kanonikat Amadeju. Zupniku cerkve Vsch svetnikov . de Moravcha™ ' 16

V sporu med zagrebskim kaptolom in zagrebskimi mescani. v katerem je prislo do
ponovnih medsebojnih spopadov. plenitev. pozigov in umorov in ki se je zacel dne
17. decembra 1396, se v listinah podbana Martina imenuje med zagrebskimi kanoniki
tudi Gregor. arhidiakon ,.de Bexin™: tako dne 20. in 21. decembra 1396, dne 6.. 17.

109 Smiciklas. Cod. dipl. XV str. 397.

116 Smiciklas. Cod. dipl. XV, str. 419-421.
{11 Tkalc¢ié, Mon. civ. zagr. |, str. 283 284.
12 Tkatdic, Mon. civ. zagr. IX ., str. 22.

113 Bullae Bonifacii IX, P str. [ 1—12.

114 Tkaldid¢, Mon. civ. zagr. I, str. 347.

115 Tkalcié, Mon. civ, zagr. I, str. 351.

116 Bullue Bonifacii IX, L. str. 251.
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oIS januarje F397, Fnako se v oisti stvarm omenja beksinski arhidiakon Gregor

Sde Bexin v distinaly bana Detrika dne 1 februarja 1397175 Zagrebski skot hvan i
Zagrebeane 1537 po stevilu die s, januarja 1397 Kaznoval s cerkvenimi kaznis
Med drugim je Zagrebeanom ocital, da so ubili Jurija. brata beksinskega arbidiakora
Grevorjat t?

Gregor Longin. subcollector fructuum camere apostolice ™. je umrl leta 1418 Po
njegovi smrti je Farkasijev sin Stefan zaprosil papeza Marting V. za beksinski arhi-
digkonat.'2?

Dne 10, oktobra 1401 je sporocil papes Bonifacip IX. senjskemu. sibeniskemu in
vaskemu skofu (Vachiensi. Vdc). da je Pavlov sin Gregor. duhovnik in kanonik zag-
rebske skofije. zaprosil za izpraznjeni kalniski arhidiakonat. Papez je tem trem Sko-
fom narocil. naj Gregorju podelijo kalniski arhidiakonat. a odpove se naj arhidiako-
natu .de Beschin™.'2? To pa se najbrz ni cgodilo. ker se dne 12, novembra 1412 ob
priliki, ko je krski. senjski in modruski zupan Nikolaj dobil grad Ozalj v zagrebski

121

skofiji. omenja Gregor. zagrebski kanonik ..de Bexen™ Ko je zagrebski skof Lber-

hard dne 14, februarja 1417 narocil zagrebskemu kaptolu. naj $citi pravice zagrebskih

122

prebendarjev, se v listini omenja tudi Gregor. arhidiakon ..de Bexin™.

4. BEKSINSKI ARHIDIAKONAT KOT SPORNO OZEMLIE

Beksinski arhidiakonat je obsegal tisto ozemlje zagrebske skofije. ki se je razprotriralo
severno od Drave. Mejil je na i skofije. Na zapadu je bila salzburska nadskofija. na
severo-zapadu je mejil na gySrsko in na severo-vzhodu ter vzhodu na vespremsko sko-
fijo. V XIV.stoletju ga je ze obdajulo sest arhidiakonator. arhidiakonat stajerske Spod-
nje Marke v salzburski nadskofiji. belmurski arhidiakonat v gydrski skofiji. zalski in
segeski (po kraju Segesd)' % arhidiakonat v vespremski skofiji ter komarniski' *® in

varazdinski' 2 ® arhidiakonat v zagrebski skofiji.

117 Tkalci¢, Mon. civ. zagr. 1. str. 374, 375, 376. 385, 386.

P18 ThalCic. Mon. civ. zagr. . sir. 387.
119 Krceli¢. Hist. eccl. zagr.. str. 145—146. — TkalCi¢, Mon. civ. zagr. [, str. 380.
120 Bullae Bonifacii I1X, T, str. 381

121 Thalldezy —Barabas. Codex diptomaticus comitum de Frangepanibus. 1. Budapest 1910, str.
175.

122 Tkalcic, Mon. civ. zagr. [, str. 22.

123 Ivuancan, Podatci o cagr. Kunonicima., str. 129.

124 Sedaj lelsd in Also Segesd v Zupaniji Somogy. — Ortvay. Georg. eccl. Hung. 1. str. 297, —
Monumenta episcopatus Vesprimiensis [ str. 32, 251, 339.

125 TkalCic. Mon. civ. zagr. b, str. 20,0 188, 252, 406. ~ Tkalcic. Mon. cpisc. zagr. 1, str. 91,
140—-141.

126 Bullac Bonitacii 1X . Fostro 120 - Tkalcid, Mon. episc. cagr. 11, 90.
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Mura je delila beksinski arhidiakonat v dva dela: v prekmurski in medimurski. Medi-
murski del imenujejo statuti zagrebskega kaptola leta 1334 .inter Dravam et Mu-
ram ™27

Prekmurski del beksinskega arhidiakonata je mejil na tri arhidiakonate: na arhidiako-
nat v Spodnji Marki. belmurski in zalski arhidiakonat.

Ozemlje beksinskega arhidiakonata je bilo obmejno ozemlje tako v narodnostnem in
politicnem oziru, kot v cerkvenem oziru. Na tem ozemlju so bivali Hrvati, Slovenci
in Madzari. Ozemlje se je razprostiralo na skrajnem severnem delu zagrebske Skofije
in mejilo na slovensko ozemlje nemskega Salzburga ter madzarskega Gyvora in Vesz-
prema. Iz obmejnega znacaja tega ozemlja pa izvira ta znacilnost. da je namre¢ bilo
dolga stoletja do najnovejsih Casov sporno ozemlje ne le v politicnem., ampak tudi v
cerkyenent oziru.

Zagrebsko skofijo je ustanovil madzarski kralj Ladislav 1. leta 1094.' 2% Kaksne meje
ji je takrat dolocil kralj Ladislav, ni znano, ker ustanovna listina ni ohranjena. Da je
pa obstajala. prica listina kralja Andreja II. iz leta 1217. V njej pravi. da je na potu v
sveto dezelo priSel v Zagreb in tam na prosnjo Skofa in kaptola znova potrdil razne
listine. med drugimi tudi privilegije. ki jih je Skof sprejel od kralja Ladislava: .,... ut
nos omnia privilegia... tam a sancto Ladislao primo fundatore ecclesie... collata. con-
firmaremus. Nos igitur... omnia privilegia predicte ecclesic in medium fecimus deduci.
et ... de verbo ad verbum coram multitudine perlegi™.' *? Ker se ustanovna listina ni
ohranila, zato tudi ni mogoce iz nje izvedeti, kaksne meje je kralj Ladislav dolocil
med zagrebsko in vespremsko skofijo. Od tod so zaradi meje izvirali razni spori med
obema skofijama.

Ze sredi XIIL stoletja in sicer dne 31. julija 1248 je papez Inocenc 1V. naroéil kar
trem cerkvenim osebnostim: cistercijanskemu opatu .de Bokon™. prostu sv. Marije
Magdalene .de Urs™ v vespremski skofiji ter cistercijanskemu opatu ..de Toplica™ v
zagrebski skofiji, naj uredijo meje med vespremsko in zagrebsko skofijo. ker. kakor
mu je sporoCil vespremski skof. med obema skofijama ni gotovih mej. Naslednje leto
(1249) sta opat cistercijanskega samostana v Toplici. po imenu Jakob. ter Lodomer.
prost v Orsu. papezu sporocila. da so se vsi trije. oba opata in prost. informirali pri
redovnih in svetnih duhovnikih, kierikih in laikili, plemenitasit re
ugotovili. da je nekdaj segala jurisdikcija vespremskega skofa do reke Mure in da je
ta tvorila mejo med obema skofijama. Zato so vsi trije z apostolsko oblastjo doloc¢ili
reko Muro za mejo med vespremsko in zagrebsko skofijo.

—
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i1 srostihh ter so

)

127 TkalCic, Mon. episc. cagr. [, str. 226,

128 Szentpeéiery Emericus, Regesta regum stirpis arpadianae critico-diplomatica. Tomus 1. Diplo-
mata regum Hungariae ab anno ML, usque ad annum MCCLXX completus. Budapestini 1923,

str. 12. — Navajam : Szentpetery, Regesta. — Opdi sematizam Kat. crkve u Jugoslaviji (Draga-
novi¢ — 1929), str. 21. — Tkalci¢. Mon. episc. zagr. 1, str. 1 -2, — Wenzel. Cod. dipl. XI.
str. 31.

129 Tkalci¢, Mon. episc. zagr. I, str. 45, - smiciklas. Cod. dipl. 111, str. 147148,






[/ tega povedanega moremo razbrati. da je sredi XHID stoletja ozemlje na levi strani
Mure ze dejansko spadalo v zagrebsko skolijo. toda proti temu se je pritozil vesprem-
ski skof pri papezu Inocencu V. Vespremski skof je bif takrat Zelundus (1244

[202).779 sagrebski skol paje bil Filip (1247 12621

Zaradi vaznosti te se neobjavljene listine naj sledi tukay njeno celotno besedilo:

In nomine Patris ot Filii ot Spiritus Sancti. Amen. Anno ab incarnacione Domini
Millesimo ducentesimo quadragesimo nono. Nos frater Jacobus de Toplica dicti abba-
tes ordints Cysterciensis et Lodomerus prepositus. de Urs recepimus litteras domini
pape sub hac forma: Innocencius episcopus sérvus servorum Dei. Dilectis filiis de
Bokon et de Toplica abbatibus Cysterciensis ordinis et preposito Sancte Marie Magda-
lene de Urs, Zagrabiensis et Wesprimiensis dioccesis. salutem et apostolicam bencdic-
cionem. Cum sicut ex parte venerabilis {ratris nostri Wesprimiensis episcopi fuit propo-
situm coram nobis. Wesprimiensis dioecesis cium Zagrabiensi. cui est contigua. non ha-
heat certos fines. ac propter hoc inter ipsum et venerabilem fratrem nostrum episco-
pum  Zagrabiensem sepe contingat graves discordias exoriri: descrecioni vestre de
utriusque partis procuratorum assensu per apostolica scripta mandamus. quatenus
inquirentes super hoc de plano. sine strepitu iudicii diligenter veritatem. si casdein
dictas dioeceses inveneritis aliquo tempore limitatas fuisse. predictos episcopos anti-
quis terminis faciatis auctoritate nostra manere contentos ac reredigi, quod inde fece-
ritis. in publicum instrumentum: alioquin easdem dioeceses, prout utruisque partis
ius exigeret. vel expedire videritis, limitatis. contradictores per censuram ecclesiasti-
cam appellacione postposita compescendo. Quod si non omnes his exequendis pote-
ritis interesse. duo vestrum ea nichilominus exequatur. Datum Lugduni. [1. Kal. Augus-
(1. Pontificatus nostri anno sexto. (31, julija 1248.)  Nos vero abbates predicti. pre-
posito de Urs coinquisitore nostro per episcopum Zagrabicnsem recusato. diligenti
mquisicione prehabita, intelleximus et pro certo didicimus per viros religiosos. sacer-
dotes seculares. clericos. laicos, nobiles et populares idoneos et omni eéxcepcione mai-
ores. quod turisdiccio episcopatus Wesrprimiensis ab antiquo extenditus usque ad tlu-
vium, qui vocatur Mura, qui fluvius olim fuit limine assignatus. Unde nos auctoritate
nostra apostolica nobis commissa dictae ecclesiae Wesprimiensis prenominatum flu-
vium Mura inter Wesprimiensem et Zagrabiensem dioecesim sentenciando pro limite
assignamus. Acta sunt hace apud ccclesiam Beati foannis Baptiste in Grehcha prope
Bekchyn.' 2

Tako ta listina. Odlocitev treh razsojevalcev meje med vespremsko in zagrebsko sko-
fijo je imela za Zagreb neprijetne postedice. kar se je kmalu pokazalo. Ker glede na
dolocitev Mure za mejo med vespremsko in zagrebsko skofijo leta 1249 postance ra-

130 Schematismus dioccesis \Wesprimicnsis 19260 str. 15, Kardesony i A magyar nemzetsépek 1,
Budapest 1901, str. 291,

131 Buturac Josip. Zagrebacki biskupi i nadbiskupi 1094 -1944. Kulturno poviestni zbornik zagr.
nadbiskupije. Zagreb 1944 str. 25,

132 Listina se nahaja v kapiteljskem arhiva v Bratistavic Protoc. 14 fol 109, Prepis tistine mi je
oskrbel med to vojno Ferene Fayed, zupnik v Rigydcu.






samljivo. zakaj se je cagrebski kaptol leta 1256 pritozeval. da mu Hoholt. dolnjelen-
Jasski zemljiski gospod. ze per ler ni placal desctine od svojih zemljisc in je preprece-
val. da bi kaptol dobil desetino od zemljisca sosednje rodbine Gjuri. Zacetek opusti-
tve placevanja desetine sovpada 2 dolocitvijo Mure za mejo med obema skofijama.
Hoholt je pa¢ mislil.  ¢e ni bil morda celo med tistimi. ki so trdili. da je Mura meja
med obema skofijama . da njegovo ozemlje ne spada vec v zagrebsko skofijo in zato
tudi zagrebskemu Kaptolu ne dolguje vee desetine. Toda ravno v tem Hoholtovem
primeru se vidi. da Zagreh de fucto ni pristal na mejo ob Muri, ker se je leta 1256 za-
deva prekmurske desetine in posredno tudi meja resila voprilog zagrebskega kaptola
in tako tudi zagrebske skofije. Hoholt se je namre¢ pred 15 majem 12506 pred zagreb-
skim podbanom Aleksandrom obvezal, da bo zagrebskemu kaptolu poravnal vso za-
ostalo desetino in je ob tej priliki obenem s kaptolom sklenil dogovor. kako bo dese-
tino odplaceval v bodoce ! *? To listino podbana Aleksandra je potrdil dne 13, maju
1256 tudi kralj Bela IV enako kralj Ludovik dne 140 septembra leta 1359147
torej dobrih sto let pozneje. V' XIV. stoletju je bila ta listina v rokah zagrebskega
Kaptola mocno sredstvo. ko je leta 1355 branil svoje pravice do prekimurske desetine
proti zagrebskemu skofu Nikolaju'?® in leta 1374 proti dolnjelendavskemu Stefanu
Banfiju (Banic)in njegovim bratom.'*”

Konee XIV. stoletja so dolnjelendavski Bantiji nekaj svojih zupnij samovoljno od-
trgali od zagrebske skofije in jih pridruzili vespremski skofiji. Sam kralj Sigismund
je dne 29, maja 1398 Stefanu. tvanu, Ladislavu in Sigismundu (Banfijem) iz Dolnje
Lendave narocil. naj odtrgane zupnije takoj vinejo zagrebski skofiji. ker so k njej pri-
padale vedno in od nekdaj. To nad vse vazno kraljevo narocilo se glasi:

Datur nostre intelligi maiestati, quomodo vos quosdam plebanos vestros ad dyoce-
sirn ecclesio Zagrebiensis semper et ab antiquo pertinentes, ab cadem ecclesia Zagra-
biensi requestrando. ad dyocesim Wesprimiensem convertere miteremini et velletis
in dispendium salutis anime vestre valde magnum: unde cum nos ad ipsam ecclesiam
Zagrabiensem suis iuribus sic indebite destrui non velimus. igitur fidelitati vestre fir-
miter percipiendo mandavimus, quatenus prefatos plebanos vestros qui alias ad predic-
tam dvocesim Zagrebiensem pertinuisse et spectasse perhibentur. a prelibata dvocesi
Wesprimienst penitus remaoventes et sequestrantes, rursunt ad obedienciam et debitam
subieccionem pretitulate ccclesie Zagrabiensis exhibendam compellatis et ustringatis,
iuticia svadente. et aliud sub obtentu nostre gracie facere non ausuri in premissis™.' *®
(Podertal 1. S))

133 TkalCi¢. Mon. episc. zagr, Fostr. 113 -114. Wenzel, Cod. dipl. XI. str. 432-433. —~ Kuku-
jevid Sakcinski tvan, Regesta documentorum regni Croatiae, Dalmatiae. et Slavoniae, sace.
X1, Zagrabiae 1896, st. 725. — Smiciklas. Cod. dipl. V. str. 14 15,

134 Krcelié, Hist. eccl zagr., str. 86. — Smiciklas, Cod. dipl. V. str. lo. bejer Gyéorgy, Codex
diplomaticus Hungu{iue ecclesiusticug ac civilis 1V, ~2, str. 414. - T'kalc¢ic. Mon. episc. zagr.
I1, str. 58. — Szentpetery, Regesta I, st. 1087.

135 Szentpétery, Regesta I.St. 1087.

136 Smiciklas, Cod. dipt. XII, str. 304.

137 Smiciklas, Cod. dipl. XV .str. 34.

138 Zalai oklevéltdr 11,279 —-280. — Krcelid, Hist. eccl. zagr.. str. 35,
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Razen te kraljeve - Sigismundove listine imamo iz istega ¢asa tudi listino papeza Boni-
facija 1X., ki izpricuje pripadnost prekmurskega ozemlja zagrebski skofiji in v kateri
podeljuje med drugim tudi Klari Banfy iz Dolnje Lendave dovoljenje, da si svobodno
izbere spovednika. Papez je namre¢ dne 21. marca 1404 naklonil Petru .comiti de
Sancto Georgio et nobili mulieri Elisabeth eius uxori™, item ..nobili mulieri Clare, nate
quondam Stepfani bani de Lindwa inferiori. vidue. Zagrabicnsis dioecesis™. ... ut per
confessarium pro suo lubitu eligendum absolvi possint™.'*”

Tudi pozneje se je spor zaradi meje med obema skofijama nadaljeval in Se med to zad-
njo svetovano vojuo smo bill vsi price temu. da so Madzari smatrali to vpraSanje Se
redno’za odprto in nereseno vprasanje. Zato glede tega naj k temu dodam $e sledece:

7a Casa vespremskega skofa Martona Birdja (1745-1762) so med Zagrebom in Vespre-
mom nastali zaradi meja med obema skofijama tezki spori. V sporocilu. ki ga je skof
Biro v avgustu leta 1751 poslal kraljici Mariji Tereziji, pravi:

lam ultra quadraginta {oca in comitatibus Szaladiensi et Simighiensi in gremio horum
comitatum Dioecesi Weszprimiensi existentia ad dicti Regni Croatiae et Dioecesis
Zagrabiensis jurisdictionem spiritualem non sine graviori Dioecesis Weszprimiensis
pracjudicia via facti et potentia mediante sint avulsa™'*? Papezu Benediktu XIV. pu
je leta 1752 skof Bird pisal v Rim, da je od vespremske skofije odcepljenih okrog 50
zupnij in so pod jurisdikcijo hrvatskega Zagreba: ., ... hic vero (namre¢ samostan v Ca-
kovcu) ob repetitas temporum vicissitudines una cum Insula Mura-koz dicta ac aliis
circiter quinquaginta parochiis ab hac Dioecesi Vesprimiensi avulsus, est sub iurisdicti-
one Dioecesis Croatico-Zagrabiensis™.'*! — V tem dvojem Birdjevem obves¢anju na
najvi§ja mesta vzbuja pozornost trditev, da so bile tu zZupnije — enkrat pravi, da jih je
bilo ultra quadraginta, drugi¢ pa, da jih je bilo circiter quinquaginta — vespremski
skofiji nasilno odvzete.

Skofa Birbja je vodilo naziranje. da je madzarski kralj Stefan I. ob ustanovitvi ves-
premske skofije k tej prikljucil vse ozemlje poznejse Zupanije Zala (Zala megye), to
je ozemlje do Drave: torej ne le prekmurski del zagrebske skofije, ampak tudi Medi-

murje.!*?

Ta Birojeva miselnost je tvorila podlago vsem nadaljnim prizadevanjem Madzarov.
da se celotno ozemlje beksinskega arhidiakonata vkljuc¢i v madzarsko cerkveno orga-
nizacijo z Medimurjem vred. Delno jim je to uspelo leta 1777, ko je Marija Tereziju
prekmurski del beksinskega arhidiakonata izloc¢ila iz zagrebske skofije ter prikljucila

139 Bullae Bonifacii 1X.. 11, str. 599,
140 Kring, A murakdzi orszdghatér, str. 52.

141 Hornig Kéroly, Podényi Bird Mérton vezprémi Puspok napldja. (Dnevnik vespremskega skofa
Martina Padanyi Birdja). Veszprem 1903, str. 231-232.

142 Pehm, Padényi Bird, str. 288.
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ne sicer k vespremski — pac pa k novo ustanovljeni sombotelski skofiji." *? Od leta
777 dalje so st Madzari veliko prizadevalic da bi tudi Medimurje prikljucili k som-
botelski skofiji.t ¢

To prizadevanje med Madzari tudi v tem stoletju ni zamrlo. Ob razsulu Jugoslavije leta
1941 so tega leta Madzari politiéno Medimurje takoj prikljucili svoji drzavi in zalski
zupaniji in so se med to vojno resno snovali nacrti, da bi se ob Muri - v Veliki Kanizi
(Nagy Kanizsa) ustanovila nova skofija, v katero bi bilo cerkveno prikljuceno tudi
Medimurje.

Ce tukole sklepamo: sv. Stefan, prvi madzarski krid).” — kot porocajo viri — je tudi
ralsko zupanijo ob ustanovitvi vesprémske skofije prikljucil tej. Ker pa je — kot po-
rocajo poznejsi viri natancneje - zalska zupanija segala do Drave, je torej tudi ozem-
lie vespremske Skofije segalo do Drave Ze od sv. Stefana dalje. — potem je tezko razu-
meti. kako je ozemlje mirnim potom prislo pod jurisdikcijo zagrebskega skofa. torej
brez nasilja.

Tudi zgodovinar Ortvay je mnenja. da je to ozemlje bilo prvotno cerkveno podlozno
Veszpremu in da je Sele v drugi polovici X111 stoletja. ko je bilo Medimurje zasedeno
od Nemcev in je bilo pol stoletja v njihovih rokah, prislo najprej pod cerkveno oblast
sekovske (Seckau) skofije; kako pa je nato to ozemlje pripadlo k zagrebski skofiji, si
Ortvay ne zna ve¢ razloziti.'** Toda Ortvayevo mnenje ne drzi. Medimurje so imeli
Nemci zasedeno nekako od leta 1288 do leta 1328.7%% a prvi znani beksinski arhidia-
kon Gregor je znan ze iz Casa pred nemsko zasedbo Medimurja. Arhidiakon je namrec
bil. kot je bilo ze povedano. med letom 1278 in letom 1284.

Tudi po Sisiéu je bila Ze od zacetka severna meja zagrebske Skofije na Dravi, ko pravi:
.Utemeljiteljna isprava (namrec¢ zagrebske skofije) nije se doduse sacuvala, pa zato
nam i nijesu izrijekom poznate najstarije granice biskupije zagrebacke, ali ipak jedva
moze da bude sumnje, da su se one u bitnosti podudarale s onima. kako ih susre¢emo
u nesto docnije vrijeme. Na sjeveru bila je to rijeka Drava. jer se Cini. da u prvi kraj
nije tamo pripadalo ni Medimurje ni docniji bekcinski arhidakonat (dan. Becsehely)
preko Mure”.t 4

143 Géfin Gyula, A szombathelyi egyhdzmegye torténete. (Zgodovina sombotelske fkofije). 1.
Szombathley 1929, str. 403 —414. — Navajam : Géfin, A szombathelyi egyh. tért. [

1430 Pehm. Padanyi Bird, str. 294--298. — I'dra Murakéz. str. 116—-119. — Géfin, A szombathelvi
cgyh. tort. 1, str. 373-=374. — Miskolczy Gyula, A horvit kérdés torténete és iromdnyui a
rendi atlam kordban. [, kdstet. Budapest 1927, ste. 114115, 470 474, — Navajuri: Miskoles .
A horvdt kérdds torténete. Kring, A murakazi orszaghutar, str. 55 6.

144 Ortvay, Georg. eccl. Hung. II, str. 682—-683.

145 Holub, Zala megye tort. 1, str. 123. Fejér, Cod. dipl. VII/2, str. 120: VII/7. str. 206. -
Wenzel, Cod. dipl. VII1/7, str. 206. — Smiciklas, Cod. dipl. X, str. 414. — Kring. A murakdzi
orszaghatar, sir. 3132,

146 Sisié, Geschichte der Kroaten 11, str. 349. — Isti, Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara.
Zagreb 1925, str. 619. K zgornjemu Sisicevemu navedku naj dodam njegovo pripombo (st.
67): ,,Gl. moj Prirucnik 366-367. Da Medimurje i bek¢inski arhidakonat (danas Becsehely)
nijesu odmah isprva pripadali zagrebaCkoj biskupiji, gl. Orrvay: Magyarorszégi egyhdzi fSidlei-
rdsa voll. II. Bp. 1892, 680 683",






Zagreb je stal, kakor je razvidno iz zgoraj navedenih podatkov, ki obravnavajo spore
med Zagrebom in Veszprémom zaradi meje, na drugacnem staliséu. Vedno je trdil.
da je ozemlje beksinskega arhidiakonata ze od zacCetka zagrebske Skofije pripadalo
k Zagrebu. Za casa vespremskega skofa Birdja je Kerceli¢ pravilno povedal, da je to
ozemlje ze od kralja Ladislava. ustanovitelja zagrebske skofije, dalje spadalo k Zagrebu,
ces da se brez tega dejstva niti ne more razumeti nastanka beksinskega arhidiakonata:
.Nec cjus fundatio. nisi ad S. Ladislaum Ecclesiae fundatorem refferi potest™.'*”

Podobno stalisce je pozneje zavzel tudi cesar Franc. Dne 26. avgusta 1829 pravi:
LJnsula Murakéz a septem et quod excedit saeculis cum salutari fidelium fructu
diocesi Zagrabiensi incorporata eisdemque avulsionis quae absque avitarum fundatio-
num discrimine gravissimisque dispendiis institui nequiret. necessitate nullo sub obtutu
subversante. postulato huic deferri non posse™.'*#

Ozemlje beksinskega arhidiakonata je torej dolga stoletja bili sporno ozemlje, ne le v
politicnem, ampak tudi v cerkvenem oziru, a naglasiti je treba, da ne z zagrebske in
hrvatske strani. ampak z vespremske in madzarske. Za Zagreb je bilo vedno jasno in
nesporno, da poseduje ozemlje beksinskega arhidiakonata Ze od kralja Ladislava
dalje. od ustanovitelja zagrebske skofije. Toda kako pojasniti dejstvo. da Ce je kralj
Stefan 1. ob ustanovitvi vespremske $kofije prikljucil tudi zZupanijo Zala k njej, kako
je potem ob ustanovitvi zagrebske skofije juzni del te Zupanije in skofije pripadel
zagrebski skofiji?

[a gordijski vozel je z duhovito zamislijo resil odlicen madzarski zgodovinar Janos
Naracsonyai.

5. MEJA BEKSINSKEGA ARHIDIAKONATA V ODNOSU DO
STRAZARSKIH OBMEJNIH NASELBIN

Karacsonyi je leta 1901 na podlagi podtkov. ki jih navajajo stare listine, zacrtal v
glavnih potezah meje madzarske drzave za casa kralja Stefana I. Ugotovil je nam-
re¢ sledeca dejstva:

Madzarska plemena so se tudi v novi domovini v Podonavju naselila na ozemlju, ka-
a tezko prehodna modcvirja in ob-

A~ o P2 DS N " e 1 P
tero so od soscdov. posebno od sovraznikov locgil

sezni gozdovi.

Na tistih krajih, kjer narava ni nudila zadostnega varstva pred sovraznikom, so se
zavarovali z umetno napravljenimi jarki. okopi in barikadami, napravljenimi iz dreves-
nih debel ali kamenja. To so imenovali .. gyepu™.

Skozi tak ,,gyep'd” so vodila mo¢no utrjena ,,vrata” v sosednjo drzavo ali pokrajino.
Vrata so v primeru nevarnosti zaprli in zastraZili. Onstran gyepuja je bil navadno
neobljuden svet, nazvan ,gyepuelve”, , gyepél” ali .gyepély”. V zacetku je ta obmej-

147 Krceli¢, Hist. eccl. zagr., str. 86.
148 Miskolczy, A horvdt kérddés t6rténete |, str. 474. — Kring, A murakdzi orszaghatar, str. 58.
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ni svet rabil za paso in lov, pozneje so se na njem stalno naselili in se zopet za njim
cavarovali 2 novim gyepujem. Starega so ali opustili. da ga je zob casa razdiral, ée pa
je bil na nevarnejsem mestu. so ga, Ceprav je lezal ze bolj v notranjosti. Se naprej
ohranjevali in vzdrzevali. da jim je rabil v obrambo v primeru sovraznega napada.

I'i gveptji so oznacevali takratno mejo Madzarske.

Napholp gotov znak. Kje je kda) potekala meja. so pa bile naselbina obmejnih strazar-
jev. ki so jih latinski imenovali .speculatores™. madzarsko ..0rok ™ (strazarji}. V marsi-
katerem krajevnem imenu na Madzarskem se je beseda .Or ali .1ov0™ (strelec) ohra-
nila ali sana. alt pa kot spojenka s kak$nim drugim imenom, npr. Zala-Lovo, Oriszent-
péter). Vcasih pale iz listine izvemo, kje so bili taksni obmejni strazniki, kot na primer
v Szatti. kraju na meji Zelezne in zalske Zupanije severno od Krke. Naselbine strazarjev
bolj v notranjosti dezele so starejSega izvora.

Kardcsonyi tudi opozarja. da so obseznejSe posesti zemljiskih gospodov s stevilnimi
vasmi znamenje. da so nastale izven prvotnega ..gyepuja”. ker za casa sv. Stefana kralja
v notranjosti Madzarske ni bilo taksne posesti. ki bi mela 5-6 vasi na strnjenem
ozemlju.

Podobno tudi nastanek nove Skofije ali novega arhidiakonata kaze na ozemlje. ki je
prvotno lezalo izven .gyepuja”, kajti ustanovitev nove skofije je v srednjem veku
naletela na tezave, ker je Skof bil oskodovan za desetino na ozemlju, ki se je izlo¢ilo
iz njegove skofije. Podobno je bilo tudi z ustanovitvijo novega arhidiakonata, ker je bil
zopet prejs$nji arhidiakon oSkodovan pri svoji Cetrtini desetine.

Nu podlagl teh ugotovitev je Karacsonyi zacrtal meje madzarske drzave za Casa sv.
Stetana krog in krog. O zapadni meji takratne Madzarske pravi. da se je . gyepi” zacel
orioizlive Mure v Dravo. ker so med Legradom in Ldkanjem (Zakany) nekoc¢ bivili

mejni strazniki. Kot e to danes potrjuje tamkajsnja vas Ortilos. Od tod naprej jo
sl Lgyepu™ severozapadno v osmeri Nova iz Zalalovo. JuZzno in zapadno od te meje
nujdemo namrec pozneje ogromna veleposestva gradov v Cakoveu, Dolnji Lendavi in
v Lenti (Nempti). Zato ta del v srednjem veku tudi ni spadal k vespremski $kofiji,
ampak k zagrebski in je tvoril njen beksinski arhidiakonat.

To ozemlje je Zagreb ob ustanovitvi skofije mogel le tako dobiti. ker je bilo izven
.gyepuja”, nenaseljeno ali redko naseljeno. Odlocilno pa prica, da je tod Sel prvi
.gyeptl™ dejstvo, da so vzhodno od Nove pri Zdgorhidi prvotno stanovali strazniki

LOrok™, pewlatores kar potrjuje ime bliznje vasi Szentkozmadombja, ki se je
vCasih imenovala OllkOZlﬂddOHle& Leta 1257 se tu omenjajo speculatores. Od tod je

potekal _gyepu™ proti Orségu. ki lezi zapadno in severozapadno od Zalalovd.'*?

Na podoben nacin je Karacsonyi zacrtal meje Madzarske v dobi sv. Stefana okrog cele
takratne drzave. V zacetku je njegova zamisel naletela na odpor. pozneje pa so spoznali
njiecno utemeljenost in sedaj tvori eno izmed glavnih osnov. na kateri gradijo madzarski

149 Kardesonyi, Halovany vonasok, str. 1040—1045, 1057. — Isti:Szent Laszld, str. 102, 119. Poz-
neje je Kardcsonyi spoznal, da je bil . .Gyepiielve™ marsihje (redkcje) naseljen. — O Orsegu glej:
Vasvirmegye. Magyarorszdg virmegyei és vdrosai. Budapest 1898, str. 395—398.
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znanstveniki zgodovino starejSe naselitve Madzarov v Panoniji in prvotnega obramb-
nega sistema. Misel so sprejeli in spopolnili v svojih delih Karoly Taganyi., Bélint
Homan, Gyula Szekfli, Istvan Kniezsa, Jozsef Holub, Elemér Modr in drugi madzarski
znanstveniki. Pri Nemcih je to metodo uporabil npr. Ernst Klebel, pri Slovencih pa
Milko Kos.'*©

Kéracsonyijevo ugotovitev, da je beksinski arhidiakonat bil na ozemlju, ki je bilo izven
meja madzarske drzave za Casa sv. Stefana in je zato bilo to ozemlje tudi priklju¢eno
zagrebski skofiji ob njeni ustanovitvi, potrjuje tudi ustanovna listina vespremske
skofije najbrz iz leta 1002, ki pa ni ohranjena v izvirniku.,ampak v prepisu iz XIII.
stoletja. V njej med drugim beremo: ,, ... nos anime nostre pro redemptione quatuor
civitates nominibus Vesperen, in qua episcopatus sedes est constructa, atque Albam
civitates, Colon et Vyssegrad civitates sancti Mychaelis Vesprimiensi subicimus ecclesie

cum omnibus ecclesiis”.!°! Skofija je torej obsegala §tiri mesta z gradovi in k njim
pripadajoca upravna okrozja: Veszprém. Fehér, Kolon in Visegrad,'*? mogli bi jih
imenovati: Zupanije. Opazno jé. da v tej listini ni govora o Zupaniji Zala, ampak se rabi
naziv Colon. Kolon je torej bil za asa kralja Stefana I. pomemben kraj, da se je po
njem ta civitas oziroma ,,Zupanija” imenovala, in ne po kraju Zalavar, kot se je pozneje

imenovala. Kraj Se danes obstaja v zupniji Kiskomarom in lezi juzno od Zalavara.'®?

Ta zupanija Kolon kralja Stefana I. je segala na jug do obramnega pasu in ji zato takrat
Se ni pripadalo ozemlje ob Krki in Muri ter v Medimurju in je torej kral Stefan I.
dodelil novo ustanovljeni vespremski $kofiji le zgornji, severni del poznejse zalske
zupanije.' ** Ko je kralj Ladislav leta 1091 zasedel Slavonijo in Hrvatsko do Gvozda,
je prikljucil k novo ustanovljeni Skofiji v Zagrebu tudi ozemlje izven obmejnega pasu
ob Krki, Ledavi, Muri in Dravi.! ®3

Zgoraj omenjene Karacsonyijeve podatke o naselbinah s.traZarjev med spodnjo Dravo v
blizini izteka Mure v Dravo in gornjo Rabo je Holub izpopolnil. Posek jugozapadne
meje Madzarske za ¢asa kralja Stefana:

Jugovzhodno od izliva Mure v Dravo sta bili ob levi strani Drave dve obmejni naselbini
strazarjev, kar dva kraja ..Or” (Ewr). Eden je bil pri kraju Berzence (Brznica). drugi pri

. OSocnmic 70 sondaving in
150 Casopis za zgodovino in n

— 1933, str. 147 sl.
151 Holub, Zala megye t6rt. I, str. 331.

e. Maribor 1936, str. 91. — Kos. K postanku ogrske meje

152 Codex diplomaticus patrius hungaricus. (Hazai okmdnytdr). Studio et opera Emerici Nagy,
Joann. Nep. Paur, Caroli Rith et Desiderii Véghely VI. str. |. — Holub, Zala megye 15rt. 1,
str. 23 —-24. — Hoéman, Magy, tort, I, str. 198, 212.

153 Schematismus Wesprimiensis. Wesprimii 1926, str. 49.

154 Holub, Zala megye t&rt. I, str. 23 sl. — Isti, Szent Istvdn Emlékkdnyv I, str. 103. — Héman.
Magyar torténet I, str. 198, 212. Na str. 198 pravi: ko je Stefan . ustanovil leta 1002 ves-
premsko skofijo, je rodu Verbulesu v severnem delu poznejSe zupanije Zala podredil v del, ki
se je razprostiral v predelu Kolon, podredil jurisdikciji vespremskega skofa (Vérbulcsu torz-
sének a késdbbi Zala megye északi részén, Kolon vidéken elteriild részét rendelte a veszprémi
piispok joghatdsiga ald).

155 Héman, Magyar tort, I, str. 302, 331. — Holub, Zala megye tort. I, str. 407. — Isti, Szent
Istvan Emlékkényv II, str. 100.
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Zikdnyu (Zakanj), sedanji Ortilos. $® Obe strazarski naselbini sta cuvali prehod preko
Drave. Posebno vazen je bil prehod pri Zakanju. Tu so $li Madzari preko Drave na svoje
pohode v Slovenijo in Italijo po poti, ki se je imenovala po Madzarih ,.Strata Ungaro-
rum™. ' 7 Tudi pozneje, ko so po letu 955 ti pohodi povsem ponehali. se je ta cesta
tudi v Sloveniji e vedno tako nazivala, tako v letih 967, 1128, 1176, 1177 in 120923 7%
Pri Ortilosu so bila tudi takozvana ,vrata”. Spomin nanje hrani ime Zupne cerkve v
komarniskem arhidiakonatu. ki se leta 1334 naziva ,.ecclesia sancti Petri circa portum
Draue™.'®® Ta zupna cerkev je bila v kraju Peteranec na desni strani Drave nasproti
Zakanju.'*? Spomin na nekdanjo strazarsko naselbino Zakanju se je torej ohranil na

obeh straneh Drave.

Naslednja stara naselbina strazarjev je bila v Becsehelyu, v kraju, ki je dal beksinskemu
arhidiakonatu ime: ,bekéi” = straza = Or.' ¢°

Strazarji so bili tudi v okolici kraja Nova. Sedanji bliznji kraj Szentkozmadombja se $e
leta 1513 naziva ,,Ewry Kozmadamyan”. Imenuje se skupaj s krajema Tofej in Sompac¢
(Tofej. Szompacs), ki sta blizu Szentkomzmadombja.' ¢! Pod Ewry Kozmadamyan
torej ni bil misljen kraj, ki se tudi imenuje Kozmadombja in lezi severno od Cestrega
(Csesztreg), kakor je to najbrz po pomoti naznaceno na Holubovem zemljevidu meja
calske zupanije v srednjem veku.! ¢2

Imre Szentpétery je leta 1927 objavil ustanovno listino benediktinskega samostana v
kraju Almad, ki je najbrz sedanji kraj Monostorapati. Listina je iz leta 11181119 (po
Szentpéteryju) oziroma iz leta 1117—1121 (po Holubu) in je ohranjena v prepisu iz
leta 1420. Nastala je za casa madzarskega kralja Stefana II. Almadski samostan je med
drugim prejel: ,, .. predia duo in Paca, alterum maius, alterum minus. In maiori est
ecclesia sancti Georgii, que est obedientia ad idem monosterium, in qua etiam VIII
mansiones servorum cum tribus aratris et VI vineas cum totidem cultoribus et molen-
dina (za eno ali dve besedi prazen prostor) boves pascere et C porcos et L alvearia
apum. Meta vero predicti predii primum incipit a villa Cupani episcopi, quam dividit
rivus fluens usque ad fluvium, qui dicitur Paca usque ad villam, que dicitur Adam, de
qua etiam incipit vallis, in qua fluit rivulus iterum in Paca. Deinde ad villam, que
dicitur Eur, ubi etiam dividit terminos fluvii, qui vocatur Limpa, ad locum, qui dicitur
Nod. que est curia episcopatus Vesprimiensis. Inde ad populum regine, a quo et similiter

156 Wenzel, Cod. dipl. 1X, str. 222. — Csanki, Magyar tort. f6ldrajza 11, str. 634. — Kardcsonyi,
Halovdny vondsok, str. 1043, 1045. — Knieza, Ungarns Volkerschaften im XI. Jahrhundert,
str. 46.

157 Héman, Magyar tort. I, str. 328.

157a Kos Franc, Gradivo za zgodovino Slovencev v srednjem veku II, §t 426; 11, st 82; 1V, st.
572 in §84:V st. 142.

158 Tkalc¢i¢, Mon. episc. zagr. 11, str. 91.

159 Ortvay, Georg. eccl. Hung. I, str. 756. — Buturac, Popis, str. 434.
160 Holub, Zala megye tort. I, str. 409,

161 Csanki, Magy. tort. foldrajza I, str. 73.

162 Holub, Zala megye tort. [, med str. 112—113. — Pravilno na str. 32.
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rivulo dividitur. Inde ad Carcam. ubi ex nemore o, qui vocatur Vizgen. Hutt myvulus,
quicadit in fluvium Carca. Inde ad villam. que dicitur Bela, unde tterun reditog ad
supradictum locum. ubi est villa Capani episcopi.™
Navedeni odlomek iz te listine je vazen. Omenjajo se vaznt Krajr v zveszr 2 villa T
= Or. torej naselje strazarjev in razni potoki. npr Limpa i Krka. Od pravilne ubikaciye
teh so odvisne vazne ugotovitve. predvsem pa obseg ozemlja med strazarsking nasel-
binami in Muro. torej ozemlju. ki je takrat spudato Kk zagrehski skoliji Szentpetan
npr pravi. da sta bila kraja Adam in Or med potokom Ledava in krajem Nova. Potok
[impa mu je nanrde Ledava, kraj Bela pa daje bil v Medimarju ! o

y
Ludi Kniezsa postavlja strazarsko naselbino Or v blizino Ledave. tore) crzace
Kardcsonyi. in sicer bolj na zapad. ko pravi: LOr (licuty imostdwestlichen Teile es
Nomitates Zala. am Flusse Lendva = Limpach™ In na drugem mestu.  Kardcsony
legt die Grenzschutzlinic etwa mehr ¢stich, in dic Gegend von Nova. Die neue Linie
wurde auf Grund der seitdem zum Vorschein gekommenen Angabe Or gecogen.” Nu
podlagi tega zato Kniezsa takole opisuje mejo strazarskih naselbin v tem jugozapadnem
delu Madzarske: . Diese Grenzschutzlinie erreichte an der Mur-Limpach entlang,
ferner zwischen Limpach und Kerka. tber das Quellengebict der Kerka und Zala
die Raab ungefihr in der Umgebung der Lafnitzmdnde. ™ ¢7
smanjsal dejanski obseg ozemlje izven strazarskih naselbin Ladislavove meje za dobro
polovico.

S to ¢rto je Kniessa

Toda ne Szentpéteryjevo ne hiezsevo tokaliziranje v soglasju i skladu 2 podatki
Krajev in potokov v tej listini. Szentpétery je presrl. da se v listini opisujejo meje
enege posestva. zemljisca pri Novi. zato kraj Bela ne more biti tako dalec proc od
Nove. da bi bil onstran Mure v Medimurju. Tudi Kniezsevo Tokaliziranje kraja Or in
potoka Limpa ne ustreza smislu zgoraj navedenega popisa meja zemljisca almadskega
ssamostana pri Novi in Paki. V besedilu je tale vestni red Krajev in potokov: od potokov
in krajev na vzhodu do Krke na zapadu. Kraji zapadno od Krke se ne omenjajo. Da je
~Noa™ sedanji kraj Nova. o tem nihice ne dvomi. Vlistini se omenja kraljicino Ljudstvo
(ad populum regine). Da je imela kraljica v blizini Nove svoja zemljisca. prica dejstvo.
da je e leta 1272 imela kraljica v teh krajih svojo posest. Tega leta je numrec kraljica
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vocatan}, ki je bilo pri kraju Priaszo (Preazlou) in Milej.
Krajem Beech. ki se omenja leta 1353 v popisu posesti vespremskega skofa ITvana v
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P06 Kraj Bela bo istoveten s

T6o3 Magvar nyelv 1927 NXIL. str. 362 -3063.
Fod Magvar nyelv 1927 - X X, str. 269.

oS Kuoiezsa, Ungarns Volkerschaften, str. 181, st 117, str. 36,
oo Zalab okleydélear Iostr. 700 71,

167 Zalai okleveltar b str. 537,






Cocde potoka Limpa naj omenim. da se v popisu meja zemljisca Gostolja feta 1237
omenjd Lipponik ™ in da meja gre na drugo stran tega potoka (transiret Liponicum).
Kjer pa zopet ni misljena Ledava.' ©® Torej Limpa ni istovetna 2 Ledavo.

Holub meni. da je bila strazarska naselbina Or. omenjena v ustanovni listini almadske-
v sumostand. juzno od Nove in je na njegovem zemljevidu tudi tako oznaceno.'©”
Todu ta Or jo bil vzhodno od Nove in spomin na to strazarsko naselbino hrani prav kraj
Orikoszmadombja. ki se sedaj imenuje Szentkozmadombja in lezi vzhodno od Nove.
Tu v blizind je bila tudi cerkev sv. Jurija. ki se omenja v tej ustanovni listini. Spomin
nanjo se danes hrani ledinsko ime v blizini kraja Tarnok (Tarnok). ki lezi severno od
Szenthozmadombja ' 7" ‘o

Tu v blizint med Novo in Szentkozmadombjem je kraj Zagorhida. V tem kraju je tudi
bil nekoc gvepu™™. Rodbina. ki je ta kraj posedovala, se je zato imenovala Zagorhidai

Guepth esaldd (= rodbinay,! 7!

\ zhodno od Nove je torej bila stara strazarska naselbina in stari .gyept™

Precej strazarskih naselbin je bilo ob zgornji Krki. Prednik resneske rodbine (Resznek)
Gothard je bil leta 1268 Major speculatorum™' 7# Kralj Ladislav 1V, (1272-1290)
je podaril Oliverju in Herbordu iz iste rodbine zemljisée straznikov . Ieniesfalva™ pri
Reszneku in v tej lastnini je Herborda in Oliverjeve sinove kralj Andrej HI. leta 1292
sopet potrdil (quandam  terram speculatorum nostrorum  Feniesfalva).! 7* Zupna
cerkev v Reszneku se feta 1334 v zagrebskih kaptolskih statutih imenuje sancte
crucis de Or™ (= Or).' 7% Leta 1337 se resneska rodbina. ki se sicer po kraju bivanju
naziva de Reznuce. de Reznuk ter de Reznek. imenuje tudi ..de Our™ (= Or).'7°

Tudi pri kraju Szentgvorgyvolgy so bili strazniki. Leta 1240 so Kupan. Hada in Ladislay
iz strahu pred Tatari 2druzili svoje zemljisce z zemljiscem straznikov ob Krki: ..Quod
cum tempore Tatarorum propter ... timorem, que corda fere omnium hominum incus-
serat. se cum terris speculatoribus Zaladiensibus de Karka adiunxissent. ut coadunati
e possent sustentare commodius et tueri. ijdem speculatores ipsis. et ipsi dictis specu-

I o e mmihas wituissentt.” Poznejel feta 1257 so omenjeni trije dosegli

Coec o ben IV snhove zemibpsee odlocito od zemljisca straznikov ob Krki
voose i vrnitos Preopopisu o mepa tega oddeljenega zemljisca se tudi omenja Lusque ad
Bud gepwe™ cad finem Chichoy cepwe™. kar je vse v zvezi z ustanovo in sluzbo
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Fos Mengzel Cododiplo VL st 37,0 - Fejér. Cod, dipl, 1V 1, str, 82, Szentpetery. Regesta |,
S 632,

1 69 Holub, Zala megyve tort. Lostr. 32, med str. 112/113.
170  Holub, Zala megye tért, T, kraj Szentgvorgy.

171 Holub, Zala qiegyve tort. Lostr. 3 1.

172 Wensel, Codl dipl, VI st 208,

173 Wenzel, Cododipl, Xostr, 32,

174 Pkal¢ic, Mon. epise. zagr. Hoostr. 95,

175 Zalui okleveledr 1. str. 330,

176 Wensel, Cod.dipl. VI str. 466, - Monumenta ecclesiae Strigoniensis [T str. 33,






Kralj Ladislav 1V, je leta 1275 dal strazniku Buzi, njegovemu sinu Martinu in sorodni-
kom v last nekaj zemljisca straznikov in jih povzdignil med nemesnjake. Zemljisce je
lezalo med Kobiljem in Csesztregom. nekje tam, kjer je sedaj Marokfold pri Szentgyor-
gyvogyu, ki se ob tej priliki imenuje Orlszentgyorgyvolgy Y77V zagrebskih Stdtutlh se
zupnija v Szentgyorgyvolgyu leta 1334 imenuje ,.Sancti Georgii circa Or” (Or).! 7%

Severno ob vasi Szenterzsébet pri Zatafalvi (zdaj Szatta) na levi strani Krke so leta
1334 mejili na zemljis¢e dolnjelendavskega Nikolaja. Hetkutas imenovano. kraljevi
straZnik_i: »Hetkutas ... ad occidentem et aquilonem speculatoribus domini regis.™" 7?

Szatta lezi Zze v zelezni Zupaniji in je spadala v takozvani . districtus Ewrszeg™ ((”)rség).
obsirno strazno ozemlje, v katerega je spadalo 18 vasi: Szalafo. érisznctpétcn Ispank.,
Nagyrakos, Szaknyér. Kisrakos, Pankasz, Szatta ((")rszatta), Kerkdskapolna (Kapolnas-
falu, Alkarika), ('jrbajénhéza Szenyehaza, Davidhaza, Kotormany, Hodo$ (Orihodos).
Krplivnik (Kapornak), Krcwa (Kercza Kyrcza, Kapolnaskircza). Somorovcei (Szomo-
réc) in Biikalja. Sredisce Orséga je bil Onsznetpe‘tel 180

Pri nekaterih krajih Ze zacetek besede ,Or” naznacuje, da so v njih prebivali strazarji.
za druge pa vemo iz raznih listin, tako npr se leta 1208 omenjajo obmejni strzarji v
Kréici: terre ville speculatorum Kurcite” in ,,ad terram speculatorum™ ' 81

Podroc¢je zgornje Krke in Zale je bilo torej zelo gosto naseljeno s strazarskimi posto-
jankami. Razen omenjenih vasi naj omenim e dve naselji strazarjev: Zalolové in
Ormagyarosd.

0Od ‘fjrséga je Sel prvotni mejni strazarski pas na sever k Rabi. kjer je bil .gyepd™ pri
kraju R4tSt in so bivali strazarji v kraju Gasztony pri Csakanyu.'®? Spomin na _gyepli™
hrani tudi ime bliznjega kraja Ronok. Beseda tega krajevnega imena izvira od slovenske
besede ,,rov” (preseka = Gyepii = Verhau = fovea = efossio).' 83

Tako smo se seznanili z naselbinami obmejnih brambovcev od Ora pri Brznici ob Dravi
do Gastonja ob Rabi, katere zacrtujejo prvotno mejo jugozapadne Madzarske ter z
njihovimi nazivi. Imenovali so jih ali z izrazom speculatores = 6rok (= strazarji) ali
sagittarii = 16v6k (= strelci). o

Svoj zacetek imajo te obrambne naselbine po tezkem madzarskem porazu na Lech-

toldu pri Augsbutgu leta 955. Madzarski bojeviti rod ..Vérbulcsu™, ki je prebival ob
1 for nu .\/nmlm severnega deln poznejde zelezne zupanije in hodil na

177  Turul 1899, str. [. — Holub, Zala megye tort. [, str. 31--32, 62.
178  Tkalci¢, Mon. episc. zagr. L1, str. 95.
179 Zalai oklevéltdr I, str. 281.

180 Vasvarmegye. Az 6r‘seg, str. 395-398. — Csdnki. Magyar tort. foldrajza 1, str. 727, 734,
739.756,558,762.764,782,795,799,801.8009.

181 Szentpétery, Regestal, str. 75—76.

182 Karadcsonyi, HalovAny vonésok, str. 1045, — Modr, Westungarn im Mittelalter, sir. 308, —
Fejér, Cod. dipl. IV /3, str. 526, — Csanki, Magiyar t6rt. foldrajza L, str. 751.

183  Mobr, Zur Siedlungsgeschichte der deutsch-ungarischen Sprachgrenze, str. 9—-10. — Isti.
Westungar im Mittelalter, str. 47, 307. 31 1. fagdnyi. Alte Grenzschutz-Vorrichtungen,
str. 106.






drzne pohode dale¢ na zapad. je v tej bitki skoraj izkrvavel.! 8* Madzarski zgodovinar
Szekfi pravi: ,Gleich nach der Schlacht bei Augsburg haben die Nachfolger Arpads
es fiir notig erachtet, die Westgrenze auf solche Weise gegen einen voraussichtlichen
deutschen Einbruch zu schiitzen. Das ganze System ist zur Zeit Stefans des Heiligen
bereitz vollkommenen abgeschlossen.”* &%

Ozemlje. ki je bilo zapadno od zgoraj naznacene Crte strazarjev je bilo takozvano
.gyepielve™ in ob Casu sv. Stefana ni spadalo k madzarski. Sele ko je madzarski kralj
Ladislav (1077—-1095) zasedel Hrvatsko, je Medimurje ter ozemlje poznejse varaz-
dinske. krizevske in zagrebske Zupanije pripadlo Madzarski. Tako Kardcsonyi.!®®
Seveda takrat tudi ozemije, ki je tvorilo prekmurski del beksinskega arhidiakonata.

Tako je Sele za kralja Ladislava in njegovih naslednikov zacela nastajati druga, novejsa
zapadna meja Madzarske v tem predelu na slovenskenm ozemlju, pa zapadneje od prejs-
nje, stare meje. Madzari so zasedli za Ladislava ,,gyeplielve’ vsaj do ¢rte Lipnica —
Dobra — Radgona — Ptuj. Tu je zacela nastajati nova politi¢na in drzavna meja med
Avstrijo in Madzarsko, torej priblizno tam, kjer je bila zapadna meja nekdanje Kocljeve
knezevine. Docim je na prejdnji Crti nastajala narodnostna meja med Madzari in Slo-
venci, se je na novi meji med Rabo in Muro zacela tvoriti narodnostna meja med
Slovenci in Nemci ter na odseku med Muro in Dravo slovensko-hrvatska narodnostna
meja.

To bliZznjo navzoénost Madzarov na tem predelu izpri¢ujejo tudi listine. Med letom
1106 in 1124 so bila naselja pri Ro¢ici, Negovi in Boracevi veckrat opustoSena od
Madzarov.'®7 Salzburski nadskof Konrad 1. (1106-1147) je okrog leta 1127 sklenil
mir z madzarskim kraljem Stefanom I1l. (1116-1131). a z majhnim uspehom. Po
posredovanju estergomskega nadskofa Felicijana je kralj Bela 1I. (1131—1141) sklenil
~ z nadskofom Konradom I. novi. trajnejsi mir.' 88

Tri ali stiri desetletja so bila potrebna, da so se Madzari na tej novi meji umirili in to
po posredovanju salzburdkega nadskofa, ki je zaradi varnosti dal med letom 1131 in
1147 sezidati Rajhenburg, obnoviti razrugeni ptujski grad in zacel staviti utrdbo tudi v
Lipnici."'®? V cerkvenem oziru je ob pomaknitvi madzarske meje za casa kralja Ladis-
lava na mejo Dobra — Radgona — Ptuj v tem odseku pomembno tole: takrat se je tudi
ozemlje vzhodno od crte Radgona - Pruj vkljucilo v novo ustanoviljeno zagrebsko

kofijo.

Sicer sipa oglejmo nastanek in obmejno ¢rto nove meje med Madzarsko in Avstrijo
v tem odseku v luci strazarskih naselbin. ki so tod nastale. zacensi zgoraj pri Rabi.

184  Hdéman, Magyar torténet, str. 151, 198.

185  Szekfl, Der Staat Ungarn, str. 31. — Homan. Magyar tort. 1. str. 151. — Holub. Zala megye
tort. 1, 13. — Modr, Zur Siedulngsgeschichte, str. 6. :

186  Kardcsonyi, Szent Laszld. str. 6. 10, 15, 23.
187 Kos, Gradivo IV, §t. 22, str. 12—13.

188  Kos, Gradivo IV, st. 105, str. 62 -6 3.

189 Kos, Gradivo IV, S$t. 109, str. 65 —-66.
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Sedanja kraja Sv. Martin (Sankt Martin an der Raab. Rdbaszent = Marton) in Strazu
(Oberdrossen, Rabadr) se leta 1387 imenujeta Strason (Strasim) inferior et superior
(Unterdrossen, Oberdrossen. Alsosztrazsa, Felsdsztrdzsa). Torej: Dolnju Straza in
Gornja Straza. Slovenski imeni ze povesta. da sta bila oba kraja strazarski naselbini.
Spadala sta h gradu Dobra.!?©

Tudi v Dobri se veckrat omenjajo strazarji (Neuhaus am Klausenbach. Vasdobra).
Strazniki iz Zale so sc pred letom 1213 naselili v Dobri. a se zaradi nemskih napadov
niso mogli v Dobri vzdrzevati in so zato odsli nazaj v svoj prejsnji kraj: .. .. speculatores
propter infestationes theuthonicorum minime possunt persistere. ... """

;
/
‘

Tudi o samostanu v Monostru (St. Gotthard) porocajo listine. da se je nahajal blizu
nemske meje: .. ... ad confinia Teutonie deferuntur™"?'® Tako listina iz leta 1233 in
podobno tudi leta 1266 . ... terrae eiusdem monasterii Dobra vocatae in confinio
Styriae sitae. quam abbas ... propter devastationes et spolia pacifice possidencquivisset.
in qua propter insultus confinorum repentinos damna ct gravaimina quam plura exce-

pissent. ... 172

Da je bila utrjena obmejna postojanka tudi severno od Mure in zapadno od Pelanjeev.
spricuje dejstvo. da so mejni prehod na poti iz Sobote v Radgono imenovali .nemska

ERY C
vrata”.' 93

Najve¢ strazarskih dvorcev je bilo na ozemlju med Muro in Dravo. Ki so jih podrobneje
obravnavali A. Mell. Alphons Dopsch. Fran Kovacic in Milko Kos.' 7*

V' ookolici Maribora in Lipnice se strelei omenjajo feta Thod Jeta T172  okrogleta 1173
in najbrz feta 1183177

Severovzhodno od Vurberga je kraj. ki se imenuje Straza.'”®

V Otokarjevem urbarju iz let 1265- 1267 se omenjajo strelni dvorer v krajih: Babincl.
Krapje. NorSinci. Salinet (po letu [2067). Kristanci. Lukavei. Branoslavel (Branck).
Lastomerci. Zbigovei. Polan. Zepovei. Radoslavei. Stroc¢ja vas. Buncani. Cagona.

bon  Csdnki, Magyur tove £obdr, 11, ste, 802, — Modr, Zur Siedlungspeschichte, str. 11 - Isti,
Westungarn im Mittelalter, str. 50, 94,

{91 Wenzel. Cod. dipl. VI, str. 358. — Szentpéiery. Regasta F.ostr. 9091, - Kos. Gradivo V.,
str. 426427, - Modr. Zur Siedlungsgeschichte. sir. 12, Isti. Westungarn im Mittelalter.

str, 25,164,
t91a Srentpdiery, Regesta st 505,

1v2 S/.cn[pélcr). [egesta Iost. 15309,

193 Tagdnvi. Alte Grenzschutz-Vorrichiungen. str. 0o, ap. 2,

194 Mell, Die sogenannten Schiitzenhofe und Schutzentehen in Steiermark. Miti. d. Hist. Verems
fir Stetermark XLH /1894, — Isti. Grundriss der Verfassungs- und Verwaltungsgeschichte
des Landes Steiermark. — Dopsch — Mell, Die landesfiirstlichen Gesamturbare der Steier-
mark aus dem Mittelalter. Ostereichische Urbare, . Abt., 2. 1910, - Kovadic. Doneski k

starejsi zgodovini Murskega polja. Casopis 7a zpodovino in narodopisje. XV. Maribor {919,
str. 45-63. - M. Kos, K postanku ogrske meje med Dravo in Rabo. CZN XXVII/ 1933,
str. 144153, — Isti. Urbarji salzburske nadskofije. Ljubljana 1939, str. 7--20.

195 Kovacic. Doneski, str. 45.

J 96 Krajevni leksikon Dravske banovine. Ljubljana 1937, str. 434,






Slacka ves prio Sv. Benediktu. Boreci. Kupetinei. Cankova Brengova, Trbegoved
Gajsevet. Tronkin, Radvenei (Ivanjsevei). Scavnica pri Sv. Ani. Pisovski vrh pri Negovi
( Lokavei). Grabonas. Ocestavei. Rocica in Grabsinei. Strelei so bili tadi v Ljutomeru in
Verzeju 7

Nasalzburski posesti v okolici Pruja so bili strelni dvorei vivasehs Strelei pri Sobetineh
Strelei (Streljanci pri Mezgoveih, Podvinei Spubija. Mostje. Oblak. Plycerovad. Fomun
m Lesnica ' V¥

V' ozveszo 2 obrambno organizacijo streicey spadajo tudi nazivis Preseka (sevemo od
sredisca). Presika (jugovzhodno od Ljutomera). Kog. Kreeo Strelcjr vy (Nunska gra-
baj. Zelezne dveri pri Jeruzalemskiby gorical ter Strazna gova prio Sy, Tomaza v Slov,

- ()(
soricah. 'Y

Najrec strelskil dvorcer je bitor o desin irani Mure od Radeoiie ooy [ juiomerd i od
rod do dravskega Srediséa. Razumljivo nam 1o postane. ¢e pomistiimo. daso tukaj
mogli pricakovati napadov iz dveh stranic preko Mure s severa ter iz Medimurg od
vzhoda. Zato je bil ta del meje tako zavarovan od avstrijshe strani . Ce namred pogle-
damo zemljevid Avstroogrske. vidimo. da je meju med Avstijo in Madzarsho potehata
od Donave na severu do Kolpe na jugu skovaj v eavnd criisever jue. e na odsekumed
Muaro in Dravo je spremenila svojo smer. Pri Radgoni se je zaobrnila ob Muri navzdol
do Ljutamera. od tod je sla v ju/,ni' smen do Sredisca in nato nekaj casa ob Dravi
navzgor K zgoraj oznaceni ¢rti sever jug proti Savi. Zato so takrat to izhocent del

meje se posebej zavarovali s strelskimi dvorat,

Japadie strelske nuselbine med Podem in Radeono so siareisega 1710, Njhoy zaceteh
moremo v splosnem staviti v cas Ladislavove zasedbe te pokrajine . W zhodnejsi strelski
dvorci - to je med Ljutomerom in Srediscem  so mlyjsega izvora. Nj pa izhljuceno.
da ne bi kateri izmed strelskih dvorcev med Muro in Dravo bil ustanovijen ze od
Madzarov po Ladislavovi zasedbi in je ohranil svoj pomen se naprej. ko so biliiz takih
Jvorcey potisnjeni Madzari proti vzZhodu in so se nato vanje naselilt nemski strelet

Na desni strani Mure od Radgone do Krapja so torej bili stevilni strelski dvoreis Aliso
bili tudi na levi. Madzarski. to je prekmurski strani Mure? Ker je bila desna stran Mure
tako zavarovana. je logicno. da je bila temu primerno zavarovana Teva stran Mure. Dy

OOV UGt
v i

VO i
DO DV ae v (A%}

je res bilo tako. nas v tem potrjuje listina iz feta 1398, Dne 8. aprita 13
Gancani pri Beltincih zbrali Ivan in Peter iz gornjelendavske rodbine Sz€chyiev ter
Ladislav in Ivan iz Dolnje Lendave. Obravnavali so. Kot sami pravijo: .. ... de factis et
negotiis nostris ex parte theutunicorum: et nos fassi fuimus inro fatemur ac finaliter
ordinavimus ¢t composuimus. guod quousque rixe et brige cunm ipsis theutunicorum
per ommnia finirentur. nos Johannes et Petrus Herezeg prefati magistros Ladislaum et
Johannem prescriptos in nullo dimitere volumus. sed cum eis tenere ¢t 1psos v

197 Kovacic, Doneshi, str, 35 63,
1ys Wos. Urbarji satzbarske nadskofije. str. 19 20,

199 Kos. K postanku oprske meje. str. 147 138,






volumus: et in nostra curia prope Mura - Zombotham viginti cquestres sagittarios ct
in aliis tribus locis in nostris possessionibus sexaginta equestres sagittarios pro custodia
et speculacione teutunicorum habere et servare volumus, ... 29¢

V tem casu je vecina prekmurske zemlje bila v lasti imenovanih dveh rodbin, in sicer
Sséchyjev - Herczegov v Gornji Lendavi ter Bantijev v Dolnji Lendavi. 1z listine je
rusvidno. da so imeh posebno Bantiji tezave 2 . Nemar ob Muri. Kjer so od Doklezovia
Jdo Bistrice ob Muri imeli skupno mejo ter so jim zato Széchyji priskocili na pomoc.,
Gornjelendavski zemljiski gospodje so torej v tem casu vzdrzevali v svojil Stirih obmej-
nih vaseh 80 strelcev-konjenikov. V katerih vaseh razen pri Soboti so bili nastanjeni,
listina ne pove. Znacilno je, da sesedanja vas Gradis¢e ob Muri blizu Tisine Se leta
1345 in 1366 imenuje ..Gradisa. Gradischiya in ditr. Beelmura™. %! Ime je gotovo v
zvezi z obmejno obrambno utrdbo: gradisce.

V XIL in XIV. stoletju so brambo meje na madzarski strani v precej$nji meri prevzeli
tudi obmejni gradovi. ki so v tem predelu bili v Dobri. v Gornji in Dolnji Lendavi v
Prekmurju ter v Strigovi in Cakoveu v Medimurju.

Gotovo so imeli tudi dolnjelendavski Banfiji svoje strelce ob Muri. Da pa so imeli
zavarovano svoje ozemlje tudi na obeh straneh spodnje Ledave. sklepam iz krajevnega
imena Turni$¢e na desni strani Ledave in Strehovci nalevi strani. Turni$ce se imenuje
v nareCju TorniS¢e (toren. turris. torony. stolp). V listinah se imenuje: Toronhel
(1379). Turnicha (1389). Tornischa (1403). Tornisa (1405). Tornystya (1405). Tor-
nicha (1411), Tornissa (1428). Thurnissa (1481). oppidum Tornystha (1525).2°2
Leta 1501 je bil .in Turnyschya™ celo vicearhidiakon.??? Iz krajevnega imena Turnis-
¢e sklepam. da so dolnjelendavski Banfiji imeli v tem kraju obrambni stolp.

Na levi strani Ledave so Strehovei blizu Dobrovnika. Kraj se je leta 1379 imenoval
Streleclaca (bivalisce strelcev, rabljena je torej slovenska beseda). Strilechlaka (1411),
Strelechlaca (1428) ter Ztreleylakos (1527).2%% Ze samo ime spricuje, da so v tem
naselju bivali strelci.

S tem je ocrtan nastanek meje v tem predelu Madzarske za casa sv. Stefana in nasta-
nek takratnega obmejnega obrambnega pasu: ter obrambnega pasu, ki je nastal po
Ladisiavovi zasedbi teh predelov ob svojem pohodu na Hrvatsko. Seveda takratna
drzavna meja ni bila takSna kot je danes: res ozka c¢ria, ki gre od enega kamnitega
mejiika do drugega. Takratna meja je bila Sirsi mejni pas.

Ozemlje. ki je lezalo izven prvega obrambnega pasu oziroma med prvim in drugim v
tem predelu. je bilo torej ob ustanovitvi zagrebske Skofije dodeljeno Zagrebu. Nastane
sato vprasanje, od kod so izvirali potem spori zaradi meja med vespremsko in zagreb-

200 Zalai okleveéltdr 1. str. 275,

200 Cshnki. Magyar tOrt, f6kdrajza 11, 75 1.

202 Csanki, Magyvar t6rt. foldrazja 11, str. 117,

203 Racki. Popis. Starine 1V /1872: Michael vicearchidiaconus de Bexin, plebanus in Turnv-
schya.

204 Csdnki, Magvar tort, f6ldrajza HI, str. 113,






ko skofijo. Tu je treba takoj naglasiti. da ta spor za casa ustunovitve zagrebske skofije
e ni obstajal. kajti kralj Ladislav [ je novo skolijo v Zagrebu ustanovil redi na nasi
vespremskege Skofa Kozma, Kakor to sporoca estergomski nadskol” Felicijun lei,
P14t L besprimiensi episcopo Cosma ... consilio zagrabiensent constituit episco-
patum™ 2 %% Ker je zagrebska skofiju nastala tudi po nasvetu vespremskega skofy
potem je jasno. da so bile takrat urejenc tudi meje med obema skolijama. Sledove teh
meja so nam ohranili ravno kraji. kjer so nekoc¢ bivali obmejni strazarji. Ti mejni Kraji
so bili Brznica. Ortilos. Becsehely. Ox’il«)/.;n&dmﬂb_ju. in gornjl tek reke Krke., S tem
mejnim pasom strazarskih naselbin se presenetljivo krije mejna Crta beksinskega arhi-
diakonata leta 1334. iz katerega leta imamo prvi ohranjeni popis zupnij prekmuskega
dela beksinskega arhidiakonata.

Sredi XHI. stoletja. ko je nova zapadna madzarska meja tekla pri Dobri. Radgoni.
Ljutomeru in Ormozu. so v Vespremu na staro mejo pozabili. Strazarske naselbine so
v tem casu bile le §e ob gornji Krkiin Zali ter v (”)rségu caradi blizine nemske meje pri
Dobri. Spodaj ob steku Mure v Dravo strazarji niso bili ve¢ potrebni. V nepoznanju
vsega tega vidim vzrok vsem teznjam vespremskih skofov od srede X stoletja dalje
ncopraviceno vkljuciti ozemlje beksinskega arhidiakonata v obmocje vespremske
skotije. bodisi do Mure ali celo do Drave. torej do prirodnejse meje.

Do podobnega zakljucka privede obravnavanje spora med panonhalmskim benedik-
tinskim opatom in zagrebskim skofom zaradi desetine treh kapel in sicer: ., ... sancti
Barnabe. sancte crucis et sancte trinitatis ex parte castri Simigiensis in dioecesi Ves-
primiensi existentium™ ter zaradi desetine nekih krajev juzno od Drave v zagrebski
skofiji.??¢ Te kapele so bile v zupaniji Somogy. katera se razteza med Dravo in Blat-
nim jezerom. Papez Honorij HI. (1216 -1227) pravi v listini z dne 2. januarja 1221,
da je ta spor Ze star in ga je reSeval Ze njegov prednik papez Inocenc I (1198--12106)
na razlicne nacine. O njem se je obravnavalo tudi na lateranskem cerkvenem zboru,
toda brez uspeha. Opat iz Pannonhalme je utemeljeval svoje pravice do imenovanih
treh kapel z razlicnimi listinami. ki so bile: ..privilegium sancti regis Stephani et
confirmationes felicis recordationis Alexandri (1159--1181). Vrbani (1185-1187) et
Clemenitis (1187-1191) Romanorum pontificum™. Zanimiv je odgovor gyorskega
skofa Petra, ki je bil mandator zagrebskega skofa: Memoratus autem procurator ex
aduerso respondens, proposuit episcopum supradictum decimas memoratas inconcusse
diutius possedisse, asserens nichilominus. quod dicta pars que ultra Drauam extitit
tempore dati priuilegii de comitatu non fuisset eodem. et quod predicte capelle que
circa Drauam erant cum parrochianis suis essent in Zagrabiensi diocesi constitute. que
omnia obtulit se tunc temporis probaturum.” Konc¢no je spor resil papez Gregor IX.
(1227-1241) dne 22. julija leta 1232 tako. da je opat prepustil svojo desetino in vsc
drugo. kar je imel juzno od Drave v zagrebski skofiji, zagrebskemu skofu. Zagrebski
205 I'kaléid, Mon. episc. zagr. 1, str. 1. Smiciklas, Cod. dipl. I1. str. 42.

206 Mon. episc. Vesprimiensis [, str. 53, - smiciklas, Cod. dipl. HI1, str. 188—189.






skot paje prepustl desetino strih kapel . namrec Sve Maijes Svetrojice. Sy Barnabe i

Svokrizater vse druge pravice do kapel panonhalimskemu opatu. ="

Napela Sy Krizaje bila v Murskih Krizeveth (Murakeresztur, Kereszt = Krizyo K le
nusproti Kotoribt in kjer je nastala pozneje benediktinska opatija ter ji jo bil leta 154

opat Matija. """ Ostale Kapele so bile v blizini in spomin nanje se hrangjo ledinsha

imena vookolich Murakeresztura. =" Ozemlje. na Katerem so bile e stivt kapele. je
bilo prvoto obmemo ozemlje. Kiose jo razprostiralo severno od struzarske naselbine

Ortilos in je torej z¢ ob ustanovitvi zagrehske skotije spadalo pod Zagreh.

/A KONEC

Na osnovi izstedkov madzarskih, hvatskib, nemskih in slovenskih zeodovinariey dobi-
mo stedeci pregled dogodkov od naselinne Madzarov v Panomijr do Konca NIV stole-
Ga na ozembio trikota Zakany Raba Dobra Poagp izl Mure v Dravo.

Madzari so se naselili v Panoniji med fet 900 910 (bitka pri Ennsburgu). oziroma 913
(bitka ob reki Inn). Tej dobi madzarske naselitve je sledita doba madzarskih pohodoy
na jug in na zapad. Trajala jo od naselitve doleta V350 do tezKkega poraza Madzarov na
[eskem polju (Lechfeldu). Ve Casu se Madzart niso nuselili na omenjenem trikotu,
Poraz Madzarov na Lechfeldu pri Augsburgu je imel te postedice:

L. Muadzarski pohodi so prenchali in Madzarvi so se umaknili 2o obmejni pas in g
i Stefana Loin nato po 7o cetrtem vpadu nemskega

.mocno utrdili. Posebno 7a Kkra
cesarja Hinrika HE leta TOST ob Rabi v dolino gornje Zale so se v tem predelu Madzar-
she pomnovzile in utrdile strazarske nuselbimne. nastalo je Kar obsirno strazno ozemlje
SIRVANTITS! (”)1‘3631. po nase: Strazno ozemlie. Zato od 933 do nustopa kralja [adislava
leta 10770 to jo vece kot 120 et truju preteszno doba miru, nimemihe sprememb v tem

predelu

20N tem casuoso se Madzart pokrstin il in 1o je dobu politiene incerkvene orguniza-
cije Madzarske, nastanek in razvoy taho zupanij kot skotij. Vse to v okviru meja. ki gu
krog in krog Mudzarske zacrtujejo prvotne naselbine obmejnih strazajev. Slovani in
Nemci. Ki so ziveli 2o obmejnim obrambnim pusom na panonskem ozemlju. pocasi to-
L o . . .

SO

-

y g Aaodsari enrpipls Ly ey voro lear onm o
a { i/ dlt SPHC U RESUANSKE VETO. wdlb spricii-

jejo njihovi bogosluzni in cerkveni izrazi. Kej vse so takrat i Stovani prebivali. pa je Se
danes ohranjeno v mnogih krajevnih . v imemih reh in potokovter ledinskih imenih.

Ao Do kralja Ladishava je bil zgodaj omengent trikot Lgyvepuelve ™ ozemlje. ki je lezalo
izven. onstran strazarshil naselbin, Po Ladislavovi zasedbi tega ozemija ob njegovem

207 Nonooepise. Vespro Loostr. 53091 92, Fhadcic, Maon, epise. zapr. Toostr, 73, Smicikbas,
(ﬁn],dipl.]”,\l[', 189, 362 3643,

. ,
Jon Zalai okleveluir T.oser. 4ov.

2oy Fako mije osebno povedal kKaplan v AMoaaceresziara Teta 19450 Lo sem bil kaplan v Sepet-
neku (Szepetnek) pri Veliki Kaniz.






pohodu na jug v Slavomjo e atsho se jo v tem predelu meya Madzarshe pomakngia
nazapad msicer: zapadno od Dobre do Raduone m Praja m se e to ozemlje med stare
i novo mejo cerkveno prikljucilo k novo ustanovljent skofiji v Zagrebu. Na tem ozem-
[ju <o nastali pozneje trije arhidiakonat: behmurski. beksinshi i arhidigkonat med Mu-
ro in Dravo. Pod vplivons Salzburga se e druga. Ladislavova meja med Muaro in Rabo
pocuast pomuaknila nu crto Radgona Ljutomer  Sredisce. Cerkveno je to ozemije
spadato od Teta 7900 Ko je kraly Pipin Panonijo med Rabo. Donavo in Dravo podredil
sulzburski skoliji. do svo Metoda pod Salzburg, Za casa kneza Koclja je to ozemlje za
nekaj casa spadalo K Metodovi nadskoliji in po njegovi smrti feta 883 zopet pod
Salzburg a do Ladislavovega pohodd na stovanski jug. ko je bilo 1o ozemlje priklju-
ceno zagrebski skofific Kiopaje vteku XH. in XU stoletja koneno po sili razmer pristo
vtk skolijes Salzburg (ozemlje zapadno od ¢rte Ljutomer — Sredisesr Guor (ozemlje
belmurskega arhidiakonatay iy Zagreb (beKsinski arhidiakonat).

4. Mejni pas prvownih strazarskih naselbin od Zakanja pri Dravi do (")1‘\'@;_."1 juzno od Ru-
be. 1o je meja kralju Stetana, ni e delila zugrebske skofije od vespremske in gydrske.
ampak je na tej ¢rti pocaso nastajala tudi naerodnostna meje med Stovencet in Mad Zari.
Tako je pojasnjeno. zakaj so se ohranili prekmurski Slovenct ob Muri in Rabi do da-
nes: ziveli so izven prvotih madzarskil naselbin obmejnih strazuarjev.

Na drugi, Ladistavovi meji je polagoma nastajala poznejsa avstroogrska politicna in dr-
Zaviig meja ter obenem tudi nova narodnostna meja: med Rabo i Murl nerisko-sio-
venska, med Muro in Dravo in dalic najuy pa slovensko-lrvarsha narodnostina meja.

3. Do pryvega spora med vespremsking in zagrebskinm skotfom zanady meja je prislo. koli-
hor virl porocajo. sele sredi X1 stoletja. Vzrok sporu je bil na vespremski strani. Zu-
panija se ni ve¢ 1imenovala Colon. ampak ze dalj casa Zala in njen obseg je bil na jugu
vecji. Zato so se zdele vespremskemu skofu meje skofije 2 zagrebsko negotove. nepra-
ve. ker so takrat ze pozabili. da je predladislavska meja potekala od Zakanja do Orsé-
ga drugace Kot sredi XIH. stoletja. Tudi dolnjalendavska rodbina thaholtov-Banlijev je.
Ker je bila muadzarska. bolj tezila kK Veszpremu kot k hrvatskemu Zagrebu. Konee X1V,
stoletja so Bantiji celo hotehi nekaj prekmurskih zupnij odtrgati od zagrebske skotije in
Jihv prikljuciti k vespremski. Toda Kakor je Teta 1256 kralj Bela IV, posredoval v prilog
ZLagrebu, podobno je cesar Sigismund leta 1398 potrdil pravice Zagreba do prekimar-
skih zupnij.

0. Od vespremskega skota Birdja do namovejsih casov. to je ze skoraj 200 let. imu pri-
sadevanje Madzarov prikljuciti Medjimurje v cerkrenem ozire kK Madzarski. narodno-
stno ozadje. Prekmurski del beksinskega arhidiakonata je bil namrec ze leta 1777
prikljucen Kk novo ustanovljeno sombotelski skotiji (Szombathely) in tako je ozemlje.
na kateri so zivell Stovenci. prislo v madzarsko crkveno upravo in v casu pospesene
madzarizacije moglo biti tako to prebivalstvo raznarodovanju uspesneje podvrzeno. v
Medjimurju je bil polozaj drugacen. Ceprav je namrec takrat Medjimurje politicno
spadalo Kk zalski zupaniji s sedezem v Zaluegerszegu. je v verskem in cerkvenem ovziru
pripadalo zagrebski skofiji. ki je v hrvatsko Medjimurje posiljalo narodno zavedne
hrvatske duhovnike za dusne pastirje. To je bilo Madzarom v napotje. ker so spoznali.
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da dokler bodo v Medjimurju pastirovali hrvatski duhovniki iz Zagreba, tako dolgo bo
njthovo raznarodovalno delo v Medimurju brezuspesno. V' tem skoraj dvestoletnen
boju zato stalno prizadevanje MadzZarov, da Medjimurje tudi cerkveno prikljucijo
Mad Zarski.

Ta teznja je zopet priSla zelo vidno do izrazaleta 1829, ko so v mesecu avgustu na dr-
zavnem svetu na Dunaju obravnavali vprasanje prikljucitve Medjimurja k somboteljski
Skofiji za Kar sc je zelo prizadevalo vodstvo zupanije Zala. Takratni somboteljski skof
Andras Béle navaja med razlogi za tak$no zdruzitev tudi sledecega: ., Spreche fur diese
Trenung (namre¢ Medimurja od Zagreba) die Beférderund der Landessprache (=mad-
zars¢ine). weil die dortigen Bewohner bei ihrem gemischten Dialekte, wenn sie solche
Seelsorger aus agramer Ditzese erhalten, die bloss der kroatische Sprache kiindig sind,

nie ungarisch lernen werden™.? 19

Zagrebsko odposlanstvo na tem razpravljanju je vodil generalni vikar JoZef Salec. Na-
vedli so pet tehtnih razlogov za to. da ostane Medjimurje $e naprej pri zagrebski skofiji.
Med temi:

Sei das agramer Bistum zwischen den Jahren 1090 und 1095 von Konig Ladislaus ge-
stiftet worden und dasselbe habe weit iiber die Mur nach Ungarn verbreitet, wornach
nicht Ungarn, sondern Kroatien berechtigt wire, unter diesem Vorwand ein verlorenes
Gebiet zu reklamieren. — Zagrebska skofija se je tudi leta 1829 dobro zavedela tega.
da je ze kralj Ladislav dodelil ne le Medimurje, ampak tudi ozemlje prekmurskega dela
poznejSega beksinskega arhidiakonata zagrebski skofiji. In ¢e kdo ima pravico zahteva-
ti kak$no ozemlje, ni to Sombathel, ki bi si rad prikljucil Medimurje, ampak Zagreb,
kateremu je ze kralj Ladislav dodelil sudi ozemlje na levi strani Mure.

Vazen je jezik; pastiruje se v jeziku ljudstva. Somboteljska §kofija pa nima zadosti du-
hovnikov, ki bi dobro obvladali hrvatski jezik. Ce pa ljudstvo ne razume duhovnika,
zelo podivija. (Zapisnik: da Sombotel ima kaum Geistliche, die der kroatischen Sprache
vollkommen michtig sind. — — — Dagegen sei zu besorgen, dass das Volk, wenn es die
Seelsorger nicht verstinde, in die dusserste Roheit verfallen wurdé).?'! Tako hrvatsko
odposlanstvo.

Tudi Péter Klobusiczky, nadskof v Kalocsi kot metropolit zagrebske Skofije in ester-
gomski nadskof, kardinal in primas Sandor Rudnay sta na tem posvetu odkrito poveda-
la, da za prizadevanjem vodstva zalske Zupanije preko sombotelskega skofa prikljucéiti
Medjimurje k sombotelski skofiji stoji zelja ..die ungarische Sprache im Lande zu ver-

© breiten”.?!?

Zelo pomembne so sklepne ugotovitve tega posveta. ki jih je glede Medjimurja dne 8.
avgusta 1829 zapisal drzavni svetnik Jistel: Die Selsorger sind fiir das Volk und sol-
len dessen Sprache verstehen und reden. Das Volk (=medjimurski) liebt auch seine

Sprache und braucht sie nicht verlernen - -- — Noch ist es nicht als Maxime ausge-
210 Miskolezv, A horvidt Kérdds thrténere 1, str. 470471,

211 Aiskolezyv, A horvit kKérdés torténete I, str. 471,

212 Miskolesy. A horvat kérdés thirténete 1, str. 472,






sprochen worden und wird es hoffentlich nie werden, dass. wer nicht ein Urungar in
Ungarn ist. seine Sprache verlernen, dass in Ungarn nur die ungarische Sprache her-
rschend werden soll. Warum soll der slavische Distrikt Murakoz sogar zum Nachteile
fiir sein Seelenheil dieser Absicht geopfert. einem Ordinariate zugewiesen werden.
welches, wie der Erzbischof von Kalicsa vom Bischof und Klerus zu Steinamanger
versichert, die Sprache dieses Distriktes nicht verstehet?™?'? Zato je cesar Franc izdal
dne 26. avgusta 1829 lastnorocCni dekret. da se Medjimurje ne odcepi od zagrebske
skofije.? "4

. To so osnovna nacela, po katerih bi se morali tudi danes ravnatl tako cerkveni kot
drzavni voditelji posebno v dusnem pastirstvu in solstvu pri narodnih manjsinah. npr
na Gradis¢anskem in Koroskem.

7. Kuako vpliva v obmejnih pokrajinah cerkvena pripadnost na izoblikovanje drzavne
meje, vidimo v nasem primeru posebno nazorno pri Salzburgu in Sombotelu. Pod o
lo¢nim vplivom Salzburga v XIL. in X1 stoletju je nastajala in nato potekala muyp
med Muro in Dravo na ¢rti Ljutomer — Ormoz, sicer bi $la zapadneje, od Radgone do
Ptuja. — Podobno tudi Pehm v svoji knjigi o vespremskem skofu Birdju opozarja na
vaznost Birojove borbe z Zagrebom in odcepitve prekmurskega dela beksinskega arhidi-
akonat od Zagreba in njegovo prikljucitev leta 1777 k Sombotelu. Ce se to ne bi zgodi-
lo. opozarja Pehm, bi zdaj objokovali ne mejo s Hrvatsko ob Muri. ampak ob Zali in
bi bil morda slovanski koridor (,,szlav korridor™, Pelun misli na koridor med Jugosla-
vipo e Cehoslovasko) ze uresnicen. Nato Pehin pravi: L Birdjevo vojevanje 7 Zaviel

je brez dvoma bilo usmerjeno na porast madzarstva, tako ozemeljsko kot v prebival-
stvu. To je Birdjevo pozitivno delo.”™'® Tako vidimo, da je tudi nekaterim skojom nu
Mudzarskem bilo raznorodovanje in madzarizacija Slovencey, Hrvatov in Slovakor v
njihovih skofijah vaznejse kot poglablienje versko-nraviega Zivljenja pri sel v njiliovem
materinskem jeziku. In takSno delo imenuje Pehm, - poznejsi eskergomski nadskof.
primac in kardinal Mindszenti (tako si je madzariziral svoje ime) — | ,,pozitivno delo™.

Pehm omenja ,slovanski koridor”. O tem poroca dr. Matija Slavi¢. izvedenec za Prek-
murje na mirovnih pogajanjih v Parizu leta 1919 sledece: ..Da bi se ohranili Beli Hr-
vati med Rabo in Donavo ter Hrvati in Slovenci severno od Mure in Drave. se je dela-
lo na mirovni konferenci v Parizu zlasti s ¢eske strani, ki je oficielno postavila koridor
kot predlog med svoje revindikacije. na to. da bi bil med Ceskoslovasko m Jueoshe
pas ali koridor. ¢igar manjsi del pri Donavi bi spadal pod Ceskoslovasko. drugi del da
z glavnim mestom Sobotis¢em pod Jugoslavijo, po katerem bi imeli ti dve drzavi ne-
posredno zvezo in bi se s tem pretrgal stik med nemsko Avstrijo in Ogrsko. — Mirovna
konferenca ni hotela dati tega koridorja, ampak so bili Beli Hrvatje razdeljeni med
Avstrijo in Ogrsko, ker so nekako v sredini med nemskim in madzarskim prebival-

stvom.’ 1o
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Za taksen Kortdor seje zavzel tady Francoz Arelar Chiervin v svoji knjigi De Prague o
Adriatigue, Keqe st leta 1919 v Parizu. Vzhodna meja koridorja bi po tem nacrtu
sk pugu od Drave nasever ob zapadnen delu Blatnega jezera do Donave pri Gyvé-

1.

Res bi bila vecja moznost uresnicitve tega kordorja, ce bi duhoviniki zagrebske skofije.
Kt so za cuasa vespremskega skolu Birdja pustl'imvuli na levi strani Mure v Zupaniji Zala
ne le na ozemlbju prekmurskega dela beksinskega arhidiakonata, ampak tudi vzhodneje
do Velike Kuanize ter na levi strani Drave od Legrada naprej v zupaniji Somogy gor do
Nagy Atada o se dalje. smeli defovati tod Se naprej vse do leta 1919, ker bi to ozenilje.
nascljencn s Hrvati i tudi Slovenci v juznem delu zupanije Somogy. prislo zelo verjet-
no v Jugoslavijo. Tako bi tudi Hrvati dobili svoje hirvatsko Prekimurje onstram spodnje-
ga Medjimurja in lirvatsko Prekdravie od Legrada naprej na levi strani Drave.

Ob vsem tem povedanem smo spoznali. da je v obmejnih predelih cerkvena pripadnost
vplivala tudi na izoblikovanje drzavine meje in je tako marsikje in marsikdaj od matic-
vead jedra odlocily narodno manjsino. ki je bila nato izpostavljena raznarodovanju.
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ZUSAMMENFASUNG

UBERMURGEBIETLICHER TEIL DES ARCHIDIAKONATES IN BEKSIN BIS
JAHR 1400

Der Archidiakonat in Beksin war der dlteste und dev nordlichste von allen 14 anderen
Archidiakonaten in Zagrebaer Diozose im X1, und X1V, Jahrh.

Erstens wurden allen Pfarren dieses Archidiakonates in Statuten des Zagrebaer Kapto-
les von 1334 aufgezalilt. Diesmal wurde der Archidiakonat auf zwei Teile gespalten:
vbernmurgebietlicher T, auf dewn linken Murunterstronmm und den Teil zwischen Mur
und Drau, grenzend an Zaluer Archidiakonar in Vesprem Diozdse, an Belmur Archi-
diakonat in Gyor Diozdse und an Archidiakonat in Untere Marke der Salzburger
Diozose.

Der Autor gibt einen historischen Riickblick tiber Name, Orte, Streitigkeiten, Grenze
und Verhalinisse diesen Archidiakonat gegen grenzenden Schurz-Siedlungen.

Der Name: Jer Archidickonat von Beksin wurde in lateinischen Urkunden vom X111,
wnd X1V, Jahwl. als de Becchun, de Bexin, de Beckhin bezeichnet. Im XIV. Jahri.
waurden die Bezeichnungen de Bexin, de Beckhin, de Bekchyn, de Bexyn u. a. bekannt.
Ungarische Historiker bezeichneten diesen Archidiakonar mit ,,becksényi foespersegg’:
die Croaten nannten es ,,beksinski arhidiakonat’ und die Slowenen (nach Matija Sla-
vic) , beksinski arhidiakonat”.

Orte nach den der Archidiakonar den Nawme bekam, war nicht Baksa bei Gurk, als die
Historiker Ortvay und Kovadic gedachit hatren, weil im Mittelalter dorr keine Plarrkir-
che war, sondern heutiger Ort Becsehely, als die ungarische Historiker Csanki, Kardcso-
nvi und [{olub endlich erkldrt hatten.

Schon im Jahre 1249 wurde im Grehiche prope Bekchyn’ die Kirche St. Johann ge-
nanit.

Bis Jahr 1400 wurden diese Archidiakone.: Gregor (12781284 ), Demeter (1334 ).
Pavel (1332), Gal (1357--1360), Nikolaj (1360-1365), Ivan (1366-1374), Matej
(1377—1386) und Gregor Longus aus Ravene (1393 —-1418) bekannt.

Jahrhundertlang bis heute galt der Archidiakornat als grenzlicher Gebiet und immer
als ein streitbares Territorium.

Seir Mittel XIll. Jahwh. bis 1777 — die Entstehiung der Sombathely Diozdse — wollten
die Bischdfe von Vesprem diesen Archidiakonar zur thren Diozdse beizuftigen. Seit
1777 hatten die einige Bischofe von Sombathely samt Zalaegerseger Gespannschaft
desgleichen bemtihit.

Zwischen den zweiten Krieg hatte der Zalaegerseger Abt, nachmaliger Primas und
Kardinal in Esztergom, der seinen Nawme in Minszenti magjarisiert, auch fiir Einschlies-
sung zur seiner Diozose gearbeitet,

Warum sich die Vespremer auf Zufallen den Archidiakonate von Beksir versteifen
hatien? Nachdem der ungarische Konig Stefan 1. die Vesprem Diozdse gegriindete im
Jahr 1002, hatte er das Gebiet der Gau ,,Colon” zugeteilt. Spdter, wann der Konig
Ladislav, zu Ende XI. Jahr., die croatische Landschafte zur Ungarn beigeschlossen
hatte, erweiterte diese Gau, genannt die Zalagau, im X111 und X1V. Jahrh. bis Drau.
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(rleichzeitug hat die ungarische Seite gemeint, dass auch das Gebiet des Zagrebacr
trehidiakonat von Beksin schon wdhrend des Konigs Stefan 1. im Ganze zum Gau
Colon” gehort hat. Aber es entsprach nicht der Wahrheit!

Dic Zagrebaer Diozdse errichtete Konig Ladislay 1. (m Jalire 1094, Seit der Errichitiung
wurde das ganze Gebiet naclunaliger Archidickonat von Beksin zur diese Diozose
gotiort. Auf dem Grnide | Schuez- Siedlungen” haben dic wngarische Historiker yorin
(Karacsony, Homan, Holub, Tagdnyvi) die westliclie Grenze der wngurisclie Staat 1
der Zett konig Stefan 1. gezeichnet. Nach thren Forschungsergebnissen verlief diese
(renze von Zakany bei Murmiindung in Drau bis der obere Gurkstromm und Orseg.
Nach der Ladislaus Einschliessung Slavonien und Croatien wurde die ungarische
Grende in diesem Teil westlich verschoben, auf dem Grenzgebiet entlang Dobra iiber
Radgona bis Ptuj. Spater, durch Einfluss der Salzburger, wurde diese Grenze von der
Linie Radgona-Ptuj mehr nach Ost auf der Linie Liutomer-Sredisée bei Drau versetzt.
Dieses Gebiet wurde zum Archidiakonat in Untere Marke zugeteilt, westlicher Teil
owischen Mur und Raab aber zur Diozose Gyor (Belmurs Archidiakonat). So auf die
Grenze zwischen Dobra und Radgona enstand eine nationale Grenze zwischen De-
schen und Slowenen, auf die Grenze zwischen Ljutomer und Orimoz enstand aber
eine croatisch-slowenische nationale Grenze.

Ls sei selir interessant, wenn wir die Ptarrorten im dbermurgebictlichen Teil des
Beksins Archidiakonates vom Jahr 1334 auf der Landkarte tibertragen haben, so
mtissen wir feststellen dass die Grenze diesen Pfarren gegeniiber der Grenze Zalaer
Archidiakonat sehr zusammenfallt mit der Grenze der Schutz-Siedlungen der urspriin-
glichie Grenze (aus Stefans I. Zeit) der ungarischen Staat in diesem Territorium.
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