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Na svom putu kroz Dalmaciju pogetkom XIV. st. papinski legat Gentil stigac je u Zadar, tada jedini
dalmatinski grad pod mietadkom vla$éu i tu se sukobio s gradskim klerom koji ga nije htio priznati za svog
legata i dozvoliti mu vizitaciju zadarskih crkava. Razlozi ovog sukoba nisu poznati i ovaj ih rad na temelju
analize cjelokupnog ¥ivota grada u to vrijeme nastoji dokuditi. U potrazi za njima dolazimo do obrisa jedne
kod nas nedovoljno istraZene problematike: kakav je drustveni poloZaj crkve u srednjovjekovnoj dalmatin-
skoj komuni.

Za rtazliku od zadarske politike povijesti, koja je relativno dobro poznata, u
proutavanju crkvenh prilika srednjovjekovnog Zadra jod nisu provedena sustavna istraZi-
vanja. Knjiga C. F. Bianchia Zara Christiana, napisana u proSlom stoljecu, jo§ uvijek
predstavlja najznacajnije vrelo podataka za poznavanje te problematike.' No, oskudni su i
sami izvori koji govore o crkvenoj povijesti. Zbog toga je svaki satuvani dokument koji se
odnosi na spomenutu tematiku vrjedniji, a povjesni¢ari iz tako oskudnih izvora nastoje
izvuéi §to je moguée vise, kako bi popunili praznine prouzro¢ene njihovim nedostatkom.

1. U Diplomatickom zborniku Kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije sv. 8.
nalazi se nekoliko dokumenata koji se odnose na crkvene prilike u Zadru s pocetka
XIV.st.. a nastali su djelovanjem papinskog legata Gentila kojega je papa Kliment V.
poslao u hrvatsko-ugarsko kraljevstvo da bi tamo dokon¢ao nemire i ustoli¢io novu anZu-
vinsku dinastiju na prijestolju.” Uz to, ovaj legat je trebao izvrSiti i vizitaciju hrvatskih
crkava. Tom prilikom se u Zadru sukobio s gradskim klerom. Na temelju saCuvanih do-
kumenata ovaj ée rad opisati ta zbivanja, smjestiti ih u drustveno-politi¢ki kontekst vre-

' C.F. BIANCHI, Zara Christiana, vol. 1, Zadar 1877.
Tadija SMICIKLAS, Diplomaticki zbornik Kraljevine Hrvarske, Dalmacije i Slavonije, (DZ) VIII, Zagreb
1910, 188. i dalje.
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mena i pokusati pruZiti odgovarajuce objasnjenje. Navedeni dokumenti takoder daju uvid u
crkvene prilike u nagim dalmatinskim komunama, $to predstavlja prilog oskudnom pozna-
vanju ove problematike.

Osim spomenute grade u ovom radu smo se koristili i gradom koja se odnosi na
cjelokupno Gentilovo djelovanje u hrvatsko-ugarskom kraljevstvu tiskanom u sklopu
madarskih srednjovjekovnih izvora, u zbirci Monumenta Vaticana historiam regni Hun-
gariae illustrantia, seria I, tom 2, 1885. pod naslovom Acta legationis cardinalis Gentilis
(1307-1311).°

Prema slijedu koji se moZe uogiti u sauvanim spisima vidi se da je najveci dio do-
kumenata, nastao za vrijeme trajanja ove misije, safuvan. Za zadarske prilike, medutim,
otito nedostaju neki dokumenti iz kojih bi se vidjelo rjesenje pojedinih problema u koje se
Gentil upleo.

Premda Gentilov sukob sa zadarskim klerom spominje uglavnom sva literatura o
povijesti ovog grada, historiografija se do sada nije upustala u dublju analizu samog do-
gadaja.

O papinskom legatu kardinalu Gentilu od Montefeltra, do sada je kod nas objavljen
samo jedan rad, onaj Dane Grubera pod naslovom Djelovanje kardinala Gentila w Hrvat-
skoj 1308 - 1311* U njemu je autor faktografski i kronoloki opisao legatovo djelovanje u
nadim krajevima, pratecl ga u njegovoj misiji od spisa do spisa. Medutim, nije se puno
udaljavao od samog prepritavanja dokumenata u kojima se Gentil spominje. Zbog toga je
ovaj prikaz legatova djelovanja ostao izvan vremena i prostora u kojem se zbio, a problemi
kojima se bavio bez objanjenja, kao da su se slu¢ajno dogodili. To vaZi i za one dvije
stranice u navedenom radu koje se odnose na opis Gentilova djelovanja u Zadru.

U ostalim djelima koja su uglavnom opéeg karaktera Gentil se spommje samo us-
putno. Uglavnom su to sinteze nacionalne pOVijeStl kao ¥to je Povijest Hrvata® V. Klaica,
Drzavnopravna povijest Hrvata A. Dabinoviéa,’ ili pak velika povijest crkve u ovim kra-
jevima D. Farlatija Jlliricum sacrum’. Njegovo djelovanje u Madarskoj podrobnije su
opisali B. Homan® (Gli Angioini di Napoli in Ungheria) te C. Peterffy u svom povijesnom
pregledu crkvenih koncila u Ugarskoj (Sacra consilia ecclesiae Romano-catolicae in
regno Hungariae celebrata).’ Povijesti pojedinih dalmatinskih gradova takoder spominju

To su spisi o papinim pripremama za Gentilovu misiju izdani u zbirci izvora Monumenta vaticana historia regni
Hungariae illustrantia, series prima, tomus secundus (1885), Acta legationis cardinalis Gentilis (1307-1311),
(u daljnjern tekstu MVH).

4 Dane GRUBER, Djelovanje kardinala Gentila u Hrvatskoj 1308 - 1311, Nastavni vjesnik, Zagreb 1926, sv. 34,
25-34; sv. 35, 65-82.

V. KLAIC ., Povijest Hrvata od najstarijih vremena do svrietia XIX st., sv. 1-5, Zagreb 1982.

A DABINOVIC, Drzaviio pravna povijest Hrvata, Zagreb 1990,

D. FARLATL [liirieum sacrum, tom III-1V, Venetis 1765,1769,1775.

B. HOMAN, Gli Angioini di Napoli in Ungheria, Roma 1938.

C. PETERFFY, Sacra consilia ecclesiae Romano-catolicae in regno Hungarme celebrata ab anno Christi
MXVT usque ad annum MDCCXV, tom 1, Venecija 1742.
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Gentilovo djelovanje u svom gradu. Za Zadar jedino V. Brunelli u svojoj Storia della citta
di Zara pokugava objasniti ovaj dogadaj."”

2. Teske polititke i vjerske prilike u hrvatsko-ugarskom kraljevstvu pocetkom
XIV.st. su glavni razlog zbog kojega je papa poslao u nase krajeve svoga legata Gentila.
Njihovu okosnicu &ini borba oko smjene dinastije na hrvatsko-ugarskom prijestolju po-
pra¢ena skoro dvadesetogodiénjim gradanskim ratom, koji je ve¢ ionako oslabljenu drZavu
srozao u svakom pogledu. Stalna ratovanja i otimaCine spustili su javni moral do tih
granica da, kako papa navodi u svom pismu, vise nista nije bilo sveto. Crkveno je ustroj-
stvo bilo u potpunom rasulu, a najvei dio crkvenih imanja opljackan ili oduzet.!' Zbog
toga je papa imao valjanih razloga da se uplete u ove sukabe. Uz to, on je u borbi oko pri-
jestolja bio najvazniji oslonac nove anZuvinske dinastije. Dogadaji koje opisuje ovaj rad
slijede kao zavr$na faza navedenih sukoba..Prvi predstavnik nove dinastije Karlo Robert
kona¢no je okrunjen za kralja upravo od papinskog legata kardinala Gentila, srediSnjeg
lika ovog rada.

Upucujuéi Gentila u hrvatsko-ugarsko kraljevstvo papa mu daje osnovne obavijesti
o zemlji u koju ga Salje. On najernjim bojama opisuje stanje u ovom kraljevstvu. Tako
kaZe da se tamo bori kr$¢anstvo sa neprijateljima ljudskog roda i sijacima korova od ko-
Jjih su pritisnuti viSestrano i kralj i kraljevstvo.'* Zbog toga je Gentilov zadatak da istri-
jebi, razvali, razbije i unisti te zatim da sagradi, zasadi i utvrdi u ime Gospodnje, kako mu
se bude cinilo da treba."® No, poznavajuéi tadasnje prilike moZemo zakljufiti da se
navedeni opis odnosi uglavnom na samu Madarsku, te da kod nas, prema sauvanim iz-
vorima, nema pokazatelja koji bi upucivali na postojanje opisanog rasula u tim
razmjerima. Ipak, duh bezvlada zasigurno se iz Ugarske u odredenoj mjeri osjetio i kod
nas. Upravo se primjer sukoba papinskog legata s gradskim klerom u Zadru moZe protu-
maciti kao odraz ovakvog stanja.

3. Krajem svibnja 1308. godine (najvjerojatnije 28. svibnja'*) Gentil je stigao bro-
dom iz Italije u Split. Tu je bio lijepo primljen uz nazocnost brojnih visokih crkvenih 1
svjetovnih uzvanika, medu kojima su, osim predstavnika ovog grada bili ¢lanovi na-
jmocnije hrvatske obitelji Subi¢a, kreki biskup i predstavnici grada Trogira. Odatle je

10 v BRUNELLL Storia della citta di Zara, Trieste 1974. Radovi koji obraduju anOuvinsko razdoblje ne donose
podataka koji bi pomogli rasvjetljavanju ove problematike. Takvi su N. KLAIC, 1. PETRICIOLL Proslost
Fadra IT.. Zadar 1975. i E. Perici¢, Zadar u doba prvih veza s Anzuvincima, 1269-1280, Radovi Filozofskog
fakulteta u Zadru, sv. 23/1983-84, Zadar 1984,

U B. HOMAN, n.dj. 52.

MVH. 2.3.

B ISTO,3. :

Prvi dokument koji ga sada spominje nosi datum 29. svibnja 1308. g. (DZ. VIIL. 159) Tada je naime trogirska

opéina zbog dolaska fratra Gentila odredila Sest poslanika koji e zajedno s gradskim potestatom i biskupom

trogirskim otiéi u Split i pozvati kardinala da dode u njihov grad i tu pomogne da se rijesi sukob sa Sibenikom.

Ako Trogirani za njegov dolazak znaju 29. svibnja, mogli bismo pretpostaviti da je barem dan ranije 28. svibnja

legat stigao u Split.
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papinski legat, rjeSavajuéi usput probleme pred njega iznesene, nastavio svoje putovanje
preko Trogira, Skradina, Zadra, Senja, i Zagreba u Madarsku, da bi tamo obavio glavninu
zadatka zbog kojega je poslan. Tako je u rjeSavanju splitskih problema izmedu ostaloga
izopéio tamosnjeg nadbiskupa Petra. U Trogiru se pozabavio odnosom izmedu crkve i
optine i sukobom oko podjele desetine, a u Skradinu se susreo s najve¢im hrvatskim
velikagem tog vremena Pavlom Subi¢em. Odatle je stigao u Zadar gdje su uslijedila zbi-
vanja kojima se bavi ovaj rad.

Prelaskom na podrudje Zadra koji je tada bio pod mletackom vlas¢u Gentil je prak-
tiéno prefao drzavnu granicu izmedu hrvatsko-ugarskog kraljevstva i MletaCke Republike.

Ve¢ samim pregledom dokumenata koji se odnose na legatov boravak u ovom
gradu mogu se uoditi neke nejasnoce. Naime, od 27. lipnja, kada je Gentil izdao zadnju
ispravu u Skradinu,'® pa sve do 23. srpnja, kada se u jednoj ispravi spominje Gentilov bo-
ravak u Zadru, dakle skoro mjesec dana, nemamo nikakvih vijesti o papinskom legatu.
Ako se zna da se on uputio iz Skradina u pravcu Zadra, te da je 28. lipnja, tj. dan kasnije,
boravio u Vrani,'® za pretpostaviti je da je u roku od par dana stigao u Zadar. Prvi ve¢
navedeni dokument sa spomenom papinskog legata u ovom gradu nosi datum 23. srpnja
1308. i kaze kako je zadarski svedenik Butuan iz Sv. Marije Velike doSao pred Gentila koji
je bio smjesten u nadbiskupskoj paladi i priznao ga za zadarskog i dalmatinskog legata. te
opozvao sve svoje apelacije protiv njega.'’ Iz ovoga proizlazi da je legat stigao u Zadar
mnogo prije nastanka ovog dokumenta, ¢ime je dan odgovor na pitanje gdje je bio od
zadnjeg njegovog spomena u Skradinu, te da se u Zadru, kako doznajemo iz kasnijih do-
kumenata, odmah po dolasku sukobio sa zadarskim svecenstvom. No, o tome ne postoje
saCuvani neposredni podaci. Prema tome, prvi nama poznati dokument koji ga spominje iz
kasnije je faze razvoja dogadaja, kada je ve¢ jedan od sveéenika, reeni Butuan, popustio
pred legatovim prijetnjama i pre$ao na njegovu stranu.

Sljedeci dan, 24. srpnja. bio je u Zadru vrlo buran. Gentil je najprije ponovio poziv
rapskom biskupu da se pod prijetnjom izopéenja pojavi pred njim. Ali bududi da je i Rab
tada potpadao pod onaj dio Dalmacije pod vlaséu Mecana pa isto kao i Zadar nije htio
priznati Gentila za svoga legata, rapski se biskup odbio pojaviti. Zbog toga je Gentil nakon
mise, u nazo¢nosti mnoitva gradana, protiv njega izrekao presudu izopéenja.'®

Iz Gentilove optuzbe, kasnije podignute protiv klera, vidi s¢ da je istog dana. 24.
srpnja, dok je Gentil ¢ekao rapskog biskupa i protiv njega izricao navedenu presudu, u
gradu stanje postajalo dramati¢no. Gradski je kler pobunio cijelo gradsko pucanstvo protiv
papinskog legata. Nekontrolirane su mase tréeci dosle pred katedralu, s njenih vrata istrgle
Gentilov proglas s presudama i procesima. te ga, uz odobravanje i poticanje nazotnih

'* Dz, VIIL 185.
'* ISTO, 180.
ISTO. 188.
' ISTO. 189,190.
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sveéenika. sramotno unidtile. Zatim se svjetina okomila na ¢lanove Gentilove pratnje. pro-
goneci ih sve do vrata kuce gdje su bili sn’njeéieni.w

Stanje se nije smirilo ni sljede¢ih dana kada se u crkvi Sv. Dominika sakupilo
mnoétvo klerika i naoruzanih laika i tu ponovo hugkalo puk protiv papinskog legata i nje-
gove pratnje. te protiv gradskog rektora. Zvonima najveée zadarske crkve pozivan je narod
na pobunu. a kad se doznalo da je i protiv njih izre¢ena kazna izopcenja. duze vremena su
se po gradu Cule psovke.™ Gentil izgleda nije posustajao niti s uplasio ovih dogadanja.
nego je veé sljedeceg dana. 29. srpnja. uputio ponovni poziv zadarskom svecenstvu da pod
prijetnjom izopéenja dode preda nj i polozi ratune o stanju svojih crkava.”' Uz kaznu je
slijedilo i oduzimanje titula i prava na wZivanje crkvenih imanja. Buduci da je u vrijeme
dolaska papinskog legata zadarski nadbiskup bio odsutan. poziv je upucen njegovom
zamjeniku, generalnom vikaru Paulusu de Fulgineu. Po svemu sudeci ova je osoba stajala
na &elu pobune.

[stoga dana legat je uputio pozive svim vaznijim crkvenim dostojanstvenicima u
gradu. To su Simun. Zupnik Sv. Petra Starog. Stjepan. 7upnik Sv. Petra na trgu. Krievan.
7upnik Sv. Marije Velike. Miha, primicer. Marko. zadarski arhiprezbiter i Martin, Zupnik
Sy, Mihovila.>* Svakome od navedenih Gentil je u pozivu iznio kako je doznao da bas nje-
gova crkva treba obnovu pa Zeleci se o tome &to bolje obavijestiti poziva doti¢nog da se
dan nakon primitka poziva pojavi pred njim. Ako bi to odbio. treba se od tog trenutka
smatrati izopéenim. a njegova dobra oduzetima.

Iz daljnjeg slijeda dogadaja zakljuCujemo da se zadarski svecenici nisu pojavili 1
samim time da su potpali pod kaznu izopcenja. Svi okrivljenici su 1. kolovoza. na razini
sadarske i rapske biskupije. uputili pismo papi u kojem se ne navodi da ih je papinski legat
Gentil izopéio nego da ih je suspendirao (. _.ab administratione .. privavit seu suspendit...)
zbog toga $to mu nisu dozvolili da izvrsi vizitaciju njihovih crkava. Oni su naime smatrali
kako je za njih zaduZen legal gospodin Napolcon, dok Gentila ne smatraju nadleZznim za
mletatke posjede u Dalmaciji.” U ovom prizivu na papu, u popisu svecenstva, uz biskupa
rapskog Jurja stoje: Vito, opat samostana Sv. Kréevana, Ivan. opat samostana Sv. Kuzme i
Damjana, Matej, opat Sv. Mihovila sa Brda. zatim Zupnici Sv. Petra Starog i Sv. Petra
Novog. Sv. Mihovila i sve druge crkvene osobe pogodene legatovom presudom. Dakle svi
su vazni zadarski svecenici bili protiv Gentila. U ispravi se spominje i legat Napoleon Cija
ée uloga u ovim zbivanjima biti posebno obrazlozena.

Dana 2. kolovoza Gentil je spremio optuZnicu protiv svih sveéenika koji su sudjelo-
vali u nemirima 24. i 28. srpnja. te im poslao poziv da se pred njim pojave i opravdaju od
navedene optuzbe. jer ¢e u protivnom cijeli postupak biti obavljen bez njih.**

19

ISTO. 193.
»ISTO.
3 ISTO. 190
2 STO, 191,

2

2 OISTO. 194,
*ISTO. 192.
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Istog dana, 2. kolovoza. on je uputio poseban poziv opatici samostana Sv. Marije
Male da mu podnese radune o stanju u svojoj crkvi i samostanu, no zbog nedostatka drugih
izyora ne zna se je li opatica na to pristala ili se pridruZila ve¢ pobunjenim sveéenicima, >

Opisana su zbivanja prouzrocila da cijelo zadarsko svecenstvo bude izopceno, §to
znaci da mu je bilo zabranjeno obavljanje svih crkvenih poslova. MoZe se zamisliti kakav
Je nered trebao nastati kad je cijela crkvena institucija. koja je praktiéno bila "¥ila ku-
cavica" u Zivotu srednjevjekovnog grada, odjedanput prestala djelovati.

Zbog toga ne ¢udi dogadaj koji se zbio 3. kolovoza, kada je grupa sveéenika, treceg
dana nakon izricanja navedene kazne, prekriila izre¢enu presudu i obavila crkveni obred
pri sahrani Marice, kéeri zadarskog plemiéa pokojnog Simona Canda. Ovaj obred obavili
su Vito, opat Sv. KrSevana, Ivan, opat Sv. Kuzme i Damjana i Matej, opat Sv. Mihovila u
Brdima sa jo§ nekim svecenicima. Na sprovodu su se pojavila i dva ¢lana iz Gentilove
pratnje, Beraldus de Firmo i legatov notar Filip de Cingulo. te protestirali §to izopéeni
svecenici, bez ikakva srama i straha od izretene kazne. Jjavno obavljaju svecenicku
duznost. Cijeli se ovaj dogadaj zbio u crkvi zadarskih fratara minorita.2

O ovom sukobu i uopée o djelovanju papinskog legata Gentila u Zadru vige nije
saCuvan niti jedan podatak. Kako je cijela stvar zavr&ila. moZe se samo nagadati na te-
melju nekih kasnijih zadarskih dogadaja. Desetak godina kasnije. 1320. godine, za zadar-
skog je nadbiskupa izabran svecenik Giovanni Butuan, jedina crkvena osoba koja je
pristala uz Gentila, $to je vjerojatno papina nagrada za odanost njegovom predstavniku, a
takoder i znak da je papa cijelo vrijeme sukoba bio na strani Gentila protiv pobunjenog
sveCenstva. Tako je vjerojatno sukob zavréio popustanjem zadarskog svedenstva i
priznanjem papinskom legatu prava na vizitaciju njihovih crkava.

4. Promotri li se cijeli dogadaj koji na prvi pogled izgleda potpuno Jjasan, njegov
sazetak bi izgledao ovako: Gentil je pokugao izvrsiti vizitaciju zadarskih crkava, a gradsko
mu svecenstvo to nije dopustilo jer je smatralo da legat nije od pape dobio nadleznost za
vizitaciju crkava na mletackim posjedima u Dalmaciji i zbog toga je medu njima izbio
sukob.

U navedenom. medutim, ne izgleda uvjerljiva iznesena postavka da su zadarski
svecenici. samo zbog toga §to su smatrali da Gentil nema papino dopustenje da izvrsi
vizitaciju njihovih crkava, podigli cijeli narod na noge i izazvali u gradu pravu pobunu.
Oni su se zasigurno pozivali na pravnu osnovu prema kojoj, kako su oni smatrali,
navedeni legat ne smije izvrsiti vizitaciju njihovih crkava. Ako se pak slu¢aj pokusa sagle-
dati s druge strane. dobiva se jasnija slika stvari: da je zadarskom svecenstvu, iz nekog
razloga odgovarala Gentilova posjeta, oni se sigurno ne bi pozivali na pravne argumente
da je sprijece. Pored toga, ti pravni argumenti nisu, kako ¢e se vidjeti, u potpunosti na
strani Zadrana. Iz navedenoga proizlazi da pozivanje zadarskog sveCenstva na pravne ar-

5

® ISTO. 194.
* I8TO. 195.
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gumente nije udinjeno s namjerom da se istjera pravica, nego da se kler samo njima pos-
luZio kao oruzjem protiv nepozeljnog gosta.

Zakto bi Gentil bio nepoZeljan nije poznato. Uzrok tome bi mogao biti politicke pri-
rode, tj. specifi¢nost polititkog poloZaja zadarske u odnosu na ostale dalmatinske komune
podetkom XIV. st. Nadalje, jedno od moguéih objadnjenja mogla bi biti i pretpostavka da
je stanje u zadarskoj crkvi zaista tako lose da se svecenici boje prikazati ga Gentilu. Sam
legat navodi u svojim pismima pojedinim crkvenim dostojanstvenicima da ga je papa
poslao da izvrsi obnovu crkava i samostana ("circa reformationem ecclesiarum et monas-
teriorum..") jer je zadarska crkva u moralnom i materijalnom smislu propala ("gquod eccle-
sia Jadrensis in spiritualibus et temporalibus dicitur esse collapsa").* O prirodi te obnove
niéta se ne govori, no i ona je zasigurno mogla izazvati strah kod gradskog klera i tako
postati uzrok pobune.

S druge strane, sva navedena zbivanja posredno nam govore i o poloZaju crkve u
dalmatinskoj komuni u srednjem vijeku, $to je u nasoj historiografiji slabo obradeno. Iz
ovih se zbivanja vidi kolika je snaga crkve u dalmatinskom gradu.

Analiza navedenih razloga koji bi mogli biti uzrok pobune zadarskog svecenstva
protiv papinskog legata Gentila, trebala bi pokazati koliko su pravni ili politi¢ki Cimbenici
ili pak lo3e stanje u zadarskim crkvama utjecali na tijek ovih zbivanja. Na kraju treba vid-
jeti koliko opisani dogadaji osvjetljavaju polozaj crkve u dalmatinskoj komuni.

5 U izvorima su saluvane punomoéi koje je papa dao ovom legatu prilikom njego-
vog upuéivanja u misiju. U njima se nalazi odgovor na tvrdnje zadarskog klera koji je
osporavao Gentilu da prelaskom s hrvatsko-ugarskog na mletagki teritorij obavlja duZznost
papinskog legata i izvr$i vizitaciju njihovih crkava.

U jednoj se punomoci navode pokrajine za koje Ce vaziti dane mu ovlasti * Medu
njima se spominje i Dalmacija. No, budu¢i da za crkvenu hijerarhiju politicke granice iz-
medu pojedinih drZava nemaju neko posebno znadenje, papa nije totno naveo da li se
navedene ovlasti odnose i na mletadke posjede u Dalmaciji. Prema njegovom shvacanju
ogito nije bila znatajna &injenica da je jedan dio Dalmacije bio pod vlaséu Venecije. To
medutim nije sprijeGilo Zadrane da iskoriste navedenu formulaciju kao argument protiv
Gentila. No njegove su kompetencije bile takve da je on prakti¢no na terenu bio neprikos-
noven. Pa ¢ak da su Zadrani i bili u pravu u svojim tvrdnjama da Gentil nema ovlasti i nad
mletackim dijelom ove pokrajine, postoji viSe isprava koje mu to dodatno omogucuju. Iz
jedne isprave je vidljivo da ovaj legat ima pravo iza¢i izvan granica odredenih misijom. To
bi u ovom sluéaju bio Zadar. Nadalje, u zadnjoj punomo¢i papa dozvoljava Gentilu da
u&ini sve ono §to mu u poslu bude korisno za daljnji tijek misije. Ta odredba daje legatu
toliko &iroke ovlasti da sve zadarske primjedbe (naravno i sporna vizitacija zadarskih
crkava) pred njom prestaju. Dakle. kada je Gentila put po Dalmaciji doveo do Zadra i kada
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Je u tom gradu odlucio izvrsiti vizitaciju crkava. to mu je, prema papinskim punomoéima,
bilo dozvoljeno. Uz to u papinim uputama dozvoljava se Gentilu da moZe upotrijebiti izri-
canje najteZih crkvenih kazni izopéenja u slucaju da je protiv njega ili protiv nekoga od
njegovih ljudi naCinjena nepravda, te da je. ako ustreba, moZe koristiti i protiv nosilaca
kako crkvenih tako duhovnih vlasti pa tako spominje biskupe, nadbiskupe, kraljeve i kne-
zove.™ Po toj je osnovi Gentil izrekao vise kazni izopéenja medu kojima i onu u Zadru
kojom je ekskomunicirao svo zadarsko svecenstvo.

Prema tome pravni razlozi naklonjeniji su papinskom legatu nego zadarskom kleru.

6. U pismu upuéenom papi kler se Zali na Gentila, navodeci da je za njihove prob-
leme zaduZen jedan drugi legat po imenu Napoleon.™

O tom legatu malo se zna. SaCuvano je nekoliko isprava na temelju kojih se moze u
odredenoj mjeri rekonstruirati njegovo djelovanje, utvrditi uloga i podruéje za koje je bio
zaduZen. a zatim iz toga poku$ati zakljuéiti koliko su Zadrani u pravu kad se na njega
pozivaju. Njegovo ime se prvi put spominje 1307. godine, dakle godinu dana prije dolaska
Gentila u Dalmaciju.” No. on se nikad nije pojavio u nagim krajevima, nego je svoje od-
luke slao iz Italije. Svi dokumenti koje je izdao odnose se na mletacko podruéje u Dalma-
ciji (Rab. Krk. Zadar i Dubrovnik), iz ¢ega se moze zakljuiti da su to i granice njegove
misije. Prema nekim pokazateljima vidi se da je u svijesti zadarskog svecenstva stvarno
postojao Napoleon. kao za njih zaduZen papinski legat. Tako se npr. samostan sv. Nikole,
koji nije sudjelovao u sukobu s Gentilom, zbog nesuglasica koje je imao s opéinom za
njihovo rjeSavanje obratio papinskom legatu Napoleonu, a ne Gentilu.

Iz toga proizlazi da je dolaskom u Zadar Gentil stvarno zaao na podruéje na ko-
jemu je crkvene probleme rjeSavao legat Napoleon. No, to samo po sebi ne znaéi da je
Gentil na¢inio nckakav prekriaj, niti moZe posluZiti kao opravdanje zadarskom kleru za
pobunu. Ako je uopce postojalo razloga za spor, njima se trebala pozabaviti vi%a crkvena
instanca. Ovako se moZe zakljuditi da je pozivanje Zadrana na ovog legata samo izgovor
kako bi izbjegli Gentilovu vizitaciju. Ogito je da Zadranima vise odgovara legat koji dje-
luje 1z Italije. a ne dolazi u kontrolu.

7. Treba takoder vidjeti koliko su politicke prilike bile naklonjene Gentilu, odnosno
koliko su one mogle biti uzrok navedenim zbivanjima.

Prelaskom iz onog dijela Dalmacije koji je bio u sklopu hrvatsko-ugarskog kraljev-
stva u Zadar koji se nalazio pod mletatkom vascu, Gentil se nasao u potpuno novom poli-
tickom okruZenju. Ovaj grad se upravo nalazio u vrenju pred jo§ jednom pobunom protiv
mletackih vlasti. Venecija je, zavladavsi gradom. nakon posljednje pobune Zadra 1247. g.
uspostavila nad njim &vrstu vlast s mletackim knezom na ¢elu opéine i nadbiskupom koji
Je na Celu crkvene organizacije do$ao po preporuci Mlegana. Miletacki gradani u Zadru su

¥ ISTO.
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imali privilegij da budu oslobodeni od pla¢anja svih doprinosa op(:ini,32 dok je zadarska
trgovina sputavana. Na "vanjskopolitickom planu" Zadrani su u potpunosti ovisili o Mle-
cima, pa su tako morali biti u neprijateljskim odnosima s Ankonom kad su Mlecani bili s
njima u sukobu, a spor izmedu opéine Recanati i Zadra rjeSavalo je mletacko vijece, dok su
se Zadrani morali pokoriti donesenoj odluci.*

Nasuprot tome, Zadrani su u ovom razdoblju bili u dobrim odnosima sa Subi¢ima.
Tako je 1274. u Zadru sklopljen mir izmedu Omigana i Mletana uz sudjelovanje grupe
zadarskih plemiéa.’" Desetorica Zadrana bila su 1277. jamei bribirskim knezovima
prilikom sklapanja mira s Mletanima.* Iste godine Zadrani Prestantio Cotopagna i Do-
maldo Zadulini zajedno su s Jurjem Subi¢em bili izabrani od Spli¢ana za suce prilikom
sklapanja mira § Trogirom.'](’ Tri godine kasnije Prestantio Varikasa i Domaldo Zadulini
zastupali su bribirske knezove kod duzda.’” Ovi isti 1290. posreduju pri sklapanju jos jed-
nog mira izmedu Venecije i Subica.® Godine 1292. Zadar je opet posluZio kao mjesto pre-
govora izmedu omiskih gusara. koje je zastupao njihov knez Juraj Subié i mletackih pred-
stavnika.* Iste je godine zabiljeZena i posjeta bana Pavla ovom gradu u pratnji Mladena i
Martina Subi¢a. Tom su prilikom donijeli kao dar gradu srebrne relikvijare. Ipak. kao
najbolji pokazatelj odnosa s ovom hrvatskom obitelji moZe posluZiti predstojeca pobuna u
kojoj su Zadrani zbacili mletacku vlast i za svoga kneza proglasili Mladena Subica.

Zadrani su bili u dobrim odnosima i s novom dinastijom Anzuvinaca. 1 obratno,
Napuljski su kraljevi imali veliko povjerenje u Zadrane i koristili se njihovom lukom
premda se ona nalazila u sastavu druge drzave. te ovaj grad darivali brojnim trgovackim
povlasticama. Tako je kralj Karlo Martel godine 1292. izbavio iz zatvora zadarskog
trgovea Desu Zadulina i vratio mu otetu robu.”’ Godinu dana kasnije izdao je dozvolu
Zadranima za izvoz Zita iz Napulja." a godine 1294. nagradio je Zadranina Mavra Zadu-
lina za ucinjene mu usluge.” O¢ito je da su stanovnici ovog grada bili skloni Subié¢ima i
hrvatsko-ugarskom kraljevstvu pa se prema tome u ginjenici da je Gentil dosao u Zadar iz
tog kraljevstva, konkretnije iz Skradina, gdje je bio gost Pavlu Subiéu, ne moZe traziti
uzroke pobune protiv papinskog legata.

Uz to, u samom gradu je oduvijek bila jaka monarhisti¢ka stranka, a jedno od naj-
jagih njenih upori$ta je upravo samostan svetog Krsevana. To. Sto opata ovog samostana
nalazimo na &elu pobune protiv Gentila. jedan je od problema na koje ¢e ovaj rad pokusati

3 N.KLAIC. . PETRICIOLL Proilost Zadra, I1.. Zadar 1975. 223 )
3. LIUBIC. Listine o odnosajih izmedu juznoga Slavenstva i A fletacke republike, I, Zagreb 1868, 243.
¥ Dz, VLTI
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dati odgovor. Ipak. sama Cinjenica potvrduje da politicki razlozi nisu mogli biti uzrok po-
bune protiv ovog papinskog legata.

No. isto tako moZemo pretpostaviti da je mletaékim vlastima ova pobuna igla u ko-
rist, ako ni zbog Cega. onda zbog napetih odnosa s papom zbog rata kojega je Serenissima
tada vodila s papinstvom oko grada Ferare i koji ¢e ne$to kasnije zavrsit njenim izopcéen-
jem. Medutim, u sauvanim izvorima ne postoje naznake koje bi upuéivle na nesklonost
mletackih vlasti prema papinskom legatu. Na jednom se mjestu ¢ak spominje kako su
svecenici bunili narod protiv Gentila i gradskog rektora.”® Ali zbog nedostataka izvora ne
moZemo razjasniti ovaj kontradiktoran podatak.

8. Drugi moguci razlog pobune je stvarno postojanje nereda i rasula u zadarskoj
crkvenoj organizaciji. Analizom safuvanih dokumenata za ovo razdoblje vezanih uz
crkvenu tematiku u Dalmaciji mogu se utvrditi neki procesi koji su karakteristicni za ta-
dasnji razvoj katolicke crkve. Njih se susreée i u zadarskim izvorima. Stovide, crkvena
organizacija u Zadru, prema onome koliko se moze dokuiti, pckazuje se jacom od istih u
nekim drugim dalmatinskim gradovima.

Tako se u cijeloj Dalmaciji moZe pratiti proces prelaza izbora biskupa i nadbiskupa
s gradskog kaptola na papu. §to je u duhu papine tendencije ka centralizaciji i vecoj kon-
troli nad pojedinim biskupijama. Taj prelaz se nije zbilo odjednom, nego postupno, kako
bi se u kojem gradu za to pojavila prilika ili potreba Ova se praksa u doba anzuvinske
vlasti ustalila, a vladari su na nju $utke pristajali.* Primjeri koji bi potkrijepili tu pojavu
mogu se naci u biskupijama Dalmacije. Slavonije i Ugarske. U Dalmaciji je prvi put sus-
reCemo upravo u Zadru. Kad je 1288. u ovom gradu prilikom izbora novog nadbiskupa
doslo do sukoba unutar samog kaptola papa je spor rijeSio tako da je pravo izbora zadar-
skog nadbiskupa preuzeo na sebe.”” Na Krku je papa iskoristio svadu oko izbora novog
biskupa izmedu dominikanaca i franjevaca i 1290. na biskupsku stolicu postavio svog
¢ovjeka. Kad je u Splitu. koji je potkraj XIII. st. u sukobima oko prijestolja bio na strani
posljednjeg Arpadovi¢a Andrije III., umro nadbiskup, papa, inage sklon Anzuvincima.
postavio je 1294. na to mjesto nikog drugog do kapelana anZuvinske kraljice Marije, fra-
njevea Petra. Ne treba ni navoditi da je glavni cilj ovakvog izbora bila Zelja pape da preko
crkvene organizacije ostvari svoje polititke namjere.

Drugi proces karakteristiCan za ovo razdoblje, koji takoder moZemo pratiti u zadar-
skoj crkvenoj organizaciji. jest sukob izmedu crkve i opéine oko sredstava za gradniju, od-
nosno obnovu katedrale. Identiénu je situaciju Gentil zatekao u Trogiru gdje se takoder
podizala katedrala. Ovakav posao je za komunalno drudtvo predstavljao veliko opterecenje
i iziskivao ogromna sredstva od cijele zajednice, kako od njenog duhovnog, tako i od onog
svjetovnog dijela. Od crkvenih sredstava trebala se za izgradnju katedrale (fabrica) koris-

$ DZ, VIIL 193.
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titi getvrtina crkvene desetine. Naime. desetina sec prema starom obi¢aju dijelila na cetiri
dijela: jedan je i%ao nadbiskupu. drugi kaptolu, treci za popravak crkve, a Cetvriti za po-
moé sirotinji. lzgleda medutim da se ovaj red u dalmatinskim gradovima nije po3tovao.
Zbog toga je komuna postavila pitanje kontrole nad tim sredstvima. No, kako se kasnije
ispostavilo, to joj je bila samo izlika da se umijesa u kontrolu nad crkvenim dobrima, §to je
izazvalo spomenuti sukob. U Zadru je oko tog problema 1302. u sukobu izmedu opcine i
nadbiskupa sudjelovao i gradski puk. No, nadbiskup je uspio gradskim vlastima nametnuti
svoje rjeSenje problema, prema kojemu ce on odrediti jednog laika i jednog svecenika da
pod njegovim nadzorom obavljaju taj posao, dok e gradski knez imati pravo samo jednom
godi$nje izvrditi uvid u njihov rad. Kao garanciju da ¢e sve biti u redu, nadbiskup je
svetano dao obecanje opéini da nece raditi nita 3to bi bilo protiv utvrdenog dogovora.** U
Trogiru je stvar zavrsena tako da je trogirski biskup morao popustiti pred op¢inarima i
pristati da pri podjeli desetine glavnu rije¢ vodi laik, kao kontrolor nametnut od gradskih
vlasti, §to je izazvalo dodatne probleme koje je Gentil morao rjedavati. Zadarska nadbisku-
pija je dakle nedugo pred Gentilov dolazak uspjela sklopiti mir s opéinom u svezi podjele
crkvene desetine i tako uspje$no rijesiti problem koji je u to vrijeme opterecivao odnose
izmedu crkvenih i duhovnih vlasti u ovoj pokrajini.

Ovaj primjer jo3 otitije nego prethodni pokazuje da se u Zadru radi o jednoj snaznoj
crkvenoj organizaciji, te da nema elemenata za tvrdnju o postojanju kaoti¢nog stanja.

Zanimljivo je misljenje starijeg pisca zadarske povijesti V. Brunellija koji je, u po-
kusaju razrje$avanja sukoba vezanih uz Gentilov dolazak, spojio gore iznesene nesuglasice
izmedu nadbiskupa i opéine i legatov dolazak. On navodi kako je ovaj legat, stigavsi iz
hrvatsko-ugarskog kraljevstva, svojom neumjerenocu izazvao nemire u gradu u kojem je
upravo nedavno. zahvaljujuci sporazumu oko podjele desetine izmedu opéine i ckrve.
postignut mir."” On je tako pokusao postaviti tezu koju smo upravo demantirali: da su
naime Zadrani bili promletacki orijentirani i da zbog toga papinski legat, stigavsi u ovaj
grad sa hrvatsko ugarskog teritorija, nije dobro dosao. K tome, iz navedenog proizlazi da
za navedenog autora sve §to dolazi iz susjednog kraljevstva ima negativni predznak, pa su
u tom kontekstu i nejasni dogadaji vezani uz Gentila morali biti protumaceni na takav
nacin.

Ako se navedeni sukob oko desetine u Zadru usporedi s ve¢ spomenutim identiénim
trogirskim slu¢ajem, vidi se da je Gentil ovaj drugi razrije§io na isti nacin na koji su to
udinili i Zadrani. Stoga moZemo zakljugiti da papinski legat, dolaskom u Zadar. nije imao
namjeru umijesati se u ovaj vec rijeSeni sukob, jer se ocito slagao s njegovim rjeSenjem.
Dakle, Brunelli je u namjeri da razrijesi zbivanja vezana uz Gentilov dolazak. spojio dva
dogadaja koji nemaju ba$ nikakvih dodirnih to¢aka. onaj o podjeli desetine i pobunu crkve
i gradana protiv papinskog legata.

* DZ, VIIL, 35.
#7 v BRUNELLL n. dj., 430.
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Jedan podatak bi nas ipak mogao upuéivati na postojanjc nesredenih prilika u
zadarskim crkvama. Naime. nedugo pred Gentilov dolazak. vizitaciju je u samostanu sv.
Krievana izvrsio gradeski patrijarh Egidic. Prema onome $to je sacuvano. on nije bio
zadovoljan sa zate¢enim stanjem samostana i njegovih dobara. Ako bi se na temelju ovog
podatka pokusao stvarati zaklju¢ak. moglo bi sc reci da je stanje u sv. KrSevanu. a moZda i
u ostalim samostanima. bilo lode. pa da je zbog toga postojao strah od vizitacije papinskog
legata. No. tako znacajan zakljucak donesen na temelju samo jednog podatka ne bi bio
relevantan.

Izgleda da ni sam Gentil nije bio dobro upoznat sa stanjem u zadarskoj crkvenoj
organizaciji. Usporedbom pojedinili dokumenata kojima se obraca kleru, dolazimo do
zakljutka da se u svakome koristi istom formulacijom. On navodi kako je do njega dosla
vijest da su zadarske crkve u duhovnom i svjetovnom smislu u propadanju i kako je bas
crkva doti¢nog svecenika u loSem stanju (...ad nos fidedigna relatione ac fama pervenit,
quod ecclesia tua correctionis et reformationis noscatur plurimum indigere...) 1 da je
kleru potrebna obnova. Sama ¢injenica da je ovakvo pismo uputio svim svecenicima u po-
jedinim gradskim crkvama i da se u svima spominje ista formulacija. ukazuje nam da je to
napisano rutinski i da legat nije puno znao o stanju u zadarskoj crkvi kao organizaciji, niti
o stanju u pojedinim njenim crkvama. Iz konteksta cijelokupnog njegovog djelovanja mog-
lo bi se zakljuditi da se najveci broj informacija kojima je Gentil baratao odnosi na stanje u
Madarskoj gdje se trebao odviti najvaZzniji dio njegove misije.

9. Tesko je odrediti 1 kojoj je strani u sukobu pripadao svaki pojedini sloj gradskog
stanovniStva. Premda je Mletanima sigurno odgovaralo da se ovakav sukob zbio, ipak
nema podataka da su gradske vlasti sudjelovale u sukobu. Stovise, jedan podatak nas
upucuje na suprotan zakljuéak. Prema njemu je pobunjeno pucanstvo, kada je pobuna do-
segla svoj vrhunac, uzvikivalo pogrdne povike protiv papinskog legata i protiv gradskog
rektora. Ovim su dakle Gentil i rektor stavljeni na istu stranu nasuprot puku, Sto jo§ vise
¢ini stvar nejasnom, jer izmedu Gentila i rektora se ne moZe na emelju sacuvane grade
utvrditi nikakva veza, niti se moZe zakljuditi u kakvom je odnosu bio papinski legat s
mletakom upravom u Zadr.

Takoder se ne zna ni$ta o sudjelovanju plemica u ovim dogadajima. U opisu pobune
govori se o sakupljenom narodu, najprije pred katedralom, a par dana kasnije u crkvi sv.
Dominika, koji je mahao oruZjem i uzvikivao protiv papinskog legata. No, to¢no se ne
navodi da li se medu pukom nalazio i koji plemi¢. Nakon Gentilova odlaska iz Zadra spo-
minje se u sastavu njegove pratnje zadarski plemi¢ Vid Varikasa.”® Na temelju ovog po-
datka teko je utvrditi kakvu je ulogu u ovim dogadajima zauzimao gradski patricijat, od-
nosno. je Ii Vid VarikaSa bio jedini plemic naklonjen legatu.

*® Dz, VIIL 203.
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10. Opisani dogadaji osim 3to otkrivaju sukob oko papinskog legata kojeg zbog
nedostataka vrela nije moguce objasniti na zadvoljavajuéi nacin. ukazuje na jednu vrlo
vaznu problematiku koju hrvatska historiografija nije dovoljno eksploatirala. Rije¢ je o
ukupnom poloZaju i znagenju crkve kao jednog od glavnih sredita moci u srednjovjekov-
nom gradu. Utjecaj svecenstva kod puka u to doba je ogroman. Samo gradsko drudtvo u
srednjem je vijeku daleko od danadnjeg pojma civilnog drustva. U njemu religija i tradicija
imaju snaznog udjela. Moc rijeci izreCene s oltara tolika je da se njome, kako to pokazuje
ovaj sluéaj, postiZe izlazak naroda s oruZjem na ulicu. psovanje papinskog legata i paranje
njegovog proglasa s vrata katedrale.

Govoreci o gradskom svecenstvu mora s¢ imati na umu njegova brojnost u to doba.
Prema nekim autorima u Zadru je u XIV. st. Ziviclo oko 400 duhovnih osoba bez fra-
njevaca i dominikanaca.” Premda se taj broj ne bi mogao lako dokazati. a isto tako ni po-
biti. ipak se taj broj ¢ini previsokim, Prema popisu stanovnistva Zadra iz 1527. godine u
gradu je tada Zivjelo 242 duhovne osobe.™ Ako se uzmu u obzir sve okolnosti u kojima se
Zadar nalazio pogetkom XIV. st. i one u kojima se nalazio potetkom XVI. st. a koje nisu
predmet ovog rada te ih necemo ovdje podrobnije razlagati, za pretpostaviti je da se broj
duhovnih osoba u gradu nije znatno izmijenio. S obzirom na veli¢inu ovoga grada u
srednjem vijeku i vaZnost klera u to doba. ovaj broj predstavlja potencijal &iji se utjecaj
osjeca na svim poljima Zivota od duhovnog do politickog, kako unutar samog grada, tako i
na vanjskom planu. To nam potvrduje i ¢injenica da su Mlecani kroz cijelo XIII. i XIV. st.
neuspjeéno pokusavali uspostaviti vlast nad zadarskim klerom koji je bio prougarski ori-
Jjentiran.™ ali im to nikad u potpunosti nije poslo za rukom.

Jedno od obrazloenja pobune protiv papinskog legata zasigurno je i utjecaj
kaoti¢nog stanja u hrvatsko-ugarskom kraljevstvu. Zadar se takoder nalazi na podrucju
obiljezenom istim znacajkama koje su opisane u uvodu ovog rada, pa se mozZe pretpostaviti
da su ova zbivanja odraz takvog stanja, tj. crkvena je disciplina popustila i u Zadr. §to se
oéitovalo u onako grubom ponasanju sve¢enika.

U navedenom dogadaju zadarska crkva preuzima na sebe i ulogu suca u stvarima za
kojc nije nadleZna. Naime, ona se usuduje sama procjenjivati je i za njeno podrucje
zaduzen papinski legat Gentil ili Napoleon. a zatim prema donesenoj prosudbi i djelovati,
tj. ona dize gradski puk protiv papinskog legata. ¢ime je zasigurno prekréila svoje ovlasti.
Iz toga proizlazi da je kler fo uginio zbog svojih interesa jer puk nije imao nikakvog
razloga za ljutnju na papinskog legata. Tesko je procijeniti je li ovakvo ponasanje Crkve
uopée u skladu sa slu7benim stavom gradske uprave i vodeceg patricijskog sloja. Ona se
pokazuje kao samostalno srediste moci koje manipulira masama za svoje potrebe. Njenu
snagu potvrduje i &injenica da se. prema do sada poznatim podacima, ni gradska uprava,

“ N.KLAIC, L PETRICIOLL n. dj.. 241.
: ® T.RAUKAR, . PETRICIOLL F.SVELEC. §. PERICIC. Zadar pod mletackom upravom. Zadar 1987, 263.
*' V. BRUNELLI n. dj., 380.
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