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Autar u osnovnim crtama prikazuje nastojanja za afirmacijom knjizilicarske

struke u njemackim zernljama, te odjeke tih zbivanja u zagrebackoj Sveucilis-

noj knjiznici. U tom kontekstu osobito je va.i:na bila uloga dugogodisnjeg ravnate-

Ija Knjiznice Ivana KostrenCica; zato je u ovome radu stavljen Ilaglasak na nje-

gove teznje za poboljsanjem strucnoga, rnaterijalnog i drustvenog statusa

knjiznicara.

Kljui'ne rijei'i: Ivan Kostrencic, kulturna povijest, Njernacka, knjiznice, XIX.

stoljece

1. Uvod

Svaka struka trazi odredeni profil djelatnika koji pak trebaju imati odredene osobine
i znanja vazna za kvalitetno obavljanje posla. Tako u okviru knjiZnicarske struke u drugoj
polovini 19. i pocetkom 20. stoljeca Illozemo pratiti gotovo permanentnu raspravu 0
polozaju i ulozi knjiZnicara,1 mjestu i ulozi knjiZnicne znanosti, te potrebnim kvaliteta-
ma i ucinkovitom sllstavu obrazovanja 1Iknjiznicarskoj struci.2 Rasprave 0 tome bile su

Pojmovi "knjizniear" i "bibliotekar" u ovom se radu koriste kao istovjetni pojmovi.

Pregled stanja i organizacije knjizniene strllke 1Iokviru svelleilisnih institllcija prwnstveno na podrueju

Srednje Europe, ali i drugih europskih zemalja do ] 9]8., data je Dora Seeic u svojoj doktorskoj disertaciji.
Osobito ,idi 2. poglavlje pod nazivom "Svellolisno knjiZniearslvo u Srednjoj Europi do ]918." Vidi opsirnije

Dora Seei.:, Kraljevska svellCilislla klljiillica 1IZagrebu 1874.-1918.(doktorska diSt'rtacija),Zagreb 1996., sir. 29-
83. Takoder, opsirnije 0 uteme1jenjll knjiznicne znanosti, razvojll knjiZnica i 1IIozi knjiZnieara 1Injemaekim

zemljama krajem ]9. i poeetkom 20. stoljeca pogIedati 1I:hica Zvonar, Kl1jiilliclla Z/If//lOst i 'klljizllicna politika';

pokusaji tcorijskog lItclllcljcl1jaknjiinicl1c ZJla/lOstiII Iljclllac"killlzcmljallla tijekolll 19. i poectkolll 20. stoljeca, 5

poscbl1im osvrtom na rad Ferdinanda Eichlera (magistarski rad), Zagreb 2000. Osobito pogJedati poglavlje "Glav.1i

pravci razvoja njemaekog knjizniearstva u ]9. i poeetkom 20. stoljeca" (sir. 33-73.) Ie poglavlje"Nastojanja

oko utvrdivanja mjesta knjizniearstva 1I korpusu znanosti" (str. 74-84.). 0 ovoj problematici vidi Ivica

Zvonar, "Prilog poznavanjll njemackog knjizniearstva i doprinos Ivana Kostreneica razvojll hrvatskog

knjizniearstva u 19. i poeetkom 20. stoljeea", Casopis za SllVml1Cnll povijest, sv. 33, br. 3, Zagreb 2001., sir.
747-778.
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Zb. OdsiC"" puviJ. znall. Z'1\"lJda pO\ij. dIlls. 21m1. I-hal. abd. m,m. lJmjd., 20120lB), sir. 26')-28(,

osobito ii\'(' nil prostorll NjCI11ili'koSCilrstvil i i\lIstro-USilrske i\lonarhije,' il njihove
odjeke biljezimo i 1IZilgrebll, Opci ton tim raspravama daje nezildovoljstvo knjiznii'ara
njihovim polozajem te nedovoljno razraden sustav obrazovanja u struci, koji se oi'itovao

kao nedostatak kvalitetnog osoblja 1IknjiZnical11a,Tome u prilog govore i statistii'ki poka-
zatelji zaposlenih u knjiznical11a. Uz to, evidentno je bilo i nezadovoljstvo matelijalnim
pril11anjima s obzirol11 na zah~eve koji su se pred njih postavljali; nail11e,knjiznii'ilrol11
nije mogao biti svatko - trebalo je ispunitj dosta zah~evne kriterije u rasponu od strucnih

do etickih,' Takoder, u mnogil11 raspravama se osobito inzistiralo na neovisnosti
knjiZnicarske struke.5 Sva ova zbivanja su u knjiznicnu sredinu unijela dow zivosti i
aktivnosti, djeluju6 u odredenoj mjeri pozitivno na razvoj iafirmaciju struke. Odredene
segmente tih dogadanja i njihov u~ecaj u Hrvatskoj razmotrit cemo u ovome radu.

2. Mjesto sveucilisnoga knjiinicarstva i poloiaj knjiinicnog osoblja u
njemackim zemljama: kratki osvrt na kadrovsku strukturu, potrebna znanja i

osobine knjiinicara

Austrijske sveucilisne i studijske knjiinice ujedno su razvijale i funkcije zel11aljskih
(nacionalnih) knjiinica. Austrija je 1883, godine il11alaDvorsku knjiinicu, sest sveui'ilis-

nih knjiZnica (k. k. Universitatsbibliotheken), sest studijskih knjiinica (Studienbibliothe-
ken), cetiri knjiZnice visokih tehnickih skola (Bibliotheken techno Lehranstalten), 23sped-

jalne knjiZnice (Bibliotheken verschiedener Institute), 76 gimnazijskih knjiZnica (Gym-
nasialbibliotheken), 24 knjiZnice realnih gimnazija (Bibliotheken der Realgymnasien) i

40 knjiZnica malih realki (Realschulbibliotheken). Uz to su jos postojaJe knjiZnice crkvenih
ustanova, vojne i privatne knjiZnice, itd.6 U sveucilisnim i studijskim knjiZnicama na
prostoru Austrije bila je relativno dobra razradena kategorizacija zaposlenih, koja je bila
utvrdena jos 1825. godine pozna tom lnstrllkcijolllza sveliCilisneistlldijske knjiinice. Propisi
koje je lnstrukcija sadriavala ostali su uz manje iZl11jenena snazi sve do 1918. godine, a
prema njima su u austrijskim knjiinicama sljedece kategorije djelatnika: ravnatelj
knjiZnice, pomocni knjiZnicari i kustosi, pisari i knjiZnicni pomocnici.7 Poteskoce koje su

Georg Leyh, Die deutschen Bibliolheken \'on der Aufk]arung bis zur Gegenwart, u: Handbuch der
Bibliothekswissenschaflen (1), Band 3. Geschichte der Bibliolheken, Herausg. \'on Fritz Milkau & Georg

Leyh, Leipzig 1940., str. 74&-751.

'Salomon Fankfurler, DieQualificatioll]iir dm staatIiehCIIBibliothcksdicIlstillOestarciclr,\Vien 1898.,str. 15-
19.

Za pobliZe razmatranje te problematike pogledati rado\'e S. Frankfurtera i A. Keyssera. Vidi: Frankfurter,
DieQualificatioll,i AdolfKeysser,DasBibliothcks,ocsCIIa/sGcgCIIstallddcr6ffelltIiehcII\!cnl'flItullg, Kaln 1905.

Ferdinand Grassauer, Halld/lUehfur 6sterrciehisclreUIli,'ersitiils 1/111/Studiell Bi/JIiothekcll,Wien 1883.,str.3.

Za detaljniju informaciju 0 ustroju i funkciji austrijskih s\"eueilisnih knjiznica te polozaju djelatnika do
1918.godine pogledati Seei.:,Kraljcvskasveutilisna knjiilliCII, sir. 33-44, 1510tako, nezaobilazan uvid LI
ustrojstvo knjiznica na proSIOru Auslro-Ugarske Monarhije dao je i Ferdinand Grassauer lJ svojemu
pozna torn 'Prirueniku', usp. Grassauer, Hnlldbuclr, str. -10-50,
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I. Z\'OIlJr: Nastojanja Ivana Kostrellci(a oko poboljs;1nja stJtU5J kllji2;lra U s\l'ucili;noj klljiinici lJ Z,igrdJU -

bil~ karakteJisticne za knjiznice mozemo dobra prikazati nil primjeru Dvorske knjiznicL'
u Becu kojoj je tijekom 19. stoljeca stalni problem bio nedostatak prostora (premala cita-
onica i skuceni radni prostori), te losa organizacija posudbe i kratko radno vJijeme za
korisnike. Poznati knjizniear Richard Kukula, u ana doba zaposlen u Studijskoj knjiznici
u Klagenfurtu, u clanku 0 austIijskim knjiznicama 1893.godine je jasno upozOJio na druge
vidove poteskoce u sferi knjiznicarstva i radu knjiznicara, a to su: los status knjiznicara,
te male mogucnosti za napredovanje. Po njegovu sudu to je posljedica premalog broja
zaposlenika jer sve su austrijske sveucilisne knjiznice tada ukupno imale: sedam
knjiZnicara, osam kustosa, 11 pisara i 18amanuensa (pomocno znanstveno osoblje), a to
je bilo znatno manje nego sto je bilo predvideno zakonom.8 Krajem 19. i pocetkom 20.
stoljeca, a s obzirom na parast knjiZne grade i potI'ebu prostornog prosirenja sveuCilis-
nih knjiZnica, grade se nove knjiznicne zgrade sveuCilista u Becu (1884.),Grazu (1895.) i
lnnsbrucku (1915.).Napredak u organizaciji knjiznicarske struke bilo je utemeljenje na-
cionalnog udruzenje austIijskih knjiznicara 1896. godine u Becu9

U njemackim zemljama je najizrazitiji razvoj knjiZnicarstva u Pruskoj, i to osobito u
sveucilisnim knjiznicama u G6ttingenu, Bonnu i HaIIeu. Ougo vremena je knjiznica
SveuciliSta u G6ttingenu sluZila kao uzor, a krajem stoljeca realizirala je mnoga moderna
postignuca na podrucju knjiZnicarstva. Posebice je bio znatan njen doprinos u obrazo-
vanju knjiznicara. Tome su u prilog isle i politicke promjene nakon ujedinjenja 1870.
godine, kada je vlada, pod vodstvom FJiedricha Althoffa, povecala financijsku pomoe
knjiZnicama, a knjiZnicari su stvorili odgovarajuCi sustav strucnog obrazovanja.1O Kako
smo vec napomenuli za AustIiju, tako se i u Njemackoj krajem 19. i pocetkom 20. stoljeca
grade nove knjiznicne zgrade u K6lnu, Munchenu, Bonnu, GieBenu (1901.),Tubingenu
(1910.), Erlangenu (1913.), a drugima se pros tori prosiruju, poput sveucilisnih knjiznica

u G6ttingenu, Jeni, Bonnu. Takoder, grade se i nove zgrade za zemaljske knjiznice u
Karlsruheu, Stuttgartu, Wiesbadenu, te gradske knjiZnice u Augsburgu, Kasselu, Oart-
mundu i K6Inu. Tim su gradnjama knjiZnice dobile kvalitetna spremista, Citaonice, sobe
za osoblje, te niz tehnickih poboljsanja (npr. uvodi se elektricna rasvjeta, Lippmanove
police i dr.).11Njemacke su knjiZnice u razdoblju od 1870. pa do pocetka 20. stoljeca, ali i

8 Richard Kukula, Einige Worte uber die osterreichischen Slaatsbibliolheken, Cmlra/blall fur Bi/JIiothrkswcsen
(dalje: CfBw), sv. 10, br. 7/8, Leipzig 1893., sir. 335-340.

9 Tada je poznati austrijsIG knjiznicar F.Grassauer odrzao znamenito predavanje 0 cilju i zadaCi modernoga
knjiZnicarstva. Usp. Grassauer, Ziele und Aufgaben des modernen Bibliothekswesen, CfBw, sv. 13,br. 5/6,
Leipzig 1896., sir. 239-247. Prema najno\'ijirn islrazi\'anjima Daniele Zi\'ko\'ic, Hrvatsko bibliotekarsko
drust\'o osnovano je 14. ozujka 1940. Usp. Daniela Zivkovic, Osnutak i prve godine rada: pogled u arhivu,
u: Hrvatsko knjizllicarsko drustvo: 14. 1II.1940.-14. 1II.2000: sl'o/tlenica, Zagreb 2000., sir. 9-16.

10 Svend Dahl, Povijest klljige, Zagreb 1979., str. 156-157.
11 Leyh, Die deutschen Bibliotheken van der Aufklarung bis zur Gegenwart. u: Hallribllch da

Bibliothekswisscllschaftfll (2), Band 3. Geschichte der l3ibliotheken, Herausg. von Georg Leyh, Wiesbaden
1957., sIr. 335., i Leyh, Die deutschen Bibliotheken, u: Hallribllcllricr Bibiiolhrkswissmschaftt'll (1), sir. 757-

759.
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Zb. Odsjekt1IKwij. zn,m. Zd\.o(b po\ij. dru< i.n.ll). Hr\;JL Clkad. Zn,HI. ull1jel.. 20!2003j, 51r. ]()9-28G

dillje, golovo perillilnentno r,ldile nil ilfinnirilnjl1 sh'uke (e Sl1posebno isticille potrebl1 Zil

obrazovanjem knjiznicara. Njemilcko se knjiznicarstvo naglo razvijalo i pl1tem kadrovske
strl1khlre. 13ko Zentmlblatt iz 1884. godine donosi neke brojcane pokazatelje kojima se
moze osvijetliti taj razvoj: na primjer, Kraljevska knjiznica u Berliml imala je jednoga vi-
seg knjiznicaril i 12 knjiznicara kl1s!osil,!li !iljnikil, jednogil <"inovnika, deve! knjiZnicarskih

pomocnika i dva podvornika; Kraljevska knjiznica 11Hannoveru zaposJjavala je jednoga
knjiznicara, dva tajnika i dva knjiznicarska pomocnika; Zemaljska knjiZnica 11\Viesbadenu
imala je jednoga knjiZnicara, jednoga tajnika i jednoga knjiznicarskog pomocnika, a Ze-
maljska knjiZruca u Kasselu dva knjiZrucara, jednoga tajnika i dva knjiZnicarska pomocru-

ka. Sveucilisne knjiznice u Kbnigsbergu (Kaliningrad), Berlinu, Greifswaldu, Breslauu
(Wroclaw), Halleu, Kielu, Marburgu, Bonnu, Munsteru i Braunsbergu imaju po jednog

knjiZnicara i tri do cetiri kustosa, a sveucillsna knjiZruca u Gbttingenu je imala jednoga
viseg knjiznicara i osam kustosaP Dvorska i drzavna knjiznica u Munchenu imala je

sedamdesetih godina 19. stoljeca 26 zaposlenika, proracun od 40.000 M i bila je otvorena
za korisnike 29 sati u tjednu, dok je berlinska imala cak 69 djelatnika a Citaoruca je bila
otvorena 72 sata u tjednuY Kontinuirano se u knjizrucama povecavalo i radno vrijeme
za korisnike, a tome je nakon 1897. godine osobito pridonijelo uvodenje elektricne ras-
vjete.14

U NjemaCkoj su se realizirala mnoga rnoderna postignuca na podruCju knjiZrucarstva
(npr. u pogledu izgradnje knjizrucnih zgrada, strucnog obrazovanja knjizrucara, u pi-
tanjirna katalogizacije i klasifikacije grade i dr.). U njihovim drzavrum knjiZrucama (pokra-
jinske i gradske) radill su profesionalni knjiZnicari, a u sveucillsruma su ponegdje na celu
bill sveuOlisni profesori;15 knjiZnicari su nastojali sto bolje organizirati svoj rad putem
utemeljenja strucnih udruga pa je tako 1900. osnovano njernacko knjiznicarsko
udruzenje.16 hlkoder, odrzavanjem knjiznicarsk.ih skupova i tecajeva te pokretanjem

svojih casopisa(Serapeum,Anzeiger fUr Bibliographie und Bibliothekswisscnschnft, Zmtmlblatt

fih Bibliothekswesen i Mitteilungen des osten: Vereins fiir Bibliothekswesen), kojisu se citalii u
Zagrebu, knjiZnicari su nastojali prezentirati svoju struku. Uz to, nastaje i <"itavniz pri-
rucnika i rasprava iz podruCja knjiznicarstva i knjiZnicne znanosti koji su utemeljili,
afirrnirali i popularizirali knjiZnicru diskurs.

Njernacke i austrijske knjiznice tijekom 19. stoljeca pocele su se vise otvarati koris-
nicima, ali je razvoj austrijsk.ih knjiznica u usporedbi s njernackima bio nesto slabiji. Aus-
trijske su knjiZnice irnale rnanji fond, skromruja financijska sredstva i manje zaposlenih

12 Delaljnije a lame vidi Ze/Jlralb/att fiir Bibliotllekswesel1, sv. 1, Leipzig 1884.

13 Leyh, Die deutschen Biblialheken van der AufkJarung, sir. 176, 183, 186-187.,374.

14 Leyh, Die deulschen Biblialheken, sir. 683., a za Austriju vidi: Grassauer, Hal1dbllch, sir. 142-144.

15 Secic, Kra/jevska svelli'ilis/Ja k/Jjii/Jica, sir. 66.

10 Ferdinand Eichler, Bibliothekspolitik am AlIsgal1ge des 19. fhs., Leipzig 1897., sir. 19.
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I. ZlOn.lr: ,"aslojanjJ Ivana KostrenCica oko poboljsanja stalusa knjizara u s\euCilisnoj knjiznici u Zagrebu ..

knjiznici1ra. U abje zemlje, kaa sta sma napomenuli, bile su osnovane strucne l1druge i
k.njiznicarski casopisi, a trajno se radilo i na poboljsanju materijalnog statusa. Tclkoder,
nastojalo se modernizirati k.njiznicno poslovanje pa su bile izgradene nove zgrade i pos-
tupno se poveeav<1obroj k.njiznicara.

U ovom r<1zdobljl1,a 11skladu s organizacijskim, kadrovskim i tehnickim r<1zvojem,
nastojalo se sto jasnije definirati profil knjiZnicara. Tako su najpozn<1tiji njemacki i a115-
tJijski k.njiznicari i teoreticari knjiznicarstva, poput Seizingera i Grassauera te Eichlera i
Milkal1a, isticali u svojim djelima odredene nuzne kvalitete k.njiznicaraY

1. profesionnlnn znnnjn i sposobnosti - dobra opee obrazovanje, znanje jezika(grcki,]a-
tinski, francuski, engleski, talijanski, ...),poznavanje strukture i disciplina unutar korpusa
znanosti, teorijsko-prakticna znanja iz podrucja k.njiznicarstva (npr. znanja iz paleografije,
bibliografije, povijesti k.njige, restauriranja, ...),18radno iskustvo u knjiZnici,19strucna iskus-

tva sa studijskih pu tovanja, angazman u struci sudjelovanjem u radu knjiznicarskog drus-
tva, polozen strucni ispit (ako je uredena pracedura oko polaganja) i dr.

2.osobine i kvnlitete - tocnost,urednost, marljivost,sustavnost, organizacijskesposob-
nosti,2Deticnost, ljubav prema redu,21 humanost, komunikativnost, dosljednost, upomost,

mirnoea, ljubav prema k.njizi, strpljivost, ljubaznost, lijep rukopis, prakticnost u radu,

okretnost, i dr.

Ovdje je zanimljivo napomenuti da je njemacki k.njiZnicarAnton Klet!e u svojoj knjizi
objavljenoj 1897.godine u Marburgu, caknapravio usporedbu osobina k.njiZnicarasvojega
doba i potrebnih kvaliteta koje bi trebao imati k.njiznicar buduenosti.

Pitanje obrazovanja k.njiZnicara i polaganje struCnih ispita bilo je u drugoj polovini
19.stoljeea od osobitog interesa za razvoj k.njiZnicarstva. Tada u europskim zemljama i u
Americi biljezimo vrlo zivu aktivnost na tom polju. Njemacka i Austrija su u tom kontek-
stu imale vaznu ulogu. Tako se u okviru Beckog sveuCilista, na prijelazu iz 19. u 20. sto-
ljeee, u sklopu Povijesnog instituta Filozofskoga fakulteta predavao kolegij Arhivistika i
k.njiZnicarstvo. Tocnije, 1874. godine odluceno je da se za polaznike organizira, na treeoj
godini, strl1cni uvod u knjiznicno poslovanje te rad arhiva i muzeja. No, prema sudu S.
Frankfurtera, pozna toga austrijskog teoreticara k.njiZnicarstva s kraja 19. i pocetka 20.
stoljeea i k.njiZnicara u SveuCilisnoj k.njiZniciu Becu, predavanja su zbog neprikladnosti

17 Anton Klette. Die Selbstiindigkeit des bibliothekarischen Ben/fes in Deutschland als Grundlage einer aUgen/eillen

Bibliothcks-Reform, Marburg 1897., str. 38-43.

18 Frankfurter, Die Qualification, str.'-I.

19 Seizinger smatra da je najbolja skola za knjiinicara rad u knjiinici. Usp. Johann Georg Seizinger, Theorie

"IlL! Praxis BibliothekswissCIlschaft, Dresden 1863., str. 238.
20 Ista, str. 4.

21 Julius PetzhoIdt, Kateel/isll/us der Bib/iotheken/clzre, Leipzig 1871., str. 9-12.
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Zb. Od'jeka pu'. ij. znan. Z,,,ud,,
p'"ij. dfu;. znal1. H,yat. abd. m,m. lJI11Je't.,20120(3). 'II. 26'!-28()

predil\',lCil Silmo djelomicno ostvilrilil zildani (ilj. Frankfurter jf.'smiltrilo da bi kilndicii'lti

za knjiinicare uz potrebne prethodne akademske naobrazbe, trebali polagati strucni ispit
koji se sastoji od pismenog i usmenog dijela, a obuhvaea: poznavanje razvoja znanosti,
poznavanje opel' povijesti literature, znanja iz bibliogrilfije i diplomiltike s paleografijom

te poznavanje knjiznicne znilnosti u uzem smislu.22
Na sveucilistu u Gbttingenu utemeljena je k.ltedril za pomocne knjiznicne znanosti

(Bibliotl1ekshilfswissCIlscliaftcn)i Karl Dzii1tzko je od 1890. poceo drzilti prva predilvilnja.

GodinI.' 1893. bilo je propisano polaganje strucnoga knjiznicarskog ispita za obnasanje
sluzbe znanstvenoga knjiznicara.23 Na strucnom se ispitu za knjiZnicare u Pruskoj trazilo
od kandidata poznavanje knjiznicarstva, znanje povijesti k.njige i pisma, znanje stranih
jezika te paleografije i rukopisa.2-IPrvenstveno se traZilopoznavanje struke i znanje stranil1
jezika. Obicno se kao uvjet za pristupanje strucnom ispitu trazilo volontiranje u knjiznici
(to je npr. bio slueaj u Pruskoj), posjedovanje diplome zavrsenog fakulteta, a eesto i dok-

torat znanost.i, odgovarajuea zdravstvena svjedodzba i dokaz da se kandidat.i mogu sa-
mostalno uzdrzavat.i za vrijeme dvogodisnje priprave (volont.iranja) za knjiznicara. Sam
ispit sastojao se od pismenoga dijela koji je ujedno bio uvjet za pristup usmenom dije-
lu.2S

StrUCI1..iispit.i u knjiznicarskoj struci obicno su se odrzavali pred komisijom. Prva
kon1..isijaza struene ispite u knjiznicarstvu u Pruskoj ustanovljena je ukazom od 28. travnja
1896.,a tvorili su je Karl Dziatzko kao predsjednik, te Otto Hartwig i Karl Gerhard (upra-
v.iteljKraljevske knjiZnice u Berlinu) kao Clanovi. Prv.istrucni ispit odrzan je 25. srpnja

1896.u Gbtt.ingenu.2b U Austriji se tek od 1929.godinI.' polazu strucni ispit.iza knjiZnieare,
au tu se svrhu odrzavaju i odgovarajuCi pripreml1..iteeajevi.27

Polaganje struenog ispita uvjetovala je potreba za odgovarajuCim osobljem jer su
kandidat.i tako stekli odredena znanja vazna za rad u knjiZnici, a ujedno su se stvarali
uvjet.i za kvalitetan razvoj i di~,'l1..itetstruke. Takoder, koncem 19. i poeetkom 20. stoljeea
teznje za sveucilisnom inst.itucionalizacijom i afirmacijom knjiZniearstva dale su prve
rezultate utemeljenjem katedri na sveucilistu.

U Hrvatskoj koncem 19. i pocetkom 20. stoljeea nije postojalo inst.itucionalno obra-
zovanje za knjiZnieare, a nije bilo ni polaganja strucnih ispita. Stanoviti opseg knjiZnicar-

22 Frankfurter, Die Qualifimtioll, sh'. 8-13.

23 Eichler, DiewissellschaftlicllCII Bibliothekell ill ihrer Stelhll1g zur ForschuIIg ulld Ullterrich. Leipzig, 1910., str. 10.

2-1 Za poblize informacje 0 tecajevima i ispitima u knjiznicarskoj struo na europskoll1 prostoru (Francuska,

Englesk.1, Italija, Pruska) i u Amerio pogledati Frankfurter, Die Quatifieatioll, str. 20-23., te Seeie, Kratjevska

svcuCiliSlla klljiillim, str. 52.

25 Leyh, Die deutsehen Bibliotheken, sIr. 653-655., Ie Frankfurter, Die Qualificatioll, str. 22-23.

2b Fritz Milkau, Der Bibliothekar und seine Leule, u: Hmzdlmclz (1), Band 2. Bibliolheksvcrwaltung, Herausg.
van Fritz Ivlilkau, Leipzig 1933.. sIr. 660.

ZJ Martin Hirschcggcr, Geschichte dcr Ullh'<'I'sitiits-BibliothekGraz 1918-1945., Wien 1989., str. 65.
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I. bonar: ,"a5tujanj., I\ana Kostrenci<'J oko poboljsanjJ statusa knjizara u sveucilisnoj knjiznici u Zagrd)u .

sk(~gznanja jc Ivan Kostrencic pruzao knjiznicaIima kroz praksu koji su illlali u zagre-

backoj Sveucilisnoj knjiznici, 0 cemu ce se dalje u tekstu vise govOliti. Tek sredinom 20.
stoljeca mozemo govoIiti 0 odredenom obliku sustavnog obrazovanja u knjiZnicarskoj
sh'uci.2B

3. Nastojanja sveuciliSnog knjiinicara Ivana KostrenCiea glede poboljsanja
statusa knjiinicara u Kraljevskoj sveucilisnoj knjiinid u Zagrebu krajem 19. i
pocetkom 20. stoljeca

Godine 1874. bilo je osnovano Sveuciliste Franje ]osipa L u Zagrebu. Zbog potrebe
odrZavanja sveucilisne nastave, KraJjevski zemaljski vIadin Odjel za bogostovlje i nasta-
vu odredio je da se objedinjavanjem knjiZnice Pravoslovne akademije s knjiZnicom Na-
rodnog muzeja uredi sveuCiJiSna knjiinica.29 Stoga je Sveuciliste traiilo sposobnog
knjiinicara koji ce moCi organizirati rad nove sveucilisne knjiZnice. Na to mjesto je ban-
skim dekretom od 20. srpnja 1875.imenovan Ivan Kostrenoc koji je, iako vrlo mlad (imao
je samo 31godinu), vec bio poznat kao obrazovan i sposoban knjiZnii'ar Dvorske knjiZnice

u Becu.:J()
Prije tog izbora, od konca 1874. pa do sredine 1875. godine, Kostrenoc je u pismima

rektoru Sveui'ilista Matiji Mesicu iznio svoja stajalista i oi'ekivanja u pogledu poloiaja
sveucilisnoga knjiZnii'ara u Zagrebu. Pisma su osobito zanimljiva jer nam daju dobar uvid
u pokusaje afirmiranja knjiinii'arske struke u Hrvatskoj, ali i odaju Kostrenocevu boja-
zan da ce uZagrebu biti u "podredenu poloiaju ida cenazadovati usvakom pogledu".31
Zato cemo u ovom poglavlju razmohiti nekoliko pisama L Kostreni'ica te analizirati neke
njegove dopise vezane uz problematiku knjiZnii'nog osoblja upucene Kraljevskom ze-
maljskom vladinom Odjelu za bogostovlje i nastavu u Zagrebu.

a) Osvrt na nekoliko pisama Ivana KostrenCica rektoru SveuciliSta Matiji Mesicu

Kostreni'ic je 15. prosinca 1874. iz Bei'a pisao Matiji Mesieu pod kojim bi uvjetima
pristao biti ravnateljem zagrebai'ke Sveui'ilisne knjiinice. Tako pise: "Sto se tice place,
zahtjevajuc ju ko drugdje ravnatelji knjiZnicah, temeljim se na to: da hocu li djelovati, ko

2B Usp. Katiea Tadi.:, Rad u klJjiilJici, Opatija 1994., str. 172-173, i bilj. 60 na sIr. 172.

29 Spisi u arhivu Nacionalne i sveualisne knjiinice u Zagrebu, 41/1875, 42/1875. (dalje: 5. NSK), i Franjo Fancev,

Sveualisna knjiznica, SUt'uCiliStc KraljeuilJc Srba, Hrm/a i Siovenaca u Zagrebu 1874-1924: SFomenica

akadcmit'koga sC1Ja/a, Zagreb 1925., sir. 203.
:J()

Nacionalna i sveuCilisna knjiinica u Zagrebu, Zbirka rukopisa, Ivan KOSlrena.:, Osobni dokumenti 1903.-
1908., R 6247 (dalje: R 6247), i Maiko Rojnie, Nacionalna i sveucilisna biblioteka (pretisak), u: Pravlli fakulte/

u Zagn'bu, knj. 2: S\'. 1, Prilozi za pov'ijest kaledri i biblioteke Fakulleta, Zagreb 1996., sir. 555.

31 Seae, Imll KostrelJCic: Frvi hrmtski sveuCilislJi bibliotekar
= der erste Kroatischer Universitdtsbibliothekar

= first
Croatian university librarillll, Lokvt' 2000., SIT.5.
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Zb. OdsJE'ka pO";J. znall. Zamd" pm q. diu;. mall. Hr\'at. a,,,d. ZIl;II1.urnll't., 2UI2U()3).sir. 2I,').2UC,

slo bih hljeo, moram biti obezbedjen ocl svake ille a Ilapose l1laterijallle skrbi." Zatim is.
tice cia zeli biti "u istoj casti ko clrugclje knjiznicari, koji su sa ureclnirni profesori jedne
casti", jer cia bi knjiznica imala ocigovarajuCi uglecl u clrustvu, ne srnije se smatrali "do-
ticnoga knjiZnicara slugom". Posebno naporninje cia je svaka suborclinacija u tim stvaJi-

rna stetna. Zele Iinacllezni ciaall clode u Zagreb, Kostrt'llcic pise cia"ka tornu trazim sreel-
stva i zahtjevam unaprecl, cia se sve Uk]Olli,sto bi l1log1omomu riJclusmetati". 'hlkodel;
istice cia je spreman pomoCi "nasoj siromasnoj elomovini".32

U jeclnom pismu iz 1875.Kostrencic pise Mesicu cliJbi closao u Zagreb racliti, aIi trazi
cia bucle "moralno i materijalno osiguran", kako bi mogao "po svojoj svesti sto bolje racli-

ti." OpravclavajuCi takvo stajaIiste, Kostreneic kaze: "Ja sam se posvetio evo osmu gocli-
nu zvanju bibliotekara i mogu Bogu zahvaliti, ciasam zaclovoljan, cia mi je sreca pritekla,
te sam mogao ovo vrijeme probaviti u ovakvom zavoclu (u Dvorskoj knjiznid u Becu,
op. a.), gclje sam se mogao i teoretieki i prakticki u svemu niJobriJziti i niJbaviti si zniJnja,

koliko bih igcle bio clrugclje mogao. Bio bih nezahvalan proviclnosti, kacl nebih ujeclno i
kazao, ciaje moj trucl i priznan i u mojih krugovih sam si stekao njeki ugled, koji mi moji
poglavari u svakoj prilid izkazivaju." KostrenCie kaze cia mu je u raclu pomog1a Ijubav
prema Hrvatskoj, te ciabi se raclo vratio u clomovinu. Napominje ciase mjesto knjiznicara

ne moze smatrati sinekurom, vee istice cia smatra "to mjesto za mjesto trucla i muke,
spreme za nauk i naobrazenje,.. .". Istiee cia status knjiznicara u Zagrebu nije jasno oclre-
den, a osobito je taj poJozaj nesiguran u financijskom pogJeclu, clok on u Austriji moze

od tog zvanja "prilieno gospodski ziviti". Smatra cia ako bi u Zagrebu bio optereeen ma-
terijalnim brigama, ne bi mogao racliti.33

KostrenCieu pismu ocl10.svibnja 1875.napominje ciaee polozaj knjiZnieara u Zagrebu

"biti veliko nakovalo, na koje ee se kovati i s lieva i s clesna, a nebucle clotienik valjano
osiguran proti sekaturam i u svom moralnom imaterijalnom poJozaju koliko treba neocl-
visan, to zanj u svom cljeIovanju neee biti uspjeha". On smatra "zagrebaeku sluzbu za

veliki posao" pa se zato, po njegovu suclu, zagrebaeki knjiZniear ne moze zaclov01jitisamo
pukim uredenjem knjiZnice vee ee njegova cluznost "biti u nas znanstvenu bibliografiju
uvesti i izracliti, u obee pruzati clonjekle materijal nasim znanstvenim raclnikom". SveuCi-
lisni knjiZnicar "mora u nas imati uz zvanicni zaclatak i znanstveni zaclatak". KostrenCie
kaze cia sacla (1875.) u Becu ima pJaeu ocl 1.600 for., te napominje cliJsu u tom kontekstu
izgovori oko visine plaee"malo valjani". Zato pise ciaako "smatraju bibliotekara Cinovni-
kom, neka mu claclu i Cinovnieku plaeu seclme clietne klase.. .".:>;

32 Nacionalna i sveueilisna knjiznica u Zagrebu, Zbirka rukopisa, Kostrenoce\'a pisma drugima, R 6248a
(dalje: R 624&1),Koslrenoce\'o pismo M. Mesicu, Bee, ]5.12.1874.

33 R 6248a, KoslrenCicevo pismo M. Mesicu; Bee, bez datuma ]875.?
:>; R 6248a, Kostreneicevo pismo 1\1.Mesicu; Bee, 10.5. ]875.
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I. ZW)IlZIr: Nasloj.1J1ja Ivana K()~lren{i{J OKOpoboljstlnj.1 SIalusa knjiz;-lrJ U sH'u{jli~noi Klljiznici u Zagrebu .

. Kostrencic je 17. svibnja 1875.javio rektorll !'vlesiclida je poslao molbu za pIijam u
s]uzbu u Zab'Tebu. Tom pIigodom je posebno istaknuo kako je njegov uvjet za stupanje

u sluzbu da se "izjednaci sa inimi svellcilistnimi bibliotekaIi"35.
Pocetkom lipnja 1875. Kostrencic je pisao Mesicu da prema njegovu sudu Vlada u

Zagrebu ne zeli pruziti knjiinicaru !1li1telijalnusigurnost. Takoder, tada je naglasio da bi
pli na~ecaju za mjesto k.njiznicara glavna odlika h'ebala biti sposobnost kandidata.30

U pismu ad 26. srpnja 1875. iz Beca Kostrencic pise Mesicu da dolazi u Zagreb te,
aludiraju6 na potrebll izjednaCivanja svojega statusa sa stahlsom sveuCilisnih profeso-
ra, napominje: "Ja mislim, da i gospoda kod vlade znadll, da bibliotekaIi imaju zakonite
feIije, kao i profesoli".37

U ovomu kratkom pregledu nekoliko Kostrencicevih pisama upucenih rektoru
Mesicu mogli smo u06ti da je jasno definirao svoje zah~eve, te da je u skladu s tim pozi-

cionirao ulogu knjiinice i k.njiznicara u drustvll. Osobito se uporno bolio prativ predra-
sude da je mjesto k.njii.nieara obicno cinovnicko mjesto na kojemu moze raditi svatko, te
je jasno isticao zahtjev da se izjednaCi s ravnateljima drugih sveucilisnih knjiznica u
Monarhiji. Njegova nastojanja su u tom smislu, a to ce jos jasnije pokazati analiza nje-
govih dopisa upucenih nadleznima, bib permanentna. Takoder, kao sto cemo u daljnjem
tekshl pokazati, uspio je vrlo dobra predvidjeti i definirati obveze i poteskoce s kojima se
tijekom sluzbovanja u Zagrebu susretao.

b) KostrenCiceva borba za bolji status knjiznicara tijekom njegovoga upravljanja

Kraljevskom sveucilisnom knjiznicom u Zagrebu (1875.-1911.)

Sukladno navikama stecenim pIi radu u beckoj Dvorskoj knjiznici, KostrenCic je
odmah nakon svojega dolaska uspostavio bolje veze s drugim znanstvenim knjiZnicama
u Monarhiji te je za znanstvenike osigurao meduknjiZnicnu posudbu iz srednjoeurop-
skih knjiinica.38 Takoder, pokrenuo je dostavu skolskih, crkvenih i drugih izvjesca. Pora-
di kvalitetnijeg razvoja nove sveucilisne knjiznice, Kraljevski zemaljski vladin Odjel za
bogostovlje i nastavu je uz odredbu 0 predaji KnjiZnice Kostrencifu i spajanju s muzej-
skom knjiznicom, zatraiio od Rektorata da pozove KostrenCica da u sporazumu s Rek-
toratom, i ako je nuzno, i akademickim senatom, "izradi osnovu potrebitih instrukcijah
za knjiznicara i za sve njegovo poslovanje".lnstrukcije Sllse trebale izraditi prema slicnirn
instrukcijama "5tOvaljaju na drugih sveuCiJi5tihmonarkije austro-ugarske"39Izraduju6

osnove pravila Sveu6Ji5ne bibJioteke, Kostrenoc se najvise oslanjao na austrijsku Instrukci-

35 R 6248a, KostrenCicevo pismo M. /-.lesicu; Bee, 17.5. 1875.
36 R 6248a, Kostreneieevo pismo M. Mesicu; Bee, 5.6. 1875.
37 R 6248a, Kostreneicevo pismo M. Mesicu, Bee, 26.7. 1875.
38 Seeic, Im11KoslrclU'ic,str. 16-17, 35.
3~ S. NSK. 41/1875
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Nadnevni Placa Dvije - Stanarina

razred petogodisnjice

1. bibliotekar, predstojnik VI. 1800 200 350

ili ravnateljzavada

2. pristav- zamjenik bibliotekara VIII. 1200 200 250

3. kanceliste

1 XI. 700 100 100

1 XI. 600 100 100

4. podvornik

1 400 80

1 400 60

Zb. Odsjeka povij. znan. Zavoda povij. dru5. znan. Hrval. akad. znan. umjel., 20(2003), sIr. 269-2H(,

jll za sveliCi/isllci stlldijske klljiznice iz 1825. godine. Stoga je poput knjiznica austrijskih
sveuCilista, i zagrebacka SveuCilisna knjiZnica bila, prema svojim pravilima iz 1876. go-
dine, u upravnom pogledu izravno podredena zemaljskoj vladi..J{)

KostrenCic je uporno u svojim dopisima nadleznima trazio da njegov status bude
jednak statusu sveuCilisnih knjiZnicara u Monarhiji, odnosno da bude razvrstan u VI.

razred kao i redoviti sveuci!isni profesori. U tom je smislu Visokoj kraljevskoj zemaljskoj
vlacli,Odjelu za bogostovje i nastavu, predloZio 1876.godine uredenje statusa knjiZnicnog
osoblja u skladu s tadasnjim austrijskim propisima.41 Tako bi se prema njegovu prijed-
logu razlikovali:

U svojoj sherni sustava zaposlenih u knjiZnici Kostrenac je definirao obveze za poje-'
dine kategorije zaposlenih, "Kanceliste bi imali duinost u biblioteci u javnoj ataonici
posluZivati obCinstvo", a trebali bi imati "navrSene gimnazijske studije i uz znanje latin-
skoga jezika i poznavanje kojega tudjega". Takoder, oni trebaju pomoCi u prepisivanju
novih kataloga. Kostrenac je traZio jednoga pristava i dva kancelista kako bi knjiZnica
mogla biti osam sati dnevno otvorena (u tu je svrhu naveo primjere iz Monarhije), Pod-
vornici trebaju posluZivati u Citaonicama i slagati knjige na mjesta. KostrenCic osobito

istice potrebu da "mora ova nasa jedina biblioteka svim mogucim naumim zahljevom
zadovoljavati". KnjiZnica treba biti uredena i opremljena kako bi pomogla znanstveni
razvoj sveuci!ista ali i drustva, istice Kostrenac, pa zato ne treba stediti na financijskim

.J{) Rojnie, Nadonalna i sveu61isna biblioteka, sir. 556.
41 Koslrenaeev prijedlog od 2.7.1876., S. NSK. 27. i 28/1876. Ova Kostrenaeeva shema je poslije posluzila dr.

Franji Fancevu kao jedno od polaziSta za njegov kritiCkistay spram organizadje rada u sveualiSnoj knjiinid,
te kao predlofak za vrijeme njegove uprave zagrebackom Sveucilisnom knjiznicom ad 1919. do 1926.
Usp.: Fancev, NaSa sveu6lisna biblioteka, Savremenik, sv. VI,br. 6, Zagreb 1911.,sir. 355., i Fancev, Sveualisna
knjiinica, sir. 191-224.Thkoder,vidi 0 Koslrenaeevu prijedlogu analizu i komentar: Seae, Ivan KostrenCic,
sir. 19-21.
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I. Z\'on;u: NJstojJnjJ IvanJ KostrenCicJ oko poboljs~H1j;l ~l.1tliS.l knjizarJ u svcucil;;noj knjiznici u ZJg'l'bu ...

sn.;dst\'iIlEI.'2 Kostrencic pise di1 je trelllltno (1876.) s\TuCilisni knjiznici1r u Zi1grebu u VI!.

razredu i ima placll od 1.400 for., sukJadno "Zlkonu od 5 siecnja 1874.0 placah, nagradah
i mirovinah za uoteljsko i cinovnicko osoblje na sveuCilistll Franje josipi1 I. u Zagrebu".
On kritizira taj zakon kao 105i za knjiznieu i za osoblje te predlaze preinake. Trazi "da se
i njemu poda llzitak onih istih berivah, kao sto je imadu universitetski bibliotekari kao
predstojniei, doticno ravnatelji univ. bibliotekah i na svih ostalih auslro-ugarskih univer-
sitetah, da Ile bude on sam na universiteti u svemll po austrijski uredjenoj, llZ mnogo
veci posao nego drugdje, koji bi u tom organismll pravio njeku doista niom neopravdanu
razliku i iznimku". Zato Kostrenoc napominje da u Austriji sveucilisni knjiZnicar, kao i
redoviti profesor, spada u VI. cinovnicki razredY Nazalost, Kostrencicevi prijedlozj siste-
matizaeije knjiZnicnog osoblja nisu tada bili prihvaceni.

Kostrenoc se gotovo konstantno zalio na nedostatak odgovarajuce novcane potpore,
prostorija i strucnog osoblja. Sveuolisnim je zakonom iz 1894. godine KnjiZniea dobila
pravo namjestati pristave I. i II. razreda, te knjiznicarske pomocnike.+I Pitanje povisenja
place je Kostrencic rijesio tek 1887. godine, kada mu je bilo odobreno prvo povisenje, a

1894. je dobio drugo povisenje place, ali ni tada kao knjiZnicar nije bio po pla6 izjed-
nacen s redovitim profesorima. Samo zato sto je dugo sluzbovao na istom poslu i sto su
mu priznate i becke godine sluzbe, uspio je posti6 placu onovnika VI. razreda u prosin-
eu 1895. Zltim je opet proslo desetak godina do nove poviSice place. Kostrencic stoga
smatra da nije u redu da se place uskladuju u tako velikim razmacima jer je to sve u Austriji
i Ugarskoj bolje rijeseno.45Dakle, podad iz KostrencicevaOsobrzika svjedoce 0 njegovoj
mukotrpnoj borbi za bolji status, ali i 0 tome da su njegove molbe za povisenje place bile
doista opravdane te, na kraju, i pozitivno rijesene.

Zagrebacka SveuCilisna knjiZniea, napominjao je stamo KostrenoC"mora da vrSidvije
sluzbe i to onu sveuCil. biblioteke i nacijonalne biblioteke,-a time je u njoj i obsegi kolio-
na.rada maine dvostruka, nego sto je to u bibliotekama koje sluze u sveuO!istnim svrha-

ma". Zato je u svakoj priliei naglasavao da je sveuCilisna knjiznica "uz zadacu da pribira
knjiZevni materijal za sveucil. obuku" imala i zadaeu "da prikuplja i ono knjiZevno bla-
go, koje se odnosi u svim granama narodnoga zivota i na sve hrvatske zemlje". Stoga je

KostrenCic s pravom smatrao i uvijek istieao da knjiznicara u Zagrebu treba dostojno
nagraditi te da se status knjiZnicnog osoblja treba, shodno tome, urediti na odgovaraju6
nacin. Nekoliko godina prije umirovljenja KostrenCic je konstatirao da to u Zagrebu,
nazalost, nije uCinjeno vel' da se status knjiZnicara po njegovll sudu cak i pogorsao, iako
je on sam u tom pogledu napisao mnostvo dopisa akademickom senatu. Iz navedenih

42 S. NSK 27. i 28/]876.
43 Isto.
+I SeCic, Kraljcz,ska SVfllCilisllaklljiillica, sir. 119.
45 NSK, R 6247.
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rilzlogi1,ni1pominje Ku,trencil' u svojcmu OsolJJ/ikll pocetkolll 20. stoljcea, rild U zilgrc-

backoj knjiinici za jednog covjeka je bio prenaporan i "teiko silvladiv". On je cesto nag-
!i1savaoda su knjiinice "svagdje po sviell.! uz sbirku sustavno uredjena znanstvena ma-
terijilla, takodjer i skup Ijudih, koji uz svoj bibliotecni rad jesu ujedno i njeki znanstveni

representanti doticne zellllje". Dil bi to uistinu bio, knjiinici1f treba pratiti razvoj znanos-
ti i novu literaturu, napominje Kostrencie. U tom smislu istice bibliotecno pravilo br. 41

koje kaze da "bibliotecno osoblje imil citateljem u citaonici posluziti i znanjem i iz-
kustvom":6

KostrenCie je u svojim dopisima, sto smo vee vidjeli, cesto isticao nedostatak kvalitet-
noga knjiinicnog osoblja potrebnog za rad u Kraljevskoj sveuCilisnoj knjiinici u Zagre-
bu, jer za zagrebacku knjiznicu on kaze" da ovu biblioteku ne treba samo upravljati, vee
ju uprav sa temelja stvarati". Zato je on, kako smo prije napomenuli, vee 1876.godine, na

pocetku svoje sluzbc u Zagrebu, h'azio uredenje statusa k.l1jiznicnog osoblja i zaposlja-
vanje bibliotecnog pristava. ]asno mu je bilo da neee moti dobiti covjeka koji zna
knjiznicarski posao, ali se nadao da ee moti dobiti mladeg covjeka spremnog za rad, koji
uz to ima "dostatna fiJologicna i historicna znanja", kojega ee on onda moti "za koje vri-
eme uz sustavnu poduku bar donjekJe uvjezbati u poslovih bibliotecnih, koli manipula-
tivnih toli znanstvenih". Kostrenoe je osobito i.l1zistiraona "znanstveno osposobljenje
pristava bibliotecnoga", koje se "sastoji u sustavno po pojedinih strukah sastavljenih
katalozih, u strukovnom popunjivanju biblioteke po pojedinih strukah Ijudskog znanja,

u izdavanju historickill, fiJologickih" i drugih pomagala. Napominje da se za knjiinicara
traze "uz tocno poznavanje bibliotecne uprave vetiki znanstveni zahtjevi, kao sto obsirno
enciklopedicko naobrazenje, poznavanje literarure i jezikah pogJavitih evrapejskih na-
radah i napose one zemlje gdje sluzi, vjestactva u paleografiji i diplomatici, obeenitoj i
spedjalnoj bibliografiji itd."47Kada je ponovno 1889. godine trazio da se namjesti bib-

liotecni pristav, predlozio je da se u natjecaju za to mjesto traze one kvalifikacije koje se
zahtijevaju u Austriji i Ugarskoj, ako kandidat nema knjiinicarskog iskustva. Stoga K05-

trenCiecitira aushijske i ugarske zahtjeve u tom pitanju: "Natjecatelji za avo mjesto imadu
se izkazati, da su navrsili sveuolistne nauke, zatim da su postigli ill doktorat ill uposobili
se za gymnazijsko uciteljstvo, odnosno polozili hi pravnicka drzavna izpita, napokon da
vise jezika znadu i da im je pismo liepo i citljivo". Kostrencie je posebno napomenuo da

se kvalifikacije trebaju svakako traziti te da se za pocetak kandidat zaposli samo privre-
meno, dok se ne utvrdi njegova sposobnost za posao..J8

4(,
Isto i 5. N5K 27. i 2&'1876.

47 Islo.

40 KostrenCict'\' dopis Kralj. zemalj. Vladi, Odjelu za bogost. i nasta\'u od 27. \'eIjace 188~. 5. N5K, 14/1889 i
]]/1901.
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,U prvo vlijelllc je knjiznicilr Kostrencic Eldio u Knjiznici S,lIll,tek 5jednilll pisarom
i honorarnim podvornikom. Od 1884. do njegova odlaska u mirovinu u Knjiznici se iz-
mijenilo mnogo namjestenika.49 Pocetkom 1898. godine su u zagrebackoj SveuCilisnoj
knjiznici bili zaposleni ravnatelj I. Kostrenoc, plistavi II. razreda dr. Velimir DezeJic i dr.
Stjepan Ortn(,l; pisar Virgil Dikovic, podvornik Ivan Punjek i sluga-pomagac I\'lato Kon-

dras.'" U ovom kontekstu je zanimljivo i Kostrencicevo pismo od 1.rujna 1892.kao odgo-
VOl'na upit Ante Tresica.PaviCica 0 mogucnosti zaposlenja u Knjiznici. Njemu Kosh'encic
pise da trenutI10 u Knjiinici nema slobodnoga cinovnickoga mjesta, te napominje da
njegovi sadasnji pomocnici nisu bas zainteresirani za knjiinicarski posao. Takoder, istice

da on pri zaposljavanju novih ljudi ima samo stanovitu savjetodavnu ulogu, a odluku
donosi "izkljucivoakademicki senat" .51Godine 1906.je zagrebacka SveuCilisnaknjiinica

imala 4 Cinovnika, 2 pomocnika i 4 podvornika, KostrenCicje svoj radni vijek zavrsio 1910.
godine sa samo jednim pristavom I. razreda, koji mu je ujedno bio i zamjenik, jednim
pristavom II. razreda i 4 knjiiniearska pomocnika. Svi su oni bili drzavni Cinovnici s dok-
toratom znanosti iz prava ill filozofije, a osim njih u Knjiinici je jos radio jedan pisar i
nekoJiko podvornika.

Niske place knjiznicnih djelatnika bile su jedan od KostrenCicevih najveCih proble-
ma. Neki od njih su odlazili jer nisu mogli dobiti stamo namjestenje, a drugi zato jer su
bili slabije placeni od namjestenika u drugim zvanjima s fakultetskom spremom. Tijekom
svojega sluibovanja uporno se borio da za njih ishodi bolji polozaj, ali u tome, naialost,
nije USpiO.52Tajproblem i nakon KostrenCica nije ostao rijesen ali on je ipak uspio svojim
izvjestajima i prijedlozima prosiriti shvacanje i razumijevanje knjiinickih pitanja u jav-
nosti.53

S obzirom na to da je visoko cijenio svoj poziv, Kostrenoc je, sto se vidi iz mnogih
njegovih dopisa, pokusavao sto bolje odrediti osobine potrebne za posao knjiinicara.

Medu najvaznijima je naveo: odgovarajuCu spremu, Ijubav, volju, marljivost, pedantnu
urednost i strucnost u radu. KostrenCic kaie: "Od bibliotemog Cinovnika se danas prije
svega mora traiiti da je iza humanisticke gimnazije ma koji universitetski fakultet s us-
pjehom svrsio, jer to je conditio sine qua non ma i najmanjem uspjehu u bibliotecnom
radu, te od ovog zahtjeva se dallas viSe nigdje ne odstupa, .. ," NapOlninje da se u goto-

vo svim europskim driavama od kandidata prije stalnog zaposlenja trazi pokusni rad, a
nakon toga se polaze ispit pred bibliotecnom komisijom. Takoder, traze se znanja "iz nauke

49 Fancev, Sveucilisna knjiznica, str. 208, 213-214., 218., i Rojnie, Nacionalna i sveucilisna bibJioleka., 5h: 563-
564.

50 Seal', Kraljevska svcuCilisnn knjiinicn, str. 119,121.,i Seal', Ivan KostrenCic, str. 18.
S1 R 6248a, Kostrencicevo pismo Anti Tresieu-Pavicit'u, Sevnica, 1. IX. 1892.
52 Seai', Kraljc-vskn s,"'uCilisnn knjiinicn, str. 119,121.,i Set'ii',Ivan KostrenCi,', str. 18,31.
S3 Fancev, SveuciliSna knjiznica, SIr.208, 213-214., 218., i Rojnie, Nacionalna i sveucilisna bibJioteka., str. 563-

564.
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0 bibliotecnoj upra\'i, 0 bibliografskil1l pOl1lagalimi1,iz sveobcc literi1rne povijesti, iz pO-
vijcsti knjige i pisma, iz paleogri1fije", znanja jezika, itd. Kostrencic osobito istice posto-
janje katedri i tecajeva za knjiznicarstvo u Francuskoj, Njemackoj, Italiji i Austriji. U svojim
dopisima cesto je kJitizirao los materijalni status knjiznicara u Zagrebu pa upravo zbog
loga, smatra on, ne moze se za taj pOSi1Opridobiti dovoljno kvalitetne Ijude. Zato Kos-

trencic napominje: "Sal1lo i1kose pojedine osobe kao mladi Ijudi posvele bibliotecnom
poslu, ako se vec Zi1rane dobe upravo ni1viknu poslovanju sa knjigom i uzljube knjizi,

moze iz njih postati valjan, pouzdan i tri1ji1nbibliotecni radnik - a svako inn ma koje vrsti
pridijeljivanje starijih Ijudi, koji traze Ii zaklon i utooste u bibliotecnoj sluzbi, biva bez

iznimke na teret, a niposto na korist biblioteci". Kostrenoc smatra da je knjiZnicarska sluzba
"teretna i puna odgovornosti, i ima Iise valjano i sdusno obavljati, nije nikakva sinekura,
ona zahtijeva otava covjeka, koji mora da bude siroka enciklopedskog pregleda u nauci
i nada sve uredan, marljiv i spram svakoga susretljiv. Bez ovih vlastitosti nema valjana
bibliotekara, a ove vlastitosti ne stice tako lako stariji cO\iek ..." Stoga, tvrdi Kostrencic,

za knjiznicare treba odgajati mli1de Ijude uz strogi nadzor pretpostavljenih. Zato
knjiZnicari trebaju bili "posve pouzdani i vjerni", te bili sposobni "znati i povjereno im
blago cuvati i braniti od svake stete". Kostrencic piSe da uz nadzor osoblja koje radi u
knjiznici ima i mnogo drugog posla (tzv, "pridijeljeni rad"), u koji pripada:-"primanje,
pregledanje i unasanje u odnosne knjige svega sto u biblioteku prispije, izbor i nabava
knjiga, vodjenje raeuna i obraeunavanje sa knjizarima i sa knjigovezom, uredsko dopi-

sivanje i obcenje sa vanjskom, izvanzagrebackom, publikom, koja iz biblioteke knjige
uzajmljuje, opcenje sa publikom domacom i odgovor na njezine prerazne zelje, sto na

zalost i preko potrebe predosta vremena zahtjeva, ..." Posebno napominje da knjiZnica
u Zagrebu obavlja i nacionalnu funkciju. Na kraju ovoga dopisa iz 1902,godine Kostrenoc
trazi poboljsanje materijalnog statusa u skladu s drugim knjiZnicarima u Monarhiji te
poboljsanje godisnje dotacije knjiZnici i rjesavanje prostornih problema. 54U tom Izvjeseu

Ivan Kostrencic je vrlo detaljno razlozio probleme i njihova moguca rjesenja, te je uspo-
redio situaciju u Zagrebu 5onom u drugim sveuoosnim knjiZnicama u Monarhiji i Nje-
mackoj. Iz svega toga se vidi Kostrencicevo veliko znanje i iskustvo te pracenje zbivanja

u okviru struke u drugim europskim zemljama.
Uz osobni sta tus, KostrenCicje nastojao izborili se iza bolji status zaposlenih u knjiznici

pa je zato 1898. godine preporuCio molbe bibliotecnih pristava II. razreda dr. Stjepana

Ortnera i dr. Velimira Dezelica, koji mole da ih se imenuje bibliotecnim pristavima Lrazre-
da. Tom prigodom je u dopisu upucenom Odjelu za bogostovlje i nastavu pohvalio nji-
hov rad i doprinos razvoju knjiznice. Inace, obojica su bila zaposlena od 1894. godine, a
trenutna placa im je iznosila 800 for. place i 245 for. stanarine.5S Takoder, Kostrencic se

54 S. NSK, 79/1902., i Secic, Kraljcvska svcu61islla knjizllica, sir. 120.
55 Dopis Visokoj kraJj. zem. ,.Jadi, OdjeJu za bogostovlje i nas!avu od 3. 12. 1898., S. NSK, 80/1898.
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ral~ovaa napredovanjl1 svojih djelatnika P,l je taka, iako vt'e gotO\'o u mirovini, 19JO.
godine od srca pismeno cestitao Milutinu Kriskovieu i Branku Gavelli'" na imenovanju u
zvanje bibliotecnih pristava; posebno je spomenl1o koliko je truda i vremena trebalo da

se sve to ishodi od nadleznih. To pismo daje upecatljivu slikl1 0 statusu knjiznicara u
Kraljevskoj sveuolisnoj knjiZnici u Zagrebu krajem 19. i pocetkom 20. stoljeea; Kostrenoe
je gotovo programatski istaknuo zadaee koje knjiznicari u svojemu radu trebaju ispl1niti

te koje osobine im valja steei. Zato ovdje u cijelosti donosimo to pismo.s7

Gg. pristavima M. Kriskovicli i drll. Gavelli!
Maji dabri llekadallji bibliateclIi drllgovi,- a sada bibl. pristavi!

Kad sam danas Vase imenovanjc za bibliotecne pristave u "Nar. Novinama" uzi'itao, vjerujte

mi, da sam sc u velike obvesclio,- i ccstitao iskrcno i Vallla,- i dOlleklc scbi, da mi jc napokoll 11l0j

trud i zagovor iza velikc mukc nagradjen. Zlladcl1l ja predobra, da stc vee i jedan i drugi radi predugog

cekalzja pravedno bili ogorceni i ozlovoljcni, a vjerujtc i meni, da mi je bilo gorko, kad god sam na

tu Vasu stvar, jer jc to bila donckle i moja stvar, i pOl1lislio,- i zato, znajte, da i onomad prijc mog

polazka iz Zagrcba, ja na mjcradaV1zim mjcstima zagovarajue najodrjc.sitije Vase Slo skorije imc-

novallje nisam birao Iliti rijci'i niti izraza, da iztakncm veliku Ilepravdu, koja Vam se nana.sa.

Nu, hvala Bogu, i tom Vasem cckanju je sada kraj,- i ja Vam od srca mnogo i mnogo cestitalll

na imenovanju! fa se radujem uz Vas i cestitam i mojemu jos sada zamjeniku, da Vas napokon, sto

mcni nije bilo sudjeno, on sad imade svojim pristavima,- pak ponavljam one moje nekidanje riei'i:

svi za jednoga, a jedmz za sve! Ako to budc, a ja ncdvojim da ce i bili, tad eete i sve razne bibliotecne

prilike i neprilike, koje izbjeCi nemoiete, moCi lagljc prebraditi!
. Nastojte, da se sada i jos briinije nego dosele svim maram Vam povjerenom bibliotecnom posh/

posvetitc,- a ujcdno uprite, da po moguellosti si i sve ono znanja i nauke pribavite, sto kao bib-

liotekari nuidno trebate. Budite toi'ni i savjestni,- stragi: spram sebe i drugih,- da Vam ncbude

opravdana prigovora,- a i da vas stari bibliotekar, koji Vas jc obojicu veoma rado u biblioteku pri-

mio, ako jos koju godinu poiivi, bude mogao cuti: da niste najgori!.

Bog Vas obojicu poiivio, i da stc mi zdravo i vescio!

Od srca Vas pozdravlja Vas stari drug i prijatelj:

Crikvellica, 6. prasinca 1910. Iv. Kostrclli'ie

56 Branko Gavella je nakon sto je doktorirao fiJozofiju u Beeu. radio u Kraljevskoj sveueiJisnoj knjiznici u
Zagrebu, a nakon toga je napravio karijeru kao uspjesan kazalisni redatelj.

57 Kostreni'ieevo pismo M. Kriskovieu i B. Gavelli, Crikvenica, 6.12.1910. R 6248a.
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OJ jL'Kostrcncic i nJkon umirovljenjJ prJtiu stJnje struke i razvoj Knjizni((', s\'je-
doci njegovo pismo od 30, travnja ] 915. upueeno iz Crikvenice dr. Oezelieu, Tom je pli-
godom savjetovao svojemu nasljedniku da sastavi nova knjiznicna pravila koja ee vri-
jediti za nove pJilike i duznosti te za novo osoblje, buduCi da se sada radi u novoj zgradi
na Marulieevu trgu. Preporub Dde/ieu opreznost, takticnost i odlucnost u upravljanju,
promisljenost u promjenama, itd. Kostrencie kaze: "U danasnje vrieme imade svaka gra-
na javne uprave, pak tako imaju i javne biblioteke, uvazavajue njiho\'ll veliku prosvjet-
nu zadaeu, i to za najsiri sloj pucanstva, vee dugom praksom i stecenim izkustvom usta-
ljena nacela, po kojima ih valja upravljati. Tuje na prvom mjestu, da bibliotecni upravni-
ci fuvaju, brane i osjeguravaju povjereno im javno blago od svake moguee stete i nepo-
gode,- a kad tko to blago treba i trazi, da mu ga upravnici dadu - bez potrage - svaki cas

na porabu. Prema tomu valja urediti i svu bibliotecnu upravu i poslovnu spremu, ..."
Zato KnjiZnici, smatra on, treba osigurati "potrebni red i sjegurnost u poslovanju, a zavod
uz oblastnu kontrolu braniti od kojekakvih neumjestnih prigovora". Treba pazljivo voditi
inventarne knjige, kataloge, nabavu grade, pisati godisnje izvjesee 0 poslovanju, paziti
da korisnici ne ostete knjiZnu gradu i sl.58

KostrenCie se stalno borio za poboljsanje polozaja knjiznicnih djelatnika te je, u skladu
s najboljom srednjoeuropskom tradicijom, strucno utemeJjio sveukupnu organizaciju
KnjiZnice.59Ovdje valja napomenuti da je u zagrebackoj sredini "u vise navrata bilo i

nerazumijevanja za zah~eve KnjiZnice, napose za njeno trazenje da se unaprijedi uku-
pan drustveni polozaj njenih namjestenika". Takoder, zbog statusnih problema nije bilo
ni ustrojeno redovito skolovanje knjiZnicara. Tako problem strucnog osoblja zbog nera-
zumijevanja V1ade sve do 1918. godine nije bio rijesen na zadovoljavajuCi nacin.tIJ

4. Zakljucak

U okviru knjiZnicarske struke, u drugoj polovini 19. i pocetkom 20. stoljeea na pros-
toru NjemaCkogCarstva iAustro-Ugarske Monarhije mozemo pratiti gotovo permanent-
nu raspravu 0 polozaju i ulozi knjiZnicara, problematici poJaganja strucnoga knjiZnicar-
skog ispita, te 0 potrebnim kvalitetama i uCinkovitom sustavu obrazovanja u knjiZnicarskoj

struci. OpCi ton tim raspravama daje nezadovoJjstvo k.njiznicara njihovim polozajem te
nedovoljno razraden sustav obrazovanja u struci, koji se odrazio kao nedostatak kvalitet-
nog osoblja u knjiZnicama. Tome u prilog govon' i statisticki pokazatelji zaposlenih u
knjiznicama. Unatoc tome, njemacki knjiZnicari su se nastojali sto bolje organizirati i svoj
rad prikazivati kroz utemeljenje strucnih udruga, odrzavanjem k.njiZnicarskih skupova
i tecajeva, te pokretanjem svojih casopisa.

58 R 6248a, Koslrencicevo pismo V DeZelii'u, Crikvenica, 30m. ]9]5.
59 Seai', Imll Kostreni'it, sIr. ]6-17.,34-35.
hO Seeii', KraIje<lskasvclICiIisllaklljiillica, sIr. 98, 246-247.
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, S dolaskom Ivanil Kostrcnciea u Zilgrcb IS75. godine i utellle]jt'njeIll Kr;]lje\'skt'

svt'uciliSne knjiiniee, Hrvatsb se ilktivnije uk]jucuje u opel' razvojnc pravee modernoga
knjiznicarstva. Kostrenoc je nilucio 'zanat' u Dvorskoj k.njizniei u BeCu pa je tijekom
tridesetpet god ina rada u Zagrebu nilstojao pJimijcniti svoja znanja i SustilVrildil koji je
tamo nml0o. Takojc tek s IVilnom Kostrenoeem dOSilOnil ce]o Knjizniee nas prvi "samo-
stalni knjiznicar s potrebnom strucnom spreIllom" .01Njegova borbil za rilzvoj zagrcbilckc
Sveucilisne knjizniee te niz dopisa upueenih nadlcznima radi poboljsanja statusa
knjiznicne struke i osoblja, svjedoce

°
njegovoj ustrajnosti ali i

°
odreaenoj uspjesnosti

tih nastojanja. Takoaer, za razvoj hrvatskoga knjiznicarstva bili su vazni i Kostrencieevi
kontakti s kolegama u drugim zemljama, sto se vidi iz njegove korespondencije. Stoga,
mozemo kazati da je hrvatsko sveucilisno knjiznicarstvo tijekom druge polovine 19. i
pocetkom20. sto]jeca nastojalo, unatoc skromnijoj strucnoj i materijalnoj potpori, slijediti
tradiciju i naon rada najpoznatijih njemackih knjiznica.

GledajuCi Kostrencieev rad u ejelini, jasno mozemo uociti njegovu teinju da suklad-
no mogucnostil1la slijedi ono najbolje iz europske knjiinicne misli i prakse. Takoaer, bio
je spretan l1lenadzer za svoje doba jer je unatoc stalnim l1laterija]nil1l i svim drugim

poteskocama uspijevao nabaviti novae za kupovanje privatnih knjizniea, uspjesno je
pregovarao i trgovao santikvaril1la i privatnim darovateljima. Jednako tako, uspio je izbo-
riti se i za povecanje knjiinicnog osoblja, koje je sam edueirao za rad u knjizniei.

61 Fancev, SveuCilisna knji:i:nica, sIr. 203. Dora Secic naporninje da je KostrenCic imao sve odlike (strucne
kvaIiiikacije, znanje jezika, marljivost i nadarenost) potrebne za sveucilisnoga i nacionalnog knji:i:nicara,
a uz 10 je bio i velik; rodoljub. Usp. Seeic, Kmlje'Jska svcui'ilislla klljiillictJ, sIr. 89.
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IvieJ Z\onJr

The Efforts of Ivan Kostrencic towards the Improvement of the Status of Librarian of
the University Library in Zagreb at the End of the Nineteenth and at the Beginning of

the Twentieth Century

SUl1ll1lJry

The discussion of the position and role of librarians, the issue of passing professional exams for

librarians, and the necessary qualities and efficient system of education for library professionals became

almost permanent topics within the frame of the librarian's profession in the second half of the nine-

teenth and at the beginning of the twentieth century within the German Empire and the Austro-Hun-

garian Monarchy. The general tone of these discussions was provided by the dissatisfaction of librarians

themselves with their status and the insufficiently developed system of professional education, which

presented itself through the lack of well-trained personnel in libraries. In spite of that, German librarians

tried to organise their work as well as possible, as well as presenting it to the public by founding profes-

sional associations, organising meetings and courses for librarians, and establishing professional journals

and reviews.

With the arrival of Ivan KostrenCic in Zagreb in 1875 and the foundation of the Royal University

Library (Kraljevska sveliCi/isna knjiinica), Croatia became more actively included in the general trends

of development of modern library science. KostrenCic learned his "craft" in the Court Library in Vienna,

and during his thirty-year long work in Zagreb he tried to implement his knowledge and the system of

work he learned there. Ivan KostrenCic was the first independent university librarian with the required

professional education to head the Library. His struggle for the development of Zagreb's University Li-

brary and his series of requests and petitions addressed to the relevant authorities regarding the im.

provement of the status of library science and personnel testify not only to his personal persistence, but

also to a certain success in such efforts. For the development of library science in Croatia, KostrenCic's

contacts with colleagues from other countries were also important, as may be deduced from his corre-

spondence. Taking KostrenciC's activity as a whole, it may be clearly seen that he, in accordance with

the existing possibilities, aspired to follow that which was the best in the theory and practice of Europe-

an libraries. It may be also said that Croatian library science and the organisation of the University li-

brary during the second half of the nineteenth and at the beginning of the twentieth century, in spite of

more limited professional and financial resources and support, tried to follow the tradition and mode of

operation of the most famous libraries of German-speaking areas.
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