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U ovom radu autor kazuje da se dosad najvie pisalo o pornorstvu, ribarstvu i pudanstvu otoka I7a.
No, to nisu bila i jedina zanimanja njegovog pudanstva u proslosti. Njegova zemljoradnja, stogarstvo.
prerada, pa i trgovina, ostali su gotovo nepoznati u javnosti. Upravo to je razlog $to se on prihvatio prikaza
razvoja cjelokupnog gospodarstva otoka u proslosti. do 1941. godine. Naime. autor najprije upotpunjava veé
poznate podatke glede demografije otoka, a potom prikazuje korisne zemljidne povrsine, posjedovne odnose.
otpor tezaka feudalnim gospodarima, napose u XVIIL stoljecu. Zemljoradnja i stocarstvo davali su nedo-
statne proizvode. Pucansivo otoka oduvijek se bavilo ribolovom. lako u njegovu akvatoriju nije bilo loviita
male plave ribe, u nekim njegovim dijelovima bilo je posebne morske faune i pelagijskih vrsta ribe i glavo-
nozaca. U potrazi za plavom ribom i8ki ribari odlaze na njena udaljena loviita, te love u zajedniitvu s
dugootockim ribarima. Pred prvi svjetski rat oni prednjaée u ribarstvu zadarskog ribolovnog podruéja. Slicno
je ostalo i u meduraéu. Preradivadka je djelatnost, napose longarstvo, bila razvijenija nego §to bi se odeki-
valo. Ona je uglavnom podmirivala potrebe domacéeg pucanstva. Jedino je lon¢arstvo nadilazilo lokalne po-
trebe, pa je vidak proizvoda prodavan. Ponekad se tim poslom bavilo, sezonski. 50-60 osoba. Veliku ulogu u
Zivotu otoka imali su pomorstvo i trgovina. Brodarstvo otoka dostiglo je vrhunac u XVIIL stoljecu. I8ki tra-
bakuli uglavnom prevoze vlastiti. ali 1 tudi teret. najviie zivo blago iz Zadra u Mletke. Neki su igki brodari,
osobito obitelj Bani¢, tom djelatnodéu dostigli zavidnu ekonomsku moé i Zivotni standard. Zahvaljujuéi vis-
kovima uroda maslina. ulova ribe i zemljanog posuda IZzani su trgovali uzduz Gitave istocnojadranske obale.
ali i sa suprotnom obalom. Tako je otok sudjelovao u robnoj razmjeni Dalmacije i Jadrana. Autor zakljutuje
da je njegovo znacenje u gospodarstvu zadarskog otodja nadmasivalo mjesto koje je medu njima zauzimao
veli¢inom.

Prema svojoj veli¢ini otok IZ se svrstava u male otoke zadarskog otogja. Ali ta &i-
njenica. drzimo, nije u skladu s njegovim znacenjem medu njima, napose glede gospodar-
stva. To su zapazili i priop¢ili neki pisci. kada su raspravljali o njemu ili zadarskom pod-



S. Perigié, Gospodarstve otoka [3a u proslosti,
Rad. Zavoda povij. znan. HAZU Zadru, sv. 40/1998, str. 173 - 226.

rugju. Do sada se najvi$e prikazivalo njegovo pomorstvo,' prili¢no mnogo ribarstvo.” te
dosta kretanje i zanimanje njegova puanstva u zadnjim stoljecima, pa i u nase doba.’
Medutim, kako ¢emo vidjeti, pomorstvo i ribarstvo nisu bila Jedina zanimanja tamosnjeg
pucanstva: ono se, naime. takoder bavilo zemljoradnjom, stocarstvom. preradom i trgovi-
nom, §to je pak ostalo gotovo nepoznato znanosti i javnosti. Upravo to je razlog Sto se
pisac ovih redaka prihvatio pokusaja prikaza cjelokupnog gospodarstva otoka u proslosti.
do 1941. godine.

Naime. ovdje ¢e biti rijeci o demografiji. poljodjelstvu, ribarstvu, preradi. pomor-
stvu i trgovini, kako bi se, koliko je moguce. objedinila znanja. a slika cjelokupnog
otockog gospodarstva postala §to potpunija. a to pak s gledi$ta ekonomske povijesti. Vise
nego izazov djeluje spoznaja u kolikoj mjeri su IZani iskori$tavali ono &to im je namijenila
priroda i kolik je njihov udio u Zivotu zadarskog kraja i Dalmacije uopce. To ¢e, nadamo
se. postati mnogo jasnije nakon prikaza svih oblika zanimanja pucanstva ovoga otoka.
koliko to dopustaju dosadasnja literatura i dostupni nam tiskani i arhivski izvori.

Opée znacajke otoka

Otok IZ je smjesten izmedu Ugljana i Dugog otoka, te spada u skupinu unutarnjih
otoka Zadarskog arhipelaga. Povr§inom pak spada medu male, stalno nastanjene ovdasnje
otoke. Kako to nalaZe sama priroda, oduvijek je u gravitacionom prostoru Zadra, glavnog
grada Dalmacije. Njegova povrsina iznosi 17.59 &etvornih kilometara. Duzina otoka iznosi
12.2. a prosje¢na Sirina 1-1,5 kilometara. Najvige brdo na otoku Jje Korinjak (168 m). Ok-
ruZuje ga 11 otogi¢a. DuZina njegove obale iznosi 35.1 km. Ona je vrlo razvedena: tride-
setak luka. uvala i draZica prikladne su za ribolov i pristanak brodova, Otok je krdevit, s

' Viadislav CVITANOVIC, Otoci [7 i Premuda, Radovi Instituta JAZU u Zadru. 1. Zagreb 1954: IST1, Pomorsko
zanimanje [Zana, Starine JAZU. 45, Zagreb 1955: Oliver FIJO. Pomorstvo [7a i Silbe. Jugosiavenski mornar. 9.
1953_ br. 12: Nikola COLAK. Brodovlasnici zadarske kemune izmedu karlovatkog i poZarevaékog mira. Po-
morski zbornik. 3, Zadar 1965: ISTI, Ekonomska moé izkih paruna Baniéa u XVIII stoljecu, PZ. 2, Zadar 1964.
i dr.. Ljubo MARCIC. Otok [z i njegovo brodarstvo, Neafe more, 3, 1956, br. 3.

© Josip BASIOLL Ribarstvo unutrasnjih zadarskih otoka. Morsko ribarstve. Rijeka 1960, br. 4: ISTL Razvitak
ribarstva Dugootodana. Radovi IJAZU u Zadru, 9, 19692 ISTL Sporovi oko ribolova na Kornatskom oto&ju,
Radovi IJTAZU u Zadru, 20, 1973; ISTI, Ribarstvo na zadarskom otogju u proslosti, Zadarsko otodje. Zadar
1974 ISTI. Ribolov [zana u proslosti. Radovi Centra JAZU u Zadru, 22-23. 1976: Nikola COLAK., Otpor ri-
bara zadarskog otogja u X VI stoljeéu protiv ohaveza samostanu sv. Krievana u Zadru. Anali Historiskog insti-
tuta JAZU u Dubrovaiku. 4-5, 1956: ISTL Ribarstvo u Zadarskom arhipelagu u 15. i 16. stoljeéu, Morsko ri-
harstvo. 9, 1957, br. 1. Ante Marija STRGACIC. Dva priloga poznavanju proslosti ribarstva na Dugom otoku.
Zadarska revija. 4, 1955, br. 4: Roman JELIC. Ribarstvo i ribarski obicaji u Malom [2u. Adriatica maritima. 4.
Zadar 1985, 1 dr.

*  Amos Rube FILIPL Kretanje broja stanovnika zadarskog otodja. Radovi JAZU w Zadru, 6-7, 1960, Alfons
CVITANQVIC, Pabirci o otoku 12w, Zadarska revija, 35. 1986, br. 1. [STL Otok 12 Veli [7 1989.
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manjim oazama plodne zemlje, plitke crvenice i pjeskovitog tla. Sredinom XIX. stoljeca
na njemu su postojala Cetiri izvora pitke vode. Oko otoka postoje brojna lovista ribe i 28
brakova, ali ne i za ulov srdela i skuga.

II.

Naselja i kretanje broja pucanstva.

Otprilike do sredine XV. stolje¢a na otoku je bilo samo jedno naselje, a otada se
ono podijelilo u dva — Veli 1 Mali IZ. Oni su u starini nazivani raznim imenima - Velo
selo, Malo selo, Zmorasnji (¥so Ponentale) i Juzni 1z (Eso Sirocale), kako to svjedote
brojni izvori. Naselja su uglavnom nastala na crti more-kopno, u prvom redu iz strateskih i
gospodarskih razloga. Sagradeni su u stilu jednostavne rustikalne arhitekture.” U uprav-
nom smislu najdulje je otok pripadao Salima i Zadru. Godine 1925. Veli IZ je postao
sjedistem opcine za otoke IZ i Ravu.

U zadnje doba je mnogo napisano o demografiji otoka, pa ¢emo se mi ograniciti
uglavnom na one podatke koji ondje nisu navedeni a jo§ bolje poja$njavaju kretanje broja
ondasnjeg pucanstva, napose u XVIIL i prvoj polovini XIX. stolje¢a. Nije toéno utvrdeno
kada je otok prvi put napuen, ali se zna da je to uslijedilo negdje u prapovijesno doba,
kako to svjedoCe neki materijalni nalazi. Njega poznaju izvori X. stolje¢a, kada su svi
zadarski otoci, izuzev Vrgade jo$ uvijek bili pusti. nenastanjeni (car Porfirogenet). Prvi
pisani spomen njegova pucanstva potjece iz sredine XIII. stoljea. Medutim, ¢ini se da je
otok ipak bio nastanjen ve¢ u doba antike, $to zorno svjedole brojni arheologki nalazi i
sauvani toponimi.® Sasvim je moguce da je otok u doba seobe naroda ostao bez puganstva,
a potom opet nastanjen od Hrvata. Godine 1260./1262. prvi se put poimeni¢no u doku-
mentu navodi njegov stanovnik.” §to predstavlja oit dokaz njegove tadasnje napucenosti.

Dugo je na otoku bilo samo jedno naselje. Tek god. 1435. spominju se u izvorima
dva — Zmorasnji i Juzni IZ. Kako samo ime sugerira, Veli IZ je ve¢ dotle brojem dusa
nadmasivao onaj Maloga. Prvi pouzdani podatak glede toga potjete iz god. 1527., kada je
zadarski knez dao obaviti popis pu¢anstva na podrucju njegove upravne ingerencije, kojoj
Jje. naravno. pripadao i otok IZ. Naime, tada Veli Iz broji 174, a Mali pak 135 dusa.
Godine 1598. na otoku obitava samo 220 dusa.® Pet godina potom &itav otok obitava 260
dusa. u 44 ognjista.” Nadalje. god. 1608. u Velom I7u je zabiljeZeno postojanje 24 obitelji
sa 126, a u Malom IZu pak samo 19 obitelji sa 92 dufe. U prvom su prevladavale osobe
zenskog spola, dok je u drugom bio podjednak broj obaju spolova.'® Ove brojke ukazuju na

A. CVITANOVIC, Otok 1z, 28.

Stijepo OBAD, Dalmatinsko selo u proslosti, Split 1988, 38,

A. R. FILIPL Kretanje broja.... str, 159.

ISTO. 160, V. CVITANOVIC, Otoci Iz i Premuda, 74.

FILIPI, Kretanje broja..., str.160, 162.

ISTO, 160.

10 R JELIC, Stanovnistvo zadarskih otoka 1608. godine, Zadarsko otodje, 1974, 167.
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drasti¢no smanjenje ondasnjeg pucanstva u odnosu na pocetak XVI. stoljeca. To je moguce
objasniti jedino ratovima (1537.-1540.. 1569.-1571.) koji su bjesnili i u sjevernoj Dalma-
ciji ili pak nekom kuznom bole$éu koja je harala i ovdagnjim otodjem. A mozda je tada
uslijedilo brojnije iseljavanje. U svakom sluéaju ototko se pucanstvo vrlo sporo obnavljalo,
kao uostalom u Eitavom zadarskom teritoriju, uslijed otezanih ukupnih prilika uzroko-
vanih nazo¢no$¢u Turaka.

Nesto podrobniji podaci o kretanju pucanstva otoka pripadaju XVIII. stolje¢u, za-
hvaljujuéi uglavnom potrebi doznavanja broja ljudi sposobnih za oruZje, §to je bila pose-
bna opsesija mleteckih vlasti. Tako saznajemo da god. 1736. otok nastava 318 duga, te da
Jje god. 1748., dakle samo dvanaest godina poslije, Veli 17 brojio 353, a Mali pak 182
duse.'’ Godine 1753. u Velom I7u obitava 380, a u Malom 168 stanovnika. da bi vec¢
sliedece godine prvog nastavalo 397, a drugog 189 dusa.'’ Podatke za dvije susjedne
godine donijeli smo jedino zato da bismo pokazali, barem ponekad, neodrZivost vierodos-
tojnosti tih svjedoCanstava. Naime, ‘nije moguée da tijekom samo jedne godine poraste
znatno broj Zitelja na otoku. To isto valja i za dvije zadnje godine Sestog desetljeca, 1759. i
1760. godinu: prve godine je u Velom IZu bilo 397, koliko i pet godina prije, a u Malom
[Zu pak 192 duse. dok je potonje godine prvo naselje nastavalo 458, a drugo pak 194 sta-
novnika."” Doista, ovolike poraste nije nikako drugacije moguce objasniti doli moguéno$éu
da su popise Cinile razne osobe, u razne svrhe, pa su uinjene omaske u brojenju, prijavi.
Prosto je nemoguce da je toliki porast pu¢anstva otoka mogao uslijediti za cigle dvije
godine, jer tako nesto. koliko se zna, nije zabiljeZeno nikad i ni gdje u Dalmaciji toga doba.
Istina. baveci se pomorstvom tada su mnogi IZani znatno podigli Zivotni standard vlastitih
obitelji. ali to svejedno nije utjecalo na ovako nagli porast putanstva njihova otoka. Na
Zalost, ne raspolazemo podacima koji bi pokazali stupanj tadasnjeg nataliteta i mortaliteta,

Da je u drugoj polovini toga stoljeca broj puganstva na otoku stalno rastao pokazuje
Cinjenica da je krajem 1797., kada je Dalmacijom ve¢ zavladala Austrija, njega nastavalo
729 ljudi — Veli Iz 520, a Mali pak 209."" Francuske vlasti su uredno vodile brigu o kre-
tanju pucanstva u pokrajini, na Zalost i one potaknute isklju¢ivo potrebom za vojnicima.
Satuvano je nekoliko tadagnjih izvora koji se odnose na brojnost putanstva otoka nekih
godina, popraceno zabiljezbama glede radanja, umiranja i vjenéavanja. Kako se kretao
broj stanovnika otoka pocetkom XIX. stoljeca dijelom pokazuje tabela:'®

Povijesni arhiv u Zadru (=PAZd), Spisi obitelji Lantana. sve?. 28, poz. 2. Godine 1751. u Velom Izu bilo je 60.
a onom Malom 31 obitelj, odnosno kuéa (ISTQ, poz. 3).

' FILIPL 160, 162; A. CVITANOVIC, Otok J2. 106, tab. 1.

B paAzd, Spisi obitelji Lantana, svez. 28, poz. 2. Godine 1759. jeu Velom [zu bilo 64. a u Malom 30 obitelji.

¥ PAZd, Spisi Dvorske komisife, sve. 25, br. 2220,

" Gli scogh di Zara, /| Dalmatino za 1917, 64: Znanstvena knjiznica u Zadru (=ZKZ), Ms br. 146; PAZd, Spisi
Kraljevske delegacije viade u Zadru, 1808. tit. XVIIL rub. 2. br. 1288; Spisi Generalnog providurstva, 1809,
tit. XVIIL rub. 2, br. 2842,
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Veli Iz Mali 17
godina kuca obit. dusa kuca obit. dusa
1804. 80 85 437 36 36 257
1806. 95 98 480 30 30 216
1808. 475 255
1809. 94 516 37 250

Ove brojke pokazuju prilitne oscilacije broja stanovnika u oba ototka naselja.
Naime. god. 1808. je u Velom IZu bilo manje dusa nego dvije godine prije. sli¢no se do-
godilo u Malom IZu god. 1806. i 1809. u odnosu na 1804. i 1808. To je za sada moguce
objasnjavati jedino pogibijom IZana u francuskoj vojsci. Nepotpuni podaci iz 1809. poka-
zuju da se tada na otoku vide radalo nego umiralo.'® kao i drugdje u pokrajini. Tako se
unato¢ oscilaciji moze objasniti priliCan porast broja stanovnika otoka u samo tri godine
francuske uprave Dalmacijom (696:774). Potom su nastupila jo§ teZa vremena za pucan-
stvo Citave pokrajine. §to je po svoj prilici negativno utjecalo na demografsku sliku otoka.

Novo razdoblje uslijedilo je u Dalmaciji padom Napoleona i njezinim ponovnim
dolaskom pod izravnu upravu Austrije. Dakako. znatno mirnije prilike u svakom pogledu
utjecale su i na razvitak populacije. Najprije ¢emo razmotriti razdoblje prije prvih sluzbe-
nih, tiskanih statistika. Napominjemo da se radi o podacima crkvenih i svjetovnih vlasti.
koji uvijek nisu bili uskladeni. Tako npr. crkvene vlasti god. 1825. u Velom I#u biljeze 97
obitelji sa 620 dusa, a drZzavne pak samo 424 duse: te godine nadbiskup Novak u Malom
I7u nalazi 40 obitelji s 320 dusa, a svjetovna vlast pak 41 obitelj sa samo 290 duga.'” Da se
ne radi o tako drasti¢nim razlikama broja doista ne bi bilo vrijedno njihova spomena. Taj
nesrazmjer, bolje re¢i neto¢nosti. najlakSe je pripisati slaboj metodologiji u postupku
prepisivanja, vjerojatnim omaskama popisivaca. Kako se pak uistinu kretao broj stanov-
nika otoka u razdoblju od Cetrdesetak (1814...1855.) godina pokazat ¢e zorno podaci obiju
vlasti u godinama napreskok, kako to dopustaju satuvani izvori. Njih opet donosimo u
odgovarajucoj tabeli:'®

' PAZd, Spisi Gen. prov., 1809, tit. XVIII, rub, 2, br. 586.

" FILIPL 160, 162: PAZd, Spisi Qkruznog poglavarstva u Zadru (SOPZ), svez. 25, br. 37. Navest éemo da je
godine 1824. na otoku rodeno 18, a umrlo 7 osoba. a 1826. u VI rodeno 10, a umrlo 9 osoba, dok je u MI rodeno
6. a umrlo 2 osobe (PAZd, SOPZ, svez. 12, br. 5627 i svez. 25, br. 37).

' PAZd, Razni spisi Namjesnistva, svez. 21, br. 12125, SOPZ, svez. 25, br. 37: svez. 42/I1: svez. 100/11: Spisi
obitelji Zanchf. svez. V, Sindacato di Sale 1853: Miscellanea, sve?. 8, poz. Y. 1. 9, FILIPL, 161-162: A.
CVITANOVIC, 106.
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Veli I7 Mali 17 Svega
Godina kuéa obit. stan. kuca obit stan stan.

1814. 551 480 1.031
1818. 515 303 818
1822, 94 446 40 277 723
1825. 112 97 424 45 41 290 714
1827. 100 522 42 297 819
1829. 100 546 40 292 838
1830. 97 97 511 42 42 283 794
1840. 768 257 1.025
1847. 87 108 780 40 44 420 1.200
1855. 112 797 47 417 1214

Navedeni podaci pokazuju odredene oscilacije, ponekad vrlo velike, broja pucanstva po-
Jedinog naselja na otoku. One su objaénjive jedino oskudicom Ziveznih namirnica u citavoj
Dalmaciji, a koje su uslijedile godine 1814.-1817., 1829.-1830., i 1854.-1855." Svakako
postoje i drugi razlozi takvom stanju, napose glede higijene Zivota. Ipak. unato¢ tomu na
otoku je u to doba oit blagi porast ukupnog pudanstva. Nekako srazmijerno s brojem
pucanstva raste i broj obitelji, $to bi moglo znaciti da one dotle nisu bile raslojavane. Spo-
menut cemo da je god. 1825. u Velom I7u zabiljeZen podjednak broj osoba obaju spolova,
dok je u Malom ITzu bilo viSe Zena nego muskaraca.

Od pocetka druge polovice proslog stolje¢a (1857.) moguée je konaéno pratiti kre-
tanje broja puanstva na otoku posredstvom tiskanih. slu¥benih popisa. Stoga cemo te-
meljem njih, jer su najmjerodavniji. saginiti tabelu:2°

Godina Veli Iz Mali Iz Svega
1857. 722 404 1.126
1869. 997 488 1.385
1880. 1.044 607 1.651
1890. 1.203 702 1.907
1900, 1.318 811 2.119
1910, 1.431 971 2.402
1921. 1.753 1.006 2.759
1931, 1.484 1.079 2.563

Sime PERICIC, Oskudica i glad u Dalmaciji u 19. stoljecu, Radovi Instituta za hrvatsku povijest u Zagrebu, 13,
1980, 5-7.

* Luigi MASCHEK, Repertorio geografico-statistico, Zadar 1888, 147, Mirko KORENCIC, Naselja i stanov-
nistvo SR Hrvatske, 1857-1971, Zagreb 1979, 755-758; A. CVITANOVIC, Qtok I, 106,
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Kako se vidi. u ovom razdoblju nema oscilacija broja putanstva otoka. Stovige.
zabiljeZen je znaCajan demografski pomak. Zapravo je u oba naselja nazoan stalni, veci
ili manji linearni porast broja Zitelja, §to znaci da je na otoku demografska situacija po-
voljna, §to je bila posebnost ovoga otoka u poredbi s drugim naSim otocima. U tom razdo-
blju je pucanstvo Velog IZa gotovo udvostru¢eno, a ono Malog ¢ak utrostru¢eno. Napuce-
nost otoka dostize vrhunac god. 1921., otkada nastupa populacijski pad na njemu. Pros-
jecan maloigki porast iznosi 167, a veloiski pak 105 %."'

Nedvojbeno su na takav porast pucanstva, poput onog na ostalim otocima, utjecale
bolje higijensko-ekonomske prilike, premda je i u ovom razdoblju na otoku bilo doista
pogubnih trenutaka. Za potvrdu tome navest cemo da su se 1885. u Velom IZu pojavile
boginje i1 da je sredinom god. 1893. u njemu umrlo 10 djece, dok je te i sljedece godine od
skrlatine na otoku umrlo ¢ak 28 djece.”” Nadalje, popis putanstval857. pokazuje da je 43
VeloiZanina odsutno, $to moZe znaciti da je ve¢ tada uslijedilo poetno njihovo iseljavanje
u Zadar ili drugdje. ali isto tako odlaZenje na plovidbu morima ili iseljavanje na druge
kontinente u potrazi za boljim Zivotom.™ Zna se da je potkraj proslog stoljeca od oko
2.000 stanovnika otoka bilo 300 mornara i onih koji su u Trstu, Rijeci i1 drugdje trazili
posao.24 Istina, kaZzu neki, IZani su znali odlaziti u Ameriku i na brodove, ali su se uvijek
vracali kuéi.” Ali zasigurno to nisu radili svi.

1I1. POLJODJELSTVO

1. Povriine. Kako je reCeno, tlo otoka IZa krSevito je. s viSe kamena nego zemlje, s
rijetkim oazama crvene i pjeskovite zemlje. A to znadi da je ono viSe pogodovalo uzgoju
blaga nego zemljoradnji. Dakle, priroda nije otoku podarila bogzna kakve uvjete za po-
ljodjelsku proizvodnju. Sve do otprilike pocetka XVIII. st. nisu poznate kori§tene poljod-
jelske povrsine na otoku. MozZe se jedino pretpostaviti da su dotle Sume i paSnjaci bili ne-
uporedivo prostraniji od kultiviranih povrSina.

Kako su se te povrsine kretale tijekom proslog i ovog stoljeca, pokazuju tek rijetki,
moglo bi se redi i ne uvijek pouzdani, izvorni podaci. Unato¢ tomu moramo im vjerovati,
jer drugih naprosto nema. Dakako. s odredenom rezervom. Evo njih svrstanih u tabeli:**

! A CVITANOVIC, Qtok IZ, 107-109; Dinko FORETIC, Otoci zadarskog arhipelaga u vremenu od 1860. do

1940., Zadarsko otocje, 1974, 211-212.

Brzopisna izvjeséa 30. zasjedanja Pokrajinskoga sabora dalmatinskoga, Zadar 1895, 70-71, S. OBAD, 169.

»  D.FORETIC, 215; Ivo RUBIC, Naii otoci na Jadranu, Split 1952, 106.

*  Brzopisna izvjes¢a 23. zasjedanja PDS, Zadar 1888, 336.

* Lucijan MARCIC, Zadarska i Sibenska ostrva, Naselja i porijeklo stanovnitva, knj. 26, Beograd 1930. 538.

¥ pAZd, SOPZ, svez. 42/I1 br. 223; Spisi obitelji Alberti, svez. 11, br. 40; Opéinski rjecaik. XIV Dalmacija. Bec
1908, 82; MARCIC, 547; RUBIC, 106.
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1829. 1870. 1900, 1927, 1950.

Vrst tla
hektara

oranice i vrtovi - 10 442 442 50
vinogradi i vo¢njaci 55 167 378 355 175
maslinici 42 167 355 355 356
pasSnjaci 29 582 639 639 752
Sume 10 261 286 266 274

Ove brojke pokazuje velike razlike povrina koristenog tla. Stovise, nekada su one u
neskladu u tolikoj mjeri da ih uopée nije moguce objasniti razumno. Nadalje.godine 1829,
pucanstvo Velog I7a raspolaZe s 211 kampa, a ono Malog I7a samo s 140 kampa korisnih
povrSina. uklju¢ujuci padnjake i $ume. Cetrdest godina potom omjer je gotovo isti. Neki
navode da su I7ani stekli pravo koritenja veéih povrsina pasnjaka, ali ne navode od koga i
koliko su dobili. Ve¢ sredinom toga stoljeca ototani su kréenjem prili¢ne povréine pret-
vorili u njive. vrtove. vinograde i maslinike. To Je bilo u skladu s trendom u ¢&itavoj pokra-
Jini. Ipak zacuduje iskazivani stalni porast povrsina paSnjaka?! Isto tako i zajednitka
povrsina vinograda i maslinika iz god. 1927. u najmanju ruku izaziva udenje. To je za-
pravo to¢na povr$ina maslinika 1900. godine. pa ispada kao da vinograda tada i nije bilo?!
Jamacno sc radi o tiskarskoj omaski. odnosno ispustanju oznake povriina vinograda i
vocnjaka na otoku.

2. Agrarni odnosi. Da bi se bolje shvatila poljodjelska proizvodnja, neophodno je
nesto reci o posjedovnim odnosima i reakcijama na njih. Posjedovno-zemljigni odnosi na
otoku nisu se bitno razlikovali od onih u ostalom dijelu Dalmacije, izuzev u nekim sitnim
pojedinostima. ali svejedno ovom prilikom treba o njima nesto reéi.

Benediktinke samostana Sv. Mihovila na otoku Ugljanu jo$ su u X. stoljecu na Iz
dovele. na svoj tamosnji posjed. &olone u svrhu obrade zemlje.”” No nisu poznati uvjeti
utanacenih kolonatskih ugovora. Kao na ostalim otocima. poslije je ono malo plodnog,
korisnog tla na otoku do$lo u posjed zadarskog plemstva i crkvenih ustanova. kojega su
oni stjecali darivanjem. kupnjom ili nasljedivanjem.” Stoga uistinu rijetki seljaci u
srednjem vijeku raspolazu dostatnim povrinama zemalja za prehranu svojih obitelji. To je
onda bio valjan razlog $to je veéina otockih obitelji uzimala u zakup zemlje od zadarskih

7 RUBIC, 106
2 A CYITANOWC'. Otok IZ, 73. Zadrani su na otoku Izu kupovali zemlje tijekom XIIL i XIV. stoljeca (Tadija
SMICIKLAS, Diplomatick: zbornik, VII, Zagreb 1909, 338: VIIL 1910. 219-220. X1, 1913. 93-94).
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posjednika (Fanfogna. Grisogono, Addobbati. samostan Sv. Marije 1 dr.). Obitelj Fan-
fogna, primjerice, posjedovala je jo§ od XV. st. na IZu prostrane vinograde i maslinike.
koji su bili obradivani “kmetom i tezakom”." Brojni izvori od XVI. do XVIIL st. odnose
se na kolonatske ugovore izmedu vlasnika i obradivaga tamosnjih zemalja. odnosno govore
o uvjetima koristenja i vrsti kultura na njima.

Prema njima su potonji pretezno bili duzni podavati 1/4 od svih plodova zemlje.
Tek rijetko 1/3. §to nije bio slu¢aj na ostalim ovdasnjim otocima.”’ Kada su Mlecani dosli
u posjed Dalmacije (1409.), ti se odnosi jedva osjetno mijenjaju. I dalje su podavanja
kolona uglavnom 1/4 od uroda. Za kréenje neplodnog zemljista. njegovo privodenje kul-
turi. feudalni je gospodar kolone namirivao svotom od 42 lire po gonjaju. kako je to bio
slucaj god. 1544.* U slugaju da vlasnik zemlje obradivatu nije isplatio duZne troskove.
kolon je postajao vlasnikom odnosne zemlje i kulture. S vremenom su takve zemlje pret-
vorene u “didinstvo” i “plemenstinu”, te izuzete od podavanja feudalcu. TeZaci su takoder
znali zakupiti manje obradive povrsine — vrtove — na kojima su uzgajali uglavnom povrce:
od tih plodova nisu podavali uobicajeni dohodak. nego samo nasljedne dace. tzv. “live”.
livele. Ponekad su “side¢i kmetovi”. oni koji su na gospodarevoj zemlji imali kucu, bili
duzni njemu podavati darove (onoranze). koji su po domacoj svinjskoj ple¢ki nazivani
~zelebrnjak™ ili “lumbal”.** Kako vlasnici zemalja nisu obitavali na otoku, njihove interese
su zastupali “dvornici”. Zapravo su to bili skupljaci poljskih plodova pojedinih gospodara
otockih zemalja.

Nije to&no, kako neki neupuceni tvrde. da su se i$ki teZaci oslobodili kolonatskih
odnosa 1848. godine. Istina. tada su austrijske vlasti donijele zakon o ukidanju feudalnih
odnosa.ali on ni tada ni poslije nije bio stvarno primijenjen u Dalmaciji.** Naime. i poslije
je najveci dio zemalja otoka pripadao samostanu Sv. Marije u Zadru. te obitelji Addobbati.
Lantana, Fanfogna, Bréi¢, Rolli, sve iz Zadra.’ * Ugovorni se uvjeti ni tada nisu razlikovali
od prethodnih. Kako je u meduvremenu donesen propis o otkupu tih, zakupljenih zemalja.
to su se i ondasnji teZaci do prvog svjetskog rata gotovo u cijelosti otkupili od kmetstva,
veéim ili manjim svotama novca.” A oni koji to dotle nisu uspjeli uraditi, agrarnom re-
formom tridesetih godina ovoga stolje¢a rijegili su se kolonatskih odnosa. Time je konac¢no
na otoku nestalo plemica i kmetova.

¥ Tomislav RAUKAR. Zadar u XV stoljecu. Zagreb 1977, 109. 116. 125-126. Jo§ u XV. st. je bilo na otoku “di-

di¢a”, slobodnih seljaka koji su imali viastitu zemlju (ISTQ. 148).

Hrvoje MOROVIC. Glagoljski spisi obitelji arhivaGaranjin-Fanfonja u Trogiru. [zdanje Historijskog arkhiva u

Splitu, sv. 5, 1965. 68-69. 77. lzani su pak znali (1508.) kupovati vinograde na posjedu samostana sv. Marije na

Dugom otoku (Stjepan GUNJACA, Starine JAZ!!, 42. Zagreb 1949, 318).

31 fvan GRGIC, Buntovni pokret dalmatinskih tezaka 1736.-1740. godine. Radovi JAZU u Zadru. 6-7. Zagreb
1960, 501: V- CVITANOVIC, Otoci 12.... sir. 74: PAZd. Spist obitelji Corponese, svez. 1 br. 37: M. M.
FREIDENBERG, Seljastvo zadarskog podrugja XIII do XV stoljeca, Rad JAZL, 309, Zagreb 1975, 122.

V. CVITANOVIC. Otoci I2.... str, 74.

3 18TO, 92. bilj. 302.

' Stijepo OBAD, Dalmacija revolucionarne godine 184849, Rijeka 1987. 2%.

PAZd, Spisi obitelji Zanchi. svez. V. Sindacata di Sale I855.

*  D.FORETIC, 217
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2.1.0tpor tezaka feudalcima. Dakako. nije bilo pravo da jedni tedko rade. a drugi
stjeCu dobra bez ikakva truda. Tezaci I#a su bili prisiljeni dugo trpjeti takvu nepravdu.
Istina. bilo je pojedinaénih parnigenja kmetova (1574.) s obitelji Fanfogna.” ali oni nisu
remetili ustaljene odnose. Tek potkraj XVIL. st. oni pocinju stidljivo iskazivati otpor spram
takvog stanja. kao i drugi tezaci zadarskog otoGja. A u prvoj polovini sljedeceg stoljeca to
prerasta u otvoreni otpor. Tada iski kmetovi pocinju neprikriveno uskracivati podavanja
svojim feudalnim gospodarima. Veé u kolovozu 1733. feudalni gospodari optuzuju iske
kmetove “da uzimaju za sebe proizvod njihova godisnjeg truda”.™ $to je uostalom bila
stvarnost. Ziva istina. Ali ne i za plemice koji su im to pravo nijekali.

Kada su se god. 1736. pobunili dalmatinski tezaci. njima su se. naravno. prikljugili
118ki. Naime, oni su odmah. ujesen te godine uskratili dohodak obitelji Fanfogna.™ Zaki-
nuti feudalni gospodar je zatraZio zadtitu svojih interesa i pomoc od pokrajinske, mletacke
vlasti, koja je u pocetku barem prividno stala na njegovu stranu. Pace. on je uspio tada da
predstavnici 56 njegovih kmetskih obitelji s otoka prisegnu na raci sv. Simuna u Zadru da
su dali toan dohodak uroda. buduéi da su oni “gospodinu”. navodno. dali ono “§to ih je
bilo volja™." Takva zategnuta situacija potrajala je do pocetka god. 1739.. kada su “prvi
ustali teZaci na Pa$manu. i to je bila iskra kobnog pozara, koji je zatim zahvatio Suto-
micicu, proSirio se na Iz, Dugi otok i Ugljan”, kako to tvrdi zadarsko plemiéko vijece.”! A
to je stvarno zaprijetilo opéom pustosi. Posjednici zemalja na susjednim otocima tvrdili su
da “teZaci su... samovoljno lisili gospodare dohodaka™.™ te su ih stoga tuZili sredi$njici.
Na to su ovdasnji teZaci. pa i iski. u Miletke poslali svoje opunomocenike koji su ondje
zastupali njihove interese. ali samo dotle dok je Republika slusala njihove razloge i pri-
tuzbe protiv feudalnih gospodara.™ I8kim teZacima se pridruZio don Tome Strgaci¢ kojega
su neki drzali kolovodom pobune. “glavnog vodu i zavodnika druga tri sela, Savra. Brbinja
i Dragova™." Pored njega su medu kolovodama i podstrekacima tezaka bili i neki igki
paruni (Jure Bani¢. Petar Dragko. Simun Vlasanovic). koji su takoder isli po susjednim
otocima pozivajuci tamosnje kolone neka uskrate dohotke gospodarima. I$ki kmetovi su
bili najuporniji u odbijanju podavanja. te su se sve do kraja (1740.) opirali zapovijedima
vlasti.™ No. potkraj te godine otocki su tezaci morali pokleknuti pred silom i poceti ko-
na¢no podavati dohodak."® Dakako. oni su se tesko mirili s time. Stovise. neki su. izgleda.
iskazivali i dalje drskost i odbijali dominikale sve do rujna sljedece godine."” Kako se ra-

7 L GRGIC, 554.

¥ pAZd, Spist obitelji Lantana. svez. V., poz. 2. br. 3.

¥ pAZd, Spisi ohitelji Corponese, svez. 1. br. 37- GRGIC. 557.

V. CVITANOVIC, Otoci Iz. . str. 89, bilj. 270.

L GRGIC, 560.

2 ISTO, 562,

*ISTO, 571.

Y V. CVITANOVIC, Prilog poznavanju kultume povijesti na zadarskom podruéju, Radowvi IJAZU v Zadru. 6-7.
1960. 270. bilj. 20. 221 GRGIC, 582.

' GRGIC, 582.

*ISTO, 588.

" PAZd, Spisi obitelji Lantana, svez. 12. XV,
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zabire iz jednog izvora, oni su i god. 1743. uskrac¢ivali dohodak obitelji Fanfogna, a
upravo Cetrdeset godina potom je mletacki Senat intervenirao protiv I7ana,™ naravno,
poradi njihova povremenog uskracivanja dohodaka feudalnim gospodarima.

Jamatno su IZani i poslije dolazili u napast da uskrate podavanja dominikala,
napose godine 1797, u doba stanovitog bezvlai¢a u pokrajini. O tome postoje samo neke
nepotvrdene indicije. Naime, u lipnju te godine kolunel zadarskih otoka Petar Corponese
kaze da su IZani oni koji vazda gledaju krivim, prijekim okom svoje gospodare (quelli che
videro sempre di mal occhio i loro padroni), pa stoga. ako doista nisu morali, nisu im
podavali nikakve dominikale.* Da je on bio u pravu, svjedoéi i &injenica da je malo zatim,
nakon §to je mletacku zamijenila austrijska vlast, seoski procjenitelj ljetine nijekao proci-
jenu plemickog gastalda.®® A tako je moglo biti samo do ostrog proglasa generala Ru-
kavine glede obveza kolona spram zemlji$nih gospodara.

Bilo je seljackih nemira u Dalmaciji i tijekom proslog stoljeta. Poslije godine
1848.. pod utjecajem tadasnjih revolucionarnih gibanja, koloni Dalmacije pogeli su
smjelije postavljati problem svojih odnosa spram gospodara. Tada se kod njih izleglo
geslo: “Zemlja BoZja, a moj trud”. A to je bilo popraceno uskratom podavanja gospo-
darima. Takvo raspolozZenje kolona otoka uslijedilo je 1854. godine. Naime, najgori uvjeti
po obradivade bili su oni sklopljeni s obitelji Fanfogna. Stoga je prirodno $to su se najprije
pobunili njezini kmetovi. Zapocelo je tako $to su se oni opirali procjeni ljetine od strane
dvornika. Neki su ga vrijedali i prijetili mu ako nastavi zapodeti posao. Kolovode su Ve-
loizani Petar Konati¢ i Simun Marijan. Gospodar zemalja se potuZio vlastima na taj pos-
tupak, zahtijevajuci da se izgrednici kazne.”' Isprva su vlasti svoju reakciju usmjerile na
upozorenje [Zanima neka unaprijed ne prave smetnje Fanfogni. Unato¢ tomu neki koloni
su ujesen poceli brati groZde prije odredenog dana. Njih je feudalac prijavio kao prek-
ritelje. pa su bili osudeni na kaznu od tri dana zatvora.” Bilo je ipak onih koji nisu ni-
kako davali prihode vlasniku zemlje. To je bio razlog $to je Fanfogna ujesen god. 1855.
podnio prijavu protiv 56 obitelji Velog [Za, pod optuzbom da su bez njegove privole
zapoceli berbu grozda. Vlast je kao pomoc i zastitu procjenitelju poslala Zandare, ali su
oni, da ne bi postali Zrtvom “razjarene svjetine”. uzmakli, to prije Sto su bili fizicki napad-
nuti.

Na tome nije ostalo. Gospodar zemalja je o tome obavijestio vlasti u Zadar, te je
noc¢u 5./6. rujna na 17 dospio pretor sa 35 Zandara. kako bi urazumio pobunjene kolone i
“stiSao metez”. Neki su bili kaznjeni sa 14 dana zatvora, drugi razoruzani ili uhi¢eni. Na-
kon toga je u poljima Velog IZa obavljena procjena uroda,> a iz javne sluzbe su uklonjeni

¥ PAZA, Spisi generalnog providura Girolama Querini (1741-1744), knj. V, 1., 360-361.

PAZd, Spisi obitelji Corponese, svez. |, br. 34.

*ISTO. svez. IL br. 66.

§. PERICIC. Seljacki nemiri u Dalmaciji u XIX stoljecu, Jugoslavenski istorijski éasopis. 23, Beograd 1988, br.
1-2. 81.

"2 PAZd, Spisi Registrature, 1855, XI A, br. 434 (11509).

PERICIC. Seljacki nemiri. .., 82. OpSimije o tome u navedenom radu.
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Mate Bani¢ (zamjenik glavara). zapovjednik seoske straze Ante Cvitanovic i jo§ Cetiri
Clana straze. Medutim, [Zani su i poslije iskazivali “pokudno ponasanje” spram svojih gos-
podara. Dogadaji na [zu odjeknuli su zadarskom okolicom. izazivajuéi sli¢ne postupke
seoskog pucanstva. Stovige. zajedno s nekim seljacima Sestrunja. Bokanjca 1 drugih, zale
s¢ Be€u na zlostavljanje od strane viasnika zemlje, ali nam nije poznat uginak te pred-
stavke. ™

3. Poljodjelska proizvodnja. Poljodjelska proizvodnja ovisi u prvom redu o prirod-
nim uvjetima. Kako se vidjelo. korisne povréine otoka uvijek su bile vrlo skromne. Da-
kako, tomu srazmjerna bila je proizvodnja. Naime. ratarstva u pocetku gotovo da nije mo-
glo biti. Bilo je uglavnom zastupljeno povrilarstvo s uzgojem graska i cvjetate. U prvoj
polovici proslog stoljeca ondje se zasnivaju male koli¢ine jetma. pSenice i povréa. U vrio-
vima se uzgajala blitva, kelj i salata. na uobicajeni. stari nacin. Nedostatak stajskog gnoja
uzrokovao je. kao 1 zastarjela radna sredstva. nisku proizvodnost. Tome se dijelom pri-
druZivao manjak radne snage.™ Manjkovi Zita uvijek su namicani sa strane. uglavnom iz
Zadra.

Nisu poznate koliine ratarske proizvodnje na otoku sve do pocetka XIX. st. Naime,
prvi takav podatak potjece iz 1804. godine. Ako Jje vjerovati tom izvoru onda su Veloizani
proizveli te godine 150 Cetvrtalja Zita, a Maloizani pak nigta.” Jamacno te koliine ne
odraZavaju pravo stanje. jer su mnogi koloni zasigurno zatajili barem manji dio te proiz-
vodnje kako bi manje ili nista podavali feudalnim gospodarima. Zacijelo su proizveli i
nesto povrtnica. ali ih nisu prijavili. Zahvaljujuci kazivanju mjerodavne osobe. okruZnog
poglavara Zanchija. pedeset godina potom otoéani proizvode male koli¢ine Zita i povréa,
ali zato vina i maslinova ulja u dostatnim koli¢inama. Stovige. oni jos uvijek nisu uzgajali
krumpir u vecoj. potrebnoj mjeri, premda su vlasti prethodno znale nekima MaloiZzanima
poklanjati manju koli¢inu njegova sjemena.”’ Sljedecih desetljeca glede toga situacija se
nije znantno izmijenila na bolje.

Na zadarskim otocima u minulim se stolje¢ima uzgajala vinova loza. kako sc vid-
Jelo prilikom prikaza agrarnih odnosa. Tako Je. razumije se. nastavljeno i poslije.”® Vinova
loza se zasadivala poslije berbe, sve do kraja ozujka.*® Vino Je do sredine proslog stoljeca

Kada je 1797. pala Mletaska republika seljaci zadarskih otoka pokusali su zhaciti teret placanja poreza. obveza
spram feudalnih gospodara. Kada su tezaci I2a. kao i onj iz Pasmana. nakanili to sprovesti u djelo. u tome su
sprije¢eni ratnim brodovima i uhi¢enjem kolovoda (Stjepan ANTOLJAK, Bune pucana i seljaka u Hrvaiskoy.
Zagreb 1956, 71). Potkraj proslog stoljeca svaka obitelj na otoku hila je duzna zupniku godignje dati. ne kao
porestinu nego za grob (pogrebicu) jedan si¢ vina (5-7 kvartuea) - PAZd. Spist kotarskog poglavarsiva u Zadr.
svezZ. 36. razno. Poradi navodnog teskog sacijalnog polozaja. god. 1896. izbili su nemiri na otoku ‘usmjereni
spram zupniku 1 ugitelju (OBAD, 101).

Povijesni arhiv u Splitu. 4rAn mapa. Operar [2a.

8. PERICIC Statisticki podaci o proizvodnji na zadarskom podrugju god. 1803-1804. Acta historico-
oeconomica. 20. Zagreb 1993, Prilog IV,

PAZd. Prezidijalni spisi Namjesnisiva, 1824, VIL 863/p.

¥ pazd. Spisi ohitelji Zanchi. svez. V, Sinacato di Sale 1855 Grga NOVAK. Poljoprivreda na dalmatinskom
primorju i otocima u NVIII stoljecu, Starine JAZI!. 51,1962, 67.

PAS. Arinv mapa, Operat [5.
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bivalo slabije kakvoée. pace znalo se kvariti u ljetnim mjesecima. Najveci dio vinograda
bio je smjesten na sjeveroistotnoj strani otoka. Do pojave pogubnih bolesti loze ona je za-

sadivana sve vise. Pojava peronospore i filoksere u drugoj polovici XIX. st. desetkovala je
ototke vinograde. Poku$aj obnove vinograda amerikanskom lozom nije domo ocekivane
rezultate. te su IZani tada i poslije bili prisiljavani €ak vino nabavljati po strani.”

Poetkom XIX. st. na otoku se proizvodilo, kao ono god. 1804.. 630 barila vina
(Veli 1z 500, a Mali I# 130). Pedesetak godina poslije te su koliCine bile nesto vece: tako je
do 1855. Veli I proizvodio do 600, a Mali IZ ak 1.000 barila vina prosjecno. iz godine u
godinu, kako to navodi mjerodavni suvremenik. Medutim, drugi. sluZbeni izvor kazuje da
se dotle u Velom IZu proizvodilo redovito 900, a u Malom pak 400 barila vina. Godine
1855.. uslijed pojave luga &itav otok je proizveo samo 650 barila vina. ¢ Shodno opéem
trendu u Dalmaciji potom je zasadivana loza jo§ vise, §to je rezultiralo srazmjernom proiz-
vodnjom. Naime, oko god. 1870. otoZani su znali proizvoditi 2.000 barila vina. 62 Kako je
spomenuto. nakon toga je splasnuo uzgoj vinove loze na otoku. tako da su vmedu dvaju
svjetskih ratova otoci 1z i Rava proizvodili zajedno samo 650 hektolitara vina.” A to je
doista drasti¢an pad proizvodnje, kojemu su bili mnogi razlozi.

Maslina se na otoku uzgaja najmanje od antickih vremena. Kako je ondasnje tlo
pogodovalo njenom uzgoju, to je ona zasadivana po Citavom otoku. Naime, da je tomu bilo
doista tako. svjedo&i &injenica da se jo§ god. 1479. nalaze “olivarij multi reperintur nati et
multiplicanti ” % Nadalje, god. 1505. na 4 1/2 gonjaja zemlje nalazimo 30 zasadenih
stabala masline.”” Poslije su one bile sadene po vinogradima. Na razmedi XVIII i XIX. st.
u Velom je Izu bilo “gustih maslina”, Brojnost tih stabala dijelom svjedoci toponim Mas-
linica ili Maslin¢ica.”® Masline su redovito davale dobar prinos ploda. izuzev u slabim,
nerodnim godinama. Uglavnom je bivalo viskova proizvoda koji su prodavani. 13ko mas-
linovo ulje bilo je redovito dobre kakvoce. pa stoga i cijenjeno od kupaca, trgovaca. Poput
ulja ostalih zadarskih otoka. Nema podataka o njegovoj proizvodnji na otoku sve do
pocetka proglog stoljeca. a ni oni kojima raspolaZzemo nisu sasvim sigurni, tocni. Naime.
prema popisu proizvodnje god. 1804. Mali IZ je dobio te godine samo 105 barila mas-
linova ulja. a Veli I, zatudo. bas nista. Naprotiv, pocetkom god. 1806. je u kucama Velog
I7a zateteno 99 barila i 3 si¢a, a u onima Maloga IZa samo 22 barila i 1 si¢ toga proiz-
voda. Unato¢ tako malim koli¢inama Veli IZ je u tome bio na tre¢em mjestu na Citavom
zadarskom otogju.””

Tijekom proslog i u ovom stoljecu IZani redovito proizvode viskove maslinova ulja.
Izmedu dvaju svjetskih ratova stvarne koli¢ine nisu bile na razini sredine proslog stoljeca:
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naime, tada Izani i Ravljani zajedno prave godisnje 150 kvintala ulja.* Mjerodavni pisci
svrstavaju ga medu “otoke maslina”. Jer da je. navodno znao dobivati i 150 vagona
uroda,* $to nam se &ini pretjeranom brojkom. Svejedno se moZe reci da se po znaenju za
otok medu vockama izdvajala maslina kao najrasirenija drvenasta kultura.

Pored masline od davnine su na otoku uzgajane jo§ neke vocke. ali ne. drZimo, u
dostatnoj i potrebnoj mjeri. Zna se da Je sredinom XVIIL. st. vlast otoGanima podarila
preko 800 sadnica raznog plodonosnog voca, koje su uglavnom zasadili stanovnici Velog
Iza.”" Jog u XVI. st. poslije masline najvise je uzgajana smokva. koja je bila zasadivana po
trsju i izvan njega.”’ Nema pak podataka o koli¢inama uroda sve do pocetka XIX. st.
Godine 1804. zabiljeZeno je da Je u Malom IZu ubrano samo 4 Cetvrtalja voca, &to je vise
nego skroman prinos. Nema kasnijih kolicinskih podataka o tome. ZabiljeZeno je pak da je
sredinom proslog stolje¢a Veli 17 proizvodio 30 stara rogaca.” da se vige nikad ne pojavi
sli¢an podatak. Tijekom proslog i ovog stoljeca na otoku su. pored ostalih vocaka, uzgajani
rogac i1 mogranj. ¢iji je urod sluZio iskljuivo domacoj potrosnji. U meduraéu su Izani za-
Jedno s Ravljanima (opéina [7) proizvodili 110 kvintala raznog voca.™

Neki tvrde da su u XVIIL st. I7ani uzgajali mirtu. kako bi njezino granje prodavali
u lukama Papinske drzave.”* Nama se &ni da nju nije trebalo uzgajati nego samo sjeci. te
ukrcati na brod. Od industrijskih biljki na otoku se jedino uzgajalo lan. Takvu vijest sus-
recemo u izvjeséu 1855, godine: no tada i poslije radilo se o tako malim koli¢inama da one
Jedva zasluZuju spomen.

4. Stocarsivo. Postojanje prili¢nih povrsina pasnjaka i makije na otoku uvjetovalo je
da se njegovo pucanstvo oduvijek bavilo uzgojem domaceg blaga. Pace. i onoga krupnog
zuba. Blago je pruzalo odredena sredstva za prehranu ondasnjeg pucanstva, ali isto tako
vunu 1 kostrijet za preradu. uglavnom za vlastite potrebe.

Da se na otoku doista odavno uzgajalo blago sitnog zuba. svjedoti &injenica da se
god. 1505. na njemu prodaje 10 gonjaja pasnjaka za 20 malih mletackih lira, a tri godine
potom 3 gonjaja za 12 malih lira.” Nadalje. god. 1512. zadarski samostan Sv. Marije
ondje posjeduje 6 gonjaja pasnjaka i svoga bravara. podzakupnika blaga.”® Na zalost. ne
znamo ni priblizan broj tada uzgajana blaga. Znamo jedino da je feudalna obitelj Fanfogna
Jo& god. 1469. posjedovala pasnjake na kojima je napasano 630 glava sitnog blaga, da je
1502. posjedovala stado od 440, a god. 1659. pak od najmanje 259 glava sitnog blaga.
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