Kronika

ZIVOT I DJELO DRAGUTINA ANTUNA PARCICA
(U povodu 150. obljetnice rodenja i 80. obljetnice smrti)

Mihovil BOLONIC

Za bolje i pravilnije shvacanje Zivota i djelatnosti Dragutina Par¢ic¢a potrebno je prije
svega uociti kulturne ambijente u kojima se odgajao, Zivio i djelovao. Bez tih kultur-
nih prilika Par¢i¢, vierojatno, ne bi bio ucinio ono §to je u€inio. To posebno vrijedi
za njegovo djelo za glagoljsku stvar. Kulturni ambijenti koji su utjecali na Par¢icevo
Zivotno usmjerenje, posebno glagoljasko, jesu Vrbnik — mjesto njegova rodenja i njego-
va pripadnost redovni¢koj zajednici franjevaca trecoredaca glagoljasa i s time u vezi
osobito njegov boravak u trecoredskim samostanima — u Glavotoku i Zadru.

I. VRBNIK — MJESTO RODENJA

Dragutin Antun Paréi¢ rodio se u starodrevnom i opjevanom Vrbnik-gradu?, 26.
svibnja 1832, kao posljednje dijete seljackih roditelja Josipa i Marije rod. PetriS. Na
kr§tenju dobio je ime Antun, dok mu je Dragutin redovni¢ko ime. Kao dje¢ak poka-
zao je posebnu sklonost za $kolu i nauku. Kad je dorastao za $kolu? dode u ruke
tadasnjem ugéitelju pocetne muske §kole u Vrbniku, sveceniku Petru Petrisu, kasnijem
kanoniku u Krku, rodaku po majci. Bio je odli¢an u¢enik i svojom nadareno$¢u i mar-
ljivo§¢u svratio je na sebe pozornost ne samo udcitelja i svojih roditelja ve¢ takoder i
drugih mjesnih sveéenika. Svi su bili sloZni da mali Antun mora nastaviti §kolovanje.
Posebnu je paznju svratio na sebe time $to je ve¢ kao pocetnik u $koli poceo risati i
rezati slova. Zbog toga ga je, kako je sam znao spominjati, ¢esto pozivao na odgovor-
nost njegov strogi ucitelj. Ta svoju sklonost za rezanje slova ParCi¢ ¢e kasnije znati
dobro iskoristiti.>

Cinjenica §to je Paréi¢ roden u Vrbniku odigrat ¢e vaznu ulogu u njegovom Zivotu i
radu. Vrbnik je, naime, od pamtivijeka bio kulturni centar koji je imao ,,odlu¢nu

1 O Vrbniku usp. Mihovil BO LONIC, Vrbnik nad morem, Kréki zbornik 9, 1981,

2 O $koli u Vrbniku vidi I. GRSKOVIC, Skolstvo i prosvjeta u Vrbniku u doba crkvene uprave,
Kréki kalendar 1941, str. 65—98; M. BOLONIC, n. dj., str. 181—189.

3 M. BOLONIC, Paréiceva tiskara u Glavotoku, Rijeka 1965, osobito str. 20.
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Dragutin Antun Parcic (1832—1902)
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ulogu... u Zivotu cijeloga otoka Krka pa i svega hrvatskog naroda. Vrbnik je u malom
na svoj nadin i u svom smjeru slican samom slaviom Dubrovniku...””* Kao sjediste
starodrevnog seoskog kaptola, koji je redovito imao velik broj popova glagoljasa, imao
je 1 svoju, iako privatnu, Skolu iz koje su izlazili ne samo popovi glagoljasi ve¢ takoder i
brojni notari (biljeznici) i drugi pismeni ljudi. U tom smislu J. Petri§ pise: ,,Imil je
Vrbnik laginju za ¢init popi, za¢ je imel dobrih uditelji za upravljat dicu udilje od
ditinstva’.® Isto tako ,,Verbnik je imil dobrih mestar od skul.”’® Godine 1835. pocela
je u Vrbniku radom i JaVIld pocetna muska §kola, kO]u su do god. 1880. vodili isklju-
&ivo vrbniéki sveéenici.’

S time u vezi mogao je Petri§ zapisati: ,,BiliZim, da je Verbnik imil u svaku doba ljudi
mnogo mudrih...”® I doista, pogevsi od poznatog popa Blaza Baromiéa® i tolikih nez-
nanih, ali zasluznih popova glagoljasa i brojnih glagoljskih notara, pa do najnovijih vre-
mena imao je Vrbnik uglednih kulturnih i narodnih trudbenika. To osobito dolazi do
izrazaja u drugoj polovici 19. stoljeca, kad ¢e Vrbnik uz tri kréka biskupa (B. Bozanic,
I. Vitezi¢ i Fr. Fereti¢) imati vi§e kanonika u Krku, Senju i Rimu, brojne ugledne sve-
¢enike i oveéu skupinu $kolovanih ljudi (pravnika, profesora, ucitelja) od kojih su se
mnogi istakli kao kulturni radnici, a drugi u politickom i javnom Zivotu, odigravsi od-
lu¢nu ulogu ne samo u zivotu otoka Krka ve¢ takoder i hrvatskog naroda uopée.'®

Vrbnik je uz to od davnine bio glagoljaski centar $to ¢e posebno dodi do izrazaja u Zi-
votu i djelu D. Paréiéa. Vrbnik je jo§ od 11. st. bio sjediste seoskog kaptola koji je
redovito imao velik broj popova glagoljada i mladih zakana. U bogosluzju sluZili su se
starohrvatskim jezikom i glagoljskim pismom. Iz njihove sredine, iz njihovih skripto-
rija, proizasli su brojni glagoljski rukopisi. Premda su mnogi nestali, do danas je sadu-
vano oko 105 takvih tekstova koji su nastali u Vrbniku ili su povezani s Vrbnikom.
Najvazniji medu njima su 4 glagoljska brevijara (najstariji iz 13—14. st.) i 2 misala (15.
st.). Vrbni¢ki Zakani i popovi glagoljasi pisali su knjige i za druge. To im je cesto bio iz-
vor prihoda. U tom smislu C. Richtman piSe da je Vrbnik ,,bio stvarni centar glagolja-
§tva”, te da je obrednim knjigama snabdijevao i Zupe na hrvatskom kopnu koje su spa-

4 N. ZIC, Mi sebe slabo poznamo i cijenimo, Kréki kalendar 1955, New York, str. 23.

"5 I. GRSKOVIC — V. STEFANIC, ,+Nike uspomene starinske” Josipa Antuna Petrisa (1787 —
1868), Zbornik za narodm zivot i obilaje, knjlga 37, str. 113 (dalje: PETRIS).

ISTO, 114.
Vidi bilj. 2
PETRIS, 114.

ol I -

Pop Blaz Baromié rodio se u Vrbniku prije 1450, a umro vjerojatno u Senju poslije 1505,
Prema jednom glagoljskom zapisu u III. vcbnickom brevijaru sluZio je mladu misu u Vrbniku
27. listopada 1471. Kasnije se u ispravama spominje kao kanonik u Senju. Od njega nam je sa-
Cuvan glagoljski kodeks, brevijar popa Mavra, koji je Baromié¢ poceo pisati kao zakan u Vrbni-
ku 1460. U Miecima je nadzirao tisak glagoliskog brevijara (1493), a u Senju, kao jedan od
osnivaca senjske tiskare, sudjelovao je u izdanju glagoljskog misala (1494). Tu je tiskana i nje-
gova Spovid opdena (1496). Vise o Baromi¢u vidi M. PANTELIC, Kulturni ambijent djelova-
nja Blaza Baromica, pisca i Stampara glagoljskin knjiga, Senjski zbornik VI, str. 31—43.

10 M. BOLONIC, Vrbnik, 1901 d.
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dale pod kr¢ku biskupiju, ,,pa se u njemu nuzno okupio veéi broj glagoljasa, prepisiva-
¢a-kaligrafa, §to s jedne strane objasnjava mnostvo rukopisa koji su odande potekli, te
¢injenicu da su tamo nastali najljepsi rukopisi...”” !

Uz to treba ovdje naglasiti da su vrbnicki glagoljasi obavljali zajedni¢ku koralnu sluzbu
(konventualnu misu i oficij) ne samo u nedjelje i blagdane veé i svakog dana, kojoj su
redovito prisustvovali i vjernici. Stoga su, prema Petri§u, mnogi stariji ljudi zajedno sa
svedenicima pjevali ,,malo da ne svaki psalam, i svaku antifonu”, jer ,bistro svaki dan
prostim glasom &ujahu glagoljskim jezikom moliti, a u blagdan pivajuéi; jer za pivati
bijahu izu¢eni jako nasi redovnici jo§ od ditinstva..”’'? A mali djecaci povise su sluzi-
li (,,odpivali’’) svecenicima kod mise. To sve vrijedi i za ParCieve roditelje, posebno
njegovu majku koja ga je u narucju nosila u crkvu. I tako mozemo reéi da je mali
Antun ve¢ s maj¢inim mlijekom usisao ljubav za glagoljicu i glagoljsku stvar. A kad je
ponarastao i sam iSao u crkvu, poceo je zalaziti u sakristiju te je kao ministrant ,,otpi-
val”” kod mise brojnim glagoljas§ima. S njima je u koru recitirao ili pjevao glagoljski ofi-
cij te je ve¢ zarana znao napamet neke psalme, antifone i molitve. Tu se ve¢ upoznao i
s glagoljskim knjigama — misalom i Casoslovom. To sve nije moglo ostati bez utjecaja
na Parcica. I zato je tu, u Vrbniku, Par¢i¢ otkrio prvu ljubav i zanimanje za glagoljsko
bogosluzje.

II. PARCIC MEPU TRECORECIMA GLAGOLJASIMA

1. Nadoslo je vrijeme da mladi Par¢i¢ napusti svoj glagoljaski Vrbnik i pode na vise
skole. Ali kamo? Njegovi roditelji bili su siromasni seljaci te su Zivjeli skromno brinuci
se za brojnu obitelj. Stvar e rijesiti njegov rodak, franjevac-tre¢oredac o. Roman
Grikovi¢, predstojnik tre¢oredskog samostana u Glavotoku. Cuo je mnogo dobra o
njemu i zato ga uzima pod svoju zastitu i primi kao dje¢aka u svoj samostan. Bududi da
je bio jos premlad za gimnazijske nauke, 0. Roman ga kroz dvije godine zadrZi u glavo-
to¢kom samostanu spremajuci ga za latinske §kole. U meduvremenu polazio je njemac-
ko-talijansku glavnu skolu u Krku, na kojoj je bio ravnatelji vjeroucitelj Mate Volari¢
iz Vrbnika'?, koju zavrsi s najboljim uspjehom.

2. U jesen 1843. napustit ¢e Parci¢ Glavotok, obukavsi prije redovnicko odijelo i uzev-
§i ime Dragutin koje ¢e zadrzati do smrti, te oti¢i u gimnaziju u Zadar. Tamo Ce Zivjeti
u samostanu franjevaca tre¢oredaca sv. Mihovila do god. 1854, pohadajuéi javnu gim-
naziju i kasnije bogosloviju u nadbiskupskom sjemenistu. U gimnaziji je bio jedan od
najboljih ucenika, ljubimac svojih profesora, te je zbog toga bio vife puta nagraden
knjigama.'® Posebno je ljubio hrvatski i staroslavenski jezik. Zavrsivsi i bogoslovski
studij najboljim uspjehom bio je god. 1855. zareden za svecenika. Kao redovnik bora-

l’l C. RICHTMAN, Po maloj i veloj noti, Dometi 7, 1969, 35.
12 PETRIS, 107.
13 O M. Volari¢u vidi M. BOLONIC, Pardideva, str. 29, bilj. 10.

14 N. GREGOV, Knjiznica samostana sv. Marije u Glavotoku, Vijesnik franjevaca tre¢oredaca,
Zagreb 1981, br. 1,23,
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vio je u raznim samostanima svoje provincije: u Prvié-Luci, Skoljiéu kod Preka, Zadru.
Krku i Glavotoku.'?

3. Ovaj drugi dio Zivota postavio je Par¢ica u jedan drugi kulturni ambijent koji ée se
uvelike odraziti u Paréi¢evoj djelatnosti. Svojim dolaskom u Glavotok Par¢i¢ dolazi u
vezu i postaje ¢lan franjevaca trecoredaca.'® Buduéi da su oni u bogosluzju i u doma-
¢em redovni¢kom poslovanju upotrebljavali iskljuéivo hrvatski jezik i glagoljsko pis-
mo, prozvani su glagolja§ima. Stoga su mnogi sacuvani glagoljski rukopisi vezani uz
treCoredske samostane, osobito one u Glavotoku i Portu, a manje uz onaj u Krku koji
datira tek od god. 1783.!7 Tako se u arhivu u Portu Guva oko tridesetak glagoljskih
rukopisa, preteZzno knjiga samostanske administracije. S istim samostanom povezani su
i slijedeéi rukopisi: listovi brevijara (14. st.), misala (15. st.), kalendara (15. st.), te
razni zbornici (Zgombicev, 16. st.; Sabljicev, 17-18. st.; Hrziéev, 18. st. i dr.).'® U
istom arhivu Cuvaju se i sva izdanja liturgijskih glagoljskih knjiga tiskanih poslije 1600.
godine u vise primjeraka.'®

Vrlo mnogo glagoljskih rukopisa, od kojih su neki iz 14. 1 15. stolje¢a, vezani su uz tre-
¢oredski samostan u Glavotoku s kojim je povezan veéi dio Zivota Dragutina Parcica.
Od posebnog je znadenja za Glavotok to §to je tamo neko vrijeme Zivio plodni pisac o.
Simun Klimantovi¢ (prva pol. 16. st.). Sa spomenutim samostanom povezano je 36 sa-
c¢uvanih glagoljskih rukopisa, od kojih se 25 nalazi izvan Glavotoka. Ovamo spadaju
Klimantovi¢evi obrednici (1509. i 1514) i njegova zbirka Indulgencija (1511), zatim
Ivanciéev zbomik (1395.i 15. st.) i zbornik fra Antuna Depope (17.5t.).2% Sa samo-
stanom u Glavotoku povezane su i dvije glagoljske inkunabule, glagoljski misal iz god.
1483. i Spovid opcena (Senj 1496)*", koje se ¢uvaju u Provincijalatu u Zagrebu. Prema
Ivan¢ic¢u u Glavotoku su bile jos dvije glagoljske inkunabule, tj. Narucnik plebanusey
(Senj 1507) i Korizmenjak (Kvarezimal) fra Ruberta (Senj 1508).?% Nadalje se u gla-

15 Usp. DAROSLAV (Kvirin Kl. Bonefalié), Dragutin A. Paréié, Krk 1903; M. BOLONIC,
Paréideva; 1. RADIC, Fra Dragutin Pardic, Vijesnik provincije franjevaca trecoredaca glago-
ljasa, Zagreb 1963, br. 1, 2 i 3; S. IVANCIC, Povjestne crte o samostanskom III. redu, Zadar
1910, str, 197—200.

16 Franjevci tredoreci glagoljasi nastali su od treeg reda sto ga je sv. Franjo osnovao 1221, za
svjetovanjake oba spola. Neki od njih, koji nisu bili oZenjeni, poceli su se udruzivati i zivjeti
zajedno najprije kao pustinjaci, a zatim od 1289, potvrdeni od pape Nikole IV. kao zaseban i
pravi crkveni red. U Hrvatskoj se javljaju veé u 13, st. ziveéi kao pustinjaci, a u 15. st. ih Matej
Bosnjak organizira u samostane koji tvore posebnu provineiju /Zadar, Skoljié¢, Zagalav, Glavo-
tok (1468), Porat (1480)/.

17 O samostanu u Krku vidi S. IVANCIC, n. dj., 228—231.
18 V. STEFANIC, Glagoljski rukopisi otoka Krka, JAZU, 1960, 106—130,

19 M. BOLONIC, Tiskane glagoljske knjige krékih glagolja$a, Croatica Christiana periodica, Zag-
reb 1980, br. 5,str. 1-40. :

20 V. STEFANIC, Glagoljski, 131—-147.

21 1. BADALIC, Inkunabule u Narodnoj Republici Hrvatskoj, Zagreb 1952;S. IVANCIC, n. dj.,
127—128, 219.

22 S.IVANCIC, a. dj., 218; N. GREGOV, n.dj., 21-22.
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votockoj knjiznici nalaze i tiskane glagoljske knjige: misali (Levakoviéev, Pastricev, Ka-
ramanov i Par¢icev) i ¢asoslovi (Levakovicev, Pastri¢ev i Gociniéev). I jedni i drugi suu
viSe primjeraka.??

I tako je Par¢i¢ dolaskom u Glavotok doSao u ambijent gdje je sve zracilo glagoljaskom
tradicijom, a on nije mogao a da ga ne udiSe i tako jos§ viSe uzljubi glagoljicu. Tamo je
dnevice zivio u krugu starih glagoljasa i s njima sudjelovao u koralnoj sluzbi i drugim
poboZnostima, sve na staroslavenskom jeziku. Na Glavotoku je Parci¢ zatekao zadnje
redovnike-glagoljase koji nisu poznavali latinski jezik. O njima o. I. Radi¢ pise: |.Bili
su to fratri staroga kova odjeveni u bedeni od domace vune, koji su svaki za sebe obra-
divali posebni vrtic..., pravi samostanci (poenitentes haeremitae), koji bi se rijetko oda-
lecili od svoga samostana, podranili bi da iz starih i poderanih misala i brevira ’i$¢a-
taju svetu misu i oficij.”?* Ovaj odsjek Radié¢ zavriuje: ,, Tako je mali Antun, pred ko-
jih 100 godina zatekao Glavotok u svojem legendarnom obliku. ProzZivio je doba glago-
ljasa, razumijuéi ih: nemaju misala ni brevira ni rituala.” ** Tu, u Glavotoku, Parcié je
upoznao §to posebno Zulja glagoljade, tj. nedostatak knjiga. Ta ¢e ga misao pratiti kroz
cijeli Zivot.

4. Godine 1843. Parc¢i¢ napusta ,,glagoljasku Skolu’” u Glavotoku i polazi na ,,vise
latinske $kole’” u Zadar. Tamo se uklapa u tre¢i glagoljaski centar — u samostan treco-
redaca sv. Mihovila u Zadru. Ondje je zatekao jo§ Ziva uCenog i naobrazenog o. Bene-
dikta Mihaljevica, koji je od 1823. do 1855. bio profesor staroslavenskog i hrvatskog
jezika u tamo$njem bogoslovskom sjemenistu.?® Mihaljevi¢ ga, vide¢i Par¢i¢evu nadare-
nost i ljubav za glagoljicu, potice i odusevljava za rad u tom smislu, gledajuéi ve¢ tada
u njemu svoga dostojnog nasljednika na katedri za glagoljicu i hrvatski jezik koja je do
tada redovito bila povjerena glagoljaskoj provinciji franjevaca trecoredaca. To e biti i
vruca Zelja samoga Parcica koji ¢e dvaput (1866. i 1870) pokusati da postane profesor
staroslavenskog jezika na zadarskoj bogosloviji, jer je ,,staroslavenski jezik, stvar mala,
ali vazna u sadasnje doba; za to prikladno bi bilo postogod i koristno da se to moZe na-
$0j drzavici povratiti...”’?® Medutim, do toga nije doslo, jer se tome odlu¢no protivio
zadarski nadbiskup Petar Maupas (1862—1891); vierojatno zbog politickih razloga.

Na Parcicev interes za glagoljsku stvar imale su ne mali utjecaj i njegove prisne i su-
radnicke vez s poznatim glagolja§em Ivanom Bré¢i¢em, koje su pocele ve¢ za Parcice-
vog bogoslovskog studija. Parci¢ je pomagao Bréi¢u ne samo pri sastavljanju njegova

23 Vidi bilj. 19.
24 1. RADIC,n. dj., 1.

25 Benedikt Mihaljevié, treéoredac-glagoljas, roden je u gradu Krku 15, kolovoza 1768. Po svrset-
ku filozofskih i bogoslovskih nauka u Italiji dolazi u Zadar, gdje je ostao do svoje smrti, 21, si-
jecnja 1855. U redu je obnasao sluzbu tajnika provincije, zatim je bio viSe vremena redodrzav-
nik (provincijal). Uz to je u Zadru bio profesor gramatike, retorike i filozofije. U bogoslov-
skom sjemeniStu predavao je bogoslovske predmete i crkvenu povijest, a na gimnaziji hrvatski i
gréki jezik. Godine 1823. bio je carskim dekretom imenovan profesorom staroslavenskog i
hrvatskog jezika u zadarskom bogoslovskom sjemenistu, i to je ostao do smrti. Opsirnije vidi
S.IVANCIC, n. dj., 187—191.

26 ParCi¢ u pismu provincijalu od 15. sijecnja 1866.
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diela Chrestomathia linguae veteroslavenicae charactere glagolitico (Prag 1859), vec
mu je za isto djelo pripremio odlomke iz vrbni¢kih misala (1456. i 1462). Br¢i¢ mu je
bio za to jako zahvalan. Isto tako je pomogao Br¢icu u sabiranju i priredivanju gradiva
za njegove Ulomke Sv. pisma (Prag 1865—1871).

III. PARCICEVA LEKSIKOGRAFSKA DJELATNOST

1. Par¢i¢ je stekao posebne zasluge kao leksikograf i jezikoslovac. Sam je znao pripovi-
jedati kako je ve¢ u njemacko-talijanskoj §koli u Krku biljeZio na listi¢e hrvatske rijeci
i pomalo im dodavao talijansko znaéenje, kad bi ga sam ¢uo i naucio.?” I veé kao
svrseni gimnazijalac i mladi bogoslov sastavio je mali talijansko-hrvatski rie¢nik od oko
120 stranica, koji je izdao Karletzky u Rijeci te je uime honorara dobio 20 forinti.?®
Medutim, vaznu i odluc¢ujucu ulogu u Paréicevoj leksikografskoj djelatnosti i u izdava-
nju rje¢nika odigrala je njegova privremena sluzba nastavnika hrvatskog jezika na
zadarskoj realci (1857. i 1858). To ¢e vrijeme iskoristiti da dovrsi svoj hrvatsko-talijan-
ski rje¢nik.

Za bolje shvacanje stvari ovdje treba naglasiti da se u Par¢i¢evo doba u Dalmaciji i u
Istri, po gradovima i gradi¢ima, govorilo i pisalo talijanski, te su i $kole bile talijanske,
kao i javna uprava. Posljedica toga je bila da ¢ak i narodni ljudi i vode narodnog pokre-
ta, koji su bili odgojeni u talijanskim $kolama, nisu uvijek dobro poznavali materinski
jezik. Stoga se osjecala potreba hrvatsko-talijanskog i talijansko-hrvatskog rje¢nika kao
i gramatike hrvatskog jezika. Toj vrucoj potrebi prvi ¢e doskociti Par¢ic.

2. Parci¢ je ve¢ kao mladi bogoslov sastavio talijansko-hrvatski rje¢nik koji je bio ti-
skan u Rijeci. Zapoceto djelo nastavit ¢e i kao bogoslov sakupljajudi rijeci za svoje
rie¢nike. O tome nam je I. Radi¢ zabiljeZio: , Parci¢, inace vatren ilir, nije imao vre-
mena da se bavi politikom, ali je najao vremena ne samo da prekopa Mikaljine i Della
Belline rje¢nike, ve¢ mi nekoji rekose da obide svoj otok Krk i da u Sumi njegovih di-
jalektalnih inacica pronade novih rijec¢i koje ¢ée i moderna hrvatska leksikografija s
uspjehom upotrebiti.’**?

Plod toga njegovog upornog rada bio je Riecnik ilirsko-talijanski, Zadar 1858. O potre-
bi takvog rje¢nika Paréi¢ u predgovoru istog pise: ,,Ova i susiedne pokrajine jur odav-
na osieti§e potrebu priru¢nog rie¢nika, koji bi uzporedio znadenje ilirskim s talianski-
mi rie¢i...”” Kod pisanja svoga rje¢nika Par¢i¢ je posebno mislio na uéenike te u vezi s
time istice: ,,..uzdam se da ¢e i moj trud, bio on kakav mu drago, u¢eca mladez, kojoj
je upravo namienjen, dragovoljno primiti, i njim se u u¢enju i poznavanju jezika mate-
rinskoga okoristiti...”” Parc¢icev rje¢nik bio je, uz neke zamjerke, §to nije Cudno jer se
radilo o prvom takvom djelu, od kritiara vrlo lijepo primljen te je u vrlo kratko vrije-
me bio rasprodan.3® '

27 DAROSLAV.n.dj., 6.
28 ISTO, str. 9; M. BOLONIC, Parcideva, 9.
29 L RADIC,n.dj., 8.

30 Z. VINCEL, Leksikografski pokusaji u Dalmatinskoj Hrvatskoj 19. stoljeca, Forum, 1927, br.
1-2,287.
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Sve se viSe osjecala i potreba jednog talijansko-hrvatskog rjeénika. Tu Zivu potrebu
osjeti i Parc¢i¢ i veli kako i mladeZ i ljudi u javnim sluZbama imaju iskljucivo talijansku
kulturu, a ipak-imaju potrebu da govore jezikom vecine, tj. hrvatski. [ zato, deset go-
dina kasnije, izlazi u Zadru u izdanju brae Battara Rjecnik talijansko-slovinski (hrvat-
ski), god. 1868. Uz rije¢i dodao je i fraze i izriCaje iz znanosti, tehnike, zakonodavstva
islicno. U tome se razlikuje od prvog i zato ga je Par¢i¢ smatrao znatno boljim. ,,Na-
rodni list” (1867, br. 65) izrazava veselje §to ée se rje¢nik pojaviti te ée doskogiti | jed-
noj velikoj nestaici, budu¢ da naSa novija knjiZevnost jo§ nije imala takva rjeénika...”
koji ée biti opsirniji i savrseniji od maloga rje¢nika iz 1858. godine.?! 1 kod ovog rjeé-
nika Par¢i¢ ima posebno u vidu ucenike, te se nada da ¢e time ,,olakotiti ucecoj se
mladezi put k obsimijem poznavanju hrvatskog jezika’” (Uvod). U tom rjeéniku, koji
obasiZze 1058 dvostupaénih stranica, takoder donosii,,osobnaimena muzka i Zenska’
i,,zemljopisna imena’’.

Izdavaci u predgovoru talijansko-hrvatskog rje¢nika (1868) najavljuju, da ¢e u najsko-
rje vrijeme dati ponovno u tisak prvi dio rje¢nika, tj. slovinsko-talijanski, i to isprav-
ljen i poveéan. I doista, u prolje¢e 1874. izlazi drugo izdanje Parciceva Rjecnika slo-
vinsko-talijanskoga, koje izlazi u nakladi brade Battara. Ovaj rje¢nik doZivjet ¢e i svo-
je treée ispravljeno i poveéano izdanje pod naslovom Hrvatsko-talijanski rjecnik u nak-
ladi Narodnog lista u Zadru (1901).

Kad je ve¢ bio u Rimu, prvi dio svoga boravka u vjeénom gradu Parci¢ posveéuje pri-
premanju drugog izdanja talijansko-hrvatskog rjec¢nika, koji izlazi u Senju god. 1887.
u nakladi H. Lustera, u veéem formatu s 932 dvostupaéne stranice, pod naslovom
Rjecnik talijansko-slovinski (hrvatski). Godine 1908. nakladnik Hreljanovi¢ (Senj)
pretiskao je spomenuto izdanje tek s promijenjenom naslovnom stranicom. Isti rje€nik
izasao je i u Zadru god. 1909. u izdanju Schonfelda s drugom naslovnom stranicom.>?

Zlatko Vince o Paréi¢evom leksikografskom djelu pise: ,,Makar je bilo viSe pokuSaja u
Dalmaciji da se izradi hrvatsko-talijanski i talijansko-hrvatski rje¢nik,... tek je Dragu-
tinu Parc¢i¢u poSlo za rukom da svoje teZnje i planove ostvari sistematskim radom, pa
mu je uspjelo da tiskom izda i hrvatsko-talijanski i talijansko-hrvatski rje¢nik u vise
popravljenih i povecanih izdanja.”” I nastavlja: ,,Iako je i time ime Parci¢evo postalo
jedno od najpopularnijih u Dalmaciji i Istri, nitko se nije potanje na nj osvrnuo, makar
su generacije onih koji su uzgojeni u talijanskom jeziku u Dalmaciji u€ili hrvatski je-

zik s Parci¢evim leksickim priruénicima. Njegovo je ime ne slmo.jedéxo;f’:ijr;ajb?g;;:(liirli
' i litikom nije bavio, Far
h, nego i za narodni preporod, premda se politik '
r(;lcjllnajzailuzmjih ljudi.”*? I zbog njegovih rjecnika i zbog staroslavenskog misala ostat

. 3534 _: . snici do danas naj-
jec vi su rjecnicl
¢e Paréiéu ,vjecna uspomena u hrvatskoj knjizi’’;™" njego j .

31 Citirano prema Z. VINCE, n. dj., 289.

32 Z. VINCE, n.dj., 295.

33 Prava hrvatska misao, 1903, br. 2, str. 72.
34 Hrvatska kruna, 1903, br. 2.
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bolji rjecnici za te jezike?®, a od njegova hrvatsko-talijanskog i talijansko-hrvatskog

,,ni do danas nemamo boljega™.?¢ T prof. M. Deanovi¢ u predgovoru svoga talijansko-
-hrvatskog rjecnika (1942) pise kako je ,,nasa dobra leksicka tradicija omogucila
Dragutinu Parc¢i¢u da u drugoj polovici prosloga vijeka dade svoj, dosad najbolji
talijansko-hrvatski rje¢nik’.?”

3. Uz rje¢nike osjecala se u Dalmaciji i Istri potreba za gramatikom hrvatskog jezika.
Zato je Parci¢, da bi profesorima i u¢enicima olaksao ucenje hrvatskog jezika, uz spo-
menute rjecnike priredio i gramatiku hrvatskog jezika koja je izasla u Zadru 1873.
Grammatica della lingua slava (illirica) izadla je u nakladi Spiridiona Artale. Bila je vrlo
lijepo primljena, a i sluzbeni recenzenti (prof. Josip Peri¢ u Dubrovniku i Ante K. Ma-
tas u Sinju) pohvalno su se o njoj izrazili, te se upotrebljavala kao 3kolski udzbenik.
Knjigu je ocijenio¥ zagrebacki kanonik Adolf Weber te ju je preporugio beckoj viadi
kao ,djelo shodno za skolsku porabu”.?® Kako je bila primljena sviedo¢i i &injenica da
je ve¢ 1878. dozivjela drugo popravljeno izdanje (u nakladi istog nakladnika), a J. B.
Feuvrier ju je 1877. preveo na francuski i bila je tiskana u Becu.

[ tako je ParCi¢ ne samo svojim rje¢nicima veé i svojom gramatikom stekao velike za-
sluge za hrvatsku narodnu stvar.

IV. PARCIC—SPASITELJ GLAGOLJSKE BASTINE

1. Kako je ve¢ prije spomenuto, Parcic je Zivio i bio odgojen u kontinuirano glagolj-
skim sredinama te je stoga shvatljiva njegova ljubav za glagoljsku stvar. Zive¢i medu
glagolja§ima vidio je da ,,nemaju misala ni brevira ni rituala’.?® Zato je ve¢ zarana
poceo misliti na izdavanje glagoljskih liturgijskih knjiga, da bi tako spasio naSu staro-
drevnu povlasticu od neminovne propasti koja joj je prijetila zbog nestasice glagoljskih
knjiga, posebno misala.*® Zadnji glagoljski misal izasao je u Rimu 174 1. (Karamanovo
izdanje), a glagoljski asoslov 1771. godine (izdanje Petra Gocini¢a-Galzigne). Ove li-
turgijske knjige bile su tiskane u crkveno—ruskoj redakciji koju je u iste uveo Rafael
Levakovi¢ (misal 1631. i casoslov 1648). To su hrvatski glagoljasi tesko podnosili i
zato se mislilo na tisak liturgijskih knjiga u hrvatskoj redakeiji. U tu svrhu trebalo je
prouciti najstarije hrvatske glagoljske kodekse i prve tiskane glagoljske knjige — misale
i brevijare. Na tome je ParCi¢ poceo raditi ve¢ kao bogoslov, suradujuci s I. Bréi¢em
pribavivii mu odlomke iz vrbnickih misala.*! Rad na proucavanju starih glagoljskih

35 Pucka prosvjeta, 1932, br. 7, str. 159.

36 M. ROJINIC, Stogodisnjica rodenja D. Pardica, Istra, 1932, br. 2.
37 Prema Z. VINCE, n. dj., 295—296.

38 DAROSLAV,n.dj., 15.

39 L. RADIC,n. 4., 7.

40 DAROSLAV, n. dj., str. 27.

41 Cuvaju se u Zupskom uredu Vrbniku kao I. vrbnidki (1456) i II. vrbnidki (1462). Usp. V.
STEFANIC, Glagoljski, str. 343—349 i 349—353.
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kodeksa Parci¢ ¢e nastaviti i kasnije — u Zadru i zatim u Glavotoku, koji je obilovao
glagoljskim rukopisima te je imao i jedan primjerak prvog tiskanog misala (1483) i viSe
glagoljskih inkunabula. Po svojoj sekularizaciji (1876) isto ¢e nastaviti u Vatikanskoj
knjiznici u Rimu.

2. Medutim, tiskanju toliko potrebnog glagoljskog misala stajale su na putu brojne za-
preke. Ne samo sa crkvene strane, ve¢ jo§ vise one sa strane austrijske diplomacije. Bolji
dani za glagoljsku stvar nastupit ¢e dolaskom naPetrovu stolicu pape Lava XIII.(1878
-1903), koji je bio posebno sklon Slavenima. U vezi s time ¢itamo u Par¢i¢evom Zivo-
topisu: ,,Malo zatim §to se je tako Par¢i¢ u Rimu nastanio i uredio kao kanonik sv. Je-
ronima i prionuo uz posao, kad je eto zasjala na obzorju katolicke crkve nova, neobic-
na zvijezda, neumrli Lav XIIL. S njim je iliturgi¢nom staroslovenskom jeziku zarudila
zora bolje buduénosti...””*? On je u katoli¢kim Slavenima gledao most izmedu Istoka i
Zapada koji bi mogao dovesti do sjedinjenja razjedinjenu kri¢ansku bracu. Zato je oz-
biljno pokrenuto pitanje tiskanja glagoljskog misala. Naime, god. 1878. Propaganda
povjerava dvojici Kr€ana, Ivanu Crnci¢u i Dragutinu Parcicu, kanonicima sv. Jeronima
u Rimu, pripremanje novog glagoljskog misala.*3

U prilog tomu isla je i znamenita enciklika Grande munus (1880) kojom je Lav XIIL
sv. braéu Cirila i Metodija proglasio svecima sveopée Crkve i ujedno pohvalio i odobrio
glagoljsko bogosluzje. Medu Hrvatima nastaje veliko odusevljenje. Strossmayer u srpnju
1881. vodi u Rim veliko slavensko hodocasce, koje je Parci¢ u odusevljenju pozdravio
posebnim pjesmama: hrvatskom i staroslavenskom.** U vezi s time u pojedinim se zu-
pama iznova uvodi glagoljska liturgija i sve se vise osjeca potreba za glagoljskim misa-
lom.

3. S tim u vezi nastalo je pitanje kojim slovima tiskati misal, da li glagoljskim ili latin-
skim, S§to ¢e stvar vrlo zategnuti. Naime, jedan sveéeni¢ki odbor u Splitu s don Franom
Buli¢em i Ivanom Danilom na ¢elu bio je za to da se glagoljica zamijeni latinicom. Zato
god. 1882. poslase Sv. stolici posebnu spomenicu: Memoria sulla conversione dell’alfa-
beto glagolito nel latino dei libri liturgici slavi di rito Romano. Promemorija, koju je
potpisalo 12 svecenika i koja je bila tiskana (1882) kao posebna brosura na talijanskom
jeziku, zagovarala je dvoje: prvo da se glagoljica zamijeni latinicom, i drugo da se ispra-
vi jezik kako bi odgovarao prvotnom kojim su bile pisane prve liturgijske glagoljske
knjige.**

Parci¢, kao najpozvaniji u toj stvari, odlu¢no se tome usprotivi. [ u vezi s time napise
u Katolickoj Dalmaciji oveéi ¢lanak pod naslovom Za obstanak glagoljice, koiji je bio
otisnut i u posebnoj brosuri (Zadar 1882), u kojem iznosi svoje opaske zagovarajuci
temeljitim razlozima glagoljska pismena, isticu¢i kako svako otezanje ide na Stetu sta-

42 DAROSLAV,n.dj., 18.
43 I. PRODAN, Je li glagolica pravo svih Hrvata?, str. 13—18,

44 DAROSLAV, n.dj., 19—20; M. BOLONIC, Parciceva, 20 i bilj. 72.

45 Prema F. IVANISEVIC, Pobjeda glagolice kroz tisulljetnu borbu, Split 1929; DAROSLAV,
n.dj, 20-21,
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roslavenskog bogostuZja zbog nestasice knjiga. I zatim kako nema smisla ¢initi pokuse,
jer nema nade da bi se staroslavensko bogosluzje moglo prosiriti, a ukoliko do toga i
dode, nece odlucivati slova ve¢ druge vanjske okolnosti. Par&ic je zato za ,,na$u starinu
— nasu svetinju’’, za ,,glagoljska’” slova, kako je to bilo kroz sest stoljecau neprekidnoj
uporabi. Transkripciji su bili protivni Ivan Miléeti¢*® i Vatroslav Jagi¢*”?, a ako to veé

mora biti, oni su za ¢irilicu.

Ovdje donosim i nekoliko izvadaka iz Par¢iéeva pisma o spomenutoj promemoriji® U
njemu medu ostalim piSe: ,,Njesto sam bio natuknuo u mojoj brosurici, ali prema z/o-
kobnoj Spomenici (potcrtao M. B.) ostao sam glas vapijuega u pustinji. Ovdje u Rimu,
gdje nemaju jasna pojma o nasih stvarih sve je zapelo; kad komu uplivnijem ¢lanu sv.

Sbora §togod reknes o tome, on ti odvraéa: Questo & una un’affare complesso: i Vescovi
dovrebbero essere uniti, il S. Padre se I'ha tolso a s& questa facienda i druge takve do-
skocice; pak onda §to ¢e§ na to... MutikaSe one Spomenice sve su zapleli; oni su bili

poslali i prepis iste Spomenice dodar ovdjesnjem (austrijskom, op. M. B.) poslanistvu, a

to je bilo kao ovcu u Zvale vuku...’ U istom pismu Parc¢i¢ dodaje: , Mnogi svecenici iz

Dalmacije prose nek im se dozvoli glagoljski obavljati Bozju sluzbu, a ovdje sve sprav-

ljahu na policu nek ondje lezi. Nemamo odvazne a ujedno i nema sklone osobe, koja bi

se za to ozbiljno zauzela pri Sv. Ocu; a s druge strane slusaju se njekoje diplomaticke

spletke, zbog umisljena panslavizma; i tako mora sve nekako éamiti, a zaliboze, ako se

ovako uznapreduije, i propasti’’. I jo§ samo ovo u vezi s navedenom spomenicom iz pis-

ma o. Ivanciéa: ,,..Dakle kad ¢emo s Misalom na ¢istac? Je li §togod o pitanju latinice

rie§eno? Besiede i besiede u tih nasih Dalmatinac al ozbiljna rada ni zere...”*’

4. Dok se tako medu Hrvatima zivo raspravljalo o pismu novog glagoljskog misala, Par-
¢i¢ je i dalje neumorno radio oko misala, tako da je ve¢ 1882. napisao da je glagoljski
misal ,,mal da ne gotov u rukopisu®°, a 1887. bio je cijeli misal pripravljen u rukopisu
i pregledan od crkvenih vlasti. Sve je bilo pripravno za tisak. Trebalo je jo$ misliti na
nova glagoljska slova, jer ona Propagandine tiskare nisu vise odgovarala radi starosti i
tro$nosti. I to ée Parci¢ kao iskusni tiskar i strucanjak®* urediti. Sam je priredio matri-
ce za lijevanje slovai radio pokuse u svom stanu §to mu je dakako uzelo mnogo vreme-
na i bilo razlogom mnogih neugodnosti.*?

46 Vienac 1883, br. 16—18(prema V. STEFANIC, Staroslavenska akademija u Krku 1902—1927,
Zagreb 1944),

47 Spomeni moga Zivota, 11, 71; J. VAJS, Nekoliko biljeaka o izdanju glagoljskog misala latini-
com, Sveta Cecilija XVIII (1924), str. 173.

48 Pismo pisano u Rimu 23. XI. 1885, i naslovljeno o. Stj. Ivandiéu.

49 Pismo pisano u Glavotoku 4. II. 1884, Pariéu u Rim. Oba pisma nalaze se u Parcilevoj kores-
pondenciji kod Biskupskog ordinarijata u Krku.

50 DAROSLAV, n.dj, 21.
51 M. BOLONIC, Paréiceva.

52 Prema pismu biskupa Strossmayera Radkome od 14. X. 1886. kanonik sv. Jeronima Fris, sve-
Cenik zagrebalke nadbiskupije, koji je bio ,,u intimnom savezu sa austrijskom ambasadom?”
tuzio je Parlica trojici kardinala da Parcié C¢ini dukate. Stivar je dosla i do sv. oca. Strossma-



I tako je sve bilo pripravno za tisak novog misala. Ali stvar nije mogla krenuti. Uz ve¢
spomenutu raspravu o pismu posrijedi je bilo i politiCko pitanje. Enciklika ,,Grande
munus”’ pokrenula je Slavene, premda nije imala onog odjeka i rezultata koji su se
mozda ocekivali medu isto¢nim Slavenima. Austrijska diplomacija bojala se slaveno-
filstva, pa i na ovom crkveno-liturgijskom, glagoljaskom, polju. Kao ¢&lan Trojnog sa-
veza stajala je u sluzbi njemacke politike i bilo joj je stavljeno u duznost da na svojem
teritoriju suzbije svaki pokret koji bi odisao slavenskim duhom. S tim u vezi i3lo je i
protivljenje sirenju glagoljske liturgije medu austrijskim Slavenima.>> To je dakako islo
u prilog i dalmatinskim i istarskim Talijanima i talijanasima (iredentistima) kojima je
slavensko bogosluzje u ovim primorskim krajevima bilo trn u oku.>* U tom smjeru na-
stojala je austrijska diplomacija djelovati i na Rimsku kuriju, kako bi se stvorili preduv-
jeti da se uporaba glagoljice ograni¢i na vrlo maleni broj zabitnih seoskih Zupa te da se
sve primorske Zupe proglase latinskima. Zbog toga je austrijska diplomacija bila i pro-
tiv tiskanja glagoljskog misala. A kad je doslo do tiskanja istog, ona radi na tome da se
misal tiska u §to manjoj nakladi. U vezi s time pisao je L. Crné&i¢: ,,PremaZe ter premaze
neprijatelj!” |

5. Stvar ée napokon privesti sretnom svrsetku i opet diplomacija, tj. konkordat sklop-
ljen izmedu Sv. stolice i Crne Gore od 18. kolovoza 1886. Prema tom konkordatu za
nekoliko tisuc¢a katolika u barskoj nadbiskupiji (Crna Gora) bilo je uvedeno starosla-
vensko bogosluzje. U tu svihu morala je Propaganda tiskati liturgijske knjige (misal i
dr.), ali iskljucivo za Crnu Goru i to éirilicom (gradanskom). Ruska diplomacija i ruski
crkveni krugovi, nezadovoljni konkordatom, nisu bili sporazumni s time da se katolic-
ke crkvene knjige za Crnogorce tiskaju éirilicom. To je ruska diplomacija dala do zna-
nja crnogorskom knezu, a ovaj je preko barskog nadbiskupa o. Simuna Milinovica
(1886—1900), koji se radi biskupskog posveéenja nalazio u Rimu, zamolio Sv. stolicu
da se ¢irilica zamijeni drugim pismom. To drugo pismo bila je glagoljica.’® I tako se

yer osuduje Frisa koji sluzi kao orude protivnika koji idu za tim da zavod sv. Jeronima opet
dode u ,,u ruke naSih protivnika” (Prema Ivan VITEZIC, Hrvatski zavod sv. Jeronima u Ri-
mu i otok Krk, Kréki kalendar 1954, New York, str. 46—47).

53 Karakteristi¢na je za takvu austrijsku politiku i slijedeéa zgoda. Kad je don Frane Bulié, kao
ravnatelj gimnazije u Zadru, dozvolio sveCenicima Fr. Ivaniéeviéu i B. Popari¢u da pred dacima
sluze glagoljsku misu, bio je od ministarstva u Bedu pozvan na odgovornost radi toboznje ju-
goslavenske propagande (suidslavische agitation). Poznato je takoder kako je car Franjo Josip
pozvao u Bel novoimenovanog splitskog biskupa Filipa Nakiéa ,,i naredio mu njeka ve¢ jed-
nom prestane s tom glagolicom, koja otvara put ruskom panslavizmu”, To Ce potvrditi i zadar-
ski nadbiskup 1899. na sastanku dalmatinskih biskupa u pitanju glagoljice. Rajcevié, koji je
bio za ukidanje glagoljice, rekao je na tom sastanku: ,,Gospodo i bra¢o, moram vam izjaviti da
ovo nije samo moja zelja nego i Zelja naSeg vladara u Becu cara Franje Josipa, koji mi je to
osobitom preporukom stavio na srce™ (Prema Fr. IVANISEVIC, n. dj., str. 32 i 42). Slicne
upute bile su dane i kré¢kom biskupu Antunu Mahnicu.

54 Poznate su zestoke i Zzuéljive borbe talijanasa u nasim krajevima protiv glagoljice, kao i odluc-
na i dokumentirana obrana prijatelja glagoljice (Mahnié, Fr. Volari¢, don 1. Prodan, don F. Bu-
lié i dr).

55 Tom prigodom pisao je [. Crnéié jednom prijatelju u pismu od 24. XI 1890: ,,Drzim da znate

da tistu u Propagandi misal po slovjensku za Crnu Goru, ali ni cirilicom ni mladom ni starom
nego glagoljicom. Predomislili su se ... Morali su se predomisliti ..." ParCi¢ govori da za to tiska-
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sada tiskanje glagoljskog misala formalno pozurivalo zbog barske biskupije, a stvarno
su ga najvise ocekivali glagoljasi hrvatskih biskupija.

Tako je bilo definitivno rijeSeno i dugogodisnje natezanje i raspravljanje u pitanju slova
novog glagoljskog misala. Ovakvo uplitanje nepozvanih faktora u pitanje glagoljice i
nehotice je rijeSeno u smislu Par¢ic¢evih teZnji i nastojanja, tj. da se misal tiska glagolj-
skim slovima i u hrvatskoj recenziji staroslavenskog jezika prema najstarijim glagolj-
skim rukopisima iz 14. st. i najstarijim tiskanim glagoljskim knjigama.

6. Brigu oko izdavanja novog glagoljskog misala predala je Sv. stolica Paréi¢u kao
stru¢njaku i jedino pozvanom za ovaj posao. On je sa zadovoljstvom primio povjereni
mu posao ne bojeci se ni rada ni poteskoéa kojih je bio svjestan i s kojima je racunao.
S rijetkom ustrajnoséu vodio je sav posao u vezi s tiskanjem misala. Pripremio je nova
glagoljska slova, jer su Propagandina bila stara i trosna. To i ostale tehnicke pripreme
oduzele su mu mnogo vremena jer je morao sve sam &initi. Sutio je, radio neumomno, a
da se u javnosti o tome nije niSta znalo. U proljec¢e 1890. bilo je sve gotovo i zapoceo
je sa slaganjem toliko ocekivanog glagoljskog misala u hrvatskoj redakciji. [ od tada je,
nadziruéi sav posao oko tiskanja misala, vie Zivio u tiskari Propagande nego u svojem
‘stanu — sv. Jeronimu.

Napokon, nakon pune tri godine ustrajnog i neumornog rada, u proljece 1893. misal
je bio dotiskan i razaslan hrvatskim biskupijama koje su ga Zeljno iicekivale. Slova
misala bila su lijepa, Citljiva i za oko ugodna, bez kratica, a tisak jasan. Ali posebna je
vrijednost ovog misala bila u tome $§to je konano napustena ruskoslavenska redakci-
ja 1 uvedena hrvatska na opcée zadovoljstvo hrvatskih glagoljasa i hrvatske kulturne
javnosti.*®

Ljubitelji glagoljice kao i sva hrvatska kulturna javnost odusevljeno su pozdravili
Paréic¢evo izdanje glagoljskog misala i vrlo pohvalno se izrazili o prijevodu i opremi
misala. Najpohvalnije se o njem izrazio sam Vatroslav Jagi¢. U svojem opSirnom osvrtu
o misalu Jagi¢, medu ostalim, pise kako je napredak u poznavanju staroslavenskog je-
zika u 19. st. zahtijevao da se ne ponove pogreske starijih izdavac¢a misala, R. Levako-
vica u 17. st. i M. Karamana u 18. st., nego da se novo izdanje zasnuje na predaji do-
brih starih rukopisa i najstarijih tiskanih knjiga. To je ,skoro s previse znanstvenom
metodom”, ,mal ne preuceno’” ucinio Par¢i¢. Stoga Jagi¢ u svojoj kritici pise da je
ovo novo izdanje ,.triumf slavenske filologije napram ignoranciji posljednjih dvaju sto-
ljeca, te se imamo s razlogom veseliti ovoj prakti¢noj porabi rezultata slavenske filolo-
gije”’. Hvale¢i Parcic¢evo izdanje misala Jagi¢ zavriuje: , Dosta je reci da je redaktor na-
stojao posvuda savjesno da crpe iz najboljih izvora...”3”

Ovaj glagoljski misal Parciéevo je Zivotno djelo. To je plod njegovog visegodisnjeg ne-
sebicnog rada. U tu svrhu ParCi¢ je proucio stare glagoljske rukopise u domovini

nje, potrebuju najmanje dvije godine! I samo 300 istisak da tiStu toga. Valja da diplomacija
naredila da samo toliko.” U drugom pismu od 22. XII. 1980, pise isti: ,,Ni 300 da ne stampa-
ju onoga, nego samo 2507 Premaze ter premaze neprijatelj...”

56 Zadnji put bio je tiskan glagoljski misal u Rimu 1741. u redakciji Mata Karamana.

57 U svoiem Archiv fiir slavische Philologie, Bd XVI, 1893 (Citirano prema DAROSLAV, n.dj..
24-25).
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i u Rimu, pregledao starija tiskana izdanja i konac¢no se odlu¢io za najbolje. Sam
je misal uredio, priredio slova, slagao ga, nadzirao rad oko tiskanja i tako rekavsi
sam ga dotiskao. To je sve trazilo i vremena i volje, znanja i ustrajnosti i velike sa-
mozataje da se nadvladaju sve one velike poteskodée s kojima se je morao boriti. Sve je -
Parcic svladao i tako spasio glagoljsko bogosluzje od ocite propasti koja joj je prijetila
zbog nestalice knjiga. Za sve to primio je zasluZzeno priznanje i od pape Lava XIII, koji
ga je odlikovao imenovavsi ga svojim zadasnim komornikom sa zlatnom medaljom.>®

Prvo izdanje Paréicevog misala, koji je zbog vanjskih politi¢kih utjecaja, kako smo
prije vidjeli, bio tiskan u vrlo ograni€enom broju bilo je smjesta raspacano, jer je
bila velika potraznja za njim. Tako je krcka biskupija dobila 70 komada (od kojih
10 komada za trecoredske samostane) i senjsko-modruska 150 komada.*? Izgleda
da Crnu Goru, za koju je bio prvenstveno tiskan, ,nije valjda zapao nijedan primje-
rak”.°® Stoga je trebalo prirediti drugo izdanje. Pargi¢ je bio i opet pozvan da vodi i
nadzire posao. Ovo drugo izdanje bilo je dogotovljeno 1896. godine.

7. Ovaj uspjeh nije, medutim, bio po volji neprjateljima glagoljice. Naime, borba
protiv glagoljskog bogosluzja posebno je Zivnula ve¢ 1887. kad su mnogi svecenici
poceli uvoditi glagoljanje u svoje crkve (a i Slovenci i Cesi pocese isticati svoje pravo na
glagoljanje), osobito nakon cmogorskog konkordata (1886). Stoga je reakcija po-
litickih protivnika glagoljice bila ve¢ toliko ojacala da je optuzbama i anonimnim
pismima o toboznjoj nevaljanosti i ¢ak krivovjerju Parcic¢eva misala postigla od strane
Crkve zabranu raspacavanja drugog izdanja.®! Jedan dio bio je razaslan prije zabrane,
dok je preostali dio bio povuéen iz prodaje. Istodobno je bilo naredeno tiskanje treceg
izdanja s tim da se uvaZe navedeni prigovori i dvojbe. [ opet je Par¢i¢ bio zamoljen ,,da
bi sudjelovao i pomagao kod pretiskanja Misala, poimence da bi preveo i priredio za
tisak najnovije mise, koje jos§ nije mogao unesti u izdanju svoga Misala iz 1893”. Time
mu je dana najljepsa moralna zadovoljstina i nagrada za ono za $to je prije bio uvrije-
den zbog zlobe drugih. Ali, na Zalost, pozivu se ve¢ nije mogao odazvati i svojoj Zelji
udovoljiti. Na to smjeraju rijeéi u posljednjem pismu, §to ga je pisao iz Rima 30.
studenoga 1902. jednome prijatelju u Krk, naime: ,,Ovo moje preminuce Zali me samo
za to, §to je bilo doslo doba da se dovrsi misal, pa eto Providnost BoZja uztegla mi tu
zadovoljstinu. Hvala Bogu.”%?

Par¢i¢ je umro u Rimu 25. prosinca 1902. A trece izdanje misala — kao i drugo iz-
danje s neznatnim popravcima koje struénjaci ne odobriSe — izade iz tiska u redakciji
Josipa Vajsa 1905.%3

58 DAROSLAV, n. dj., 23.

59 P. STRCIC, Dopisivanje Dinko Vitezi¢ — Josip Juraj Strossmayer, Viesnik Historijskog
arhiva u Rijecii Pazinu, XIV, 1969, str. 215.

60 DAROSLAV, n. dj., 24.

61 O anonimnim optuzbama vidi ISTO, 26—27.

62 ISTO, str. 26. ]

63 [ISTO, str. 24-25; M.'BOLONIC, Tiskane, str. 33.
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8. Napokon navedimo ovdje i druga njegova glagoljska izdanja. Jo§ kao redovnik
preveo je i za tisak pripremio Prilog misa za Treéi red kojeg je, odobrenog od krékog
i poreckog biskupa, predao provincijalu o. Josipu Dujmovi¢u da ga podnese Sv. zboru
za §irenje vjere (Propagandi) na potvrdu i odobrenje. Taj Prilog rimskom Misalu sloven-
skim jezikom (leta 1741.) v nemze Misi sveobStee crkve, za nekae mesta, i v tretiem
Cine sv. Franciska sdriet se, izaao je u Rimu 1882. Prilog je izaSao troskom provincije
treCoredaca glagoljasa i bio je tiskan pod Parcievim nadzorom u tiskari Propagande,
ali joS uvijek sa starim slovima. Iste te godine bio je njegovim nastojanjem tiskan u
Propagandi glagoljski Ordo et Canon Missae §to ga je prodavala Katolicka Dalmacija u
Zadru.

Istodobno, dok se u tiskari Propagande tiskao cjelokupni glagoljski misal, tiskao se
tamo usporedo i mali glagoljski misal za pokojne (Mise za umriee), koji je izasao
1893. 1 opet 1894. godine. Istovremeno bio je tiskan i glagoljski Sacrum convivium.
Dozvolom Sv. stolice bio je dotiskan i Rimski obrednik na hrvatskom jeziku, koji je
ParCi¢ uredio i pripremio prema zadnjim izdanjima iz 1640.1 1827. A da bi popovima
glagoljasima olaksao da s razumijevanjem Citaju misal, izdao je u vlastitoj nakladi Mali
azbukvar za pravilno Citanje glagoljice, koji se tiskao istodobno s prvim izdanjem
glagoljskog misala.®*

Uz spomenuta djela ostavio je Parci¢ jo§ mnogo toga neobjelodanjena u rukopisu.
Nesto uredeno, a drugo djelomicno; a da ga je Bog jo§ koju godinu pozivio bio bi
zasigumo viSe toga tiskom objavio. Uz misal najdraza mu je misao bio glagoljski
casoslov koji je preko 100 godina ¢ekao na novo izdanje.®® Stoga je ve¢ prije poceo
spremati gradu za njega te je za Br¢iceve ulomke Sv. pisma ucinio 4 ppendix s kojim ih
je upotpunio, sakupivsi osobito one dijelove §to dolaze u liturgijskim knjigama, poseb-
no u vrbnickim misalima. Zatim je posebno uredio i pripravio Psalterium s raznim
varijantama. Ostavio je takoder i Lectionarium, koji sadrzi homilije, govore svetaca iz
brevijara od 1. nedjelje dosas¢a do 4. nedjelje po Duhovima.®®

Par¢i¢ koji je u mladim godinama priredio talijansko-hrvatski i hrvatsko-talijanske
riecnike i gramatiku hrvatskog jezika, nije mogao ni staroslavenski jezik ostaviti
bez takvih priru¢nika. Dobro je naime znao da pravo znaCenje svake rijeci §to do-
lazi bilo u glagoljskom misalu bilo u glagoljskom brevijaru nije a niti moze biti svako-
me poznato. Jednako kao §to svaki svecenik koji sluzi misu na latinskom jeziku mora
znati latinski, tj. mora poznavati latinsku gramatiku i latinske rijeci, isto tako i svaki
glagolja§ mora poznavati staroslavenski jezik. U tu svrhu, kako je veé reCeno, Parci¢ je
izdao Mali azbukvar. Priredio je i gramatiku staroslavenskog jezikana latinskom: Gram-
matica palaeoslavico-latina i Rjecnik latinsko-glagoljski, ali su oni ostali u rukopisu.67

64 DAROSLAV,n.dj., str. 23.

65 . Zadnji glagoljski Casoslov tiskan u Rimu 1771. u redakciji Ivana P. Gociniéa.
66 DAROSLAV, n.dj., str. 27—28.
67 1ISTO, 28.
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A za franjevacki Tredi red preveo je na staroslavenski jezik Martyrologium (Muceni-
koslovlje) franjevackog reda, koji je isto tako ostao u rukopisu.®®

¥ F Al

Par¢i¢ je svojim radom,®® osobito leksikografskim i stru¢nim i znanstvenim radom
stekao za glagoljicu neumrle zasluge te je s pravom bio smatran jednim ,,0d najzasluzni-
jih ljudi” svoga vremena.”® A sarajevska Vrhbosna u vijesti o njegovoj smrti ovako je
oznacila Parci¢ev Zivot i rad: ,,OZivjeti hrvatsku glagoljicu, koja je pomalo stala pro-
padati zbog nestaSice glagoljskih knjiga, bio je ponajdrazi posao kanoniku Parcicu.
Zbog toga nastojanja okitio mu je prsa veliki Leon XIII. zlatnom medaljom. I dok
bude svieta, i dok se bude iz nepokvarenih hrvatskih srdaca dizao u nebeske visine
slavospjev Slava va visnjih Bogu, s ponosom i zadovoljstvom spominjat ¢e se hivatski
narod svojega slavnoga glagoljasa Parcic¢a, kojemu slava i dikai ovoga i onogasvieta!””!

68 S.IVANCIC, n. dj, str. 199—200 (D. Par&i¢).

69 ParCi¢ se takoder bavio geografijom i zvijezdoznanstvom, bilinstvom i Zivotinjskim svijetom,
fizickim pokusima, a osobito se bavio izradom slova imajuéi za to i posebnu radionicu u
Glavotoku i kasnije u Rimu. Bavio se i slikarstvom, a okusao se i na pjesni¢kom polju i prije-
vodima pjesama. U vlastitoj tiskari Serafinski tisak u Glavotoku objavio je dio Danteove Bo-
Zanske komedije itd. Smatra se pionirom fotografije u Hrvatskoj (usp. Nada Grcevi¢, Foto-
grafska ostav§tina Dragutina Paréiéa, Radovi Instituta JAZU u Zadru, sv. 19, 1972, str. 373~
392). Opsirnije o niegovu djelu vidi M. BOLONIC, Paréideva.

70 Prava hrvatska misao, 1903, br. 2, str. 72.
71 VRHBOSNA, XVII, 1903, str. 16. Citirano prema I. VITEZIC, Hrvatski, str. 44 (vidi bilj.52).
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ZUSAMMENFASSUNG

Heuer, 1982, ist 150 Jahre vom Geburt und 80 Jahre vom Tode Dragutin A. Paréic,
dem ein ehrervoller Platz in der kroatischen kulturellen Geschichte gehért, besonders
auf dem Gebiet der Sprache, der Lexikographie und der Altslawische Liturgie.

Dragutin Parcié hat im Jahre 1858 . erstes Mal in Kroatien Kroato-Italienisches Wérter-
buch und 1868. Italiano-Kroatisches Worterbuch verdffentlicht, die spdter in mehreren
Auflagen erschienen sind. 1873. hat er in italienische Sprache dié¢ Gramatik der kroati-
schen Sprache veréffentlicht. Die Gramatik ist spdter (1878) als 2 Auflage und in
franzésisch erschienen.

Die umsterbliche Verdienste hat sich Parcic fiir die Glagolitische Erbe mit der Verdf-
fentlichung des Glagolitisclien Mysals (1893) in der kroatischen Redaktion erworben.
Fiir diesen Zweck hat er alle glagolitischen Kodeks (im Manuskript) und die ersten ge-
druckten glagolitischen Mysals erforscht.

Fiir seine wissenschaftliche Arbeit haben eine grosse Bedeutung zwei glagolitische Am-
biente gehabt: Vrbnik, wo er im Jahre 1832. geboren ist, und Ordens Gemeinschaft
Patres Tertius Ordinis, die glagolitische Erbe geflegt haben, derer er Mitglied bis Jahre
1876. war. Im Jahre 1876. ist er zum Kanoniker vom kroatischen Kollegium hl. Hiero-
nimus in Rom ernannt worden und seit dieser Zeit hat er sich ganz der glagolitischen
Erbe und der Auflage des glagolitischen Mysals gewidmet.
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