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CIRILOMETODSKA BASTINA U HRVATA *

Franjo SANJEK

Kada je na Silvestrovo 1980. godine papa Ivan Pavao II. proglasiosv. Cirila i Metodija
— uz sv. Benedikta — suzastitnicima Evrope, Rimski je prvosveéenik tim ¢inom htio
naglasiti vaznost ,,navijestanja evandelja koje je Isus Krist povjerio Crkvama, a za koje

su se s toliko mara zalagala sveta braéa, apostoli slavenskih naroda? !

Apostolskim pismom ,,Egregiae virtutis” sadasnji nas Petrov nasljednik podsje¢a na sto-
tu obljetnicu enciklike ,,Grande munus” Leona XIII. i tisucu stotu godisnjicu pisma
,Industriae tuae” Hrvatima bliskog pape Ivana VIII, kojim on odobrava Metodijevu
misiju u Moravskoj i medu narodima koji su tada nastanjivali Balkanski poluotok i Po-
dunavlje.?

,,Egregiae virtutis” nema, dakle, samo komemorativan karakter, nego je odraz novih gi-
banja u katolickom svijetu. Proglasenje slavenskih apostola sv. Cirila i Metodija suza-
stitnicima Evrope poklapa se, naime, s tisu¢u petstotom obljetnicom rodenja sv. Bene-
dikta, patrijarha Zapada, kojega je papa Pavao VI. godine 1965. proglasio zastitnikom
Evrope, i pada u godinu kada su obje Crkve, Isto¢na i Zapadna, stupile na put najzama-

sitijih odluka otpocevsi dijalog na otoku Patmosu..

Papa Ivan Pavao II. naglasava da je , Evropa plod dvaju tradicijskih tokova na koje se -
nadovezuju i dva razli¢ita oblika kulture §to se uzajamno dopunjuju. Sveti je Benedikt
naime osobito oblikovao Zapadnu i Sredi$nju Evropu, a sveta solunska brac¢a predstav-
ljaju najprije drevnu grcku kulturu te susljedno zraCenje carigradske Crkve i isto¢ne
predaje, §to je sve tako duboko opecatilo duhovnost i kulturu tolikih naroda i zemalja
Istoéne Evrope.”

* Predavanje odrzano u dvorani ,,Vijenac” 24. veljaCe 1983. prigodom proslave Prvog Cirilo-Me-
todijevog dana na Katolickom bogoslovnom fakultetu u Zagrebu. N

1 F. SANIEK, Pape, slavenski apostoli i cirilometodska bastina u Hrvata, Bogoslovska smotra,
LI (1981.)/1, 8. str.

2 Sva tri dokumenta u hrvatskom prijevodu vidi u F. SANJEK, Pape, kao gore, 6—16. str.

3 Kao gore, 8. str.
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Rimski- prvosvecenik istice da su Ciril i Mctodije svoju misionarsku sluzbu razvijali u
~hajtjesnjoj povezanosti i s carigradskom Crkvom koja ih je poslala, i s rimskom Petro-
vom Stolicom koja ih je potvrdila. Na taj su nacin najjasnije oc¢itovali jedinstvo Crkve
koja u to vrijeme njihova Zivota i djelatnosti jos nije bila podijeljena na Istok i Zapad.”™*

..Evandeoska je blagovijest”, zakljucuje Papa, ,bila put i sredstvo da su se u doba na-
stajanja Evrope toliki narodi uzajamno upoznali i srasli. Odatle je proistekla i zajedni¢-
ka bastina duhovnosti i kulturg koju uziva danasnja Evropa.” Zato je i razumljiva papi-
na zelja: . Neka svijest o tom duhovnom bogatstvu, koje je razli¢itim putovima doslo
u bastinu pojedinih naroda evropskog kontinenta’’, bilo da se radi o djelu sv. Bene-
dikta ili onom slavenskih apostola sv. Cirila i Metodija, ,,omogu¢i da nasi suvremenici
ustraju u duznom postivanju opravdanih zahtjeva i prava drugih naroda i u nastojanji-
ma oko mira i sretnije buduénosti svih ljudi na zemlji.””

Sv. Ciril—Konstantin i Metodije®, ¢ije je misionarsko djelo ugradeno u teoloski, eklezi-
jalni i kulturni temelj cjelokupne povijesti evropskog kontinenta, potjecu iz Soluna
gdje je sluzbovao njihov otac, visi oficir carske vojske. Metodije je roden oko 825, a
njegov mladi brat Konstantin oko 826/827. godine. Metodije je isprva izabrao politic-
‘ku karijeru i bio upravitelj jedne slavenske kneZevine, dok se Konstantin posvetio stu-
diju i kao jedan od najuglednijih humanista onoga vremena, nakon Focijeva promaknu-
¢a za kancelara, preuzeo vodstvo patrijarsijske akademije u Carigradu, gdje su ga zbog
ucenosti i ljubavi prema znanosti prozvali Filozofom. Nakon izvjesnog su se vremena
oba brata nasla u samostanu na brdu Olimpu u Bitiniji (Mala Azija).

Oko 860. dvojici je brace povjerena religiozno—diplomatska misija na dvoru kalifa od
Samare, izmedu Dona i Kavkaza, a zatim 861. godine sli¢na misija na Krimu gdje su
vodili rasprave sa zZidovima i muslimanima. U meduvremenu je velikomoravski knez Ra-
stislav predlozio Bizantu politicki savez i zatrazio od Carigrada misionare vjeste jeziku
Panonskih Slavena. Izbor je pao na MetodijaiKonstantina, rodom iz Soluna, gdje se tada
govorilo gréi i slavenski. Konstantin je kao priznati gramaticari poliglot prije odlaska u
Moravsku sastavio alfabet kojim su se mogle izraziti posebnosti slavenskog jezika. Ve-
¢ina slavenskih filologa i lingvista drzi da je to bilo glagoljsko pismo, posve originalan
grafi¢ki sustav, dok je ¢irilica — djelo Metodijevih u€enika — nastala prilagodbom gr¢-
ke uncijale transkripciji slavenskog jezika.

Konstantin je uz Metodijevu pomo¢ priredio prvi izbor svetopisamskih i crkvenih tek-
stova za katehetske i liturgijske potrebe na jeziku koji opéenito zovemo crkvenoslaven-
skim. Pretpostavlja se da su tada prevedena Evandelja, Psaltir, Apostol (izbor poslani-
ca) i Nomokanon (zbirka crkvenih zakona i propisa).

U proljeée 863. bizantsko poslanstvo na ¢elu sa solunskom bra¢om stize u Moravsku.
Konstantin i Metodije organiziraju slavensku sluzbu BoZju od bizantskih Casova i ob-

4 Kao gore, 7. str.

Kao gore, 8. str. )

6 Iscrpne i kriti¢ki provjerene podatke o zivotu i djelima sv. Cirila i Metodija Citalac ¢e naéi u
V. STEFANIC, Tisudu i sto godina od moravske misije, Slovo, 1963/13, 5—42. str, i vrlo saze-
to u F. SANJEK, Pape, kao gore, 1—4. str.
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rasca latinske mise. Ta tzv. ,liturgija sv. Petra” zapravo je grcka verzija rimskog kano-
na s ponekim dodatkom iz obrednika carigradske Crkve. Liturgijskom iskustvu svete
braée suprotstavlja se germanski kler u Moravskoj, pa su se oni 866/67. uputili prema
jugu. Na proputovanju ih je kroz Panoniju srda¢no primio panonski knez Kocelj, odu-
Sevljen pobornik slavenskog jezika u bogosluzju, povjeriv§i im na izobrazbu pedesetak
svojih podanika. Za kraceg zadrzavanja u Mlecima Konstantin hrabro brani upotrebu
narodnog jezika u liturgiji protiv napada pristasa tzv. trojezi¢ne hereze, koji su zastupa-
1i misljenje da se sluzba BoZja mozZe obavljati samo na hebrejskom, grékom i latinskom,
dakle na onim jezicima na kojima je bio ispisan natpis Isusove krivice na krizu.

Zimi 867. na 868. godinu, na poziv p#pe Nikole I. (858—867 ), Konstantin i Metodije
stizu u Rim gdje ih srda¢no doceka novi papa Hadrijan II. Slavenski -su apostoli sa so-
bom donijeli kosti sv. Klementa Rimskog, treceg Petrovog nasljednika, koje su pronasli
za vrijeme svojeg boravka na Krimu. Prema papinoj Zelji Konstantin i Metodije sa svo-
jim uéenicima slave euharistiju na slavenskom jeziku u vise rimskih crkava i izlazu sla-
venske liturgijske knjige u Bazilici sv. Marije Velike. Konstantin se u meduvremenu raz-
boli i umre 14. veljace 869. godine. Pokopan je u Bazilici sv. Klementa. Nekoliko tje-
dana prije smrti Konstantin se zamonasio i uzeo ime Ciril. Papa imenuje Metodija nad-
biskupom drevnog Sirmiuma i na Koceljevo insistiranje posalje ga u Panoniju. Neki po-
vjesni¢ari zakljucuju da je Metodijeva misionarska i pastirska djelatnost obuhvacala
podruéja danasnje Madarske, Slavonije i Srijema.

Nakon propasti -Koceljeve knezZevine Metodije se vratio u Moravsku. U nastojanju da
organizira Crkvu u slavenskom duhu, preveo je skoro ¢itavu Bibliju (osim Makabejskih
knjiga i dijelova koji su ve¢ ranije bili prevedeni), odabrane legende i zitija svetaca, a
sastavio je i neke homilije — te tako dao osnovni repertorij slavenskoj Crkvi.

U sjeni sukoba izmedu Rastislava i neéaka mu Svatopluka, germanski kler proglasuje
Metodija heretikom i uzurpatorom biskupskih prava. Nakon brojnih peripetija srijem-
skom prvostolniku polazi za rukom dokazati svoju pravovjernost i izboriti priznanje
slavenske liturgije, koju papa Ivan VIII. 880. godine odobrava ovim znacajnim rijeci-

ma:
,Nije zacijelo protiv vjere ili crkvene nauke pjevati misu ili Citati sveto Evandelje

ili bozanska Citanja Novoga i Staroga saveza, dobro prevedena i protumacena, ili
ako se pjeva Citava sluzba Casova na tom istom slavenskom jeziku. Onaj koji je
stvorio tri glavna jezika, naime, hebrejski, gréki i latinski, stvorio je i sve ostale
jezike na svoju hvalu i slavu.””

Nakon Metodijeve smrti (885.) dolazi do zabrane slavenske sluzbe Bozje. Njegovi naj-
odaniji ucenici, medu kojima i izabrani nasljednik Gorazd, prisiljeni su napustiti Mo-
ravsku. One Metodijeve ucenike koje su Moravljani prodali u ropstvo, otkupio je bi-
zantski car na mletadkoj trZnici robova i poslao kao misionare u Bugarsku, a oni su
njihovo djelo predali dalje u nasljedstvo Srbima i Rusima. Na taj se naCin misionarsko
djelo slavenskih apostola sv. Cirila i Metodija odrzalo i nakon zabrane slavenske sluzbe
Bozje i protjerivanja Metodijevih ucenika iz Moravske i Panonije.

7 ,JIndustriae tuae Ivana VIII. (880.), vidi F. SANJEK, Pape, 16. str.
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Slavensko kri¢anstvo, podijeljeno u dvije kulturne zone, oblikovane pod utjecajem dva-
ju razlic¢itih obreda, izrazava dvije specifi¢ne orijentacije evropske civilizacije u sred-
njem vijeku. Podru¢ja Hrvata, Slovenaca, Moravljana, Ceha, Slovaka, Poljaka i Polap-
skih Slavena potpadaju pod jurisdikciju Rimske Crkve, dok Bugari, Srbi, Crnogorci,
Makedonci, Rusi i Ukrajinci pripadaju kr§¢ansko-pravoslavnom Istoku.

Unato¢ nekim duboko uvrijezenim razlikama nastalim pod utjecajem klera isto¢nog i
zapadnog obreda, obje zone zadrzavaju dosta-sli¢nosti i paralelizama. Sve ih naime po-
vezuje zajednicka slavenska podloga, sustav narodnog vjerovanja koji se sacuvao kod
svih slavenskih naroda i na svoj nacin oblikovao njihovu viziju svijeta, nadnaravnog,
¢ovjeka i drustva.®

Blagovjesnicko je djelo sv. Cirila i Metodija imalo utjecaja na sve slavenske narode, bili
oni pod jurisdikcijom Rima ili pod okriljem Istoéne Crkve. Iz oskudnih je povijesnih

vrela tesko, medutim, odrediti povijesno znacenje ¢irilometodske bastine u crkvenoj
i kulturnoj proslosti hrvatskog naroda.

Cirilometodska se bastina u Hrvata moZe promatrati s dvaju gledista: a) s obzirom na
doprinos slavenskih apostola u pokrsitenju Hrvata i Sirenju kri¢anske kulture na hrvat-
skom prostoru; b) i s obzirom na glagoljicu koja u Hrvatskoj obuhvaca tri sloja jedin-
stvene kulturne djelatnosti: glagoljsko pismo, slavensko bogosluzje i cjelokupnu pis-
menost pisanu glagoljskim pismom na narodnom jeziku.

Pretpostavka da je put sv. Cirila i Metodija iz Moravske u Rim vodio kroz Hrvatsku, i
posebno kroz Istru, ne da se lako dokazati, ali se ne moze olako ni odbaciti. Nema nai-
me razloga ne pretpostavljati da je Metodije na svojim putovanjima proSao Istrom, koja
je tada ve¢ bila uglavnom slavenska, jer je barem jedanput putovao morem, a to je sva-
kako bilo uz nasu obalu. Prvo Naumovo Zitije, za koje se pretpostavlja da je nastalo u
prvoj polovici X. stoljeca, govori da su Metodije i njegov ucenik Naum na povratku iz
Rima u Bugarsku doplovili morem do Ilirika i onda nastavili put kopnom propovijeda-
juéi vjeru. Drugo Naumovo Ztije veli da se on pridruZio Konstantinu i Metodiju pro-
povijedajudi i ucedi narod mizijski i dalmatinski. Na drugom mjestu pripovijeda isto Zi-
tije da su se prognanici iz Moravske, kad su dosli do Beograda, ,,razisli: jedni su otili u
Miziju, a drugi u Dalmaciju i Daciju i ondje navijestali rije¢ Bozju.”®

Ljetopis popa Dukljanina, latinska redakcija — barem u svojem prvom dijelu — najsta-
rije ,,Hrvatske kronike” poznate pod imenom , Methodus”, pripovijeda da je sveti muz
Konstantin, koji je na kr§¢anstvo obratio Hazare i Bugare, bio pozvan u Rim te je pro-
laze¢i kraljevstvom Svetopeleka — §to bi imao biti hrvatski vladar Budimir — bio toplo
primljen i obratio kralja i cijeli narod. Pop Dukljanin nastavlja da je Konstantin—Ciril
izumio pismo (glagoljicu!) i na slavenski jezik preveo Evandelje, Psaltir i cijelu Bibliju

8 Usp. A. GIEYSZTOR, Lg religion populaire en Pologne et en Bohéme, Histoire vecue du peu-
ple chrétien, sv. I, Toulouse 1979, 315—316. str.

9 V.S8TEFANIC, Determinante hrvatskog glagolizma, Slovo, 1971/21, 15—16. str.
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te redio sveéenike i za njih uredio misu po ,,grékom obi¢aju” odnosno obredu. U Papa-
licevoj hrvatskoj verziji — iz koje su izostavljene rijeci ,,more Graecorum” tj. po ,gr¢-
kom obredu” — stoji da ,,sveti muz Kostanc naredi popove i knjigu harvacku i istumaci
iz grékoga... evanjelja i sve pistule crikvene, i tako staroga kako novoga zakona, i u¢ini
knjige s papinim dopuséenjem i naredi misu, i utvrdi zemlju u viru Isukrstovu »10

Nije lako pobliZze odrediti koliko je i §to od zamasnog misionarskog programa i osebu;j-
nog nasljeda slavenskih apostola preslo na hrvatsko podrucje.

" Nesumnjivo nam svjedoCanstvo o ¢irilometodskoj liturgijskoj tradiciji u Hrvatskoj

daju papa Ivan X. (914-928) i prva splitska sinoda (925). U pismu kralju Tomislavu,

zahumskom knezu Mihajlu, splitskom nadbiskupu Ivanu i ¢itavom narodu koji zivi u

Slavoniji i Dalmaciji, papa izjavljuje da se ,kraljevstvo Slavena (Hrvatska) spominje.
medu prvencima apostolske i opfe Crkve” i istiCe da su jo§ ,,0d kolijevke s maj¢inim

mlijekom primili dusevnu hranu apostolske Crkve”, za razliku od Sasa koji su se pokr-

stili u novije vrijeme. Papa opominje Hrvate ,,da svoju djecu od malih nogu predaju Bo- -
gu na nauke... jer koji bi se odabrani sin Rimske Crkve, kao 3$to ste vi, radovao prikaza-

ti Bogu zrtvu na barbarskom ili slavenskom jeziku?”’!! Deseti zakljucak splitske sinode

iz 925. godine izriCito zahtijeva da se nijedan biskup u Hrvatskoj ,,ne usudi promaknu-

ti u bilo koji stupanj svetoga reda ikoga tko (isklju¢ivo) upotrebljava slavenski jezik.

Takav moze sluziti Bogu (samo) kao klerik ili redovnik. Nadalje, neka se ve¢ zarede-

nom sveceniku ne dopusti sluZiti misu... osim ako bi bila oskudica sve¢enika”, ali i ta-

da ,,samo po odobrenju rimskog biskupa.”’!?

Papa Ivan X. i splitska sinoda iz 925. potvrduju da je Cetrdeset godina poslije Metodije-
ve smrti slavenska liturgija u Dalmaciji i Hrvatskoj tako ragirena da izaziva bojazan Ri-
ma i domace latinske hijerarhije. Zanimljivo je da ni papa ni biskupi ne osuduju slaven-
sku liturgiju, nego traZe da se bogosluZje obavlja latinskim a ne slavenskim, za Romane
barbarskim, jezikom. Papu zabrinjava to §to splitski nadbiskup i njegovi sufragani nista
ne poduzimaju protiv ,,druge nauke koje nema u svetim knjigama”, a ona se, kako sa-
znaje, nesmetano §iri na podrucju njihove jurisdikcije gdje se mnogi — nastavlja Papa —
,,utjec¢u nauci Metodija, kojega ne nalazimo ni u jednoj knjizi medu svetim piscima.”!3
U , Povijesti solinskih natpastira” splitski kroni¢ar Toma Arhidakon (1268.) pripovije-

da da je izvjesni ,heretik Metodije pronasao gotska (tj. glagoljska) slova i da je na sla-
venskom jeziku §tosta lazna napisao protiv katolicke vjere.”1*

10 S. GRACIOTTI, Hrvatska glagoljska knjizevnost kao kulturni posrednik izmedu evropskog
Zapada i istocnih Slavena, Slovo, 1971/21, 309. str.

11 N, KLAIC, Izvori za hrvatsku povijest do 1526. godine, Zagreb, 1972, 32, str.
12 N. KLAIC, Izvori, 34. str.
13 N. KLAIC, Izvori, 31. str.

14 TOMA ARHIDAKON, Kronika, izd. Cakavski sabor, Split, 1977, 49. str. F. SANJEK, Pape,
S. str.
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Tomino se pripovijedanje podudara s dodatkom anonimnom spisu ,,0 obraéenju Bava-
raca i Karantanaca” (870.), gdje se kaze da je iz ,jistarskih i dalmatinskih strana dogao
neki Slaven po imenu Metod koji je pronasao slavensko pismo i na slavenskom jeziku
obavljao sluzbu Bozju.”®®

Glagoljsko pismo i slavenska sluzba Bozja odrzali su se u Hrvatskoj unato¢ za njih ne-
povoljnim odlukama splitskih sabora iz 925. i 1060. godine. Sinoda iz 1063. godine
,pod prijetnjom izopcenja zabranjuje da se Slaveni (tj. hrvatski glagoljasi) promaknu u
svete redove ako nisu naucili latinski.”!® Godine 1248. papa Inocent IV. na molbu.
senjskog biskupa Filipa odobrava upotrebu glagojjice i slavenskog jezika u sluzbi Boz-
joj, ,,ali samo u onim krajevima u kojima se veéiupotrebljavaju.” U molbi je senjskog
biskupa navedeno da ,,u Slavoniji, tj. u Hrvatskoj postoji osobito pismo za koje svecen- .
stvo te zemlje tvrdi da ga ima jo§ od blazenoga Jeronima, a upotrebljava ga u sluzbi
Bozjoj.” Papa velikodusno izdaje trazeno odobrenje ,,imajuci na umu da je jezik pod-
reden stvari, a ne stvar jeziku.”!”

Dr Branko Fuci¢, najbolji poznavalac glagoljske epigrafike u nas i svjetski priznat stru-
¢njak na tome podrucju, u uvodu svojeg kapitalnog djela Glagoljski natpisi (izd. JAZU,
knjiga 57, Zagreb, 1982.), kojim Jugoslavenska akademija znanosti i umjetnosti u Za-
grebu obiljezava devetstotu obljetnicu povijesnih zbivanja ubiljezenih glagoljicom na
Bas¢anskoj plo¢i, vrlo sazeto i precizno razlaze povijest nastanka i putove glagoljice u
vremenu i prostoru.?

Glagoljicu je kao novo pismo, primjereno slavenskom fonoloskom sustavu, oblikovao
Konstantin-Ciril. On je izradio i slavensku teolosko-liturgijsku terminologiju, ustrojio
novi slavenski knjiZveni jezik tzv. crkvenoslavenski, kojemu je temeljem bilo jedno juz-
nomakedonsko slavensko narjecje iz okolice Soluna, i na taj je jezik preveo bogosluzne
knjige. S pocetkom misije solunske brace 863. godine glagoljica je usla u evropski pro-
stor i odrZala se u njemu kao jedinstven kulturno-povijesni- fenomen kroz tisu¢u godina.

Glagoljica se u Hrvatsku prosirila iz moravsko-panonskog prostora preseljenjem Meto-
dijevih ucenika, ali je dolazila i s juga, iz makedonsko-bugarskog prostora. U Hrvatskoj
je glagoljica ostavila najdublji i najtrajniji korijen i u neprekidnoj se tradiciji odrZala
kao pismo drevne upotrebe sve do sredine XIX. stolje¢a. Posljednji datirani glagoljski
tekst napisan je 1864. godine u franjevatkom tre¢oredskom samostanu u Glavotoku
na Krku. Nakon te godine nitko vise ne pise glagoljicom, ali je hrvatski svecenici glago-

15 V. STEFANIC, Tisudu i sto godina, 32. str; N. KLAIC, Povijest Hrvata u ranom srednjem vije-
ku, Zagreb, 1971, 398. str; F. SANJEK, Pape, 5. str.

t6 N.KLAIC, Izvori, 59. str.
17 N. KLAIC, Izvori, 147. str; F. SANJEK, Pape, 5. str.

18 Iscrpni prikaz Josipa Tandari¢a u tom kapitalnom djelu dr Branka Fuéi¢a vidi u CCP/11,
120—124. str. (Glagoljica izvan knjiga).
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ljasi svaki dan Citaju. Posljednji je misal tiskan glagoljskim slovima izasao u Rimu 1905.
godine. Drugo je izdanje Parcicevog glagoljskog misala konac¢no izbaCeno iz upotrebe
kada je godine 1927. izasao latinicom transkribirani Vajsov misal. Tada je od ¢irilome-
todske tradicije u Hrvatskoj preostao samo jo§ crkvenoslavenski jezik u liturgiji kato-
lickih glagoljaskih crkava, ali je i on kona¢no nestao- prve korizmene nedjelje 1965. na-
kon provedaba odluka Drugog vatikanskog sabora o uvodenju Zivih narodnih jezika u
liturgiju. :

Tako su najstariji glagoljski spomenici do sada otkriveni u Bugarskoj (Preslav, IX. st.),
Rumunjskoj (Besarab, IX.st.), i Rusiji (Novgorod, X—XI. st.) ili su nastali negdje u
Moravskoj (Kijevski- listi¢i, IX. st.), ipak od svih slavenskih zemalja najbrojniji epigraf-
ski i rukopisni- glagoljski- materijal ima Hrvatska. Najstariji hrvatski-glagoljski natpisi ne
sezu unatrag preko XI. stoljeca; ali ih ima u Dalmaciji, Hercegovini i Bosanskoj krajini,
a najbrojniji su u Hrvatskom primorju, na kvarnerskim otocima i u Istri.

Danas je malo komu poznato da se u srednjovijekovnoj Bosni-razvijala glagoljska pis-
menost sve do kraja srednjega vijeka, s tim da se glagoljsko pismo viSe i trajnije upo-
trebljavalo u zapadnim krajevima, a manje u isto¢nim. I bosanski-kodeksi iz XIV.i XV.
stoljeca, pisani zapadnom bosansko-hrvatskom ¢irilicom ili bosancicom, pokazuju oso-
bitu tekstolosku srodnost sa susjednim hrvatskoglagoliskim tekstovima i po svojoj arha-
iCnosti odaju vezu s prvotnom glagoljskom pismenosS¢u, koja je ¢uvala ¢irilometodske
tradicije. Izvrstan primjer tog utjecaja predstavlja glagoljski-odlomak Pavlove poslanice
Titu (2, 12-13) zajedno s azbu¢nim redom glagoljskih slova iz rukopisa krstjanina Ra-
doslava, pisanog za kralja Stjepana Tomasa (1443-1461.) i biskupa Crkve bosanske di-
da Ratka. Kopist tog glagoljskog zapisa, spomenuti krstjanin Radoslav, nevjest tehnici
glagoljskog pisma, naprosto precrtava glagoljski tekst i slova iz dva stoljeca starijeg (naj-
vjerojatnije) dalmatinskog predlogka, §to opet ukazuje na povezanost tzv. bosanske he-
reze s dalmatinskim heterodoksnim pokretom na prijelazu iz XII. u XIII. stoljece.'?

Bastina slavenskih apostola u Hrvata nije samo glagoljsko pismo nego i narodni knji-
zevni jezik. Hrvatska je u pogledu jezika bila jedina medu slavenskim zemljama u kojoj
se odrzao staroslavenski jezik, pa je ta ¢injenica, uz druge, na svoj nacin djelovala i na
oblikovanje knjizevnog jezika. Crkvena je knjizevnost u Hrvatskoj bila naime vrst te-
melj za stvaranje svjetovne knjiZevnosti ve¢ u ranom srednjem vijeku — i to ne samo za
popove glagoljase nego i za feudalce koji prireduju, prepisuju i Citaju tekstove viteske
knjizevnosti u nas. -

Iako je nastariji kanonski sloj ¢irilometodske pismenosti u Hrvata, kao uostalom i u

drugih slavenskih naroda, duhovna knjizevnost Bizanta presadena na jezik Slavenaina
slavenski narodni prostor, u Hrvatskoj je ¢irilometodska bastina doziviela znatne pro- -

19 Usp. B. FUCIC, Kulturno-povijesni vidovi glagoljske epigrafike, Croatica christiana periodica,
V (1981.) 8, 135—-176. str; ISTI, Glagoljska epigrafika, Zagreb, 1982, 3—44. str. (posebni oti-
sak iz CCP).
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mjene: uz osnovni gréki repertorij ona vrlo rano prihvaca i sli¢nu knjisku produkciju
latinske duhovnosti i kulture. Hrvatska glagoljaska knjizevnost, otvorena prema Isto-
ku i prema Zapadu, sacuvala je brojna ostvarenja koja nisu bila namijenjena krugu du-
hovne elite, nego prvenstveno najsirim slojevima puka, ljubiteljima poetske rijeci, na-
rodu koji je intezivno Zzivio crkvenim zivotom u bratovitinama, uz popove glagoljase
koji se u socijalnom pogledu nisu bitno razlikovali od svoje pastve.

Hrvatska glagoljica s viemenom prelazi u podruéje crkvene i svjetovne uprave. Prema
misljenju prof. Bratuli¢a, pravni dokumenti pisani glagoljicom doprinose razvoju hrvat-
ske pravne terminologije i kodifikacije obi¢ajnog prava i instituta. Na taj se nacin hr-
vatsko glagoljastvo kao drustveno-politicka snaga ocituje u otporu prema kozmopoli-
tizmu Zapada i daje svoj udio u borbi za oCuvanje staroslavenskog jezika u bogosluzju.
a taj jezik razvojem i prihva¢anjem elemenata narodnoga govora postaje s vremenom je-
zikom hrvatske srednjoviekovne a zatim i renesansne knjizevnosti.?°

Polozaj hrvatskoga glagoljastva na razmedi evropskog Istoka i Zapada svakako je jedan
od najizrazitijih aspekata éirilometodske bastine u Hrvata. Hrvatska je glagoljaska
knjizevnost jedini kulturni posrednik izmedu Rima i Carigrada i nosilac evropskog je-
dinstva, knjizevnog i vjerskog, koje ona crpi iz ¢irilometodske tradicije i idealno na-
mire proslom i sadasnjem vremenu.

Velik broj bogato iluminiranih glagoljskih kodeksa i prvotisaka, remek-djela nage kul-
turne bastine, koji danas ukrasuju vitrine velikih nacionalnih knjiZnica §irom svijeta ili
su vlasni§tvo privatnih obiteljskih trezora, kao §to je do nedavno bio i brevijar popa
Mavra (1460 ), najbolji su dokaz umjetni¢kog genija nasih glagoljasa i nase bogate kul-
turne proslosti.

Upotrebom crkvenoslavenskih liturgijskih knjiga, tzv. §¢aveta, s razmjerno bogatim iz-
borom bogosluznih biblijskih ¢itanja i drugih obrednih sadrZaja u Hrvata se kroz goto-
vo jedanaest stoljeca njegovala trajno ziva drevna slavenska rijeC, ona koja je po panon-
skim ravnicama i rimskim bazilikama odzvanjala u dalekom IX. stoljecu iz usta slaven-
skih apostola i njihovih ucenika.

,,Jako, tekstualno gledano, — piSe nas ugledni liturgi¢ar dr Benvin — od Cirila i Metoda
do nasih dana nije ostalo mnogo”, ipak su hrvatski glagoljasi, pripadnici svjetovnog
i redovnickog klera, iz generacije u generaciju kroz liturgiju ,,uporno prenosili svijest
da i ovaj narod (a to znaci: svaki narod) ima pravo obavljati bogosluzje na sebi razum-
liivom jeziku.”?! U tome su nasi glagoljasi bili pioniri novih vremena, a glagoljica kao
¢irilometodska bastina ostaje najdragocjenija kulturna tekovina Juznih Slavenai Hrvata.

20 Poblize o tome vidi u J. BRATULIC, Hrvatska glagoljska knjizevnost izmedu Istoka i Zapada,
Croatica christiana periodica, IV (1980.) 6, 116—122, str.

21 A. BENVIN, Prenosenje glagoljske tradicije u liturgiji, Croatica christiana periodica, IV (1980)
6, 131. str.
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MEDUNARODNI ZNANSTVENI SIMPOZ1J
O NASEM TEOLOGU IVANU STOJKOVICU DE RAGUSIO
(1390/95-1443) U DUBROVNIKU OD 26. DO 28. SVIBNJA 1983.

Adalbert REBIC

Hrvatska dominikanska provincija, zajedno s Institutom za crkvenu povijest Katolig-
kog bogoslovnog fakultetau Zagrebui s ,,Kri¢anskom sadasnjoséu” iz Zagreba organizi-
rala je medunarodni simpozij na uspomenu ¢lana svoje zajednice hrvatskog teologa
IVANA STOJKOVICA de Ragusio prigodom 550. gadisnjice njegova djela TRACTA-
'TUS DE ECCLESIA, prvog traktata o Crkvi uopée.

Tom prigodom su Hrvatska dominikanska provincija i ,,Kri¢anska sadasnjost™ zajedno
izdali ,,editio princeps” najvaznijeg Stojkovi¢evog djela Tractatus de Ecclesia. Dubrov-
¢anin Ivan Stojkovi¢ bijase vrlo utjecajna osoba u povijesti Crkve (pa i opéenito) u pr-
voj polovici 15. stolje¢a. BijaSe profesor na Pariskom Sveuéilistu i predstavnik istog
Sveudilista kod pape Martina V, proslavljeni govornik i dinamic¢ki animator na Bazel-
skom koncilu, éovjek izvanredno visoke izobrazbe i sposoban diplomata. Uspio je po-
krenuti Isto¢njake za ideju sjedinjenja i dovesti ih na sabor u Firenci. Imao je izvan-
rednu veliku ulogu u dogadajima bazelskog koncila i oko njega. Bijase to vrlo nemirno
vrijeme, vrijeme rascjepa i $izmi. U to vrijeme Ivan Stojkovi¢ je naglagavao nacela mira
i jedinstva sveg kric¢anskog svijeta. Upravo zato odlazi u Carigrad da bi organizirao eku-
menski sabor. Trazio je naCine kako bi ,integrirao u katoli¢cku Crkvu bosanske kristi-
jane”. Nastojao je na¢i rjeSenje husitskom problemu itd. Njegovo znanstveno i opce-
kulturno zanimanje bijase vrlo opsezno, sve od biblijske hermeneutike do poznavanja
Islama koji je u to vrijeme prijetio Evropi. Medu ostalim stvorio je vrlo bogatu biblio-
teku s mnogim vrlo zna¢ajnim rukopisima koji su dobro dosli humanistima 16. stoljeca.

Simpozij se odrzavao u prostorijama Dominikanskog samostana u Dubrovniku u kojem
je zapoceo Ivan Stojkovi¢ de Ragusio svoj redovnicki Zivot i svoje studije. Simpozij je
svec¢ano otvorio provincijal Hrvatske dominikanske provincije o. Marinko ZADRO. On
je ukratko obrazloZio odrZavanje simpozija i pozdravio sve prisutne i odsutne crkvene
i gradanske predstavnike. Simpoziju su prisustvovali predstavnici mnogih istaknutih i
znacéajnih nasih kulturnih ustanova.

Radu simpozija predsjedovao je dr. Adalbert REBIC, docent katolickog bogoslovnog
fakulteta u Zagrebu. Predsjedavatelj je pozvao goste da u svoje ime ili ime ustanove ko-
ju predstavljaju izreknu svoje pozdrave. Poslije toga slijedila su predavanja.

Na simpoziju je odrZano osam predavanja. Prvi su predavaci pokusali ocrtati vrijeme u
kojem je Stojkovi¢ Zivio, drugi samu njegovu osobu i znacenje a treci su prikazali nje-
gova djela i najvaznije ideje koje su u tim djelima prisutne.

Tako je dr. Tomislav RAUKAR , profesor hrvatske povijesti na Sveucilistu u Zagrebu,
prikazao drustveni razvoj u Hrvatskoj u XV. stoljecu. Dr. Josip LUCIC, znanstveni
savjetnik Instituta za hrvatsku povijest u Zagrebu, osvijetlio je ekonomsko-politicke
prilike Dubrovnika u Stojkovicevo vrijeme, a prof. Miljenko FORETIC, profesor na
Institutu JAZU za hrvatsku povijest u Dubrovniku ocrtao je kulturno-znanstvene prili-
ke Dubrovnika u X'V. stoljecu.
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Slijedila su predavanja u kojima su predavaci pokusali oslikati Stojkovicev lik i prikaza-
ti ulogu koju je on vrsio u svoje vrijeme. Najprije je prof. Ivica TOMLJENOVIC, OP,
profesor na Institutu za crkvenu povijest pri Bogoslovnom fakultetu u Zagrebu, iznio
priloge za Stojkovicevu biografiju. Potom je dominikanac Guy BEDOUELLE, profesor
crkvene povijesti Teoloskog fakulteta Sveucilista u Fribourgu (Svicarska), na francus-
kom jeziku govorio o znacenju Ivana Stojkovica za onaj trenutak povijesti Crkve. On je
u predavanju pokazao kako je Stojkovi¢ kao Eovjek Crkve bio kontestiran, kao teolog
premalo zapaZen, a kao humanista vrlo proslavljen i postivan. Franjevac o. dr. Ante BI-
LOKAPIC, iz Zadra, iznio je §to su sve napisali Hrvati o Ivanu Stojkovicu. Predavanje
dr. Alojza KRCHNAKA (SR Njemacka) o godini nastanka traktata DE ECCLESIA
ukratko je iznio prof. dr. Bonaventura DUDA, buduc¢i da doti¢ni predavac¢ nije mogao
do¢i na simpozij u Dubrovnik. Dominikanac o. dr. Mato LUKAC, znanstveni istraziva-
telj u Comportement humaine Sveugilista u Genevi (Svicarska) iznio je svoja psiholos-
ka zapaZanja u vezi s bibliotekom i osobom Ivana Stojkovica.

Uvecer prvog dana simpozija svecano je javnosti predstavljena tek iz tiska izisla Stojko-
viceva knjiga TRACTATUS DE ECCLESIA, ,.editio princeps”. Knjiga je tiskana u su-
radnji Hrvatskih dominikanaca i ,,Kr§¢anske sadasnjosti” iz Zagreba, i to u nizu Croati-
" ca christiana — fontes kao 1. svezak. Knjigu su javnosti predstavili o. Marinko ZADRO
OP, provincijal hrvatskih dominikanaca, i prof. dr. Tomislav SAGI-BUNIC, predsjed-
nik TD ,Kr§¢anska sadasnjost”. Poslije njih je dr. Franjo SANJEK, koji je vodio pripre-
me na izdavanju Stojkovic¢evog djela, govorio o znanstvenoj metodi kojom su se prire-
divaci ovog djela sluzili za objavljivanje djela. Kriticku recenziju teksta s biljeskama
pripremili su Alois KRCHNAK, Franjo SANJEK i Marijan BISKUP. Uvodu TRACTA—
TUS DE ECCLESIA napisali su T. SAGI-BUNIC, B. DUDA i F. SANJEK.

Drugi dan simpozija, 27. svibnja, bio je posvecen osobi i djelu Ivana Stojkovic¢a de Ra-
gusio. OdrZana su slijedeca predavanja. Dominikanac M. H. VICAIRE, umirovljeni pro-
fesor crkvene povijesti na Sveugilistu u Fribourgu (Svicarska) izloZio je prisutnima ulo-
gu koju su imali dominikanci na crkvenom saboru u vrijeme Ivana Stojkovica. Osvijet-
lio je ulogu nekih dominikanaca, medu inima i ulogu Ivana de Ragusio, u vezi s nasto-
janjem oko sjedinjenja i obnove Crkve. Prof. dr. Yve CONGAR ,OP,protumacio je ulo-
gu i mjesto Ivana Stojkovica u povijesti ekleziologije. Zbog bolesti nije mogao prisust-
vovati simpoziju pa je njegovo predavanje na francuskom jeziku prisutnima progitao
0. Bedouelle. Prof. o. dr. Bonaventura DUDA,OFM, iz Zagreba, iznio je u svom preda-
vanju hermeneutska pravila koja je izradio i njima se u tumacanju biblijskih tekstova
sluzio Ivan Stojkovié¢. Dr. Aldo STARIC, asistent na Bogoslovnom fakultetu, obradio
je u svom predavanju glavne elemente Stojkoviceve ekleziologije. Prof. dr. Amedeo
MOLNAR, profesor na Evangelickom teologkom fakultetu u Pragu (CSSR) prika-
zao je Stojkovicevo interpretiranje husitske misli, a prof. dr. Werner KRAMER, pro-
fesor socijalne etike na Sveucilistu u Dortmundu (SR Njemacka), prikazao je Stojko-
vicevo zalaganje za obnovu crkvenih struktura. Prof. dr. Josef SIEGWART, profesor
crkvene povijesti na Teoloskom fakultetu Sveucilista u Fribourgu (Svicarska), prikazao
je Stojkovicevu ulogu na sinodi u Paviji i u Sijeni. Poslijepodnevni rad zavrsio je preda-
vanjem prof. dr. Tomislava SAGI-BUNICA, profesora patrologije i kri¢anske knjiZev-
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nosti i koncilskog teologa kardinala Sepera. On je govorio o euharistiji i Crkvi u Stoj-
kovidevu djelu ,,De communione sub ultraque specie”.

Uvece su prisutni slusali koncert, misu Schubertovu, §to su ga priredili dionici Dubro-
vackog glazbenog zbora pod vodstvom dirigenta PAPANDOPULA.

Treéi dan simpozija, 28. svibnja, najprije je dr. Josip TURCINOVIC, profesor ekumen-
ske teologije na Bogosloviiom fakultetu u Zagrebu i direktor , Kri¢anske sadasnjosti”,
govorio o Stojkovicevoj crkvenoj misiji u Carigradu i njegovoj viziji jedinstvene krscan-
ske Evrope. Potom se razvila rasprava. Raspravljalo se o temama koje je nametnuo sim-
pozij. S jedhe strane, dominirale su teme o vrednovanju Stojkovi¢eva djela, a s druge
strane, teme o dilemama onog vremena i o pokugajima njihovih rjesavanja, kao §to su
npr. problem izbora izmedu anarhije i tiranije (kako izi¢i iz te dileme) kako u drustve-
nim tako i u crkvenim dogadanjima. U ovom sklopu istaknuta je sadrzajnija definicija
koncilijarizma, koji je vrlo kompleksna pojava. Bilo je i papa i papalista koji su podrza-
vali , koncilijaristi¢ke” teze, kao Sto je bilo, obrnuto, i koncilijarista koji su vidjeli izlaz
u §to Cvr§éem papinstvu. Postavljeno je i pitanje u kojoj je mjeri St01k0v1c ujedno i hu-
manist. Diskusija je bila vrlo stru¢na i plodna.

Sudionici simpozija — bilo ih je oko Cetrdeset i pet — izrazili su svoje zadovoljstvo s
obzirom na kvalitetu simpozija. Bio je jedan od rijetkih simpozija te vrste. Predavaci su
u svojim predavanjima iznijeli niz vrlo zanimljivih kulturno—drustveno—ekonomsko—
—politickih elemenata Zivota Dubrovnika u XV. stolje¢u (Raukar, Lugi¢ i Foreti¢), is-
pitali crkvene okolnosti koje su znatno utjecale na duh i djelo Ivana Stojkovi¢a (Be-
douelle, Vicaire i Congar) i obradili Stojkoviéevo djelo TRACTATUS DE ECCLESIA i
njegovo znaCenje u povijesti katolicke ekleziologije (Duda, Stari¢, Molnar, Krimer,
Siegwart) i jos neke druge njegove spise (Sagi—Buni¢).

Nadamo se da ¢emo uskoro dobiti u ruke Zbornik tih radova da bi preko takvog Zbor-
- nika i drugi mogli biti dionici ovog bogatstva spoznanja o osobi i djelu Ivana Stojkovi-
¢a, jednog od najvec¢ih nasih teologa u povijesti kr§¢anstva.

Treba istaknuti da je medu prisutnima (svi po redu znanstvenici — ponajvise teolozi)
bilo deset stru¢njaka teoloskih i povijesnih znanosti iz inozemstva i nekoliko struénja-
ka hrvatske povijesti s nasih gradanskih ustanova (Fakulteti i Akademija JAZU). Tako
je simpozij uspio imati medunarodni i strogo znanstveni karakter. Samo je pozeljeti da
takvih simpozija bude vise u nasoj crkvenoj sredini, ovdje u Hrvatskoj.



