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U radu se daje pregled uvjeta za izricanje kazne maloljetnickog zatvora u Republici Hrvatskoj,
s osnovnim znacajkama zakonskih i podzakonskih odredbi kojima se regulira samo izvrSavanje
kazne maloljetnickog zatvora, kao vrlo specificnog nacina sankcioniranja maloljetnika.
Prikazani su statisticki podaci o ucestalosti izricanja ove kazne kroz zadnjih Sesnaest godina u
odnosu na ostale sankcije predvidene za maloljetne pocinitelje kaznenih djela.

Provedeno istrazivanje obuhvaéa sve maloljetnike (N=26) koji su od razdoblju od oZujka do svib-
nja 2003. godine izdrZavali kaznu maloljetnickog zatvora u Kaznionici u PoZegi, jedinom kaz-
nenom zavodu u Republici Hrvatskoj koji je predviden za maloljetnike. Cilj istraZivanja je stje-
canje uvida u osobna i obiteljska svojstva maloljetnika, njihovu kriminalnu aktivnost i Skolovan-
je. Podaci su prezentirani u apsolutnim i relativnim frekvencijama.

Na kraju rada autor sazeto prikazuje obiljeZja uspjesnijih penoloskih tretmana prema suvre-
menijim meta-analizama koja uglavnom veéi znacaj daju kognitivno-bihevioralnim metodama.

Kljuéne rijeci: maloljetnicki zatvor, kazna, obiljeZja maloljetnika

1. UVOD

Maloljetnicka delinkvencija s pravom zauzima
posebno mjesto u suvremenoj kriminologiji. Brojnim
istrazivanjima dokazano je kako se maloljetnici po
modalitetu i motivu ¢injenja kaznenih djela razlikuju
od punoljetnih pocinitelja kaznenih djela.

Dakako, zbog specifi¢ne dobi pocinitelja i reak-
cija na kriminalitet je razliCita, te suvremena kaz-
nenopravna praksa naglasak stavlja na odgoj, prije
negoli na kaZnjavanje. Medutim, postoji odredena
populacija maloljetnika (vrlo malena) kojoj se izri¢e
jedina kazna predvidena hrvatskim zakono-
davstvom, a to je kazna maloljetni¢kog zatvora.
Danas se ona izvrSava u Odjelu za izvrSavanje kazne
maloljetni¢kog zatvora Kaznenog zavoda u PoZegi.

Maloljetnici kojima je izreCena kazna maloljet-
nickog zatvora ine izrazito negativno selekcioni-
ranu skupinu ukupne populacije maloljetnih
delinkvenata, te autor ovoga rada smatra da su oni
nedovoljno zastupljeni suvremenim istraZivanjima
na podrucju Republike Hrvatske.

IzvrSavanje kazne maloljetnickog zatvora
definirano je Zakonom o sudovima za mladez (u
daljnjem tekstu ZSM) i Kuénim redom za
izvrSavanje kazne maloljetnickog zatvora.
Punoljetni poc¢initelji kaznenih djela izvrSavaju
kaznu prema posebnom Zakonu o izvrSavanju
kazne zatvora (Narodne Novine 128/99), a izrada
takvog zakona za maloljetnike jo§ je u izradi. Stoga
je samo izvrSavanje jos u jurisdikciji podzakonskog
akta — Kuénog reda.

1 Ovaj rad dio je diplomskog rada izradenog na Edukacijsko-rehabilitacijskom fakultetu, pod mentorstvom prof.dr.sc. Zdravke Poldrugac¢
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2. SVRHA 1 UVJETI IZRICANJA
KAZNE MALOLJETNICKOG ZA-
TVORA

Zakon o sudovima za mladeZz (1998) predvida
tri vrste sankcija koje se mogu izre¢i maloljetnici-
ma, te prema posebnim uvjetima i mladim punoljet-
nim osobama. To su:

1. odgojne mjere,
2. maloljetnicki zatvor,
3. sigurnosne mjere.

Clanak 4. ZSM-a (1998) navodi kako se
mladim maloljetnicima mogu izricati samo odgojne
mijere, dok se starijim maloljetnicima uz odgojne
mjere moZe izre¢i i kazna maloljetni¢kog zatvora uz
uvjete predvidene tim Zakonom.

Svrha kaznenopravnih sankcija u RH defini-
rana je ¢lankom 6 Kaznenog zakona i ¢lankom 5
7ZSM-a. Prema ¢l. 6 opéa svrha propisivanja i izri-
canja ili primjene svih kaznenopravnih sankcija jest
da svi gradani poStuju pravni sustav i da nitko ne
pocini kazneno djelo, te da se pocinitelji kaznenih
djela ubuduce tako ne ponasaju. Clanak 5. ZSM-a
uz ovu opéu svrhu dodaje kako je svrha maloljet-
nickih sankcija da se pruZanjem zaStite, brige,
pomo¢i i nadzora te osiguranjem opce i stru¢ne izo-
brazbe maloljetnog pocinitelja kaznenog djela
utje€e na njegov odgoj, razvijanje njegove
cjelokupne li¢nosti i jaCanje njegove osobne odgov-
ornosti.

Iz ovakve formulacije vidljivo je kako je
zakonodavac uzeo u obzir Cinjenicu da se radi o
licnosti koja je u razvoju, te da se svrha nece ost-
variti samo kaznjavanjem, ve¢ je potrebno ukljuciti
obitelj i druge subjekte da svojim pedagoskim
potencijalom podupru i upotpune odgojnu funkciju
sankcije.

Posebnost maloljetni¢kog zatvora definira se
&lankom 53. Kaznenog zakona (1998) koji u stavku
5. navodi da «pod uvjetima odredenim posebnim
zakonom o mladim pociniteljima kaznenih djela
moZe se izre¢i kazna maloljetni¢kog zatvora. Kazna
maloljetni¢kog zatvora je po svrsi, sadrZaju, trajan-
ju i na¢inu izvr$enja posebna kazna oduzimanja slo-
bode». ZSM (1998) preuzima odredbe o posebnos-
ti maloljetni¢kog zatvora te u ¢1. 23. navodi kako se
on moze izreéi starijem maloljetniku za kazneno
djelo za koje je u zakonu propisana kazna zatvora
od pet godina ili teza kazna, ako je s obzirom na
narav i tezinu djela i visoki stupanj krivnje potreb-
no izre¢i kaznu.

Dakle postoje tri uvjeta koja je potrebno zado-
voljiti kako bi se maloljetniku mogla izre€i kazna
maloljetni¢kog zatvora (Hirjan, Singer, 1998):

1. maloljetnik je u vrijeme pocinjenja kaznenog
djela navrsio 16 godina Zivota,
2. kazneno djelo mora biti odredene teZine (mora

biti propisana kazna od 5 godina zatvora ili

dulja kazna),

3. sud mora doéi do uvjerenja da je u konkretnom
slu¢aju kaznjavanje potrebno.

Trajanje kazne maloljetnickog zatvora takoder
je specifi¢no. Maloljetnicki zatvor ne moze biti
kraéi od 6 mjeseci ni dulji od 5 godina, dok za kaz-
nena djela za koja je propisana kazna dugotrajnog
zatvora, ili za stjecaj najmanje dva kaznena djela za
koja je propisana kazna zatvora teZa od deset godi-
na, maloljetni¢ki zatvor moZe trajati do 10 godina.
Kazna se izri¢e samo na pune godine i pune
mjesece (¢l. 24. ZSM-a, 1998).

Vazno je napomenuti kako je pri odmjeravanju
kazne sud duZan uzeti u obzir sve okolnosti koje
utjeCu na visinu kazne iz ¢l. 56. st. 2. KZ-a (1999):

«  stupanj krivnje

+ pobude iz kojih je djelo poCinjeno i jacinu
ugrozavanja ili povrede kaznenim djelom
zasti¢enog dobra

«  okolnosti pod kojima je djelo ostvareno

 prilike u kojima je pocinitelj Zivio prije
potinjenja kaznenog djela i uskladenost njego-
va ponaSanja sa zakonima

« okolnosti u kojima Zivi i njegovo ponasanje
nakon pocinjenog kaznenog djela, posebno
odnos prema oSteCeniku i naknadi Stete
prouzro¢ene kaznenim djelom

«  ukupnost drustvenih i osobnih uzroka koji su
pridonijeli po¢injenju kaznenog djela.

Tako ¢e se kod maloljetnika, na primjer, poseb-
no uvaziti odnos prema $kolskim obvezama (prekid
skolovanja, izostajanje s nastave, ponavljanje razre-
da), na¢in provodenja slobodnog vremena, druZen-
je s osobama delinkventnog ili asocijalnog
ponasanja, ispoljavanje agresivnog ponasanja u

Iz navedenoga vidljivo je kako je kazna malol-
jetni¢kog zatvora predvidena kao najstroZa (i jedni-
na) kazna za maloljetnike, te je cilj da se izriCe
samo najtezim maloljetnim pociniteljima kaznenih
djela s najnepovoljnijim okolnostima koje sud
uzima u obzir. Jer postujuéi nacelo supsidijariteta,
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maloljetniku se nece izre¢i «teZa» sankcija, ako se
- odgojne svrhe mogu postici i «blaZom» sankcijom.

Kriz (1999) navodi kako kod grubih i
bezdusnih delikata s elementima nasilja, u licnosti
po&initelja pretezno prevladava Zelja za dominaci-
- jom i kontrolom uz nedostatak suosjecanja, a takve
se karakteristike ne mogu pripisati krizi razvoja
mladih pocinitelja i ne moZe im se olako zbog toga
oprostiti (uostalom, oprostiti moZe samo Zrtva). Ista
autorica navodi kako se takva djela mogu objasniti
i razumjeti, ali nikako ne opravdati, te je stoga
takvom maloljetniku ili mladem punoljetniku
potrebno poslati jasnu poruku da mora preuzeti
odgovornost za ono §to je pocinio i u skladu s time
snositi posljedice.

Sud moZe presudom izre¢i da je maloljetnik
kriv za kazneno djelo i istodobno pridrZati izricanje
kazne maloljetni¢kog zatvora kad smatra da se izri-
canjem krivnje, i prijetnjom naknadnog izricanja
kazne, moZe pocinitelja odvratiti od daljnjih kaz-
nenih djela. U tom ¢e sluéaju sud uz presudu izreci
i odgojnu mjeru poja¢anog nadzora i jednu ili viSe
posebnih obveza (§eparovié, 2003:175). Time se
uoCava elasti¢nost i varijabilnost sankcija koje se
mogu izre¢i maloljetnicima, medutim vazno je
naglasiti da pridrzaj izricanja maloljetni¢kog zatvo-
ra pravno dogmatski nije posebna sankcija vec
samo modalitet kazne maloljetnickog zatvora
(Singer, 1998:77). Prema clanku 27. st. 2. ZSM
(1998) sud odreduje vrijeme kusnje od jedne do tri
godine (tzv. pridrzaj izricanja maloljetni¢kog zatvo-
ra), te se u tom vremenskom periodu moZe naknad-
no izre¢i maloljetni¢ki zatvor ako maloljetnik
po¢ini novo kazneno djelo ili ako se protivi
provodenju odgojnih mjera. S druge pak strane,
nakon najmanje jedne godine vremena kuSnje, i
nakon §to saslusa predstavnika centra za socijalnu
skrb, sud moZe izre¢i kona¢ni odustanak od izrican-
ja kazne, ako nove ¢injenice potvrduju uvjerenje da
maloljetnik nece pociniti daljnja kaznena djela. Jer
upravo uvjet za pridrzZaj izricanja maloljetnickog
zatvora jest pozitivna kriminoloSka prognoza
buduéeg ponaSanja maloljetnika (Hirjan, Singer,
1998:77).

Hrvatski Kazneni zakon (1999) predvida
mogucnost izricanja sigurnosnih mjera za punol-
jetne pocinitelje kaznenih djela (¢l. 73.). To su
obvezno psihijatrijsko lijecenje, obvezno lijeCenje
od ovisnosti, zabrana obavljanja zvanja, djelatnosti
ili duznosti, zabrana upravljanja motornim vozilom,
protjerivanje stranaca iz zemlje i oduzimanje pred-

meta. Prema maloljetnim pociniteljima kaznenih
djela mogu se uz odgojnu mjeru ili kaznu maloljet-
ni¢kog zatvora izre¢i sve navedene sigurnosne
mjere osim zabrane bavljenje pozivom, djelatnoS¢u
ili duznocu, jer bi to o€ito bilo u suprotnosti s
osnovnom intencijom odgojne mjere i kazne malol-
jetni¢kog zatvora da se maloljetnik $to kvalitetnije i
potpunije integrira u drustvo (Singer, 1998:102).
Svrha sigurnosnih mjera jest da se njihovom prim-
jenom otklanjaju uvjeti koji omogucavaju ili potica-
jno djeluju na pocinjenje novog kaznenog djela
(61.74. KZ-a, 1999). Svaka sigurnosna mjera ima
zakonske okvire sadrzane u Kaznenom zakonu na
osnovi kojih se omogucuje njezino izricanje, $to za
potrebe ovoga rada nije nuzno navoditi.

3. IZRICANJA MALOLJETNICKOG
ZATVORA U REPUBLICI HRVA-
TSKOJ

Kao §to je prethodno navedeno, kazna malol-
jetni¢kog zatvora predstavlja najstroZi oblik kaZnja-
vanja maloljetnih pocinitelja kaznenih djela. Ona se
izri¢e maloljetnicima koji su po€inili kaznena djela
s visokim stupnjem krivnje (Kriz, 1999), ali i onim
maloljetnicima koji su multirecidivisti, te prethodne
zavodske mjere nisu ostvarile svrhu, pa se stoga
predvida nepovoljna kriminoloSka prognoza.

U tablici 1. prikazani su podaci DrZavnog
zavoda za statistiku o osudenim maloljetnim osoba-
ma po vrstama odgojnih mjera i kazni
maloljetnickog zatvora.

Iz tablice 1 vidljivo je da disciplinske mjere i
mjere pojacanog nadzora prevladavaju u svim
izreSenim mjerama prema maloljetnicima, te drze
odredenu konstantu u izricanju (oko 40%). Za
kaznu maloljetnickog zatvora takoder moZemo
konstatirati da se kontinuirano zadrzava izmedu
0,5-1,5% izre¢enih sankcija, iako je vidljiv odmak
pojedinih godina. Znacajan porast kroz godine bil-
jeZi izricanje pridrzaja kazne maloljetniCkog zatvo-
ra (0,8% u 1998, kada je i stupila na snagu
mogucnost izricanja ove sankcije, do 4,2% u 2003.
godini).

Kriz (1998) u Izvjescu s III. Radionice Zakona
o sudovima za mladeZ zakljucuje kako je analiza
kriterija za odabir zavodskih odgojnih mjera i kazne
maloljetni¢kog zatvora pokazala da se suci i drZavni
odvjetnici pri donoSenju odluka hoce li izreCi
upucivanje u odgojnu ustanovu, odgojni zavod ili
maloljetni¢ki zatvor rukovode prvenstveno teZim
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Tablica 1 navodi da se pridrzaj
ukupno discipl. mjere zavodske mit. pridrzaj | maloljetni¢kog zatvora izriCe kada
mjere |pojaé.nadzora|  mjere | zatvora |mit.zatvora) je rije¢ o tezim imovinskim delik-
1987. aps. | 1486 690 570 m 4 / tima situacijske prirode ili o kaz-
% 100 46,4 38,3 15,0 03 nenim djelima protiv Zivota i tijela
1988. aps. | 1162 490 450 215 7 / bez «visokog stupnja krivnje», ili o
% 100 42,2 38,7 18,5 0,6 kaznenim djelima zloporabe opo-
1989. aps. | 1120 466 459 186 9 / jnih droga (ako se radi o manjim
% 100 41,6 41,0 16,6 0.8 koli¢inama i ako je sam pocinitel]
1990. aps. | 1098 477 466 145 10 / ovisnik).
% 100 434 424 13,2 1,0
1991. aps. | 887 340 390 154 3 / 4. CILJ ISTRAZIVANJA I
L L 383 B2 24 0.3 NACIN PRIKUPLJANJA
1992. aps. | 749 345 275 114 15 / POD AT AK A
% 100 46,1 36,7 152 2,0
1993. aps. | 1188 568 470 137 13 / Cilj je istraZivanja stjecanje
% 100 478 39,6 11,5 1.1 uvida u osobna i obiteljska svojst-
1994. aps. | 1212 540 528 107 7 / va maloljetnika koji izdrzavaju
% 100 445 436 8.8 0.6 kaznu maloljetnickog zatvora u
1995. aps. | 866 386 374 102 4 / Republici Hrvatskoj. U tu svrhu
% 100 445 432 11.8 0.5 konstruiran je poseban anketni list.
1996. aps. | 732 333 308 %3 3 / Podaci su se prikupljali uvidom u
% 100 455 2.1 13 L1 osobnike maloljetnika, a u poje-
1997. aps. | 653 - pr 110 5 / dinin} segmentima putem procjene
% 100 35,8 46,0 16,8 14 odgajatelja.
1998. aps. | 506 188 268 4 4 4 IstraZivanje obuhvaca sljedeca
% 100 372 53,0 8.3 0.8 0g | Ppodrucja:
1999. aps. | 697 259 327 86 12 13 1. Opé¢i kriminoloski podaci o
% 100 372 47,0 12,3 17 19 maloljetniku i kaznenom djelu,
2000. aps. | 787 340 341 81 11 14 2. Obiljezja li¢nosti i ponaSanja
% 100 432 433 10,3 14 1,8 maloljetnika prije izvrSavanja
2001. aps. | 884 336 403 113 15 17 kazne,
% 100 38,0 456 128 1,7 19 | 3. Obiljezja obitelji maloljetnika,
O002. Hps. [ REG i 336 0 8 2 Obiljezja $kolovanja maloljet-
% 100 45,7 40,0 11,0 08 2,7 nika,
2003. aps. | 875 347 394 86 11 37 i@ 3
IstraZivanje je provedeno na
~ = L e & = - cjelokupnoj populaciji maloljetni-

oblicima poremeéaja u ponasanju maloljetnika i
lo§im obiteljskim prilikama, a tek podredno ili
kumulativno kriminalnim povratom, ve¢im brojem
kaznenih djela i vrSenjem kaznenih djela u orga-
niziranoj skupini. Medutim, ista autorica navodi
kako treba imati na umu da se svake godine eviden-
tira manja skupina maloljetnika, viSestrukih krimi-
nalnih povratnika, koji se nalaze u odgojnom zavo-
du iz kojeg bjeZe i u bijegu ¢ine kaznena djela teSke
krade, te da se kazneni postupci prema njima obus-
tavljaju, premda svaki put postoji mogucnost i izri-
canja maloljetni¢kog zatvora. Kriz (1999) takoder

ka koji su od ozZujka do svibnja

2003. godine izdrzavali kaznu
maloljetnickog zatvora u Pozegi (N=26), a rezultati
su prikazani u apsolutnim i relativnim frekvencija-
ma.

Svrha istraZivanja je da se ovim inicijalnim
uvidom u neka obiljezja maloljetnika koji
izvrSavaju kaznu maloljetniCkog zatvora u
Hrvatskoj ponude osnovni okviri za kreiranje tret-
mana, dok ¢e se daljnjim istraZivanjem, koje je u
tijeku, mo¢i ponuditi opseZniji odgovori vezano uz
ovu problematiku.
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5. PRIKAZ REZULTATA ISTRAZIVA-
NJA I DISKUSIJA

5.1.0p¢i kriminoloski podaci o maloljet-
niku i kaznenom djelu

Maloljetnici i mladi punoljetnici osudeni na
kaznu maloljetnickog zatvora ¢ine populaciju koja
je pocinila najteZa kaznena djela i/ili ¢ija je krimi-
nalna prognoza bila toliko nepovoljna da je sud
zakljucio da je ova kazna nuzna (imamo li u vidu
nacelo supsidijariteta). Promatrajuci rezultate ovog
istraZivanja u tablici 2 moZemo uociti kako gotovo
70% osudenih Cine osobe koje su kazneno djelo
poCinili kao mladi punoljetnici (od 18. do 21.
godine). Iako se u populaciji kaznenika maloljet-
nickog zatvora radi uglavnom o mladim punoljet-
nim osobama, §to je uocljivo iz rezultata, u daljnjem
tekstu Ce se, iz prakticnih razloga, koristiti samo
pojam maloljetnici.

Vecina maloljetnika (oko 60%) sankcionirana
je za jedno kazneno djelo, odnosno stjecaj kaznenih
djela prisutan je u oko 40% sludajeva. Rezultati o
vrsti djela, zbog preglednosti, su grupirani prema
broju pocinjenih kaznenih djela. Potrebno je nagla-
siti da za potrebe ovog rada sam oblik izvrSenja
kaznenog djela nije naveden. Stoga valja imati na
umu kako se kod nekih slucajeva radi o potpuno
dovrSenom obliku ili teSkom obliku kaznenog djela,
a ponegdje o pokusSaju, poticaju ili pomaganju u
¢injenju kaznenog djela.

Iz tablice se vidi kako se radi o tezim kaznen-
im djelima koja zahtijevaju snaZniju druStvenu
reakciju. NajviSe su zastupljena kaznena djela
razbojniStva i ubojstva. Podaci o stjecaju kaznenih
djela u ovom istrazivanju u skladu su s rezultatima
istrazivanja koje su proveli Singer i MikSaj-
Todorovi¢ (1993:241), a koji zakljuCuju da je pri
izvrSenju djela u stjecaju u najveem broju
slucajeva rije¢ o istom deliktu kao Sto je i glavno
djelo. Gotovo sva kaznena djela maloljetnika u
ovom istrazivanju (izuzev zloporabe opojnih droga)
imaju u sebi elemente nasilja (razbojnistvo, ubojst-
vo, silovanje, tjelesne ozljede), o ¢emu Ce se nadal-
je govoriti pri analizi osobina li¢nosti maloljetnika.
Valja imati na umu da pojam kriminalnog nasilja ili
nasilnic¢kih delikata nije formalno zakonski termin,
ve¢ kriminoloski, znadi znanstveni, te kazneni
zakoni u pravilu ne razvrstavaju kaznena djela po
kriteriju primjene sile, ve¢ se koriStenje sile
pojavljuje kao obiljezje radnje izvrSenja raznih
skupina kaznenih djela (Skorupan, 2001).

Promatramo 1i duljinu izrecene kazne (tablica

2), maloljetnici u najve¢em broju slucajeva
izdrzavaju kaznu zatvora od 1-3 godine (42.3%).
Isti¢e se podatak da ¢ak jedna tre¢ina maloljetnika
(34.6%) ima izrecenu kaznu od 5-10 godina i punih
10 godina zatvora, uzmemo li u obzir da je to opseg
kaZnjavanja koji je za punoljetne osobe ekvivalent
kazni dugotrajnog zatvora (od 20 do 40 godina).

U vrstama sankcija ne nailazimo na znacajan
broj izre¢enih sigurnosnih mjera. One su izrecene i
svega 30% slucajeva, a imamo li u vidu da sig-
urnosna mjera oduzimanja predmeta, koja je
izreCena u 11.5% slucajeva, nema tretmanski karak-
ter, otvara nam se prostor za diskusiju. Naime, kao
Sto ¢e kasnijim prikazom biti vidljivo, velik broj
maloljetnika konzumirao je sredstva ovisnosti, te bi
takav podatak mogao navoditi na vecu potrebu za
izricanjem sigurnosne mjere lijecenja od ovisnosti.
Mozemo samo pretpostaviti da je vjerojatno rije¢ o
¢injenici da maloljetnici nisu kaznena djela ucinili
pod odlucuju¢im djelovanjem neke psihoaktivne
tvari, te stoga mjera nije izrecena.

Kriminoloska istraZivanja vrlo Cesto istrazuju
broj prethodnih sankcija, $to sluzi kao dobar ele-
ment za procjenu intenziteta kriminalne aktivnosti
pocinitelja kaznenih djela, odnosno upornosti u
¢injenju kaznenih djela. U promatranom uzorku
gotovo polovica maloljetnika (42.3%) nema
izreCenu prethodnu sankciju, niti evidentirana kaz-
nena djela. Autor ovog rada smatra da se radi o vrlo
interesantnom podatku kojeg bi bilo interesantno
detaljnije prouciti, jer takoder ne moZemo biti sig-
urni da li zaista maloljetnici nisu prije po€inili niti
jedno kazneno djelo ili ono nije bilo detektirano i
procesuirano. Jedino, mozda, moZemo pretpostaviti
da se ne radi o teSkim kaznenim djelima za koja
vjerujemo da bi postojala odgovarajuca sankcija.

Gotovo podjednak broj maloljetnika ima iza
sebe jednu ili dvije sankcije, te je u tablici 2
uocljivo kako je 9 maloljetnika (60% od onih koji
imaju izreCene prijasnje sankcije) imalo izrecenu
neku institucionalnu mjeru. Takav podatak moramo
povezati s vrstom ranijih kaznenih djela, ali i sa
svrhom izricanja institucionalnih mjera prema
Zakonu o sudovima za mladez, te je ocCita intencija
suda bila izdvajanje maloljetnika iz uZe i Sire soci-
jalne sredine i podvrgavanje intenzivnijem tret-
manu.

Kriminalni povrat vazan je kriminoloski
podatak jer on, uz procjenu upornosti maloljetnika
da ustraje u kriminalnom ponasanju, sluzi i za proc-
jenu djelotvornosti odgovornih drustvenih subjeka-
ta da maloljetne pocinitelje kaznenih djela odgo-
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Tablica 2
Kriminoloski podaci o maloljetniku i kaznenom djelu

F % F %

Dob mit. u vrijeme pocinjenja k.d. Izrecene sigurnosne mjere
16 3 11.5 Nema 18 | 69.2
17 5 23.1 Obvezno psihijatrijsko lijeCenje 2 7.7
18 4 19.2 Obvezno lijecenje od ovisnosti 3 11.5
19 8 30.8 Oduzimanje predmeta 3 11.5
20 4 19.2 Broj prethodnih sankcija
21 2 71 Nema 11 423
Broj k.d. maloljetnika Jedna 7 26.9
Jedno k.d. 16 61.5 Dvije 6 23.1
Dvak.d. 4 15.4 Tri ili vise 2 7.3
Tri k.d. 6 23.1 Vrsta prethodno izrecenih sankcija
Vrste k.d. mit. koji su po¢inili jedno k.d. Nema 11 423
Razbojnistvo 5 19.2 Posebne obveze 1 3.8
Zloporaba opojnih droga 5 19.2 PBiN 5 19.2
Ubojstvo 6 23.1 PBiN uz dnev.boravak u Odg.ust. 1 3.8
Vrste k.d. mit. koji su pocinili dva k.d. Centar za 0odgoj :
Krada Odgojna ustanova 1 38
Razbojnistvo 1 3.8 Centar za 0dgoj
Krada Odgojni zavod 1 38
Krada 1 3.8 PBIN
Ubojstvo Odgojni zavod 1 38
Ubojstvo 2 i Odgojna ustanova
Vrste k.d. mlt. koji su pocinili tri k.d. Odgojni zavod 2 7.7
Razbojnicka krada Odgojni zavod
Razbojnistvo Zatvor (uvjetno) 1 3.8
Razbojnistvo 1 3.8 Centar za 0dgoj
Krada Odgojna ustanova
Tjelesna ozljeda Odgojni zavod 2 77
Razbojnistvo 1 3.8 Vrsta ranije po¢injenih kaznenih djela
Zloporaba opojnih droga Nema 11 423
Razbojnistvo Krada 10 38.5
Krada 1 3.8 Krada
Nasilni¢ko ponaSanje Razbojnistvo 1 3.8
Krada Krada
Krada 1 3.8 Zloporaba opojnih droga 1 3.8
Silovanje Razbojnistvo 1 38
Bludne rednje Nepoznato 2 73
Razbojnistvo 1 3.8 Suudesnistvo u pocinjenju kaznenog djela
Silovanje Ne 15 577
Spretavanje sluz.osobe u obavlj.duZnosti Da - s jednim 7 26.9
Razbojnistovo 1 3.8 Da - s dvoje 2 7.7
Duljina izrecene kazne Da — s tri ili vise 2 7:1
6 mjeseci 1 38
1-3 godine 11 423
3-5 godina 5 19.2
5-10 godina 8 30.8
10 godina 1 3.8

varaju¢im mjerama i postupcima odvrate od daljn-
jeg delinkventnog ponaSanja (Poldruga¢, Cajner-
Mraovié, 1998a). Pogledom na vrstu ranijih kaz-
nenih djela apsolutno moZemo zakljuciti da se radi
o imovinskim deliktima (u dva slu¢aja vrsta ranijih
djela nije specificirana). Skorupan (2001) navodi
kako je upravo za populaciju pocinitelja
razbojni$tva i/ili razbojnicke krade karakteristicna
visoka stopa povratniStva, Cime upucuje na
zaklju¢ak o maloj ucinkovitosti tretmana kod ove
populacije.

Suudesni§tvo u ¢injenju kaznenih djela jedna je
od karakteristika maloljetnika. Grupa vrlo Cesto
djeluje kako pokretacki mehanizam éinjenja kaz-
nenih djela. Velik broj autora govori o povoljnijoj
kriminolokoj  prognozi  maloljetnika  koji

izvriavaju djela u suucesniStvu (Miksaj-Todorovic,
Kov¢&o, Cajner-Mraovi¢, 1992; Poldruga¢, 1993,
prema Skorupan, 2001). Kod kriminalne aktivnosti
maloljetnika uglavnom se u drugi plan stavlja
neposredna svrha kaznenih djela, dok je primarno
prisutna Zelja za zajednickim uzbudljivim dozivlja-
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- jima, zajedni¢kim stjecanjem iskustva, iskusavan-
- jem snaga i odvaZnosti, Zelja za osjeCajem pri-
padanja skupini (Singer, MikSaj-Todorovi¢, 1993).

Analizom podataka provedenog istraZivanja
(tablica 2) uocavamo relativno velik broj maloljet-

hoaktivne tvari.

Tablica 4 prikazuje vrste psihoaktivnih tvari
koje su maloljetnici konzumirali. Metodoloski
problem javio se u jednom osobnom listu u kojem
je navedeno kako je maloljetnik konzumirao psi-

nika (57.7%) koji su kazneno djelo pocinili
sami. U skladu s ranije navedenim, ovaj nam | Tablica4
. P o v Frekvencije konzumiranja psihoaktvinih tvari
podatak daje negativniju kriminoloSku prog-
nozu jer govori o veCem stupnju kriminalne | frek. | % | ne bt it | s | ol | | e, | e, [
volje maloljetnika. pepozn.
9 346| X
e i s o S 2 7.7 X
5.2. ObiljeZja licnosti i ponaSanja maloljetni- p B3 ¥ =
ka prije izvrSavanja kazne -
. ey . .. . . . . 2 7.7 X X

) deasl 0 o}nhezpma l%cnosFl 1'ponasanj.a 2 77 X x | x
prije 1zvrsavanja}<azne prlkupljepl su ?nah— 3 T = = =
zom dokumentacije Centra za psihosocijalnu . o - = =
('hje'lgnostlku_u Za_grebu.v Metf)doloskl pff)ble.,m i W 2 e - 7
javio se u pojedinim sluc¢ajevima kada nije bilo

. . , . B ) 74 X X: 4o X o UXe ] X

specificirano je li odredena osobina prisutna ili " PPy P
ne, te se tada u ovom istraZivanju pretpostavl- .

. .. .. .. .. N=26 9 |16 it A2 S ged 153 | 1
ja da nije. Na primjer, u slu¢ajevima kada nije

g o . (%) |(100)|(34.6)|(61.5) | (3.8) | (46.1)|(19.2)[(15.4)[(19.2)|(11.5) | 3.8)
bilo izri¢ito navedeno je li maloljetnik

impulzivan, pretpostavlja se da ta osobina nije
prisutna.

Istrazivanje Baki¢ (2001) potvrdilo je nalaze
nekih raniji istraZivanja o vaznosti «inputa», tj.
onoga S$to odgajanici «donose» sa sobom kada
dolaze u institucionalni tretman. Radi se o
odredenim osobinama li¢nosti te obrascima
ponasanja koji se temelje na njihovom Zivotnom
iskustvu (dakako, u interakciji s naslijedenim
karakteristikama) i koji ih u velikoj mjeri disponira-
ju za ponaSanje tijekom boravka u ustanovi, koje
onda utjece 1 na odnos tretmanskog osoblja i izbor
tretmanskih postupaka prema njima.

Prva kategorija ukljucuje postojanje psihijatri-
jske dijagnoze. Prema dobivenim podacima (tablica
3) uvidamo da u 76.9% slucajeva nije dijagnostici-
ran nikakav psihijatrijski poremecaj. U 7.7%
sluCajeva dijagnosticiran je poremecaj licnosti, a u
11.5% dijagnosticirana je narkomanija. Uzmemo li
u obzir Cinjenicu da se mnoge psihijatrijske dijag-
noze, koje imaju kriminogeni znacaj, ne mogu
dijagnosticirati prije 18.godine Zivota, dobiveni
podaci ne zacuduju.

Uz poviSenu anksioznost koja je zastupljena
kod jednog maloljetnika, u tablici 3 primje¢ujemo
da tri maloljetnika imaju dijagnosticiranu narko-
maniju. Takav podatak nas upucuje na tablicu 4
prema kojoj je 17 maloljetnika konzumiralo psi-

hoaktivne tvari, ali nije bilo specificirano to¢no
koje, kao kod ostalih maloljetnika.

Ve¢ prvim pogledom na tablicu 4 uocavamo
kako su svi maloljetnici, koji su konzumirali neke
psihoaktivne tvari, konzumirali marihuanu (N=16,
61.5%). Ecstasy je takoder zastupljen u velikom
broju slucajeva (N=12, 46.1%). Oko 20% maloljet-
nika konzumirali su LSD i kokain, dok su heroin
konzumirala tri maloljetnika. Analizom anketnih
listova uvida se kako se radi o ona tri maloljetnika
koji imaju izreCenu sigurnosnu mjeru lijeCenja od
ovisnosti, te kojima je dijagnosticirana narkomani-
ja. Takav podatak navodi nas na zakljucak da se ova
sigurnosna mjera, kao i psihijatrijska dijagnoza
narkomanije izri¢e samo u sluCajevima konzumi-
ranja heroina kao najteze psihoaktivne tvari.

Horizontalnom analizom tablice vidljivo je da
vecina maloljetnika konzumirala marihuanu uz
kombinaciju s ecstasyjem, ali i da je kod odredenog
broja maloljetnika prisutna politoksikomanija.
Uglavnom se radi o maloljetnicima koji su konzu-
mirali heroin, te takav podatak ide u prilog tezi o
postepenom konzumiranju sve tezih i tezih droga.
Kozari¢c-Kovaci¢ i sur. (1998) navode kako su
neopijatne droge manje povezane s teskim krimi-
nalitetom, ali je njihova uloga u maloljetnickoj
delinkvenciji i razvoju prema opijatnoj ovisnosti
mnogo puta potvrdena u razliitim istraZivanjima.
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Medutim, politoksikomanija zamucuje analizu psi-
hosocijalnih i drugih aspekata vezanih za pojedi-
nacnu drogu.

U podrucju inteligencije vecinom se radi o
prosje¢no inteligentnim maloljetnicima (65.4%), ali
s ve¢im naglaskom na niZe vrijednosti. UoCavamo
kako je ipak prisutan veci broj maloljetnika s
grani¢nom i ispodprosje¢nom inteligencijom u
odnosu na svega jednog maloljetnika koji je dijag-
nosticiran kao natprosjecno inteligentan.

Eysenckova teorija kriminaliteta (1977, prema
Budanovac, 1995) delinkventno, asocijalno, odnos-
no antisocijalno ponaSanje povezuje s poviSenim
neuroticizmom, ekstraverzijom i psihoticizmom.
Frekvencija ekstraverzije viSa je od ocekivane,
odnosno 92.3% maloljetnika opisano je ekstroverti-
ranim (tablica 3). U posljednjoj reviziji teorije
kriminaliteta (Eysenck i Gudjonsson, 1989, prema
Mejoviek, 2002:106) Eysenck pripisuje poviSenu
ekstraverziju mladim prijestupnicima i recidivisti-
ma, a poviseni neuroticizam starijim prijestupnici-
ma. Navedeno obiljezje u skladu je s rezultatima
istrazivanja jer se u uzorku upravo radi o mladim
prijestupnicima, te o recidivistima u gotovo 60%
slucajeva.

Impulzivnost je prisutna (navedena) u gotovo
70% slucajeva. U suvremenoj psihopatologiji
impulzivnost je, kao trajna osobina li¢nosti, Cesto
povezivana s psihopatijom. Tako su Gorenstein i
Newman (1980, prema Davison, Neale, 1999:323)
izdvojili impulzivnost i nesposobnost odrZavanja
cilju usmjerene aktivnosti kao klju¢ne elemente psi-
hopatije. Smatra se da je kod psihopata ponasanje
impulzivno zbog deficita planiranja i inhibitornih
mehanizama.

Analiziramo li emocionalne karakteristike mal-
oljetnika (tablica 3) uvidamo kako su navedena vrlo
negativna opisna obiljeZja, te da su u najveCem
broju slu¢ajeva navedeni pojmovi kao emocionalno
labilan, nezreo, hladan.

Agresivnost je psiholoska karakteristika koja
zasluZuje posebnu pozornost pri analiziranju osob-
nih obiljeZja delinkvente populacije. Kao osobina
li¢nosti, agresivnost je specificirana u 42.3%
slu¢ajeva, te moramo uzeti u obzir ¢injenicu da pos-
toji vjerojatnost i veceg ucesca ove osobine koja
nije izraZena u tolikoj mjeri da je zahtijevala poseb-
nu napomenu. U ovom je istrazivanju nesto prisut-
nija agresivnost nego u sli¢nim istraZivanjima koja
su bila provedena na opéem uzorku maloljetnih
delinkvenata. Mik3aj-Todorovi¢ i Budanovac

(1998) dobili su da je agresivnost prisutna u 18.3%
ispitanika, dok je Uzelac (1980, prema Singer,
Miksaj-Todorovi¢, 1993) na uzorku od 1006 ispi-
tanika doSao do rezultata da 30% maloljetnika
pokazuje agresivne oblike ponasanja. NeSto visi
udio agresivnosti u ovom istrazivanju nije neobican
uzmemo li u obzir da se radi uglavnom o
nasilnickim deliktima.

Evaluiraju¢i institucionalni tretman maloljet-
nih delinkvenata, Baki¢ (2001) u doktorskoj dis-
ertaciji utvrduje dvije osnovne konstelacije prijein-
stitucionalnih varijabli: (1) konstelacija agresivnog
delinkventnog ponaSanja, te (2) konstelacija
povoljnije obiteljske situacije (koja djeluje u pozi-
tivnom smjeru). Medutim, za konstelaciju agre-
sivnog delinkventnog ponasanja Baki¢ (2001)
nalazi kako ona negativno utjece kako na ponasanja
i tretman u institucionalnim uvjetima, tako i na
postiinstitucionalno ponasanje. Tretman i ponasanje
u ustanovi, navodi isti autor, tada su karakterizirani
duljim boravkom, niZom prosje¢nom kategorijom,
ve¢im brojem bjegova i manjim brojem izlaza,
agresivnim ponaSanjem, nepovjerenjem 1 Svo-
jevrsnom distancom od strane odgojitelja, te
udestalijom primjenom kaZnjavanja u odnosu na
nagradivanje. U prostoru postiinstitucionalnog
ponasanja, autor istiCe viSu stopu recidivizma i
drugih poremecaja u ponasanju, losiji odnos prema
zapo§ljavanju, te vecu ucestalost konzumiranja
lakih droga.

Suicidalnost sama po sebi nije osobina li¢nosti
koja dovodi do delinkventnog ponaSanja, medutim,
ona je vazna iz tretmanskih razloga, a upucuje i na
komorbiditet emocionalnih poremecaja. Suicid i
suicidalno ponasanje u porastu je upravo kod ado-
lescenata, a motivi mogu biti mnogobrojni: depresi-
ja, konzumiranje droge, razni oblici devijantnog
ponaSanja, poremecaji u obitelji, nemogucnost
podnoSenja i prevladavanja pritisaka okoline s
obzirom na razne okolnosti, nesnalaZenje i
neuskladenost izmedu intenzivnih unutarpsihickih i
vanjskih socijalnih i emocionalnih zbivanja
(Kozari¢-Kovacic i sur., 1998).

U uzorku je kod 4 maloljetnika suicidalnost
navedena kao osobina li¢nosti (tablica 3). Ovaj je
podatak od izuzetne vaznosti osoblju koje izvrsava
kaznu zatvora kako bi mogli preventivno djelovati i
povedanu pozornost pridati ovom riziku. Nije na
odmet spomenuti kako je jedno od obiljezja psi-
hopatije suicid koji je rijetko ostvaren, ali Cesto
pokusavan na teatralan nacin (Mejovsek, 2002:108).
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Nezrelost se kao osobina licnosti navodila u
velikom broju slu¢ajeva. Nesto vise od polovice
maloljetnika okarakterizirano je nezrelima.

IstraZivanje prisutnih poremecaja u ponaSanju,
kao i vrijeme pojavljivanja tih poremecaja, od
izuzetne je vaZnosti za razumijevanje trenutnog,
cjelokupnog ponaSanja mladih. Ovo istraZivanje
ukljucilo je 4 aspekta poremecaja u ponaSanju za
koja su mnoga ranija istraZivanja dokazala da
koleriraju s kriminalnim ponaSanjem, te se ispiti-
vala i dob djeteta, odnosno vrijeme kada se
ponasanje poCelo manifestirati (prije ili poslije 14.
godine). Radi se o rizi¢nim ponaSanjima kao $to su
skitnja, bjezanje od kuce, prosjaCenje i druZenje s
asocijalnim osobama.

Iz rezultata uocavamo kako je najviSe zastu-
pljeno adruZenje s osobama asocijalnog ponasanja
(80,8%), zatim skitnja (61,5%) i bjeZanje od kuce
(63,8%), te najmanje prosjacenje (15,4%).
Zanimljivo je kako je skitnja i bjeZanje od kuce u
veéini slu¢ajeva prisutno prije sedme godine Zivota,
dok se druZenje s osobama asocijalnog ponasanja
javlja viSe nakon Cetrnaeste godine Zivota. To se
mozZe objasniti psihosocijalnim razvojem mlade
osobe i veéom potrebom za drustvom u adolescen-
ciji.

5.3. Obiljezja obitelji maloljetnika

Mnoga istrazivanja maloljetnicke delinkvencije
proucavaju obitelj kao vazan faktor ove pojave, a
Cesto se upravo znalaju obitelji u javljanju
delinkventnog ponasanja daje izuzetan znacaj.

Sva istrazivanja govore u prilog potrebi
izu¢avanja obiteljskih prilika maloljetnika (strukture
obitelji, obiteljske dinamike, kvalitete odnosa,
ekonomskog statusa itd.). Poldruga¢ i Cajner-
Mraovi¢ (1998b) navode kako se iz skupine objek-
tivnih ¢imbenika Cesto izdvaja nizak socijalni status
obitelji i loSe materijalne prilike, poremecena struk-
tura obitelji zbog raznih razloga, a u nekim sredina-
ma odredeni utjecaj imaju zaposlenost majke,
odnosno oba roditelja, niska obrazovna i kulturna
razina roditelja i druge okolnosti. Autorice navode i
elemente obiteljske atmosfere koje imaju posebno
znalenje za javljanje poremecaja u ponasanju
mladih (nedovoljna ili neodgovarajuca roditeljska
briga, losi medusobni odnosi, kriminalno i/ili drugo
sociopatolosko ponasanje roditelja itd.).

Kriminolozi su se vrlo rano poceli zanimati za
veli¢inu i sastav obitelji iz kojih dolaze maloljetni
delinkventi, pri ¢emu su Cesto dolazili do razliCitih
podataka (Poldruga¢ i Cajner-Mraovi¢, 1998a).

Tablica 3
Osobine li¢nosti maloljetnika

F %
Psihijatrijska dijagnoza
Nema 20 76.9
Da-narkomanija 3 11.5
Da-poremecaj li¢nosti 2 7.7
Konzumiranje psihoaktivnih tvari
Ne 9 34.6
Da 17 65.4
Inteligencija
Ispodprosjec¢na 5 19.2
Grani¢na 3 11.5
Prosje¢na 17 65.4
Iznadprosje¢na 1 3.8
Ekstraverzija — introverzija
Ekstraverzija 24 92.3
Introverzija 2 7.7
Impulzivnost
Da 18 69.2
Ne (ili nije navedeno) 8 30.8
Agresivnost
Da 11 423
Ne (ili nije navedeno) 15 57.7
Suicidalnost
Da 4 15.4
Ne 22 84.6
Nezrelost
Da 14 53.8
Ne 12 46.2
Obiljezja ponasanja prije izdrzavanja kazne
Skitnja
Ne 10 38.5
Da - prije 14. g. 11 423
Da — poslije 14. g. 5 19.2
Bjezanje od kuce
Ne 12 46.2
Da - prije 14. g. 9 34.6
Da — poslije 14. g. 5 19.2
Prosjacenje
Ne 22 84.6
Da - prije 14. g. 4 154
Da — poslije 14. g. 0 0
DruZenje s asocijalnim osobama
Ne 5 19.2
Da - prije 14. g. 7 26.9
Da — poslije 14. g. 14 53.8
10 godina 1 3.8

Medutim, obitelj moze biti deficitarna iz mnogih
razloga. Razumljivo je kako je sasvim razlicito je li
obiteljska struktura narusena zbog rastave roditelja,
stalnih konflikata, ili je pak doslo do smrti jednog od
roditelja (ili oba roditelja). Etioloski gledano Cajner-
Mraovi¢ (1997) s pravom navodi da obitelj, koja je
postala nepotpuna smréu jednog roditelja, moze
imati mnogo kvalitetnije meduljudske odnose nego
obitelj koja je ostala nepotpuna uslijed razvoda koje-
mu su prethodile dugogodisnje trzavice ili ¢ak pot-
puna obitelj s narusenim meduljudskim odnosima.
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Rezultati ovog istraZivanja upucuju da dvije
treéine maloljetnika ima oba roditelja Ziva, u pet
sludajeva ziva je samo majka, dok iz jednog
osobnog lista nije bilo moguce razaznati jesu li
roditelji maloljetnika Zivi ili nisu (tablica 5).

IstraZivanje pokazuje da viSe od polovice mal-
oljetnika dolazi iz strukturalno potpunih obitelji, a
1/3 maloljetnika Zivjela je samo s majkom, odnos-
no imamo jedan slu¢aj gdje su oba roditelja Ziva, ali
je maloljetnik Zivio u kucanstvu s bakom.

Broj brace i sestara Cesta je varijabla u istraZi-
vanjima, iako o povezanosti ove varijable s krimi-
nalnim ponasanjem postoje vrlo oprecna misljenja.
U kriminologkim istraZzivanjima polazi se od teze da
se roditelji manje mogu posvetiti svakom djetetu
zasebno, ako je broj djece velik, ali i veliku ulogu
imaju razlozi zbog kojih su obitelji mnogoclane.
Svakako nije svejedno radi li se o obiteljima koje iz
osobnih uvjerenja i stavova Zele imati puno djece,
jesu li vjerski nastrojene ili nisu, radi li se pak o
neznanju i/ili nemarnosti planiranja obitelji itd.
Jednog brata ili sestru u istraZivanju ima jednak broj
maloljetnika kao i oni koji su jedinci (30.8%), dok
nesto manji postotak (23.1%) ima dvoje, a samo
jedan slucaj ima tri ili viSe. U ovoj kategoriji imamo
najvise nepoznanica gdje brojnost brace i sestara
nije specificirana.

Ovo istraZivanje, kao i ranija, promatra socio-
ekonomski status obitelji kroz Skolsku spremu
roditelja, zaposlenost roditelja, ekonomski status,
uvijete stanovanja i sl. Treba naglasiti i da mnogi
autori upozoravaju da istraZivanja kriminaliteta
odraslih i maloljetnih osoba, koja polaze od uzorka
ispitanika koje su organi druStvene kontrole
oznatili kao delinkvente, ne mogu sa socio-
ekonomskog gledista biti potpuno nepristrana, jer
su paznja i djelatnost organa otkrivanja delinkvena-
ta znatno viSe usmjerene na niZe nego na ostale
drustvene slojeve (Nye, Short, Olson, 1958,;
Dentler, Monroe, 1961, prema Singer, 1996:224).

Analizirajuéi dobivene podatke u tablici 6
uo¢ljivo je kako u najvecem broju slucajeva ocevi
imaju zavrSenu srednju S$kolu (34.6%), dok su
osnovna $kola i viSe/visoko obrazovanje gotovo
jednako zastupljeni (15-20%). U odnosu na oceve
prisutan je ne$to veci udio majki bez osnovne Skole
(15.4%), medutim ne smije se zanemariti podatak
da u 5 sludajeva otac nije Ziv, te stoga podaci nisu
prikupljeni. Najveci postotak majki ima zavrSenu
srednju 3kolu (38,5%), zatim slijedi zavrSena
osnovna $kola (30,8%), a 11,5% majki zavrsilo je

fakultet ili neku viSu Skolu.

Zaposlenost roditelja jedno je od najbitnijih
obiljezja socio-ekonomskog statuse jer ono direkt-
no i utje¢e na nj. Postoji tzv. dvojaka uloga
zaposlenosti roditelja u odnosu na razvoj djeteta.
Singer i Mik3aj-Todorovi¢ (1993:142) navode kako
zaposlenost jednog, a pogotovo oba roditelja, pri-
donosi ekonomskoj stabilizaciji obitelji, a istovre-
meno pruZa i pozitivan uzor djetetu. S druge pak
strane, navode isti autori, zaposlenost oba roditelja
opasnija je zbog slabije mogucnosti bavljenja djete-
tom, manje uspje$nog nadzora nad njegovim Zivo-
tom, sudjelovanja u rjeSavanju njegovih problema i
interakcije s njime. Takoder je potrebno naglasiti
kako ¢imbenik (ne)zaposlenosti roditelja, kao
rizi¢ni ¢imbenik, nikako ne moZemo promatrati
zasebno, bez uvaZavanja kvalitativnih obiljezja
obitelji, pogotovo kvalitete odnosa.

Istrazivanje je pokazalo kako je 50% oceva
zaposleno, odnosno 68.4% uzmemo li u obzir da u
je 5 slu¢ajeva otac preminuo. Majke su zaposlene u
gotovo 70% slucajeva. Odgojem se najvise bavio
jedan roditelj, te upravo zbog Cinjenice da otac nije
u svim obitaljima Ziv smatramo da se radi o odgoju
od strane majke. Negativnu sliku daje podatak gdje
je procijenjeno da se u 4 slucaja (15.4%) nitko nije
bavio odgojem maloljetnika, te ovakav podatak o
odgojnoj zapustenosti moZemo dovesti u najvecu
korelaciju s delinkventnim ponaSanjem.

Ekonomski status obitelji najdirektnije nam
pruza sliku o procjeni kvalitete materijalnih uvjeta
7ivota maloljetnika. Iz rezultata se zamjeCuje kako
je prosjecan i slab ekonomski status jednako prisu-
tan, kao §to se sli¢nost primjecuje u zastupljenosti
iznadprosje¢nog i jako slabog ekonomskog statusa.
Mozemo zakljuéiti kako je ekonomski status
obitelji prosje¢an, s naglaskom na slabiji. Medutim,
usporedujuci ucei¢e iznadprosje¢nog ekonomskog
statusa s drugim istraZivanjima, uoc¢ava se relativno
visok udio upravo kod populacije maloljetnih
zatvorenika, $to nije bilo ocekivano.

Relativno nepovoljan stambeni status nalazimo
kod jedne tredine ispitanika. Sumiramo li obitelji
koje Zive u podstanarstvu, romskoj kolibi i prog-
nani¢kom naselju, dobivamo da 30.7% obitelji Zivi
u uvjetima za koje moZemo pretpostaviti da ne
zadovoljavaju karakteristike egzistencijalno sig-
urnog stambenog okruZenja. Ranija istraZivanja
maloljetni¢ke delinkvencije uglavnom su bila usm-
jerena na traZenje etioloSke povezanosti izmedu
niskog socio-ekonomskog statusa obitelji, cjelovi-
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tosti obitelji s delinkventnim ponaSanjem djece.
Novija dostignu¢a ne osporavaju rizi¢nost nave-
denih C&imbenika, ali vefu paZnju posveluju
kvaliteti odnosa u obiteljima, njezinim procesima,
odnosno cjelokupnoj obiteljskoj dinamici. Mogli
bismo reéi da su «kvalitativni» ¢imbenici znacajni-
ji od «kvantitativnih». Stoga se u danaSnjim istraZi-
vanjima posebna pozornost posvecuje faktoru inter-
personalnih odnosa i kvaliteti komunikacije.
Upotreba multivarijantnih analiza pokazala je da su
upravo varijable poput karakteristika Clanova
obitelji, specifi¢nosti odgojnih metoda, kvalitete
odnosa u obitelji i sl. Cesto prediktivnije za razvoj
delinkventnog ponaSanja nego socio-ekonomski
status i obiteljska cjelovitost (Ajdukovi¢, 1990).

Sukobi, neslaganje, vrijedanje, omalovaZavan-
je, prezir, emocionalna hladnoca i sli¢no, naruSavaju
obiteljsku atmosferu, oteZzavaju pozitivnu identi-
fikaciju, stvaraju osjecaj straha, nemira, napetosti,
ambivalentnosti, te doprinose razvoju ostalih nega-
tivnih emocija koje ugrozavaju psihicko zdravlje
djece i time negativno djeluju na njenu liCnost
(Cajner-Mraovi¢, 1996). Upravo stoga mnoga
istrazivanja maloljetnicke delinkvencije proucavaju
frekventnost poremecenih odnosa u obitelji i duljinu
trajanja takvih odnosa. Ovdje je potrebno naglasiti
kako nisu uvijek nuZni fizi¢ki obraCuni i verbalni
ispadi medu roditeljima kako bi obiteljska klima bila
naruena. Stalne «sitne» trzavice i napetosti, koje se
jo§ k tome adekvatno ne rjeSavaju, stvaraju napeto
obiteljsko okruZenje u kojemu se dijete ne moZe
osjecati sigurnim i voljenim.

Iz rezultata u tablici 7 uo¢ava se kako odnosi
nisu poremeéeni u gotovo 60% slucajeva, a da po

modalitetima poremecenosti dominiraju svade,
odnosno verbalni obra¢uni. Osim same Cinjenice da
su odnosi u obitelji poremeéeni, vaZan nam je
podatak od kada su odnosi poremeceni. Sto je dijete
mlade, negativni u¢inci obiteljske atmosfere jaCe ga
pogadaju, te izazivaju negativnije ucinke. Mejovsek
(1996) navodi kako je najznacajniji prediktor
delinkventnog ponaSanja upravo dugotrajnost
poremeéenih odnosa, dok se na drugome mjestu
nalazi alkoholizam oca. Rezultati ovog istraZivanja
pokazuju izuzetno nepovoljnu sliku trajanja
poremecenih odnosa jer u svim obiteljima (42.3%)
radi se o dugotrajno naruSenim odnosima, od prije
7. godine djetetova Zivota.

Od sociopatoloskih oblika ponasanja, agre-
sivnost je kod ofeva prisutna u 15.4% sluajeva
(tablica 8). Agresivno ponasanje vrlo je Cesto u
korelaciji s alkoholizmom, te bi upravo bilo intere-
santno prouciti komorbiditet izmedu navedenih psi-
hopatoloskih pojava.

Sociopatoloski oblici ponaSanja kod majke
moZda su ¢ak znadajniji za poremeceni razvoj djete-
ta, pogotovo u ranim fazama njegova odrastanja.
Ako je kod majke prisutno mnogo sociopatoloskih
pojava, ona nije kadra pruZiti dovoljno brige, paZn-
je, topline i nadzora svojem djetetu, Sto povecava
rizik od javljanja neprihvatljivog ponaSanja kod
djeteta. Iz tablice 8 kako od sociopatoloskih oblika
ponasanja kod majki najucestaliji alkoholizam
(19.2%), zatim sklonost skitnji (15.4%), te
promiskuitetno i agresivno ponasanje (11.5%). I u
ovim varijablama bilo bi zanimljivo prouciti komor-
biditet pojava, jer pretpostavljamo da je viSe pojava
prisutno kod istih majki. Takoder zamjecujemo kako

Tablica 8
Sociopatoloski oblici ponasanja kod roditelja
Ponasanje Otac Majka
Aps. Nije ziv Da Ne Nepoznt. | Ukupno Da Ne Ukupno
%
Alkoholizam | 5 8 11 26 5 21 26

19,2 30,8 42,3 7,7 100 19,2 80,8 100
Skitnja 5 2 17 26 4 22 26

19,2 7,7 65,4 77 100 15,4 84,6 100
Korist.droge | 5 0 19 26 0 26 26

19,2 0,0 73,1 T 100 0,0 100 100
Promiskuitet | 5 1 18 26 3 23 26

19,2 38 69,2 7.7 100 11,5 88,5 100
Agresivnost S 4 15 26 3 23 26

19,2 15,4 57,7 7,7 100 115 88,5 100

e
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su tri majke bile evidentirane zbog pocinjenih kaz-
nenih djela (tablica 7). U jednom slucaju radi se o
kaznenom djelu krade, dok se u dva slucaja radi o
kaznenom djelu zapuStanja, dakle djelu na Stetu
djece 1 maloljetnika. Takav podatak moZemo
povezati s prethodno navedenim podacima o
sklonosti skitnji i promiskuitetnom ponaSanju majki.

Varijabla vezana uz psihijatrijske poremecaje
roditelja uvedena je zbog znacajnog utjecaja psihicki
bolesne osobe na obiteljski Zivot i odnose medu
Clanovima obitelji, kvalitete odgoja, ali i moguceg
genetskog utjecaja bolesti na mlade ¢lanove. U rezul-
tatima ne nailazimo na znacajan udio evidentiranih
psihijatrijskih dijagnoza kod roditelja, odnosno u jed-
nom slucaju majka ima dijagnosticiran poremecaj
licnosti, dok je kod jednog oca prisutan post-trau-
matski stresni poremecaj.

Rezultati raznih diskriminativnih analiza
pokazuju da su poremecéeni odnosi u obitelji, kao i
sociopatoloske pojave u njima, fenomeni izrazite sta-
bilnosti i upornosti, §to zna¢i da im se moze suprot-
stavljati samo izuzetno dobrim programima tretmana,
ili jos bolje preventivnim aktivnostima (Singer i sur.,
1996). Upravo nam dugotrajnost poremecenih odnosa
u velikom slucaju obitelji maloljetnih zatvorenika
otvara prostor za promisljanja 0 mogucim ranijim
intervencijama. Rezultati ovog istraZivanja, sukladno
drugima, ukazuju kako su od svih sociopatoloskih
pojava upravo najprisutniji dugotrajni poremeceni
odnosi u obitelji i alkoholizam oca, iako niti ucesce
alkoholizma majke nije zanemarivo.

Tablica 6
Socio-ekonomski status obitelji

F %
Skolska sprema oca
Nije ziv 5 19.2
Nepoznat 1 3.8
Bez osnovne 2 7.7
Osnovna $kola 5 19.2
Srednja Skola 9 34.6
Visoka/visa Skola 4 15.4
Skolska sprema majke
Bez osnovne 4 15.4
Osnovna 8 30.8
Niza 1 3.8
Srednja Skola 10 28.5
Visoka/visa §kola 3 11.5
Zaposlenost oca
Nije ziv 5 19.2
Da 13 50.0
Ne 3 11.5
Ne-umirovljenik 3 11.5
Nepoznato 2 7.7
Zaposlenost majke
Da 18 69.2
Ne 6 23.1
Ne-umirovljena 2 71
Tko se pretezno bavio odgojem mlt.
Oba roditelja 9 34.6
Jedan 11 423
Baka 1 3.8
Druge osobe 1 3.8
Nitko 4 154
Ekonomski status obitelji
Iznadprosjecan 5 19.2
Prosjec¢an 9 34.6
Slab 9 34.6
Jako slab 3 11.5
Objekt u kojem obitelj stanuje
Kuca 11 423
Stan S 19.2
Podstanarstvo 5 19.2
Romska koliba 2 7.7
Stan (od grada) 1 3.8
Progn. naselje 1 3.8
Kuca i stan 1 3.8

Tablica 5
Struktura obitelji

F %
Jesu li roditelji maloljetnika Zivi
Oba roditelja 20 76.9
Samo majka 5 19.3
Samo otac 0 0.0
Oba umrla 0 0.0
Nepoznato 1 3.8
S kime je zivio prije dolaska u zatvor
S oba roditelja 16 61.5
S majkom 9 34.6
S bakom 1 3.8
Broj brace i sestara
Nema 8 30.8
Jedno 8 30.8
Dvoje 6 23.1
Tri ili vise 1 38
Nepoznato 3 1E:5
Polozaj djeteta u obitelji
Jedinac 8 30.8
Najstarije 8 30.8
Srednje 3 11.5
Najmlade 7 36.9

5.4. Obiljezja Skolovanja maloljetnika

Skola je vrlo vazno mjesto socijalizacije djece
i mladih te svakako da nije zanemariva svakodnev-
na koli¢ina vremena koju djeca u Skoli provode.
Najveci odgojni utjecaj ima ucitelj u prvim godina-
ma Skolovanja, a poslije sve vecu vaznost dobivaju
njegovi vrSnjaci. Vrlo se Cesto u literaturi navodi
kako se upravo problemi u ponaSanju otkrivaju u
Skoli, te kako vrlo Cesto Skola i pojacava vec¢ neke
postojece poremecaje u ponasanju.

Primjecujemo kako je Cetiri petine maloljetnika
(80.8%) zavrsilo osnovnu Skolu, tri maloljetnika je
trenutno pohada, dok dva maloljetnika nisu
pohadala osnovnu $kolu, te sada u kaznenom zavo-
du pohadaju program opismenjavanja (tablica 9).
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Tablica 7
Sociopatoloske pojave u obitelji

F %
Poremecenost odnosa u obitelji
Nisu poremeceni 15 57.7
Svade 7 26.9
Svade i fiz. obracn. 3 11:5
Svade-+fizi¢ki+poticanje na kaz. djela 1 3.8
Od kada su odnosi poremeceni
Nisu poremeceni 15 57.17
Prije 14. g. 0 0.0
Poslije 14. g. 0 0.0
Prije 7. g. 11 423
Evidentirana kaznena djela oca
Nije ziv 5 19.2
Ne 20 76.9
Da-teska tj. ozljeda 1 3.8
Evidentirana kaznena djela majke
Ne 23 88.5
Da-zapustanje 2 7.
Da-krade 1 3.8
Psihijatrijska dijagnoza oca
Nije ziv 5 19.2
Ne 20 76.9
Da-PTSP 1 3.8
Psihijatrijska dijagnoza majke
Nema 25 96.1
Da-poremecaj licn. 1 3.8

Podaci o zavrSenoj osnovnoj Skoli neSto su
povoljniji od sli¢nih istrazivanja na populaciji mal-
oljetnih delinkvenata. Mozda razloge tome treba
traziti u ¢injenici da je ipak veci broj njih imao ve¢
izreCenu neku odgojnu mjeru u kojoj se nadzire
tijek Skolovanja maloljetnika, u institucionalnom
tretmanu posebno.

U domeni srednjoskolskog obrazovanja podaci
su znatno nepovoljniji. Jedna tre¢ina ispitanika
uopce ne pohada srednju skolu (iako mogucnosti za
to u kaznenom zavodu postoje), dok su 4 maloljet-
nika zapocela srednju Skolu, ali su je napustili. S
druge pak strane, nije zanemariv podatak da 7 mal-
oljetnika (29.9%) trenutacno pohada srednju Skolu
u sustavu izdrzavanja kazne. Svega 4 maloljetnika
imaju zavrSenu srednju Skolu, $to ne zacuduje jer je
vidljivo iz svih rezultata kako je sam proces Skolo-
vanja bio prozet brojnim potesko¢ama.

Iz podataka o mijenjanju osnovne Skole (tabli-
ca 9) vidljivo je da 65.4% maloljetnika nije mijen-
jalo skolu, a 23.1% jest (dva ili viSe puta). Polovica
maloljetna nije mijenjalo srednju Skolu, te su svega
2 maloljetnika (7.7%) jedan put mijenjali Skolu, dok
je 38.5% nije niti pohadalo.

Rezultati ponavljanja razreda u osnovnoj Skoli
(tablica 9) nisu tako nepovoljni kao Sto se ocekivalo,
te se ne razlikuju previse od sli¢nih istraZivanja

(Singer i sur., 1996, Zakman-Ban i Budanovac, 1998).

Kod ponavljanja razreda tijekom srednjoskol-
skog obrazovanja treba odmah uociti kako 1/3 mal-
oljetnika nije pohadala srednju Skolu, ali i da preko
50% maloljetnika nije ponavljalo razred.

Uz ponavljanje razreda, bjeZanje iz $kole iduca
je vaZzna karakteristika ponaSanja koja je usko
vezana s delinkventnom populacijom. Poldrugac
(1987, prema Singer i Miksaj-Todorovi¢, 1993:225)
smatra da se kao prirodna posljedica stalnog neusp-
jeha u nastavi kod djece i omladine pocinje
izradivati osobit odnos prema Skoli i ucenju,
pocinje proces otudivanja ucenika od Skole koji se
oCituje u izbjegavanju Skolskih obveza, izostajanju
s nastave, bjezanju iz Skole i u krajnjim slucajevima
napustanju §kolovanja.

Nije jednostavno objasniti sloZenu etiologiju
takva ponasanja. Uzroke mozemo traZiti u samom
djetetu/maloljetniku ~ (njegovim  osobinama
li¢nosti), roditeljskim postupcima (nadzor i kontro-
la, toplina, podrska, razumijevanje i sl.), ali i u Skoli
gdje se nerijetko stjeCe dojam da je prisutno
odredeno olakSanje ako onog «zloCestog» ucenika
nema. Posebno u srednjim $kolama, s obzirom da se
ne radi o obveznom sustavu obrazovanja. Sva
istrazivanja suglasna su kako je frekvencija bjezan-
ja iz Skole ucestalija kod delinkvenata nego kod
nedelinkvenata.

Iz tablice 9 razvidno je visoko uces¢e maloljet-
nika koji su bjezali iz osnovne Skole (65.4%), te
nam navedeni podatak ukazuje na postojanje odstu-
pajuceg ponasanja ve¢ od osnovnoskolske dobi.
Uzmemo li u obzir da se u populaciji maloljetnih
zatvorenika u 57.7% slucajeva radi o recidivistima i
multirecidivistima, visoko ucesée bjezanja iz Skole
moZemo povezati i sa stupnjem delinkvencije.
Vrgo¢ (1977, prema Singer i Miks$aj-Todorovic,
1993:226) nalazi da intenzitet neprilagodenog
ponasanja u skoli koji se o€ituje u bijegu, ometanju
nastave 1 sli¢no, raste usporedo s teZinom
delinkventnog ponasanja, s obzirom na to da je 70%
maloljetnih recidivista bjezalo iz skole, a ta je poja-
va kod nerecidivista bila zastupljena samo 25%.

Uvidom u literaturu primjecuje se da je bjeZanje
iz srednje Skole neSto manje zastupljeno nego
bjezanje iz osnovne. Razloge za to nalazimo u
¢injenici da uglavnom oko 1/3 maloljetnika u uzorku
ne pohada srednju Skolu (ponekad i vise). Tako jeiu
ovom istrazivanju primjetno da je 42.3% maloljetni-
ka bjezalo iz srednje Skole, medutim uzmemo li u
obzir da je 17 maloljetnika pohadalo srednju Skolu,
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su tri majke bile evidentirane zbog pocinjenih kaz-
nenih djela (tablica 7). U jednom sluc¢aju radi se o
kaznenom djelu krade, dok se u dva slucaja radi o
kaznenom djelu zapustanja, dakle djelu na Stetu
djece 1 maloljetnika. Takav podatak moZemo
povezati s prethodno navedenim podacima o
sklonosti skitnji i promiskuitetnom ponasanju majki.

Varijabla vezana uz psihijatrijske poremecaje
roditelja uvedena je zbog znacajnog utjecaja psihicki
bolesne osobe na obiteljski Zivot i odnose medu
¢lanovima obitelji, kvalitete odgoja, ali i moguceg
genetskog utjecaja bolesti na mlade ¢lanove. U rezul-
tatima ne nailazimo na znacajan udio evidentiranih
psihijatrijskih dijagnoza kod roditelja, odnosno u jed-
nom slucaju majka ima dijagnosticiran poremecaj
licnosti, dok je kod jednog oca prisutan post-trau-
matski stresni poremecaj.

Rezultati raznih diskriminativnih analiza
pokazuju da su poremeceni odnosi u obitelji, kao i
sociopatoloske pojave u njima, fenomeni izrazite sta-
bilnosti i upornosti, $to znaci da im se moze suprot-
stavljati samo izuzetno dobrim programima tretmana,
ili jos bolje preventivnim aktivnostima (Singer i sur.,
1996). Upravo nam dugotrajnost poremeéenih odnosa
u velikom slu¢aju obitelji maloljetnih zatvorenika
otvara prostor za promisljanja o mogucim ranijim
intervencijama. Rezultati ovog istraZivanja, sukladno
drugima, ukazuju kako su od svih sociopatoloskih
pojava upravo najprisutniji dugotrajni poremeceni
odnosi u obitelji i alkoholizam oca, iako niti ucesce
alkoholizma majke nije zanemarivo.

Tablica 6
Socio-ekonomski status obitelji

F %
Skolska sprema oca
Nije Ziv S 19.2
Nepoznat 1 3.8
Bez osnovne 2 T3
Osnovna §kola 5 19.2
Srednja $kola 9 34.6
Visoka/visa Skola 4 154
Skolska sprema majke
Bez osnovne 4 15.4
Osnovna 8 30.8
Niza 1 38
Srednja $kola 10 28.5
Visoka/visa Skola 3 11.5
Zaposlenost oca
Nije Ziv 5 19.2
Da 13 50.0
Ne 3 11.5
Ne-umirovljenik 3 11.5
Nepoznato 2 71
Zaposlenost majke
Da 18 69.2
Ne 6 23.1
Ne-umirovljena 2 7.7
Tko se pretezno bavio odgojem mlt.
Oba roditelja 9 34.6
Jedan 11 423
Baka 1 3.8
Druge osobe 1 3.8
Nitko 4 15.4
Ekonomski status obitelji
Iznadprosjecan S 19.2
Prosjec¢an 9 34.6
Slab 9 34.6
Jako slab 3 11.5
Objekt u kojem obitelj stanuje
Kuca 11 42.3
Stan 5 19.2
Podstanarstvo 5 19.2
Romska koliba 2 7.7
Stan (od grada) 1 3.8
Progn. naselje 1 38
Kuca i stan 1 3.8

Tablica 5
Struktura obitelji

F %o
Jesu li roditelji maloljetnika zivi
Oba roditelja 20 76.9
Samo majka 5 19.3
Samo otac 0 0.0
Oba umrla 0 0.0
Nepoznato 1 3.8
S kime je zivio prije dolaska u zatvor
S oba roditelja 16 61.5
S majkom 9 34.6
S bakom 1 3.8
Broj brace i sestara
Nema 8 30.8
Jedno 8 30.8
Dvoje 6 23.1
Tri ili viSe 1 38
Nepoznato 3 115
Polozaj djeteta u obitelji
Jedinac 8 30.8
Najstarije 8 30.8
Srednje 3 11.5
Najmlade 7 36.9

5.4. Obiljezja Skolovanja maloljetnika

Skola je vrlo vazno mjesto socijalizacije djece
i mladih te svakako da nije zanemariva svakodnev-
na koli¢ina vremena koju djeca u Skoli provode.
Najveci odgojni utjecaj ima ucitelj u prvim godina-
ma Skolovanja, a poslije sve ve¢u vaznost dobivaju
njegovi vrinjaci. Vrlo se Cesto u literaturi navodi
kako se upravo problemi u ponaSanju otkrivaju u
skoli, te kako vrlo Cesto Skola i pojacava ve¢ neke
postojece poremecaje u ponasanju.

Primjecujemo kako je Cetiri petine maloljetnika
(80.8%) zavrsilo osnovnu Skolu, tri maloljetnika je
trenutno pohada, dok dva maloljetnika nisu
pohadala osnovnu $kolu, te sada u kaznenom zavo-
du pohadaju program opismenjavanja (tablica 9).
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Tablica 7
Sociopatoloske pojave u obitelji

F %
Poremecenost odnosa u obitelji
Nisu poremeceni 15 57.7
Svade 7 26.9
Svade i fiz. obra¢n. 3 11.5
Svade-+fizi¢ki+poticanje na kaz. djela 1 3.8
0d kada su odnosi poremeceni
Nisu poremeceni 15 5.7
Prije 14. g. 0 0.0
Poslije 14. g. 0 0.0
Prije 7. g. 11 423
Evidentirana kaznena djela oca
Nije ziv 5 19.2
Ne 20 76.9
Da-teska tj. ozljeda 1 3.8
Evidentirana kaznena djela majke
Ne 23 88.5
Da-zapustanje 2 7.7
Da-krade 1 3.8
Psihijatrijska dijagnoza oca
Nije Ziv 5 19.2
Ne 20 76.9
Da-PTSP 1 3.8
Psihijatrijska dijagnoza majke
Nema 25 96.1
Da-poremecaj li¢n. 1 3.8

Podaci o zavrienoj osnovnoj Skoli neSto su
povoljniji od sli¢nih istraZivanja na populaciji mal-
oljetnih delinkvenata. MoZda razloge tome treba
traZiti u ¢injenici da je ipak veci broj njih imao ve¢
izreCenu neku odgojnu mjeru u kojoj se nadzire
tijek Skolovanja maloljetnika, u institucionalnom
tretmanu posebno.

U domeni srednjoskolskog obrazovanja podaci
su znatno nepovoljniji. Jedna treCina ispitanika
uopée ne pohada srednju $kolu (iako mogucnosti za
to u kaznenom zavodu postoje), dok su 4 maloljet-
nika zapocela srednju 3kolu, ali su je napustili. S
druge pak strane, nije zanemariv podatak da 7 mal-
oljetnika (29.9%) trenutaéno pohada srednju Skolu
u sustavu izdrzavanja kazne. Svega 4 maloljetnika
imaju zavrienu srednju $kolu, $to ne zaCuduje jer je
vidljivo iz svih rezultata kako je sam proces Skolo-
vanja bio proZet brojnim poteskocama.

Iz podataka o mijenjanju osnovne Skole (tabli-
ca 9) vidljivo je da 65.4% maloljetnika nije mijen-
jalo $kolu, a 23.1% jest (dva ili viSe puta). Polovica
maloljetna nije mijenjalo srednju Skolu, te su svega
2 maloljetnika (7.7%) jedan put mijenjali Skolu, dok
je 38.5% nije niti pohadalo.

Rezultati ponavljanja razreda u osnovnoj Skoli
(tablica 9) nisu tako nepovoljni kao Sto se ocCekivalo,
te se ne razlikuju previse od sli¢nih istraZivanja

(Singer i sur., 1996, Zakman-Ban i Budanovac, 1998).

Kod ponavljanja razreda tijekom srednjoskol-
skog obrazovanja treba odmah uociti kako 1/3 mal-
oljetnika nije pohadala srednju Skolu, ali i da preko
50% maloljetnika nije ponavljalo razred.

Uz ponavljanje razreda, bjeZanje iz Skole iduca
je vazna karakteristika ponasanja koja je usko
vezana s delinkventnom populacijom. Poldruga¢
(1987, prema Singer i Mik3aj-Todorovi¢, 1993:225)
smatra da se kao prirodna posljedica stalnog neusp-
jeha u nastavi kod djece i omladine pocinje
izradivati osobit odnos prema Skoli i ucenju,
pocinje proces otudivanja ucenika od Skole koji se
ocituje u izbjegavanju Skolskih obveza, izostajanju
s nastave, bjezanju iz Skole i u krajnjim slucajevima
napustanju $kolovanja.

Nije jednostavno objasniti sloZenu etiologiju
takva ponasanja. Uzroke moZemo traZiti u samom
djetetu/maloljetniku  (njegovim  osobinama
li¢nosti), roditeljskim postupcima (nadzor i kontro-
la, toplina, podrska, razumijevanje i sl.), alii u Skoli
gdje se nerijetko stjete dojam da je prisutno
odredeno olak3anje ako onog «zlofestog» ucenika
nema. Posebno u srednjim $kolama, s obzirom da se
ne radi o obveznom sustavu obrazovanja. Sva
istrazivanja suglasna su kako je frekvencija bjezan-
ja iz Skole ucestalija kod delinkvenata nego kod
nedelinkvenata.

Iz tablice 9 razvidno je visoko uce$ce maloljet-
nika koji su bjezali iz osnovne Skole (65.4%), te
nam navedeni podatak ukazuje na postojanje odstu-
pajuéeg ponasanja ve¢ od osnovnoskolske dobi.
Uzmemo li u obzir da se u populaciji maloljetnih
zatvorenika u 57.7% slucajeva radi o recidivistima i
multirecidivistima, visoko ucesce bjezanja iz Skole
moZemo povezati i sa stupnjem delinkvencije.
Vrgo& (1977, prema Singer i Mik3aj-Todorovic,
1993:226) nalazi da intenzitet neprilagodenog
ponasanja u Skoli koji se o€ituje u bijegu, ometanju
nastave i slino, raste usporedo s teZinom
delinkventnog ponasanja, s obzirom na to da je 70%
maloljetnih recidivista bjeZalo iz Skole, a ta je poja-
va kod nerecidivista bila zastupljena samo 25%.

Uvidom u literaturu primjecuje se da je bjeZanje
iz srednje $kole ne$to manje zastupljeno nego
bjezanje iz osnovne. Razloge za to nalazimo u
&injenici da uglavnom oko 1/3 maloljetnika u uzorku
ne pohada srednju Skolu (ponekad i viSe). Tako je iu
ovom istraZivanju primjetno da je 42.3% maloljetni-
ka bjezalo iz srednje $kole, medutim uzmemo li u
obzir da je 17 maloljetnika pohadalo srednju Skolu,
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dobivamo da je 64.7% maloljetnika koji su pohadali
srednju 8kolu iz nje bjezalo —a taj nam se podatak ne
razlikuje bitno od bjeZanja iz osnovne Skole.

Zaklju¢no moZemo reci kako su kod maloljet-
nih delinkvenata prisutna odstupanja i poremecaji
tijeka $kolovanja koji su bili ofekivani s obzirom na
rezultate recentnijih istraZivanja. Znacajno je
odstupilo jedino u¢ei¢e bjezanja iz osnovne Skole,
te pretpostavljamo, da bi se navedeni podatak
mogao dovesti u korelaciju s loSom obiteljskom
situacijom. Upravo Zakman-Ban i Budanovac
(1998) zakljuéuju kako je njihovo istraZivanje
ponovo ukazalo na dobro poznatu Cinjenicu da je
uloga obitelji u razvoju svih poremecaja u
ponasanju najznacajnija.

Tablica 9
Obiljezja Skolovanja mit.

F %
Pohadanje osnovne $kole
Zavrsio 21 80.8
Pohada 3 11.5
Nije pogadao 2 7.7
Pohadanje srednje $kole
Zavrsio 4 154
Pohada 7 26.9
Napustio -+ 154
Nije pohadao 9 34.6
Pohada opismenjavanje u kaznionici 2 7.7
Mijenjao osnovnu $kolu
Nije 17 65.4
Jedan put 1 38
Dva puta ili viSe 6 23.1
Nije pohadao 2 7.7
Mijenjao srednju Skolu
Nije 13 50.0
Jedan put 2 7.7
Nije pohadao 11 423
Ponavljanje razreda u osnovnoj Skoli
Nije 18 69.2
Jedan put 3 11.5
Dva puta 1 3.8
Tri ili vise 1 3.8
Nije pohadao 2 aq
Nepoznato 1 3.8
Ponavljanje razreda u srednjoj skoli
Nije 14 53.8
Jedan put 1 38
Dva puta 1 3.8
Tri ili vise 1 3.8
Nije pohadao 9 34.6
Bjezanje iz osnovne Skole
Nije bjezao 7 26.9
Bjezao 17 65.4
Nije pohadao 2 7.7
Bjezanje iz srednje Skole
Nije bjezao 6 2141
Bjezao 11 423
Nije pohadao 9 34.6

6. ZAKLJUCAK

Sumiramo li osnovne znacajke izricanja kazne
maloljetni¢kog zatvora u Republici Hrvatskoj, kroz
zadnjih 16 godina, procentualno ne uo¢avamo
zna¢ajna odstupanja. Prisutan je izrazit porast izri-
canja pridrzaja maloljetni¢kog zatvora, a trenutno
skuceni fizi¢ki uvjeti Kaznionice u PoZegi nisu u
moguénosti znacajno povecati svoje kapacitete.
Stoga je svrhovitost izricanja pridrZaja maloljet-
ni¢kog zatvora, u dana$njim uvjetima, upitna.

S obzirom da se u maloljetnicki zatvor upucuju
maloljetnici i mladi punoljetnici koji su pocinili
teSka kaznena djela, ne Cudi Cinjenica da se
uglavnom radi o kaznenim djelima s elementima
nasilja. Kazneno djelo razbojniStva dominira u
ukupnom broju kaznenih djela, a oko jedne trecine
maloljetnika pocinila je kazneno djelo ubojstva
(dovrieno ili u pokusaju). Jednako tako, jednoj
tre¢ini maloljetnika izreena je kazna od 5 do 10
godina zatvora, $to je ekvivalent kazni dugotrajnog
zatvora. Mozda je upravo taj podatak najbolji
pokazatelj tezine kaznenih djela pojedinih maloljet-
nika i stupnja njihove drustvene opasnosti.

Istrazivanje nas navodi na zakljucak da se sig-
urnosna mjera obveznog psihijatrijskog lijeCenja od
ovisnosti izri¢e u slu¢ajevima kada je maloljetnik
konzumirao heroin, medutim visoka frekvencija
konzumiranja mnogih psihoaktivnih tvari upucuje
na potrebu tretmanskog rada s maloljetnicima unutar
kaznenog zavoda nevezano za sigurnosnu mjeru.
Poznato nam je da radionice s maloljetnicima na
temu ovisnosti u Kaznionici u PoZegi postoje.

Prema dobivenim podacima, neSto viSe od
polovice maloljetnika su recidivisti ili multirecidi-
visti, a uglavnom je ranija kriminalna aktivnost
vezana uz imovinska kaznena djela.

Procjena osobina li¢nosti maloljetnika proZeta
je odredenim metodolodkim problemima. Kako bi
se dobila §to unificiranija slika, analizirani su rezul-
tati dijagnostickog tima Centra za psihosocijalnu
dijagnostiku. Rezultati nam pokazuju kako psihija-
trijski poremeéaji nisu zastupljeni u velikom broju
slu¢ajeva, te ako jesu onda su uglavnom vezani uz
konzumiranje heroina, dok se u dva slucaja radi o
poremedéaju osobnosti. Inteligencija ispitanika u
cjelokupnom uzoru uglavnom je prosje¢na, s ten-
dencijom prema niZim vrijednostima. Kod 92.3%
maloljetnika navedeno je da su ekstrovertirani, te je
i impulzivnost i agresivnost navedena u relativno
visokom postotku.
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Od devijantnih ponasanja prije izvrSavanja
kazne isticu se skitnja i druZenje s asocijalnim
osobama. Uglavnom su se nepoZeljna ponasanja
pocela javljati prije sedme godine Zivota.

Analiza obiteljskih prilika maloljetnika u
nekim je varijablama povoljnija nego li se ocekiva-
lo. Tako se u gotovo 60% slucajeva navodi kako
odnosi u obitelji nisu poremeceni. Tako postoji
vjerojatnost takve tvrdnje, smatramo da je slika
ne§to povoljnija zbog razliCite percepcije
poremecenosti odnosa, kao i nedovoljnog uvida u
finije strukture odnosa koje mogu upudivati na lose
odnose bez izrazitih verbalnih ili fizickih sukoba.
Obitelji su u dvije trecine slucajeva strukturno
cjelovite, s prosje¢nim i slabim ekonomskim statu-
som. Od sociopatoloskih pojava u obitelji, kao i u
drugim istrazivanjima, najcesce se pojavljuje alko-
holizam i agresivnost kod oca, te alkoholizam, skit-
nja i sklonost promiskuitetnom ponasanju kod
majke. Vazno je napomenuti da procentualna
uescéa ovih pojava ne odstupaju znacajnije od
rezultata istraZivanja na veci uzorcima maloljetnih
delinkvenata.

Skolovanje maloljetnika proZeto je brojnim
poteskocama. One se viSe manifestiraju u segmentu
pohadanja srednje $kole na nacin da velik broj mal-
oljetnika nikada nije pohadao srednju skolu ili ju je
napustio. Pretpostavljamo da je razlog relativno
visokom uceséu zavriene osnovne $kole Cinjenica
da su maloljetnici imali ve¢ izre¢enu neku institu-
cionalnu odgojnu mjeru u sklopu koje je bilo prila-
godeno i pohadanje $kole. Takoder je pri pohadanju
osnovne i srednje kole prisutno visoko ucesce
bjezanja iz $kole, neSto viSe nego u srodnim istraZi-
vanjima na maloljetnim delinkventima.

Iz radova mnogih autora, Kov¢o (1997)
sumarno navodi sljedece smjernice za ucinkovitije
penoloske tretmane:

1. Klasifikacija rizika — u u€inkovitijim programi-
ma postoji suglasje izmedu pociniteljevog
rizika i stupnja intervencije;

2. kriminogene potrebe — osnovano je napraviti
razliku izmedu kriminogenih i nekriminogenih
potreba: Ukoliko je cilj programa smanjenje
povrata, tada se treba fokusirati na taj segment
u okviru kriminalnih potreba kao ciljeva inter-
vencije;

3. «responsivnost» - programi su ucinkovitiji ako
postoji podudaranje stila osoblja i stila
osudenika;

4. baziranost na zajednici —  pristup
osudenikovom kuénom okruZenju pruza bolje
nade za uspjeSnije ucenje;

5. razli¢itost tretmana — efektivni programi su:

a) multimodalni (prepoznaju razli¢itost

osudenikovih problema)

b) sadrzaji i metode su orijentirani na vjestine

c) Kkoriste se metode iz bihevioralnih, konativnih i
kognitivno-bihevioralnih izvora

6. integritet programa — efektivni programi su oni
u kojima su deklarirani ciljevi povezani s
koriStenim metodama

Upravo uspjeSnost kognitivno-bihevioralnih
tretmana isti¢e i Mejovsek (2002:221). Autor navo-
di kako su ti programi usmjereni na kontrolu
ponasanja, razvijanje poZeljnih oblika ponaSanja,
razvijanje socijalnih vjestina, vjestina komunikaci-
je, razvijanje novih nacina razmisljanja u rjeSavan-
ju problema, kao i promjena pogre$nih nalina
razmi§ljanja koji su izvor problema. Mnoge su
meta-analize stranih istraZivanja potvrdile potonje
navedene tvrdnje, odnosno istakle su uspjesnost
pristupa koji se temelji na dobro strukturiranoj teo-
retskoj podlozi, rizicima, jakim stranama i koji ima
za cilj u€enje novog ponasanja.

Iz svega navedenog autor ovog rada smatra da
putem prezentiranih preliminarnih rezultata moZzemo
zakljugiti kako bi naglasak tretmana maloljetnika tre-
bao biti upravo na potonje navedenim smjernicama
uspjesnih tretmana koje navodi Mejovsek (2002) s
naglaskom na tretman agresije, impulzivnosti, ovis-
ni¢kog ponasanja (kod svih maloljetnika koji su
konzumirali sredstva ovisnosti) te poticanja Skolo-
vanja Ciju korisnost uoavamo kako za organizaciju
vremena tijekom izvrSavanja kazne, kao i za
moguénost zaposlenja nakon izdrZane kazne.

Moguénosti tretmana unutar kaznenog zavoda
su ulenje kontrole ponasanja, ucenje konstruktivni-
jeg ponaSanja i dobivanje jaceg samouvida, ali prema
rezultatima svih varijabli stje¢e se dojam da je post-
penalni prihvat i postpenalna zastita kod ove popu-
lacije od izuzetne vaznosti. U skladu s prezentiranim
obiteljskim prilikama maloljetnika, kao i nekim nji-
hovim osobnim svojstvima, a s obzirom na ¢injenicu
da ¢ée velik broj sada$njih maloljetnika i mladih
punoljetnika iz zatvora izaci kao odrasli ljudi, upravo
je posebnu paznju potrebno posvetiti poslijepenal-
nom prihvatu kako bi se maloljetnicima pomoglo u
adaptaciji na ponovni Zivot na slobodi, prevladavan-
ju obiteljskih teSkoca te pronalasku zaposlenja.
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Summary

This paper gives an overview of the position juvenile offenders had through the history in Croatia and
presents today’s terms for committing to juvenile prison. It also gives legal orders that regulate realization
of this punishment.

Statistical data regarding the frequency of the juvenile prison sentence through the period of the past fif-
teen years have also been presented, with the analysis of criminal offences made by juvenile in the last five
years.

The research was conducted on all juvenile prisoners who served their sentence in the Juvenile Prison
in Pozega from March to May 2003. The Prison in PoZega is the only juvenile prison in the Republic of
Croatia. The main goal of this research was to give a description of the imprisoned juveniles through these
five fields:

1. General criminal data about the juvenile offender and crime;
2. Personal characteristics and behavior before imprisonment;
3. Family characteristics of juvenile offenders;

4. School characteristics of juvenile offenders.

Comparing with other research which were performed on a larger sample of juvenile offenders, in some
areas there were no significant differences, whereas in some data (school, for example) the results were
much more negative.

In the end, the author gives a brief overview on some meta-analysis on penological treatment which
indicate that cognitive-behavioral treatment gives the best results with crime offenders.

Key words: juvenile prison, punishment, characteristics of juveniles




