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Sazetak

Sredisnje pitanje kojim se ovaj rad bavi jest pitanje dijaloga izmedu teologije i drugih
znanosti, odnosno pitanje mjesta i uloge koju u interdisciplinarnom dijalogu ima soci-
jalni nauk Crkve. Polazi se od pretpostavke da je stanje u kojem suvremene znanosti
i suvremeni svjetonazori iskazuju neograniceno povjerenje u dostatnost znanstvenog
znanja i tehnoloSkog razvoja, veliki izazov teologiji Cija je teoloska vizija — jer razot-
kriva krS¢ansku objavu koja, rije¢ima Benedikta XVI., »pretpostavlja metafizicko tuma-
cenje "humanuma’, Ciji je bitan element relacijalnost« (Caritas in veritate, br. 55) — nuzna za
promicanje cjelovitog ljudskog razvoja. Polazi se od pretpostavke da su istine metafi-
zike, istine transcendentalne i duhovne dimenzije temelji istina svih znanstvenih dis-
ciplina. Ovaj rad ima cilj pridonijeti interdisciplinarnim praksama na nacin da ukaze
na mogucnosti intelektualne sinteze i nuznosti temelja koji se zahtijevaju za njezino
ostvarenje. Takoder, postavlja se pitanje je li teolosko-vjerski i socijalno-eticki pristup
prepreka ili poticaj toj intelektualnoj sintezi, koja je u konacnici ujedno i sinteza egzi-
stencijalnoga.

U sredistu prvog poglavlja je ponovno otkrivena interdisciplinarnost i dijalog,
kojih bogatstvo se otkriva u novoj potrazi i potrebi za »jakom« interdisciplinarnom
suradnjom izmedu znanstvenika, filozofa i teologa. Interdisciplinarnost je ovdje
ustvari transdisciplinarnost. U drugom dijelu rada propituje se interdisciplinarna
dimenzija socijalnog nauka Crkve, u sredistu ¢ijeg epistemoloskog odredenja se nalazi
usmjerenost na interdisciplinarni dijalog s razli¢itim razinama ljudskoga znanja i sa
suvremenim globaliziranim i pluralistickim drustvom. Po svojoj interdisciplinarnoj
dimenziji socijalni nauk Crkve ostvaruje svoju mudrosnu, odnosno transdisciplinarnu
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dimenziju, a ponovno vracanje pozornosti ka prakti¢noj mudrosti postaje temeljnim
zahtjevom svekolike interdisciplinarne aktivnosti. Na temelju istrazivalacke djelatno-
sti Marijjana Valkovica, u posljednjem poglavlju daje se primjer kako zivljenjem prak-
ticne mudrosti odgovoriti na pitanje nacina ostvarenja interdisciplinarnog dijaloga. U
zakljucku se istice vaznost produbljivanja i Sirenja prisutnosti socijalnog nauka Crkve
unutar Sire stvarnosti akademske zajednice, ali i nuznost osvjes¢ivanja ¢injenice da je
upravo Covjek znanstvenik nosen transdisciplinarnim stavom glavni akter interdisci-
plinarnog projekta i promicatelj istinskoga ljudskog dobra u drustvu.

Kljucne rijeci: interdisciplinarni dijalog, transdisciplinarnost, socijalni nauk Crkve,
prakti¢na mudrost, Marijan Valkovic.

Uvod

Glavni cilj ovoga ¢lanka je osvjeziti u nasim sjecanjima spoznaju o potrebi dija-
loga i povezanosti medu znanostima, kao i spoznaju o potrebi susreta izmedu
teologije i socijalnog nauka Crkve s drugim znanostima.!

Istrazivanje odnosa medu znanostima svoj vrhunac pronalazi u najve¢em
od svih pitanja, a to je pitanje »jedinstva znanja«. Ideja o »jedinstvu znanja«
(the Unity of Knowledge, die Einheit des Wissens) istrazivala se i o njoj se rasprav-
lialo u proslosti te je u novije vrijeme, iako razli¢itom od proslih vremena,
ponovno dosla u srediste pozornosti.? Nakon dugog razdoblja »jedinstva«, od
antike do kasnoga srednjeg vijeka, razvoj znanstvene eksperimentalne metode
urodio je diversifikacijom i fragmentacijom znanosti, visokom specijalizirano-
$¢u i raznolikosc¢u disciplina, a agenda postmodernisticke kulture svecano je
proglasila kraj bilo kakvog jedinstvenog gledista jer se podrzava pluralisticki i
relativisticki pristup ideji istine.’ Znanje je tako zadobilo karakteristiku privre-
menosti, odnosno djelomicnosti, a dogadaji ili znanosti kojima covjek istrazuje
istinu radaju postizanjem samo djelomicnih istina.

Clanak je razradeno izlaganje odrzano na XXXVI. Medunarodnom simpoziju profesora
filozofije i teologije u Pakovu 12. — 14. travnja 2012. godine.
Da je rije¢ o temi od sveopceg kulturnog znacenja u suvremenim javnim raspravama
pokazuje i angazman Papinskog sveucilista Svetog Kriza koje pomocu on-line baze
odataka od 2005. godine stvara Interdisciplinarnu enciklopediju religije i znanosti
(INTERS). Vidi u: http://www.disf.org/en/default.asp.
®  Usp. Giuseppe TANZELLA-NITTI, Unity of knowledge, u: http://www.disf.org/en/
Voci/118.asp (30. III. 2012.). O odnosu vjere i znanosti, 0 granicama znanosti te
»umijeSanosti« promatraca i izbjegavanju umijeSanosti — nadilaienju subjektivne
interpretacije — kao preduvjeta za postizanje objektivnosti spoznaje vidi u: Neven
NINIC - Ivan KESINA, Umije$anost promatraca — jedno od ogranicenja znanosti, u:
Filozofska istrazivanja, 30 (2010.) 1-2, 175-191.
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Dok se u filozofskom diskursu nepotpunost i nedovrsenost znanosti pro-
matra viSe u pozitivnom smislu, pod vidom odredenja njezine biti u smislu
osebujnosti i beskonacnosti njezina karaktera, u smislu jednog nedovrsenog
procesa koji karakterizira beskrajna volja i covjekova teznja da stvara, da shvati
svijet i samoga sebe,* dotle se u etickom diskursu pitanje (bes)konacnosti zna-
nja i znanosti moze promatrati i u negativnom smislu, u smislu nedostatka
pod vidom moralnih odredenja i na temelju etickih kategorija koje svjedoce
granicama koje se ne smije prevladati. Radi se o granicama koje sprecavaju da
se znanstveno-tehnicki napredak okrene protiv ¢ovjeka samoga.

Unato¢ takvoj povijesno-pojmovnoj slici, XX. stolje¢e karakterizira i
odredena osjetljivost naspram pitanja otvorenosti znanstvenih disciplina jed-
nih prema drugima. Te tendencije prisutne su prije svega u ponovnom otkri¢u
interdisciplinarnosti koja se, nazalost, najve¢im dijelom razumije pod vidom
»slabe« interdisciplinarnosti, a pod kojom se misli na multidisciplinarnost,
odnosno pluridisciplinarnost.

Pitanje kojim se Zelimo baviti pitanje je moguc¢nosti intelektualne sinteze
i nuznosti temelja koji se zahtijevaju za njezino ostvarenje. Takoder, postavlja
se pitanje je li teolosko-vjerski i socijalno-eticki pristup prepreka ili poticaj istoj
intelektualnoj sintezi, koja je u konacnici ujedno i sinteza egzistencijalnoga.

Odgovor na oba pitanja dao je Ivan Pavao II. kada je ustvrdio kako istra-
Zivanje istine, svojstveno ¢ovjekovoj naravi, »nije osudeno samo na postiza-
nje djelomic¢nih istina koje ovise o dogadajima ili znanostima; covjek ne trazi
samo istinsko dobro za svoje naume. Njegovo istrazivanje upravljeno je prema
daljnjoj istini koja moZe rasvijetliti smisao Zivota.«’ Zbog toga, nastavlja papa,
»razum u svome istrazivanju treba potporu pouzdanog dijaloga i pravoga pri-
jateljstva«, a krS¢anska vjera »dolazi mu ususret tako da mu nudi konkretnu
mogucnost razmatranja dovrsetka tog istrazivanja«.®

Beskonacnost znanosti ocituje se u ¢injenici da ne postoje znanstveni konacni odgovori
na pitanje kako covjekov svijet, koji je jednim velikim dijelom i plod njegove znanstveno-
-tehnicke proizvodnje, na kraju treba izgledati i kako covjek treba razumjeti samoga
sebe. Usp. Jiirgen MITTELSTRASS, Science as Utopia, u: PONTIFICIAE ACADEMIAE
SCIENTIARUM SCRIPTA VARIA, Science and the Future of Mankind. Science for Man and
Man for Science, Vatican, 2001., 95-96. Definicija znanosti kao utopije odrazava svijest o
njezinoj beskonacnosti, svijest da jos$ nije Sto bi trebala biti — kako kaze Fichte — idealno
znanje, ali i svijest o tome da kao takva znanstvene i spoznajne procese drzi u cjelini u
pokretu.

® IVAN PAVAO 11, Fides et ratio — Vjera i razum. Enciklika o odnosu vjere i razuma (14. IX.

1998.), Zagreb, 1999., br. 33 (dalje: FR).
¢ Isto.
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Upravo su vjera i razum dva spoznajna puta socijalnog nauka Crkve.
U Kompendiju socijalnog nauka Crkve istice se kako »usredotocenje na Kristovo
otajstvo, dakle, ne slabi ili ne iskljucuje ulogu razuma i stoga ne lisava socijalni
nauk racionalne valjanosti i stoga njezinoga univerzalnoga odredenja... Soci-
jalni je nauk spoznaja prosvijetljena vjerom koja — upravo zato Sto je takva — izra-
Zava vecu mogucnost spoznaje. On svima pruza objasnjenje istina koje iznosi
i obveza koje sa sobom nosi: moze naici na prihvacanje i sudionistvo sviju.«’
Takav epistemoloski karakter socijalnog nauka Crkve omogucuje Crkvi da po
njemu izrazava svoju solidarnost sa svijetom i da po njemu tom istom svijetu
nudi svoje prijateljstvo.

Polazedi od stava da u teologiji Marijana Valkovica otkrivamo »sluzitelj-
sku i preobraziteljsku ulogu teologije«, koju je on najvec¢im dijelom predstavio
unutar razvijanja crkvene socijalne misli, u ovome ¢lanku Zelimo ukazati i na
interdisciplinarnu stranu njegove istrazivalacke aktivnosti.

1. Ponovno otkrivena interdisciplinarnost i dijalog

Zahtjevi za interdisciplinarno$¢u u danasnje vrijeme sve se vise problemati-
ziraju. Pritom se interdisciplinarnost tumaci dvojako: na jednoj strani tumaci
se na epistemolosko-teoretskoj razini, a na drugoj strani sve vise na razini
susretanja stru¢njaka i profesionalaca oko nekoga zajednickog problema, jer,
kao Sto misli belgijski filozof i fizicar Leo Apostel, »disciplina ne postoji. Zna-
nost ne postoji. Postoje osobe i skupine koje prakticiraju istu disciplinu ili istu
znanost.«®

Takav pristup tumacenju interdisciplinarnosti ukazuje i teoloskoj znano-
sti na vazno podrucje njezine djelatnosti: ukoliko je znanstvena aktivnost sve
viSe prepoznatljiva kao »personalna aktivnost«, od velike vaznosti je u Sirem
znanstvenom diskursu ponuditi humanizam krsc¢anske provenijencije, odno-
sno krsc¢anski personalizam kao cjelovitu i integrativnu opciju koja vrednuje
i pozitivno naglasava antropolosku i egzistencijalnu dimenziju znanstvenog

7 PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET PAX«, Kompendij socijalnog nauka Crkve, Zagreb, 2005.,
br. 75.

8 LisaR. LATTUCA, Creating interdisciplinarity: interdisciplinary research and teaching among
College and University Faculty, Vanderbilt University Press, 2001., 244. Vidi na: http://
books.google.hr/books?vid=ISBN9780826513830&printsec=frontcover&redir_
esc=y#v=onepage&qé&f=false (30. III. 2012.). Leo Apostel (4. IX. 1925. — 10. VIIL. 1995.)
zagovornik je interdisciplinarnog istrazivanja i premoscivanja jaza izmedu egzakinih
i humanistickih znanosti. Prema njemu je i nazvan Centar za interdisciplinarna istra-
zivanja — Center Leo Apostel for Interdisciplinary Studies at the Vrije Universiteit Brussel in
Belgium.
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rada, danas poznatu u svjetlu pojmova »znanstveni humanizam« i »humani-
sticka dimenzija znanosti«.’

Definicije i kategorizacije interdisciplinarnosti, nadalje, najve¢im se dije-
lom fokusiraju na stupanj integracije koji razlicite discipline postizu. Tako se,
opcenito govoredi, pod disciplinarnoséu misli homogeno znanje tipa broj 1 koje
omogucuje kontrolu i ogranicen pristup znanstvenoj disciplini. Svaka disci-
plina »ljubomorno« ¢uva svoju metodologiju i ima tendenciju raditi u malim
specijaliziranim podrudjima; ona je »monodisciplina koja zastupa specijaliza-
ciju u izolaciji«"’. Pod interdisciplinarno$¢u nerijetko se misli na multidisciplinar-
nost, koja se ogleda kao poseban odnos vise disciplina istovremeno. Iako postoji
»svijest« znanstvenika/stru¢njaka da se odredeni problem ne moze rijesiti pod
okriljem samo jedne znanstvene discipline, ipak utvrdenih i obrazlozenih
zajednickih epistemolosko-teoretskih zakljucaka koji bi potpomognuli tu nji-
hovu namjeru — nema. Radi se o »slaboj interdisciplinarnosti«." Jednako tako,
pod interdisciplinarnoscu se nerijetko misli na ono Sto je zapravo pluridiscipli-
narnost: suradnja medu disciplinama koje se odnose na kompatibilna podrucja
znanja, s ciljem boljeg poznavanja i jacanja discipline same. No, i ovdje izostaje
potrebna koordinacija.”” Zbog te slabosti multidisciplinarnosti i pluridiscipli-
narnosti, poredak medu disciplinama zamjenjuje se transdisciplinarnim usmje-
renjem, to jest novim zahtjevom, zahtjevom za transdisciplinarno$cu.

Transdisciplinarnost' oznacava znanstveno-istrazivalacki pokret koji ide
izvan svojih disciplinarnih granica, a definiranje problema i traZenje njihovih

Sintezu tih pojmova ponudio je i Ivan Pavao II. u govoru pred Papinskom akademijom

znanosti. Njegova misao usredotocena je na antropolosku dimenziju znanosti, na eticku

odgovornost znanstvenog istrazivanja zbog njegovih posljedica za ¢ovjeka, odnosno

na vaznost nacela cjelovitosti i nadilaZzenja odvojenosti izmedu humanistickih znano-

sti i eksperimentalno-znanstvenih disciplina. Ako se ta odvojenost i moze opravdati na

metodoloskoj i analitickoj razini, manje je opravdana i ne bez opasnosti na razini sinteze

gdje se covijek pita o najdubljim motivima svojega istrazivanja te o ljudskim posljedi-

cama novih stecenih znanja, na osobnoj i socijalnoj razini. Usp. JOHN PAULII, Address

to the Pontifical Academy of Sciences (13. XI. 2000.), u: http://www.disf.org/en/docu-

mentation/001113_PASC.asp (30. I1I. 2012.).

10" Manfred A. MAX-NEEF, Foundations of transdisciplinarity, u: Ecological Economics, 53
(2005.) 1, 6.

1t Usp. Giuseppe TANZELLA-NITTI, Unity of knowledge. Radi se o cestim i uobi¢ajenim
praksama okupljanja znanstvenika u multidisciplinarne timove u kojima se istrazuje
iz perspektiva pojedinih disciplina a da bi zavrsni rezultat bio niz skupnih izvjesca ali
bez integrirajuce sinteze. Usp. Manfred A. MAX-NEEF, Foundations of transdiscipli-
narity, 6.

2 Usp. Isto.

3 Vodeci zagovornik transdisciplinarnosti je rumunjski znanstvenik, fizicar i predsjednik

— utemeljitelj Medunarodnog centra za transdisciplinarna istrazivanja i studije (Inter-

national Center for Transdisciplinary Research and Studies — CIRET) Basarab Nicolescu.
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rjeSenja trazi neovisno od disciplina i izvan svojih granica, gdje znanstvenici
razli¢itih disciplina, ruku pod ruku poduzimaju razlicita istrazivanja. Tu se
misli na integrativne procese koji znanstvenu metodu postavljaju na jednu
viSu razinu. Radi se o »jakoj interdisciplinarnosti«, metadisciplinarnosti, i
novoj tendenciji prema »jedinstvu znanja« koje se uspostavlja »vertikalnom
meduovisno$éu medu disciplinama, a ocituje se ne samo u ponudi odredenih
filozofsko-teoretskih razmisljanja o pojedinim specificnim pitanjima nego i u
spremnosti odgovarajuceg dijela znanstvenika da uzmu u obzir ono sto filozo-
fija, antropologija, pa i teologija govore o pojedinim pitanjima.

Imajudi u vidu »znanstveni humanizam« tendencije ne idu samo u smjeru
pitanja Sto znanosti i tehnologije mogu uciniti za rjeSavanje ljudskih problema
nego i u smjeru osposobljavanja i odgoja znanstvenika i stru¢njaka za »huma-
nisticku osjetljivost«. Znanost i humanizam nisu dvije suprotstavljene stvarno-
sti ili kulture, ve¢ radije dvije razlicite strane iste i jedinstvene ljudske kulture.
Obveza interdisciplinarnosti ne moze se izvrsiti bez sposobnosti misliti interdis-
ciplinarno, a misliti interdisciplinarno u prvi plan stavlja antropolosko pitanje i
pitanje izgradnje jedinstva unutar subjekta samoga, osobe koja ¢ini znanost, jer
jedinstvo znanja ne proizlazi iz jedinstvene metode ili integriranja razli¢itih sadr-
Zaja, ve¢ ono proizlazi iz covjekove nutrine. Takav pristup oslanja se na klasi¢an
nauk o spoznaji sv. Augustina, a koji on izvodi iz ljudskog iskustva vlastite egzi-
stencije. Tako put k temeljima sigurnosti vodi prema unutra a formula glasi: »Ne
idi van, okreni se u sebe samoga; u nutarnjem covjeku prebiva istina (noli foras
ire, in te ipsum redi; in interiore homine habitat veritas)« (navedeno prema: FR 15).

Interdisciplinarnost se stoga moZe misliti na razli¢ite nacine. Prije svega,
mozemo je misliti kao oblik tradicionalne potrage za cjelovitim znanjem.
Zatim je mozemo misliti i kao oblik radikalnog propitkivanja same naravi zna-
nja kao i nase pokusaje da to znanje organiziramo i komuniciramo." Nadalje,
interdisciplinarnost objedinjuje rezultate istrazivanja i rada novim generaci-
jama disciplinarnih smjerova.”® Interdisciplinarnost je dinamican, suradnicki i
demokratski proces koji nastoji stvarati veze izmedu razlicitih disciplina. Ona

Prema Nicolescuu, termin »transdisciplinarnost« godine 1970. prvi je upotrijebio i defi-
nirao $vicarski znanstvenik i psiholog Jean Piaget. Usp. Basarab NICOLESCU, Defini-
tion of Transdisciplinarity (29. V. 2003.), u: http://www.caosmose.net/candido/uni-
sinos/textos/textos/nicolescul.pdf (30. III. 2012.). Znacajno je ovdje spomenuti 1994.
godinu kada je u Portugalu odrzan Prvi svjetski kongres o transdisciplinarnosti i kada je
prihvacen vodeci dokument o transdisciplinarnosti Charter of Transdisciplinarity. Povelja
je dostupna na: http://ciret-transdisciplinarity.org/chart.php.

14 Usp. Joe MORAN, Interdisciplinarity, Routledge, 2002., 15.

5 Usp. Anne DALKE - Paul GROBSTEIN - Elizabeth McCORMACK, Exploring Inter-
disciplinarity: The Significance of Metaphoric and Metonymic Exchange, u: Journal
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takoder podrazumijeva autorefleksiju, fleksibilnost i neodredenost te zauzima
— u slobodnom tumacenju - bezdisciplinarni prostor, smjestajuci se izmedu
disciplina i nastoje¢i transcendirati njihove granice. Interdsiciplinarnost je
stoga transformirajuca jer u interakciji s razlic¢itim disciplinama Zeli stvarati
nove oblike znanja.'"® Konacno, interdisciplinarnost je odgovor na slozena
pitanja koja se ne mogu na zadovoljavajuci nacin rijesiti pomoc¢u metode svoj-
stvene samo jednoj disciplini. Razumijevanjem epistemologije i metodoloskih
pristupa drugih disciplina oblikuje se prostor moguceg rjeSavanja mnogih
problema, a izgradnjom zajednicke terminologije stvaraju se uvjeti za moguc-
nost postizanja »jedinstva znanja«."”

Dijalog izmedu teologije i drugih znanosti zasigurno je jedan od najvecih
izazova toga velikog interdisciplinarnog pokreta. Interdisciplinarni dijalog teo-
logije i drugih znanosti od presudne je vaznosti za bududi znanstveni i eticki
razvoj; stoga valja »podizati razinu metodoloske sofisticiranosti tog dijaloga«'®.
»Kako bi se jedinstvena istina o ¢ovjeku bolje utjelovila u razne drustvene, eko-
nomske i politicke kontekste u neprestanoj mijeni«', posebno ¢e socijalni nauk
Crkve u uzajamnom slusanju razvijati cjelovitu viziju znanja i ulaziti u smisleni
dijalog s raznim disciplinama koje se bave ¢ovjekom i drustvom.

2. Socijalni nauk Crkve i interdisciplinarni dijalog

Polazimo od ¢injenice da dijalog izmedu teologije i drugih znanosti ima svoju
povijest te da — ne zalazedi u pitanje odredenja pojma postmodernizma — svje-
docimo postmodernistickim strujanjima koja svoje spoznajne interese usmje-
ruju prema epistemoloskom relativizmu koji se temelji na drustvenom plura-
lizmu i fragmentaciji. No, vrsni stru¢njaci poput Wentzela Van Huyssteena,
ukazuju na pozitivne i konstruktivne sadrzaje koji omogucuju istinsku inter-
disciplinarnost medu raznim podrudjima, zakoracujudi prije svega prema jed-

of Research Practice, 2 (2006.) 2, 8. Vidi na: http://jrp.icaap.org/index.php/jrp/article/
view/43/124.

16 Usp. Joe MORAN, Interdisciplinarity, 15-16.

17 Usp. Julie THOMPSON KLEIN, Interdisciplinarity: History, Theory, and Practice, Detroit,
1990., 11. Takoder usp. Magdalena C. DE LANGE, Reflections on methodology and
interdisciplinarity in the postmodern dialogue between theology and the natural sci-
ences, u: Acta Theologica, 27 (2007.) 2, 46. Vidi na: http://www.ajol.info/index.php/actat/
article/viewFile/5499/29613.

8 Magdalena C. DE LANGE, Reflections on methodology and interdisciplinarity in the
postmodern dialogue between theology and the natural sciences, 60.

¥ IVAN PAVAO II., Centesimus annus — Stota godina. Enciklika prigodom stote godisnjice enci-
klike Rerum novarum (1. V. 1991.), Zagreb, 1991., br. 59 (dalje: CA).
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nom vise kreativnijem i fleksibilnijem metodoloskom okviru dijaloga izmedu
teologije i drugih znanosti, polaze¢i od holistickog pristupa dijalogu, bez opa-
snosti da se nademo u zamci relativizma i onkraj fundacionalizma.”

Na nuznost interdisciplinarnosti podsjeca i papa Benedikt XVI. kada,
naprimjer, u Caritas in veritate podsjeca da »ekonomska djelatnost ne moze
rijeSiti sve socijalne probleme pomocu puke primjene logike trzista. Nju valja
usmjeriti prema postizanju zajednickog dobra, oko kojega se takoder i prije svih
mora zaloZiti politicka zajednica... Socijalni nauk Crkve drzi da se autenti¢ni
ljudski odnosi prijateljstva i drustvenosti, solidarnosti i uzajamnosti mogu
zivjeti i unutar ekonomske djelatnosti.«** Ovaj tekst moze biti od posebnog
znacenja za one koji su mozda zaboravili na vaznost interdisciplinarnosti,
posebno na vaznost mjesta i uloge socijalnog nauka Crkve u interdisciplinar-
nom dijalogu, dijalogu koji za cilj ima ostvarenje opceg dobra u konkretnim i
prakti¢nim drustvenim projektima.

Nazalost, i danas postoje mnoge predrasude o socijalnom nauku Crkve
koje osporavaju, kako istice kard. Renato R. Martino, njegovo »epistemolosko
dostojanstvo«. Tako postoje miSljenja koja u socijalnom nauku Crkve vide
ideolosku opasnost. No, treba znati da ideologija odbacuje dijalog, a socijalni
nauk Crkve svojom otvorenos¢u prema dijalogu pokazuje upravo suprotno.
Kard. Martino tumaci da oni koji gaje predrasude o socijalnom nauku Crkve
svjedoce ideoloskom karakteru znanja koje odbija suociti se s krs¢anskom vje-
rom i koje skriva svoj strah tako Sto optuzuje socijalni nauk Crkve da nema
dostojanstvo jednog znanja i znanosti.”

Znanstvena metoda socijalnog nauka Crkve kao i njegova interdiscipli-
narna narav, s jakim naglaskom na antropoloskom pitanju, omogucuju da se
u susretu i dijalogu s drugim znanostima na transdisciplinaran nacin dode
do takve promjene mentaliteta koja ¢e nivelirati, odnosno identificirati ono
zajednicko izmedu homo religiosus i homo economicus pod vidom homo sui trans-
cendentalis.®

% Usp. Magdalena C. DE LANGE, Reflections on methodology and interdisciplinarity in
the postmodern dialogue between theology and the natural sciences, 44-53.

BENEDIKT XVL., Caritas in veritate — Ljubav u istini. Enciklika o cjelovitome ljudskom razvoju
u ljubavi i istini (29. VI. 2009.), Zagreb, 2009., br. 36 (dalje: CV).

%2 Usp. Renato Raffael MARTINO, Las universidades catdlicas y la doctrina social de
la Iglesia (1. X. 2008.) u: http://documentos.iglesia.cl/conf/documentos_sini.ficha.
php?mod=documentos_sini&id=3763&sw_volver=yes&descripcion (31. III. 2012.).
Kardinal je govor odrzao pred Katolickim sveuciliStem u Santiagu, Cile (Universidad
Catolica Silva Henriquez).

U svom proglasu o transdisciplinarnosti pojmom homo sui transcendentalis Basarb Nico-
lescu oznacava rezultat transdisciplinarne metodologije koji uspostavlja novi odnos
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Interdisciplinarna dimenzija socijalnog nauka Crkve na poseban je
nacin dosla do izraZaja u socijalnom ucenju pape Ivana Pavla II. i Benedikta
XVIL.* Tako Ivan Pavao II. piSe da »socijalni nauk, nadalje, posjeduje vaznu
interdisciplinarnu dimenziju. Kako bi se jedinstvena istina o covjeku bolje
utjelovila u razne drustvene, ekonomske i politicke kontekste u neprestanoj
mijeni, takav nauk ulazi u dijalog s raznim disciplinama koje se bave ¢ovje-
kom, objedinjuje u sebi njihove doprinose te im pomaze da se otvore prema
Sirem horizontu u sluzbi pojedine osobe, koja se spoznaje i ljubi u punini
svojega poziva [...] spremnost za dijalog i suradnju vrijedi za sve ljude dobre
volje, pogotovo za osobe i skupine koje nose posebnu odgovornost na poli-
tickom, ekonomskom i drustvenom polju, bilo na nacionalnoj bilo na medu-
narodnoj razini« (CA 59, 60).

Imajudi pred o¢ima drustvene promjene i kompleksnost drustvenih pro-
blema, u svojoj brizi za ¢ovjecanstvo Benedikt XVI. jasno istice: »Uzevsi u obzir
slozenost problema, postaje ocito da razlicite discipline trebaju suradivati
posredstvom uredene interdisciplinarnosti... Nama, suofenima s pojavama
pred sobom, ljubav u istini ponajprije nalaZe spoznavanje i razumijevanje, uz
svijest i poStovanje kompetencija vlastitih svakoj pojedinoj razini znanja. Lju-
bav nije tek naknadni dodatak, gotovo kao dotjerivanje ve¢ zakljucenog djela
razli¢itih disciplina: naprotiv, ona je od pocetka s njima u dijalogu... Ljudsko
je znanje nedostatno, a zakljucci znanosti ne mogu sami od sebe pokazati put
prema cjelovitom ljudskom razvoju. Uvijek je potrebno i¢i prema naprijed...
No ’i¢i naprijed nikada’ ne znaci zanemariti zakljucke razuma niti protuslo-
viti njegovim rezultatima« (CV 30). Vidljivo je da govor o interdisciplinarnosti
Papa stavlja u kontekst govora o buducnosti i otvorenosti prema buducnosti
— teologija otvorena buducnosti ne zna sve odgovore, pa ipak, moze uciti u
dijalogu s drugima, a Ljubav i Istina te krs¢anske ruke u molitvi uzdignute k
Bogu ¢uvaju teologiju i socijalni nauk Crkve u istini i omogucuju im kriticki
dijalog s drugima.

Pod tim vidom znacajan je br. 31 u kojem Benedikt XVI. naglasava da
»moralno vrednovanje i znanstveno istrazivanje u procesu rasta trebaju biti

izmedu subjekta i objekta te vraca neotudivo dostojanstvo ljudskom bi¢u. Homo sui tran-
scendentalis istinsko je prirodno stanje ljudskog bica. Usp. Basarab NICOLESCU, Metho-
dology of Transdisciplinarity — Levels of Reality, Logic of the Included Middle and
Complexity, u: Transdisciplinary Journal of Engineering & Science, 1 (2010.) 1, 18-37; Basarb
NICOLESCU, Manifesto of Transdisciplinarity, New York, 2002., 67-74.

Predavanje pod naslovom »Interdisciplinarna dimenzija socijalnog nauka Crkve« izlo-
zio je prof. dr. sc. Stjepan Baloban na XXXIV. Medunarodnom simpoziju profesora teolo-
gije i filozofije, odrZanom u Starigradu Paklenici (Zadar), 6. - 8. travnja 2010.
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ravnopravni partneri, a da ih ljubav mora ozivljavati u skladnoj interdiscipli-
narnoj cjelini, koja se u isti mah odlikuje jedinstvom i razli¢itoS¢u. Socijalni
nauk Crkve, koji "posjeduje vaznu interdisciplinarnu dimenziju’, moze u toj
perspektivi ispuniti iznimno ucinkovitu zadac¢u. On, naime, vjeri, teologiji,
metafizici i razli¢itim znanostima omogucuje da pronadu svoje mjesto unu-
tar suradnje koja je u sluzbi covjeka. Upravo pod tim vidom socijalni nauk
Crkve ostvaruje svoju mudrosnu (odnosno transdisciplinarnu, op. a.) dimen-
ziju, koja je sposobna »ostvariti usmjeravajucu sintezu, za koju se zahtijeva
jasna vizija ‘svih aspekata, ekonomskih, socijalnih, kulturnih i duhovnih’. Pre-
velika rascjepkanost ljudskog znanja, zatvorenost humanistickih znanosti za
metafiziku, teSkoce u dijalogu izmedu znanosti i teologije na Stetu su ne samo
razvoju znanja nego i razvoju naroda, jer te pojave oteZavaju sagledati cjelo-
vito ¢ovjekovo dobro u njegovim razli¢itim dimenzijama« (CV 31).

Medutim, postavlja se pitanje nacina na koji ¢e se interdisciplinarni
dijalog ostvariti. Ukoliko smo spremni pomocu interdisciplinarnog dijaloga
traziti istinu, na koji nacin oc¢ekujemo da ¢e se on dogoditi? I na koji nacin
bi druge discipline trebale u njemu sudjelovati? Andrew Yuengert, americki
ekonomist, koji je istrazivalacki pridonio i podrudju socijalnog nauka Crkve,
istice da ostvarenje interdisciplinarnog pristupa ovisi o ciljevima interdisci-
plinarnog projekta, a ti se ciljevi mogu svrstati u dvije kategorije: teoretsku i
prakticnu. Teoretski (znanstveno-istrazivalacki) projekti za krajnji cilj imaju
potpunije razumijevanje odredenog fenomena, jer izoliranim djelovanjem ne
uspijevaju u potpunosti objasniti odredeni fenomen. Vecina interdisciplinar-
nih projekata ipak nije Cisto teoretskog usmjerenja, ve¢ za cilj imaju i prak-
ticnu primjenu. To znaci da motivacija koja za cilj ima konkretno prakti¢no
rjeSenje ne iskljucuje teoretsku interdisciplinarnost. Dapace, uspjeh prakti¢nog
projekta ovisi o uspjesnoj interdisciplinarnoj suradnji u potrazi za teoretskim
razumijevanjem.”

Socijalni nauk Crkve svojom metodologijom obogacuje svekoliko istra-
Zivanje i stvaranje. On sam »profitira« na interdisciplinarnim istrazivanjima;
interdisciplinarnost je njegova obveza i duznost. Kao interdisciplinarni pro-
jekt ima svoju i teoretsku i prakticnu dimenziju, a prakti¢na dimenzija za cilj
ima »drustvo pomireno u pravednosti i ljubavi«, odnosno »cjeloviti i solidarni
humanizam«.* To znaci da socijalni nauk Crkve nema za cilj jedino »pravedno

»  Usp. Andrew YUENGERT, Economics and Interdisciplinary Exchange in Catholic Social
Teaching and »Caritas in veritate«, u: Journal of Business Ethics, 100 (2011.) 1, 43. Vidi na:
http://www.springerlink.com/content/b583u70777132502/.

% PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET PAX<«, Kompendij socijalnog nauka Crkve, br. 19, 81.
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drustvo«; ono ima za cilj i »dobar zZivot«. Vaznost pomaka od teoretskog prema
prakticnom naglasio je u enciklici Mater et magistra papa Ivan XXIIL.: »Socijalni
nauk, medutim, nije dosta samo izlagati, treba ga i u djelo provoditi. To vri-
jedi posebice za crkveni socijalni nauk jer je njegovo svjetlo istina, njegov cilj
pravednost, njegova pokretacka snaga ljubav.«<”” Bududi da je djelovanje cilj
interdisciplinarnog pothvata $to ga poduzima socijalni nauk Crkve »trazi se
vise od koordinacije i uskladenosti tehnickih vjestina; trazi se vjestina prakticne
mudrosti«*® koja Ce taj cilj u konkretnom trenutku i odredenom vremenu znati
i prakti¢no promicati.

2.1. Praktiéna mudrost

Prakti¢nu mudrost definirao je Aristotel u VI. knjizi Nikomahove etike. Prakticna
mudrost ili razboritost razumska je vrlina koja se ocituje u covjekovu praktic-
nom radu, u znanju o valjanim i ispravnim ciljevima u zZivotu. Ona je »spo-
sobnost ¢inidbe ljudskih dobara, istinski i prema razumu«®. Jer je prakticna
mudrost krepost osmisljavanja situacije u dobre svrhe, imajudi u vidu Zivot
u cijelosti, i jer je usmjerena prema konkretnom djelovanju, ona istovremeno
prozima intelektualno-umsku i prakti¢no-eticku sferu. Ona, drugim rije¢ima,
oznacava intelektualnu izvrsnost, ali i izvrsnost karaktera koji se usavrsava
praksama i navikama.

Slijedeci Aristotela, sv. Toma Akvinski razmislja o razboritosti kao najiz-
vrsnijoj intelektualnoj kreposti te podcrtava da ona ima svoje sjediste u »prak-
ticnom« umu i da je rijec o »ispravnoj normi djelovanja« (recta ratio agibilium),
obradujudi pritom i razlicite vrste razboritosti (politicka razboritost,* ekonom-
ska razboritost, vojna razboritost), podsjecajuci nas kako »krs¢anski moralni
nauk preporuca takoder potrebu razvijanja specijaliziranih oblika razborito-

¥ IVAN XXIIL, Mater et magistra — Majka i uéiteljica. Enciklika o suvremenom razvoju socijalnog
pitanja koji valja uskladiti s krscanskim nacelima (15. V. 1961.), br. 226, u: Marijan VALKO-
VIC (ur.), Socijalni dokumenti Crkve. Sto godina katolickoga socijalnoga nauka, Zagreb, 1991.

% Andrew YUENGERT, Economics and Interdisciplinary Exchange in Catholic Social
Teaching and »Caritas in veritate«, 43.

*  Aristotel, Nikomahova etika, Zagreb, 1988., VI, 122. Okvir unutar kojeg Aristotel razmislja
o prakti¢noj mudrosti jest razmatranje razboritih osoba: »5Sto je pak razboritost, spoznat
¢emo razmotrimo li tko su oni koje nazivamo razboritima. Cini se da je razborit onaj tko
uzmaze lijepo promisljati o stvarima koje su mu dobre i probitacne, i to ne dijelom, kao
Sto je korisno radi zdravlja ili pak radi snage, nego koje stvari pridonose dobru Zivotu u
cijelosti.«

% Usp. Ivan KOPREK, Krepost politicke razboritosti, u: Obnovljeni Zivot, 47 (1992.) 34,
276-283.
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sti kao Sto zahtijevaju posebni uvjeti razlicitih drustvenih skupina«®'. Krepost
razboritosti se, dakle, ne odnosi samo na privatno i osobno dobro pojedinca,
ona se proteZe i na op¢e dobro ¢itave ljudske zajednice.

U kontekstu govora o interakcijama razlicitih razina ljudskog znanja u
enciklici Caritas in veritate govor o ljudskom znanju Benedikt XVI. usko veze
uz njegovu usmjerenost prema promicanju cjelovitoga ljudskog razvoja i istin-
skoga razvoja naroda. Zbog toga se znanje ne moze promatrati iskljucivo kao
»djelo umag, niti ono moZe biti svedeno na »izracun i eksperiment«. Ono tezi
prema tome da postane mudrost »koja je kadra usmjeravati covjeka u svjetlu
njegovih pocetaka i posljednjega cilja« i zbog toga »ono mora biti ‘zacinjeno’
solju’ ljubavi. Cinidba je bez znanja slijepa, a znanje bez ljubavi jalovo« (CV 30).

S posebnom pozornos¢u Papa u nastavku promatra »logiku ekonomije«
te zahtijeva »novo i produbljeno razmisljanje o smislu ekonomije i njezinih
ciljeva« (CV 32) pod vidom novih oblika ekonomske djelatnosti, kao Sto su
»civilna ekonomija« i »ekonomija zajednistva« (CV 46), koje ¢e opet teSko biti
ostvarene ukoliko ¢e nedostajati pokusaj razvijanja prakti¢ne mudrosti koja
¢e i¢i iznad tehnickog mentaliteta i iznad automatskih i neosobnih sila. Nuz-
nost razvijanja prakti¢ne mudrosti Papa intuira sljede¢im rije¢ima: »Naprotiv:
razvoj je nemogué bez Cestitih ljudi, kao i bez djelatnika u ekonomskom i politickom
sektoru koji u svojim savjestima beskompromisno slijede zahtjeve zajednickoga dobra.
Za razvoj su nuzne i profesionalna osposobljenost i moralna dosljednost. Pre-
vlada li apsolutiziranje tehnike, do¢i ¢e do pomutnje glede ciljeva i sredstava:
tada ce pak jedinim i iskljucivim kriterijem svoga djelovanja poduzetnik sma-
trati najve¢u mogucu proizvodnu dobit, politi¢ar — u¢vrscivanje vlasti, a znan-
stvenik — rezultate svojih otkri¢a« (CV 71).*

Na tragu recenoga moguce je, i nuzno je, razmisljati ne samo o ekonom-
skoj razboritosti nego i o razboritosti znanstvenika. Vazno je, naime, da i sami
znanstvenici u sje¢anje ponovno dozovu govor o prakti¢noj mudrosti (phrone-
sis), koja ¢e njihovo djelovanje usmjeriti ne samo na rezultate njihovih otkric¢a
nego i na solidarno zauzimanje oko opéeg dobra. Integracija koncepta prak-
ticne mudrosti bit ¢e velik izazov posebno onim znanstvenicima koji razvijaju
praksu interdisciplinarnog dijaloga, i to u konkretnim situacijama koje traze

3 Romanus CESSARIO, Kreposti, Zagreb, 2007., 113. O kreposti razboritosti i posebno o
nauku sv. Tome Akvinskoga o kreposti razboritosti vidi u: Marinko PERKOVIC, Prema
moralnoj zrelosti, Sarajevo, 2009., 87-109.

%O distribuiranju prakticne mudrosti i ucinkovitom strateSkom upravljanju vidi u:
Ikujiro NONAKA - Ryoko TOYAMA, Strategic management as distributed practical
wisdom (phronesis), u: Industrial and Corporate Change, 16 (2007.) 3, 371-394. Vidi na:
http://www.ai.wu.ac.at/~kaiser/literatur/nonaka-phronesis.pdf.
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uskladivanje i sintezu izmedu znanstvenih teorija (»znati zasto«), prakti¢nih
vjestina (»znati kako«) i cilja koji se Zeli ostvariti (»znati Sto).

3. Interdisciplinarna aktivnost Marijana Valkovica

Promatranjem odnosa teologije i znanosti, vjere i kulture, na svoj nacin
bavio se i Marijan Valkovic¢ (1927. — 2000.).® Svoju teologiju razvijao je u otvo-
renom dijalogu sa svijetom oko sebe i drustvom u kojem je Zivio i djelovao.
Zbog toga je u svoju istrazivalacku djelatnost poceo vrlo rano ukljucivati i
druge akademske discipline. Kao teolog medu drugim znanstvenicima otva-
rao je nove putove interdisciplinarnog dijaloga izmedu teologije i drugih zna-
nosti u Hrvatskoj, posebno na onim podrudjima gdje se kao teolog povezivao
s drugim drustvenim i humanistickim znanostima u Hrvatskoj. Bududi da se
u svojem znanstveno-istrazivalackom djelovanju nije eksplicitnije bavio pita-
njem interdisciplinarnog dijaloga kao takvog, mozemo re¢i da je viSe na intui-
tivan i mudrosan nacin prepoznao vaznost interdisciplinarnog rada.

Valkoviceva otvorenost prema interdisciplinarnosti moZze se promatrati
pod dva vida: pod vidom teoretskih pretpostavki za razvoj interdisciplinarne
dimenzije teologije, posebno socijalnog nauka Crkve, i pod vidom konkretnih
interdisciplinarnih aktivnosti u koje je ulazio ili koje je poticao.

XX. stoljece poznavalo je niz razlicitih tipologija pomocu kojih se nasto-
jao objasniti odnos Crkve i svijeta, kao i razli¢itih oblika stupanja u dijalog
evandelja i kulture, teologije i znanosti.** Valkovic je 1985. godine »prisvojio«
tipologiju H. Richarda Niebuhra,® koja se —iako je rije¢ 0 mozda manje utjecaj-
noj tipologiji kada se misli pitanje odnosa znanosti i teologije, jer se u prvom
redu odnosi na tipologiju odnosa krsc¢anstva i kulture — moze primijeniti i na

¥ Marijan Valkovi¢ - svecenik, hrvatski teolog intelektualac i priznati javni djelatnik,
svojom svekolikom znanstvenom djelatnos¢u obiljeZio je u drugoj polovici XX. stoljeca
vjersku i druStvenu stvarnost u Hrvatskoj. Svojim teolosko-moralnim i socijalno-etickim
govorom pridonio je obogacenju teoloske misli u Hrvatskoj, a posebno razvoju soci-
jalnog nauka Crkve u Hrvatskoj. U prilog aktualnosti njegove teoloske misli ide ¢inje-
nica da u pristupu konkretnim pitanjima i problemima crkvenoga i drustvenoga Zivota
uspjesno pokazuje koliko je teologija vazna za covjeka, za narod i svijet.

¥ Svakako je ostala najrasirenija tipologija koju je donio americki znanstvenik Ian Barbour
prema kojemu se susret izmedu teologije i znanosti moZze ostvariti na cetiri nacina: na
nacin »sukoba (konflikta) i opozicije«, gdje jedna stoji naspram druge kao konkurencija,
pri ¢emu je jedna prava a druga kriva; na nacin »neovisnosti«, djelujuci na razli¢itim teri-
torijima svaka na svom podrudju; na nacin »dijalogac, i kao ¢etvrto, na nacin interakcije
koja vodi »integraciji«, odnosno zajednickom trazenju istine, osvjetljujuci jedna drugu.
Usp. Ian BARBOUR, Issues in Science and Religion, New York, 1966.

% Usp. H. Richard NIEBUHR, Christ and Culture, New York, 1975.
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odnos izmedu teologije i znanosti.* Model Krista — preobrazitelja kulture, model
je koji ide za uzdignucem i transformacijom kulture na slavu Bozju, za obno-
vom drustva i kulture u krS¢anskom duhu.” Taj model je, prema Valkovic¢u,
najprikladniji za Zivot kr§¢ana u suvremenom, pluralistickom i sekularizira-
nom svijetu. Ovdje moZemo iscitati stav da se i teologija — ukoliko se nadah-
njuje na toj preobraziteljskoj dimenziji krS¢anske vjere — moze promatrati kao
ona koja u susretu i dijalogu s drugim znanostima ima ulogu preobraziteljice.

Kriticka funkcija je daljnja specifi¢nost po kojoj ¢e Crkva i teologija u sve-
kolikoj ljudskoj djelatnosti ocitovati snagu evandelja. Ta crkveno-teoloska kri-
tika, buduci da se temelji na ispravno shvacenoj antropologiji, dobro je pola-
ziSte za drustveno uredenje ljudskog Zivota u svim njegovim dimenzijama, a
ujedno je i bitan element o kojem ovisi buduci razvoj teologije, posebno soci-
jalnog nauka Crkve. Medu podrudjima koja zahtijevaju kriticku pomo¢ Crkve
i teologije, Valkovi¢ navodi i podrucje znanosti, misle¢i prije svega na one
znanstvene teorije koje izraZavaju racionalni optimizam i vjeru u zadnju rijec
znanosti o svemu, zatim problem znanstvene mo¢i nad ¢ovjekom i prirodom,
te civilizacije po mjeri stroja i neZive materije umjesto po mjeri ljudske osobe i
zivota.® Svoju znanstvenost i »racionalnost« teologija ¢e izraziti i svojom otvo-
renoscu za suceljavanje s drugim oblicima znanja koji se javljaju u razli¢itim
kognitivnim prostorima.*

Kada je rije¢ o interdisciplinarnom dijalogu, znacajno je to da socijalni
nauk Crkve Valkovi¢ razvija u smjeru »kontekstualizacije«, i to na razini meto-
doloske dinamike socijalnog nauka Crkve — koja ide od »promatranja« preko
»vrednovanja« prema »djelovanju« kao svojem cilju — kao i na razini dorade
i primjene/konkretizacije socijalnog nauka Crkve. Posebno je vazno naglasiti
ovo potonje, jer upravo isticanjem potrebite suradnje sviju na svim (crkvenim)
razinama, Valkovi¢ se izdiZe iznad zatvorenog sustava razmisljanja i razvija
kreativno misljenje koje je usmjereno kontekstualizaciji i povezivanju razlici-
tih. Zbog toga se kontekstualizacija moze promatrati i kao dobar okvir za inter-

% Usp. Marijan VALKOVIC, Krist, kultura i kontrakultura, u: Bogoslovska smotra, 55 (1985.)
3-4, 306-331.

¥ Ta preobraziteljska vizija najjasnije je istaknuta u Evandelju sv. Ivana, a najznacajnijim
predstavnicima se smatraju sv. Augustin i Kalvin. Razlika je ta Sto Augustin preobrazbu
kulture ne vidi bez eshatoloske dimenzije, a Kalvin preobrazbu kulture pomice u kon-
kretnu povijest. Usp. Marijan VALKOVIC, Krist, kultura i kontrakultura, 327-330.

% Usp. Marijan VALKOVIC, Kriticka uloga Crkve i teologije u politici, u: Politicka misao, 32
(1995.) 3, 109-110.

¥ Usp. Guilermo HANSEN, Reasoning through Theology (the encounter with the sciences
in times of cultural and social fragmentation), u: Journal of Latin American Hermeneutics,
(2005.) 2, 5.
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disciplinarni dijalog i kao prostor podrske transdisciplinarnim procesima. Pod
tim vidom mnogo govore Valkovi¢eva upozorenja koja idu u smjeru veceg
zauzimanja oko Sirenja »dijaloskih i konzultacijskih procesa«, zauzimanja koje
je neostvarivo bez »interdisciplinarnoga i timskoga rada te, posebice, traga-
nja za rjeSenjima i stvaranja zajednistva tijekom zajednickoga rada«.* Takav
postupak »odozdo, istice Valkovi¢, »predstavlja veliko obogacenje, iako ne
valja kriti ni teSkoce: raznorodnost priloga i problemi uskladivanja i sinteze,
opasnost pribjegavanja kompromisnim rjeSenjima, nedostatak stru¢noga oso-
blja (barem u nekim sredinama), sporost pothvata, znatni financijski troskovi
itd.«*! Drugim rije¢ima, djelotvornost interdisciplinarnog dijaloga i transdis-
ciplinarnog pristupa ovisit ¢e o zajednicarskim dijaloskim i konzultacijskim
procesima, o vaznosti koja se pridaje izgradivanju kvalitetnijeg i boljeg dija-
loga, o poticanju i uc¢enju suradnje bez obzira na prepreke te o dobroj radnoj
organizaciji, Sto zahtijeva povjerenje, angazman i privrzenost sviju. Naravno,
svrha koju valja u interdisciplinarnom dijalogu i suradnji traziti su »$to bolja
rjeSenja za ‘opce dobro’, makar ona bila ogranicena i privremena«*.

»Praktiénu« stranu interdisciplinarne otvorenosti Marijana Valkovica
nalazimo u sljede¢em:

— Vodio je trajni dijalog s drugim teoloskim disciplinama i nije se zatvarao
u svoju specijalizaciju. Tome svjedoce brojna sudjelovanja na simpozi-
jima i kongresima s podrucja pastoralne teologije i drugih teoloskih dis-
ciplina. Zajedno s drugim teolozima i unutar razlicitih programa ulazio
je u interdisciplinarne rasprave oko sloZenih problema crkvenog i drus-
tvenog Zivota.

— Pojedine teme kojima se kao moralni teolog bavio dobar su primjer inter-
disciplinarnosti, to jest primjer kako o odredenim pitanjima raspravljati
na interdisciplinaran nacin. Tako, naprimjer, pitanje pastorala i odgoja
djece i mladih koje se ne moze vrsiti bez razumijevanja i suradnje s dru-
gim drustvenim znanostima.” U konacnici, bilo koji oblik konstruktiv-
nog pastoralnog djelovanja Crkve zahtijeva i interdisciplinarnost pri-
stupa kao nuzan element.

# Marijan VALKOVIC, Pogovor, u: Za buducnost u solidarnosti i pravdi. Rijec Vijeca Evange-
licke Crkve u Njemackoj i Njemacke biskupske konferencije o gospodarskim i socijalnim prilikama
u Njemackoj, Zagreb, 1998., 122.

4 Isto, 122.

2 Isto, 131. )

# Usp. Marijan VALKOVIC, Moralni odgoj djece u svjetlu antropoloskih znanosti, u: Odgoj
djece u vjeri u krséanskoj zajednici, Zbornik radova IV. Katehetske ljetne Skole, Zagreb,
1975., 243-262 (+ Diskusija, 262-265).
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— Sudjelujudi na pocetku devedesetih godina XX. stolje¢a u prvim bioe-
tickim raspravama u Hrvatskoj, ukazuje na nuznost filozofske, teoloske
i znanstvene isprepletenosti.* Interdisciplinarna isprepletenost bit ce
nuzna nadasve onda kada ¢e se znanstvenim spoznajama prilaziti kon-
kretnoj primjeni, a vazna svrha »interdisciplinarnih razgovora« bit ce
u tome Sto oni predstavljaju model traZenja rjeSenja etickih problema
i njihove drustvene komponente. Sansu i moguénosti Valkovi¢ vidi u
formiranju instituta koji bi se na nuzan eksplicitniji nacin bavili suvre-
menom etickom problematikom, na tragu cega se i zalaZe za osnivanje
interdisciplinarnog centra za bioetiku i opcenito za etiku u znanostima,
kao i za prijavljivanje znanstvenih projekata »po mogucnosti utemelje-
nih na najboljoj tradiciji kr¢anskog humanizma«*.

— Interdisciplinarni dijalog s naglaskom na socioloskom pristupu sljedeca
je vazna znacajka Valkoviceve znanstveno-istrazivalacke djelatnosti koju
on ostvaruje raznovrsnim nacinima suradnje sa stru¢njacima u drugim
znanostima. Tako, naprimjer, piSe u casopisima drugih znanstvenih
disciplina (Revija za socijalnu politiku, Politicka misao, Socijalna ekologija),
sudjeluje na razli¢itim interdisciplinarnim susretima, seminarima i sim-
pozijima interdisciplinarnog karaktera, a projektom »Vjera i moral u
Hrvatskoj« objedinjava hrvatske teologe, sociologe i psihologe.

Izneseni elementi Valkovic¢eva znanstveno-istrazivalackog rada, a koji
ukazuju na njegovu interdisciplinarnu aktivnost daju nam zakljuciti sljedece:
svjestan tezine i velikih podrudja suvremene eticke problematike (bioeticka,
ekoloska, socijalno-eticka i moralno-eticka problematika), istovremeno pro-
micudi djelatnu etiku odgovornosti, Marijan Valkovi¢ trazi nacine promicanja
dijaloga s raznim disciplinama, bilo pojedinacno bilo skupno. On je svjestan
¢injenice da je interdisciplinarni rad »dug i naporang, ali odgovornost je ta
koja sili na konkretnu primjenu »postupajudi interdisciplinarno, trajno i "per
partes” u tom nikad dovrSenom projektu«*. Za Marijana Valkovica socijalni
nauk Crkve postaje sredstvom dijaloga s hrvatskim drustvom te potice i na

# Usp. Marijan VALKOVIC Odgovornost za zivot. Temeljni teoloski i antropoloski
aspekti, u: FRANJEVACKI INSTITUT ZA KULTURU MIRA, Odgovornost za Zivot, Zbor-
nik radova, Split, 2000., 71-92.

% Marijan VALKOVIC, Bioetika u Hrvatskoj: kratko izvjesce, u: Socijalna ekologija. Casopis
za ekolosku misao i sociologijska istraZivanja okoline, 6 (1997.) 3, 313. To je prijedlog i Toncija
Matulica. Usp. Ton¢i MATULIC, Prijedlog projekta sveucilisSnog Centra za bioetiku. Od
pretpostavki do realizacije, u: Nova prisutnost, 1 (2003.) 1, 171-188.

4 Marijan VALKOVIC, Odgovornost za Zivot. Temeljni teologki i antropoloski aspekti, 72.
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prakti¢noj razini unosi duboki interdisciplinarni duh, a u zajednickim pro-
jektima s drugim teolozima, filozofima i znanstvenicima drugih humanistic-
kih i drustvenih podrudja ulazi u zajednicke interdisciplinarno-istrazivalacke
pothvate, dajudi tako jedinstven doprinos u poznavanju i davanju smjernica
oko kompleksnih pitanja vjernickog i drustvenog Zivota u Hrvatskoj i Sire.
Valkovi¢ stoga moze posluziti kao izvrstan primjer krS¢anske mudrosti koja
spoznaje da je covjek, a ne sama disciplina, bic¢e dijaloga, te da interdiscipli-
narni dijalog nije moguce voditi bez istinskih i cjelovitih ljudskih susreta koji
idu za izgradnjom i obogacenjem drugoga i zajednice.

Valkoviceva krs¢anska mudrost ujedno je i dobar primjer »prakticne
mudrosti« koja se unutar krs¢anskog koncepta promislja i ocituje u Zivim pri-
mjerima ljudi koji odgovaraju na promjene svojeg vremena. Ona je svojevrsna
napetost izmedu tradicionalnoga normativnog okvira i konkretnih promjena,
pokretacka sila i nadahnuce. Ona nije samo teoretsko djelovanje ni deduktivna
primjena nacela socijalnog nauka Crkve. Ona ide za »prakti¢nim stvaranjem«
koje omogucuje koristenje razlicitih disciplinarnih alata za svoje analize, ali se
jednostrano ne pretplacuje samo na jedan od njih. Ona ne namece detaljne nor-
mativne kataloge za donoSenje odluka, ve¢ se oslanja na temeljna nacela kao
opcu orijentaciju i zahtijeva da se ona uzimaju u obzir u konkretnim situaci-
jama — pristup koji u svojim nacelima dostojanstva ljudske osobe, opceg dobra,
solidarnosti i supsidijarnosti predstavlja socijalni nauk Crkve.*’

Zakljucak

Preostaje nam jo$ razmisljati u smjeru odnosa i medudjelovanja izmedu soci-
jalnog nauka Crkve i drugih akademskih disciplina. Upravo pod vidom nasto-
janja oko vlastite interdisciplinarne dimenzije i dijaloga s raznim disciplinama
koje se bave covjekom, socijalni nauk Crkve ostvarivat ¢e svoju »mudrosnu
dimenziju«. Unutar odredenih stvarnosti socijalni nauk Crkve vec je prisutan
unutar akademske zajednice, ali tu je stvarnost potrebno dalje produbljivati i
Siriti:
— U dijalogu s drugim teoloskim disciplinama: vazno je poticati interdisci-
plinarni dijalog unutar teologije same. Nerijetko se i sami teolozi zatvore
svaki u svoju disciplinu. Ima ih koji slabo poznaju socijalni nauk Crkve.

# Usp. André HABISCH - Cristian R. LOZA ADAUI, Practical Wisdom in Management:
A Catholic Perspective, u: Jean EHRET — Erwin MODE (ur.), The Challenge of the Catho-
lic Intellectual Tradition. Making a Difference in Contemporary Academic Settings, Miinster,
2011., 33.
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No, socijalna dimenzija evandelja sili Crkvu da ucini »velik korak napri-
jed u svojoj evangelizaciji«, da ude u »novo povijesno razdoblje svoga
misionarskoga dinamizmac, a u tu pastoralnu perspektivu smjesta se
socijalno naucavanje: »'Nova evangelizacija’, koja je hitno potrebna
modernom svijetu [...] mora ubrojiti u svoje bitne komponente navije-
Stanje socijalnog nauka Crkve.«*® Tako ¢e pastoralna teologija i socijalni
nauk Crkve u zajedni¢kom dijalogu graditi temeljna uporista za soci-
jalni pastoral, a od vitalne je vaznosti produbljivati i dinamizirati dijalog
izmedu svekolike katehetske djelatnosti i socijalnog nauka Crkve kako
bi kroz svoju katehetsku i formativnu djelatnost jos vise ojacala vlastitu
mogucnost da bude cjelovito sredstvo u izgradnji covjecnijega svijeta.

— U interdisciplinarnom dijalogu preko sveucilisnih projekata koji spreca-
vaju zatvaranje teologa i socijalnih etiara prema drugim drustvenim i
humanistickim disciplinama. Sigurno je da postoje mnoga mjesta unu-
tar akademskog prostora na kojima bi dobrodosao rad socijalnih eticara.
Socijalni eticari imaju zadacu izboriti se za svoje mjesto. Jacati prostor u
kojem se dijalog ve¢ dogada i poticati ga ondje gdje ga nema.

- U angazmanu da socijalni nauk Crkve izgraduje svoje mjesto i unu-
tar katolickih sveuciliSta, u stvaranju i produbljivanju odnosa izmedu
socijalnog nauka Crkve i disciplina koje se na katolickim sveucilistima
poducavaju.

— Na biskupijskim razinama potrebne su takve inicijative koje ¢e okupljati
filozofe, teologe, ekonomiste, sociologe i druge znanstvenike kako bi
raspravljali o socijalnom nauku Crkve. Takvi susreti ¢e otkrivati bogat-
stvo i izazov akademskih razmjena, a jednako tako ce prevladavati i
moguce interdisciplinarne prepreke.

No, kako je u viSe navrata istaknuto, potrebni su ljudi koji ¢e — poput
Marijana Valkovica — kao nastavnici i strucnjaci u razli¢itim disciplinama i u
plodnom dijalogu promicati socijalni nauk Crkve i interdisciplinarni dijalog.
Kard. Martino naglasava da samo oni ljudi koji su uvjereni u potrebu inter-
disciplinarnog dijaloga, mogu ga ucinkovito i provoditi.* MoZzda je upravo i
nedostatak ljudi koji su uvjereni u potrebu interdisciplinarnoga dijaloga jedan
od temeljnih razloga da, s obzirom na danasnje stanje interdisciplinarnosti u
Hrvatskoj, moZemo ustvrditi kako u Hrvatskoj interdisciplinarnosti nedostaje

% PAPINSKO VIJECE »IUSTITIA ET PAX«, Kompendij socijalnog nauka Crkve, br. 523.
¥ Usp. Renato Raffael MARTINO, Las universidades catdlicas y la doctrina social de la
Iglesia.
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i kako je ona bila prisutnija u Valkovic¢evo vrijeme negoli je danas. Iako se na
tragu aktualnih drustveno-politickih zbivanja u Hrvatskoj moze is¢itati kako
se susret teologije (teologa) i drugih znanosti (znanstvenika) u vecoj mjeri
dogada na nacin sukoba i opozicije, antagonizma i samodostatnosti, negoli na
nacin dijaloga i integracije, primjer Marijana Valkovica pokazuje da je takav
dijalog moguc.

Interdisciplinarni dijalog svakako je jedan od temeljnih zahtjeva danas-
njeg vremena, a »interdisciplinarno znanje kao novi tip znanja«* pruza nove
i kreativne vizije u shvacanju svijeta i odnosa unutar njega koji za cilj imaju
izgradnju dobrog drustva te istinskog i cjelovitog humanizma - ukoliko je,
naravno, stvarano i priopéavano unutar univerzalnih, trajnih i temeljnih vri-
jednosti Ljubavi i Istine, bez kojih nema autenti¢ne komunikacije i zajednistva
jer »ljubav je ‘logos’ koji stvara dija-log(os)« (CV 4). Stavljanjem naglaska na jedin-
stvo znanja koje proizlazi iz ¢ovjekove nutrine, zatim na osobu koja je nositel;
intelektualnog i dijaloskog djelovanja, kao i na svekoliki krs¢anski pogled na
svijet i ¢ovjeka, poziva se danasnjeg vjernika, teologa da, teoloskim znanjem
koje posjeduje i transcedentalnim dubinama kojima zahvaca u sve pore ljud-
skoga Zivota, ozbiljno prione uz zadacu integriranja i povezivanja razliitoga,
dezintegriranoga i razjedinjenoga.

Transdisciplinarni pristup nije moguce ostvariti bez teologije i socijalnog
nauka Crkve, ali ga isto tako nije moguce ostvariti bez dijaloga s ljudima -
znanstvenicima istoga vremena i drustva, jer svi zivimo u istom drustvu i za
njega smo jednako odgovorni i suodgovorni. Otuda slijedi aktualnost inter-
disciplinarnosti i transdisciplinarnosti u sadaSnjem znanstvenom kontekstu,
opravdanost rasprave o potrebi promicanja (interdisciplinarnog) dijaloga,
kako bi se on uistinu mogao voditi i razvijati, kao i govora o nuznosti znan-
stvene razboritosti i konkretnoga prakti¢nog rada u potrazi za jedinstvenim
i integriranijim znanjem u sluzbi istinskog razvoja svakog covijeka i cijelog
covjeka.

® Magdalena C. DE LANGE, Reflections on methodology and interdisciplinarity in the
postmodern dialogue between theology and the natural sciences, 59.
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The main topic of this article is the issue of dialogue between theology and other sci-
ences or, more specifically, the issue of determining the role and situating the social
teaching of the Church within the interdisciplinary dialogue. The author begins by
laying out two unavoidable premises of the contemporary context in which such a
dialogue takes place. The first detects the substantial challenge to theology, posed by
contemporary sciences and worldviews, which profess unlimited faith in sufficiency
of scientific knowledge and technological development. Such faith is at odds with the
theological vision that echoes the Christian revelation which, according to Benedict
XVL., »presupposes a metaphysical interpretation of the ‘humanum’ in which
relationality is as essential element« (Caritas in Veritate, n. 55) and which is nec-
essary for promoting the integral human development. The second premise recognises
the metaphysical truths and the truths of the transcendental and spiritual dimension
of the human being as constituting the foundations of all scientific disciplines. The
article aims to contribute to the interdisciplinary engagement among various disci-
plines by pointing towards the possibility of an intellectual synthesis and the neces-
sity of adopting a set of foundational pre-conditions that would make such a synthesis
achievable. Furthermore, the author raises the question whether the theological and
social-ethical approach to the interdisciplinary dialogue should be seen as an obstacle
or an incentive to such an intellectual synthesis, which is also an existential synthesis.

The first part of the article discusses the recent re-discovery of inter-disciplinar-
ity and dialogue, whose richness is revealed in a new search and need for a ‘strong’
interdisciplinary cooperation between scientists, philosophers, and theologians. In this
sense, the interdisciplinarity is actually transdisciplinarity. In the second part of the
article, the author discusses the interdisciplinary dimension of the social teaching of
the Church, since one of the main epistemological concerns of this discipline is to es-
tablish an interdisciplinary dialogue with various levels of human knowledge and with
the contemporary global and pluralistic society. The interdisciplinary dimension of the
social teaching of the Church brings out the sapiential and transdisciplinary dimen-
sion of this discipline, which becomes even more important in the light of a general re-
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discovery of the practical wisdom as the basis of the overall interdisciplinary activity.
Therefore, the last part of the article points to the research activity of Marijan Valkovi¢
in order to give an example of how a life of practical wisdom can respond to the search
for an adequate way of conducting an interdisciplinary dialogue. In the conclusion,
the author emphasises the importance of an in-depth study and a stronger presence of
the social teaching of the Church within the academia. Furthermore, she points out the
necessity of becoming more aware of the fact that the main contribution to the inter-
disciplinary project and to what is truly good for the human person is expected from
scientists committed to the transdisciplinary approach.

Key words: interdisciplinary dialogue, transdisciplinarity, social teaching of the
Church, practical wisdom, Marijan Valkovié.
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