KLJUCNA ISPRAVA U RASPRAVI O HRVATSKOM PORIJEKLU PAPE
SIKSTA V.

(O 400. OBLJETNICI SIKSTINSKE CRKVE SV. JERONIMA U RIMU)
. Ivan GOLUB, Zagreb '

Uvod

Povod ovom pnlogu Je ponovno ozwhena rasprava o hrvatskom porueklu Pa-
pe Siksta V. Rasprava je oZivjela povodom nedavne 400. godlﬁnpce uzdignucéa
kard. Felicea Perettija na papinski prijesto pod imenom Siksta V.(1585—1985)
i povodom predstojeée 400. godisnjice gradnje hrvatske crkve sv. Jeronima u
Rimu, jedine crkve, kO_]u je. Siksto V sagradlo (1589— 1989) O 400, _godisnjici iz-
bora Siksta V za papu izadle su dvije iscrpne, na izvorima i na llteratun, teme-
ljene studije o hrvatskom porljeklu Siksta V, jedna iz pera ‘sadanjeg rektora
Hrvatskog papmskog zavoda sv. Jeronima u Rimu nasl. doc. dr Ratka Peric¢a
pod naslovom »Pa ga ‘Siksto V. i Hrvati«’, druga iz pera povjesni¢ara konventu-
, alca dr. Marljana ugaja pod naslovom »SlStO V tra Oriente ed Occ1dente«

U mzu dokazafﬁ u pnlog hrvatskog ponjekla Slksta V autori navode podnesak
$to ga je Alessandro Saracinelli podastro vrhovnom sudistu SvetOJ leSkO_] Ro-
ti.. Tﬁu: se naime ' dlo, spor o tome tko prema. buli Siksta V, ima pravo na nadar-
i ,‘s’v, Jeromma u leu odnosno kako treba razumJetl Sik-
stovu odredbu da nadarbenik uz poznavanje 111rskog Jezﬂ(a treba biti i porijek-

lom iz Ilirske zemlje. Saracinelli je odVJetovao za onu stranu koja je smatrala

da pod »Ilirskom zemljom« treba razumjetl uz Hrvatsku Slavomju Dalmacuu

i Bosnu takoder Kranjsku, Korusku i Stajersku. Tu stranu je drzao uz crkvu sv. |

4Jeromma vezani zborni Kaptol i naslovnik crkve kardinal Francesco Peretti.
,Na tOJ Je strani stajao i Juraj anamé Saracmelhjev podnesak bio je protiv

1 Crks/a’ u ‘Svijetix 20/1985 str. 283—301. |

2 Knjiga je iza§la u Rimu 1987 kao prva knjiga niza Collectanea.croatico—hieronymiana-de Urbe kao su-
1zdanJe Hrvatskog papmskog zavoda sv. Jeronima u Rimu'i Edizioni Miscellanea Francescana. Knjlga
je zapravo izvadak iz ¢asopisa Miscellanea Francescana 86 (1986) 595—775 koji je svezak posveéen us-
pomeni Papa Siksta IV (1471--84) i Siksta V (1585--90). .

3 O sudjelovanju Jurja KriZani¢a u svetojeronimskom sporu o llxrsko; zemljl evo poglavxte‘hterature
Ivan Crnéié, Imena Slovjenin i Ilir u na§em gostinjcu u Rimu poslije 1453, Rad JAZU, knjiga 79, Za-
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druge strane koju su drzali .JerQnirh Pastri¢ i1 krug oko njega a zastupali su da
pod Ilirskom zemljom prema misli Siksta V treba razumjeti isklju¢ivo Hrvat-
sku, Slavoniju, Dalmaciju i Bosnu. Spomenimo odmah da je Sveta Rota presu-

dila u prilog ove potonje strane.

Saracinelli u svom podnesku veli da »je svima veoma poznato da se u Apuliji,
Abruzima, Kalabriji, Markama ankonskim i drugdje nalaze mnoge naseobine
Slavena, u kojima ne upotrebljavaju drugi jezik nego slavenski, kao $to je§e bio
slu¢aj s roditeljem Siksta V, koji je kao Ilir otisao da se nastani u Grottammare
kraj Jadranskog mora i tu se oZenio te rodio spomenutog Siksta«.

Za ovaj Saracinellijev tekst veli Perié: »Ovo je svakako jedan od dragocjenih
podataka, to vise §to dolazi od tako ugledne osobe kao §to je bio odvjetnik Sve-
te Rote. On to doduse, donosi usputno i gotovo sluajno, ali kao nesto posve
poznato i opéeprihvadeno«.*

Zugaj pak za Saracinellijev tekst kaze: »Ne moZe se traziti jasniji tekst od ovo-
ga u potvrdu porijekla pa i upotrebe *slavenskog’ jezika oca Siksta V, dakle, do-
sljedno i samog Siksta, koji je, barém u djetinjstvu, govorio kod kude iskljuéivo .
taj jezik ... Valja nadalje uoditi da u predstavci ne govori Hrvat, neka privatna
osoba, kakva neznatna kronika ili ’spomenice’ privatne i obiteljske. Predstavku
podnosi Talijan, kvalificirana osoba, nadlestvu nadasve javnom, Sudistu najvi-
. Seg stupnja napokon govon u ime praneéaka Siksta V, kardinala Francesca
Perettua« Saracinellijevu ispravu, veli Zugaj, _makar je objavljena prije sto go-
dina, nisu zapazili Pastor, Pistolesi i drugi koji su pisali o ponjeklu Siksta V, pa
‘ni sami Hrvati do 1943, kad  ju je »otkrio« Stjepan Saka& »koji je s pravom mo-
gao zakljuéltl razmisljajuéi po prilici ovako: Kad bi se satuvala samo ova is-
prava (Saracmellueva), pltanje ponjekla i materinskog jeZlka Slksta v bllO b1
definitivno njeﬁeno«

Iz svega je otito da isprava o kOjOj Je njeé _]CSt kljuéna 1sprava u rasprav1 o
‘hrvatskom porijeklu Siksta V. Potvrda za to je.i ovo §to u reéi. Isidoro Libera-
le Gatt1 archmsta generale reda Franjevaca Konventualaca u leu, iz. ko.]eg.
mentima o sporu oko Ilirske zemlje §to sami 1h objav1o iz arhlva Svete' Rimske
Rote ne donosim Saracinellijev podnesak znadi li to da ga u arhivu Svete Rote,
uopée nema. Tekst podneska obJavljen prlje sto godma donesen jé ne iz arhiva
Svete Rimske Rote nego prema ‘Pastriéevu prijepisu iz arhiva Hrvatskog papin-

e

skog zavoda sv. Jeronima u Rimu. A Jeronima Pastri¢a lee glas kao krivotvori-

telja isprava. Gatti smatra da isprava kOJOJ seu raspravn o hrvatskom pon)eklu
Siksta V pridaje veliko znaéenje gubl na tezini ako je ona poznata samo po pr1-

greb 1886, str. 1 —164; Ivan Crnéié, Pr11021 k razpraw Imena SlOVanln i Illr u na§em gostmjcu u leu
- poslije- 1453 Starine JAZU knj. 18, Zagreb 1886, str. 1—164 Ivan Golub, Turaj KriZanié i pitanje prava
Slovenaca na svetojeronimske ustanove u Rimu, Historijski zbornik 21—22 (Zagreb '1968—69)
213--258; Ivan Golub, Nova grada o Jurju KriZaniéu iz rimskih arhiva (1653 —1657), Starine JAZU,
knj. 57, Zagreb 1978, str. 111—210; Ivan Golub, Juraj KriZani¢ — Sabrana grada, Zagreb 1983, str.
55—154; lvan Golub, Neki arhivski materijali o ustanovama sv. Jeronima u Rimu, Historijski zbornik
23—24 (Zagreb 1970—71) 347—361; Ivan Golub, Jeronim Paitrié o svetojeronimskom sporu oko Ilir-
ske zemlje (1655, 1659), Croatica Christiana Periodica, knj. 9, Zagreb 1982, str. 112—120.

4 Peri¢, Papa Siksto V i Hrvati, str. 294,
5 Zugaj, Sisto V tra Oriente ed Occidente, str. 88 89

6 Nav. dj str. 91,
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jepisu i to napravljenu od strane ¢ovjeka koji je neke isprave inace krivotvorio.
Odgovorio sam mu da sam ja iz arhiva Svete Rimske Rote objelodanio samo
one isprave u kojima je rije¢ o Jurju Krizaniéu. To §to nisam objavio Saracinel-
lija ne znadi da se on i ne nalazi u Svetoj Rimskoj Roti. Doista, u biljeskama
koje sam pravio za svog istraZivanja u arhivu Svete Rote, nasao sam zapis od
to¢no prije deset godina (8. veljade 1977) o Saracinellijevu podnesku.

Isprava se nalazi u Tajnom Vatikanskom arhivu, u Fondo Sacra Romana Rota,
pod signaturom Positiones 225, na listovima 269—270. ,,Positiones,, sadrZe spi-
se $to su ih podnosili advokati stranaka koje su se sporile. Ti su se podnesci re-
dovito odnosili ili na pitanja &injenice (Responsio facti) ili na pitanja prava
(Responsio iuris).” Saracinellijev podnesak je » Responsio facti«. Kako je Sveta
Rimska Rota zborni sud, podnesak je trebalo podastrijeti u nekoliko primjera-
ka. Tri dana prije vijeéanja suda odnosno rodista podnesci su trebali biti podi-
Jeljem odnosnim sucima.® Saracinellijev podnesak je pisan rukom pisara, ko-
Jom su pisani i neki drugi podnesci strane koju je zastupao Saracinelli. Buduéi
da je podnesak trebalo poloZiti u nekoliko primjeraka njih su ispisivali krasno-
piSci a nekad su se i tiskali. Na podnesku Saracinellijevu je brzopisno pripisa-
no ime suca Bichi. No sam podnesak se nalazi u sveznju voditelja spora o Iir-
SkOJ zemlji suca Girolama Priulija, na koga je i naslovljen. Bit ¢e da je Priuli
prije rodista bio dao svoj primjerak podneska Bichiju pa mu ga ovaJ onda vra-
tio ili je pak Priuli na neki nacin ostao bez svoga primjerka pa ga je pribavio od
suca Bichija. Na podneske se je stavljao. obi¢no datum, ali ne onog dana kad je
napisan ili kada je zaprimljen, ve¢ dana rodista za koje je podnesen. Nekad pak
nema nadnevka. Razlog toga je neizvjesnost o danu sudenja, ili — kako mi rete
znalac Fonda Svete Rote Hermann Hoberg — uljudnost: ne stavljajuéi nadne-
vak stranka se pokazu1e nenametljlvom i smjernom. Saracinellijev podnesak
' nema nadnevka. Nalazi se u sveznju na kojeg hrptu stoji godma 1654. Unutra

sv1bn1a 1654. U prijepisu Sarac¢inellijeva podneska §to ga jeizdao Crngi¢, sto- 'T BN

pak dolazi neposredno prije, 1z€ve Atanazija Kirchera kO_]a nosi nadnevak 14.

ji nadnevak: 15. sv1bnja 1654. Tog dana naime odrzana je sudska rasprava za
koju je bio podastrt i Saracenelluev podnesak »

Usporedlo sam Saracmellljev podnesak iz Tajnog Vatlkanskog Arhlva s prljepl-
som. §to ga je objavio. émélé i utvrdio slijedede: Postoje izostavei u. prijepisu -
neklh mjesta koja se: nalaze u ispravi iz Vatxkanskog arhxva oznaéu_)em ihu
Kritickom -aparatu. Postoji i, dodatak u prijepisu koji se ne nala21 u ispravi iz Vatx—
kanskog arhlva Takoder ga biljezim u Krititkom aparatu. U onom dijelu pod-
neska koji govori o ilirskom tj. hrvatskom pon_)eklu Siksta V nema niti izostava-
ka niti dodataka u prijepisu: Prema tomu oni koji su se njlme sluZili (Sakag, Pe-
rié, Zugaj) imali su istina pruepls pred sobom, ali vjeran prijepis. Inace razlike
izmedu pnjepxsa i 1sprave iz Tajnog Vatlkanskog arhiva su.poglavito pravopis-
ne prirode. U ispravi iz Vatlkanskog arhiva rije¢i su esto oznafene akcentom,
plsane kraticama, dok toga nema u pnjepxsu Dok u ispravi iz Svete Rote dola-
zi za oznaku navodmka zagrada u prijepisu dolaze navodnici. U prijepisu su i
omaﬁke plsarske 1spravljene Ima i sluéaj da je u prijepisu rije¢ krivo proéitana,

7 Tajni Vatikanski Arhiv, Indice 1072, str. I1.
8 Tajni Vatikanski Araiv, Indice 1092, str. III.
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§to donosim u kritickom aparatu. Tu, u kritickom naime aparatu, uz ono §to le-
ge artis spada na kriti¢ki aparat, donosim i razlike izmedu prijepisa i isprave iz
Svete Rote ¢uvane u Tajnom vatikanskom arhivu. Pravopisne razlike ne dono-
sim.

U ponovno oZivljeloj raspravi o hrvatskom porijeklu Siksta V — oZivijeloj, ve-
lim, o 400. godisnjici njegova izbora za papu — Saracinellijev podnesak Svetoj
Rimskoj Roti, kao vrhovnom sudi3tu, zauzima klju¢no mjesto. Kako je bio po-
znat samo po pnjeplsu koji je v_|eran no ipak ne posve cjelovit, ovdje objavlju-
jem spomenutu ispravu uzetu iz same Svete Rimske Rote, sluzbeno podstrtu
Sudistu i od Sudista sluzbeno primljenu. To neka bude prilog, prvi i skromni
predstojeéem spomenu 400. godisnjice sikstinske crkve sv. Jeronima u Rimu.

U Rimu, u navegerje posljednje nedjelje crkvene godine 1987.
Izvor

Podnesak advokata Alessandra Saracmellua sucu Svete leske Rote Girola-
mu Priuliju za kardinala Francesca Perettija i njegovog Sticenika a protlv nekih
iz Ilirske nacije za rociste 15. svibnja 1654.

(Tajni Vatikanski Arhiv, Sacra Romana Rota, Positiones 225)

[f 269] o
| Romana Canonicatus

R. P. Sententia lata 4 Vlceregente super inhabilitate nostri Praesentat1 non me-
retur allegari, et proindé censeri debet, ac si fuisset lata 4 Priuato, non solim
quié institutio horum Canonicatuum reseruata legltur soli Archlpresbytero Ec-
clesiae decreto irritanti, et clausula sublata, 1deo cognoscere de habilitate, uel
. inhabilitate Praesentati spectabat ad instituere habentem. Verum est qulé Ec-
clesia Sancti H1eronym1 Illyrlcorum Vrbis est titulus Cardmahtlus in qua pro-
pterea Titulares de iure communi habent Ius instituendi, destituendi et Turis-
dictionem Eplscopalem bené felyn. in cap. de his quae de maiorit: et obed: n°
2. 1ded tantd minus Iurisdictio illius non fuit prorogabilis- per Comparatlonem
factam i Genitore huius Praesentau coram dicto Vlcegerente in quem‘in praéi-
udicium filij consentire non poterat. Quia’ Pater in Beneficialibus non est Pro-
curator filij, ut animaduertit Angel. in 1. fin.'§ "“sin autem in' 2%in fine C de
bon. quae liber., 1até Rouit. dec. 3. n° 14 in puncto Bald. in' cap. cim pridém de
pactis n° 9. Ideo optimé Rpd. Areostus pronunciauit dictam sententiam nul-
lam et attentatam et Ius instituendi spectare ad’ Archlpresbyterum qui 1llum-
instituit tanquam idoneum; Slgnatura rescnbendo per clausulam sme praelu-
dicio omnia canonozauit. - - : , :

Itaque cum institutio, de qua agltur, nullo comparente legltlmo contradlctore '
et competitore in beneficio uacuo, ‘emanauerit extra Iudlclum ita ex illa rema-
nent probatae omnes qualitates requ151tae in fundatione ex Iuris praesumptlo-
ne, quae est liquidissima probatio in proposito Sarnen. q: 13. uers: breuiter.

Nec farago ex aduerso nimis prolixé adducta inturbidat, quié stant auctoritates
tdam antiquorum, quam modernorum scribentium geographiam prlmae classis:
Prouinciam Carniolae ex qua trahit ongmem Praesentatus, esse in parte Illyri-
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ca, et in ea uigere idem Idioma, nec ex aduerso allegati hoc negant, licét illam
omiserint [f.269v] adnotare inter paries Illyricas, quo fit, ut nostro Praesentato
possessori ad excludendos Aduersarios dantes obiectum liceat allegare hanc
probabilem opinionem, et possibilitatem, et bené Rota decisio 706, n° 17 et 21

p 3 rec.

Maxime quia in Geographia, quam nos damus in manibus Illustrissimi Ponen-
tis, pars Illyrica terminatur a duobus fluminibus, nempé Saua, et Draua, et Ma- .
re Adriatico, intra cuius fines clar¢ uidetur esse Ciutas Laubachum.

Nec probatur ex datis in Summario ex aduerso n° 5°, quod Hospitale Illyricum
fuerit solum erectum pro Dalmatinis, quia Nicolaus V. alternatiu¢ loquutus fuit
ibi = Dalmatiae, seu Illyrica Natio, nam dictio, seu, non potest stare declarati-
u¢, dum Papa contemplauit totam Nationem, quid nationes constituuntur ex
pluribus Prouincijs, prout fecit Sixtus V dim mandauit praesentari personas
Nationis Illyricae, seu etiam origenas eiusdem tamen linguae, et Idiomatis. Quia
solum uoluit excludere illas Prouincias, quae antiquitus connumerabantur in-
ter partes Illyricas, et in quibus tamén non concurrit idemn Idioma, prout con-
currit in nostro Praesentato, et dum Papa loquutus est de tota Natione eiusdem
linguae non est in odium comprehensi facienda restrictio; Quia huiusmodi res-
trictiones quando non est diuersitas linguae sint odiosae, et & Ture exorbitant,
secundum quod non est acceptio personarum.
Vitra quod ex Hospitali non bené¢ infertur ad Ecclesiam postea per Sixtum do-
- datam. o
 Nec paritér obstat, quod aliquando fuerint admissi orti in Italia. Quia omnibus
notissimum est in Apulia, Aprutio, Calabria, Marca Anconitana inibi plures re-
periri & parte maris Adriatici Coloniae Sclauorum, in quibus non utuntur alia
lingua [f. 270 v] quam Sclaua, ut contingit in Genitore Sixti V., qui-.cim esset II-
lyricus, iuit ad inhabitandum Cupris propé mare Adriaticum, et ibi duxit Vxo-
rem, et genuit dictum Sixtum, ut dicitur in illius Sepulchro in Cappella Praese-
pis Sanctae Mariae Maioris (Cupris natus, Montealti educatus) Ideé non mi-
rum quod tales tanquam originarij eiusdem tamen linguae, et Idiomatis admit-
tantur in Congregatione quia concurrunt qualitates in Bulla requisitae, et si
intelligeretur de sola Dalmatia, frustratoria fuissent illa uerba contemplantia
-totam Nationem, et uniforme Idioma, quae concurrere debent in Praesentato,
et quidem Status Mediolani sub Rege Hispaniarum non eset de Natione Italiae.

Responsio facti
Bichig ' '

a omaska mjesto Vicegerente: u prijepisu ispravijeno.

b — b izostavijeno u prijepisu, a izostanak oznacen s ...

¢ — ¢ izostavijeno u prijepisu, a izostanak oznacen s ...

d — d dodano na rubu istom rukom kojom je pisan mati¢ni tekst
e dalje u prijepisu dodano de idiomate

f u prijepisu krivo ¢itanje commorabantur

g drugom rukom dodano pri dnu stranice
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Quare etc. ;
' ' - Alexander Saracinellus
{f. 270 v} ‘ _
R. P. D. Priolo
Romana Canonicatus
Pro
Em.mo, et R.mo D.
Card. Montalto
Illiusque Praesentato
: ~Contra
Nonnullos ex Natione Illyrica
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