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UDK 323.28 (497.5-3 Slavonija) “1929/1936”
Izvorni znanstveni ¢lanak

Zdravko Dizdar
(Hrvatski institut za povijest, Zagreb)

OSNIVANJE I DJELATNOST CETNICKIH UDRUZENJA
NA PODRUCJU SLAVONSKOBRODSKOG KOTARA
U RAZDOBLJU KRALJEVINE JUGOSLAVIJE

U radu se na temelju istrazivanja izvorne grade prikazuju uvjeti koji dovo-
de do osnivanja Cetnickih udruzenja na podrucju slavonskobrodskog kota-
ra i u gradu Slavonskom Brodu od 1929. do 1936. i prati njihova djelat-
nost sve do zabrane i prestanka njihova rada.

Uvod

U dosadasnjoj historiografiji o cetnickim udruzenjima na podrucju sla-
vonskobrodskog kotara u razdoblju Kraljevine Jugoslavije, nije se pisalo,
osim ponegdje spomena nekih od njih, a objavljeno je tek nekoliko dokume-
nata, no bez podataka o njihovom osnivanju, rukovodstvu i radu.' Zato u ovo-
me radu na osnovi izvorne arhivske i druge grade zelim opSirnije progovori-
ti o Cetnickim organizacijama na slavonskobrodskom podru¢ju u medurat-
nom razdoblju.

Politicka situacija na slavonskobrodskom podrucju do pocetka
osnivanja Cetnickih udruzenja

U razdoblju Kraljevine Jugoslavije slavonskobrodski kotar obuhvacao je
povrsinu od 946.07 km® i bio administrativno podijeljen na 18 opéina
(Andrijevci, Bebrina, Beravci, Brodski Drenovac, Brodski Stupnik, Brodski

: Dragisa Jovi¢, ,,Pobuna seljaka u okolici Slavonskog Broda februara 1935. godine®,
Zbornik Historijskog instituta Slavonije i Baranje (dalje samo Zbornik), br. 9., (Slavonski Brod,
1972)., str. 177-178. Jovi¢ samo spominje postojanje Cetnicke organizacije u Starom Slatniku,
koja je 1934. dobila svoju zastavu, te konstatira da je u pojedinim selima bilo organiziranih Cetni-
ka. Fikreta Jeli¢-Buti¢, “Iz povijesti Cetnickog pokreta u Hrvatskoj izmedu dva rata” (1934.-
1936.)”, Radovi, vol. 21., (Zagreb, 1988), str. 145.-232. F. Jeli¢-Buti¢ donosi dva dokumenta i to:
Izvjescée banske uprave Savske banovine o ¢etnickim udruzenjima u kotaru Slavonski Brod i pri-
jedlog da im se zabrani rad iz 1935. i [zvjeS¢e Predstojnistva gradske policije u Slavonskom Brodu
o Cetnickoj organizaciji iz 1936., te dvije obavijesti vlasti Savske banovine upué¢enih MUP-u
Kraljevine Jugoslavije i to 1. iz 1935. o prijedlogu zabrane ¢etnickih organizacija na podrucju sla-
vonskobrodskog kotara i 2. iz 1936. spisak 8 Cetnickih pododbora na podrucju slavonsko-brod-
skog kotara kojima je zabranjen rad i ¢etnickog pododbora u Sl. Brodu koji jos postoji.
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Varo$, Gar¢in, Kaniza, Klakar, Luzani, Oriovac, Podcrkavlje, Podvinje,
Sibinj, Slavonski Kobas, Svilaj, Trnjani i Velika Kopanica) i grad Slavonski
Brod s povr§inom od 20.72 km®.* Prema popisu stanovnistva iz 1931. Zivje-
lo je na podruc¢ju slavonskobrodskog kotara 52.863 stanovnika i grada
Slavonskog Broda 13.776 stanovnika ili ukupno 66.639 stanovnika. Prema
vjeroispovijesti na podrucju slavonskobrodskog kotara katolika (uglavnom
Hrvata) bilo je 45.274, pravoslavnih (uglavnom Srba) 5.309, evangelika 284,
Zidova 37, muslimana 38 i ostalih i nepoznate vjeroispovijesti 1.921. Dok je u
gradu Slavonskom Brodu katolika (uglavnom Hrvata) bilo 10.738, pravoslav-
nih (uglavnom Srba) 1.824, evangelika 391, Zidova 462, muslimana 166 i osta-
lih i nepoznate vjeroispovijesti 195. Tako je ukupno na podrucju slavonsko-
brodskog kotara i grada Slavonskog Broda tada zivjelo 56.012 katolika (uglav-
nom Hrvata), 7.133 pravoslavnih (uglavnom Srba), 675 evangelika, 499
Zidova, 204 muslimana i 2.016 ostalih i nepoznate vjeroispovijesti.’ Podaci
o materinjem jeziku pokazuju da je hrvatski i srpski bio materinji jezik
59.472 stanovnika, njemacki 2.115, madarski 1.181, slovenski 496, ceski i
slovacki 356 stanovnika i 3.019 stanovnika ostali i nepoznati materinji jezik.*
Hrvati su u svim opcinama i gradu Slavonskom Brodu ¢inili veliku veéinu
stanovniStva. NajviSe Srba je zivjelo u Slavonskom Brodu, njih 1.824, zatim
po opéinama slijede: Trnjani s 1561, Brodski Stupnik s 501, Garcin s 494,
Slavonski Kobas s 450, Bebrina s 448, Brodski Varos$ s 334, Oriovac s 316,
Luzani s 310, Sibinj sa 176, Podcrkavlje sa 144, Svilaj sa 142, Kaniza sa 124,
Podvinje sa 101, Andrijevci s 91, Brodski Drenovac sa 61, Velika Kopanica
s 32, Klakar s 20 i Beravci s 4 Srbina.

Zanimljiva je takoder i struktura stanovnika Slavonskog Broda prema
zanimanju. Tako je od 13.776 njegovih stanovnika njih 5.668 zivjelo od indu-
strije i obrta, 1.754 od prometa, 1.674 od javnih sluzbi, slobodnih zvanja i
vojske, 1.311 od poljoprivrede, Sumarstva i ribarstva, 869 od trgovine, 96 od
kredita i 2.404 od drugih zanimanja ili bez zanimanja. Od 52.863 stanovnika
s podrucja slavonskobrodskog kotara ¢ak njih 43.185 Zivjelo je od poljopri-
vrede, a 6.034 od industrije i obrta, 1.556 od prometa, 815 od javnih sluzbi,
slobodnih zvanja i vojske, 490 od trgovine, 12 od kredita i 771 od drugih

’ Opsirnije o dogadajima u Slavonskom Brodu i njegovoj okolici u vrijeme osnivanja i
rada Cetnickih organizacija (1929.-1941.) koje u ovom prilogu obradujem citatelji mogu proci-
tati u navedenom radu D. Joviéa, zatim u knjizi Mile Konjevi¢a, Radnicki pokret u Slavoniji
1929.-1941., (Slavonski Brod, 1981), radu Mile Konjevica, ,,O djelatnosti gradanskih politic-
kih stranaka u Slavoniji 1929.-1941.%, Zbornik br. 13., (Slavonski Brod, 1976), str. 167-208.
i jos nekim radovima.

3 Godisnjak banske vlasti Banovine Hrvatske 1939 - 26. kolovoza — 1940., 1., (Zagreb,
1940), Prisutno stanovnistvo prema popisu od 31. III. 1931., str. 320.

‘M. Konjevi¢, ,,0 djelatnosti gradanskih stranaka u Slavoniji, str. 169. Tablica br. II.
StanovniStvo Slavonije po materinjim jezicima prema popisu od 31. ozujka 1931. godine.
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zanimanja ili bez zanimanja.’ Ipak u odnosu na druge kotareve Sl. Brod i sla-
vonskobrodski kotar spadali su u razvijenija podruc¢ja Hrvatske o ¢emu govo-
ri i podatak od samo 16 % nepismenih stanovnika, koje se organiziranom
akcijom opismenjavanja rukovodstvo Hrvatske seljacke stranke (HSS) nasto-
jalo smanjiti na 8 posto.’

Cetnitke organizacije u Jugoslaviji, posebice u Savskoj banovini,
od 1921. do 1941. godine

Cetnicka organizacija se u novostvorenoj drzavi Kraljevstvu Srba,
Hrvata i Slovenaca (od 1929. nazvanoj Kraljevina Jugoslavija) sa sjedistem
u Beogradu od svog osnivanja 1921. po svojim programskim gledistima i po
politickim akcijama iskazala kao jedan od oslonaca vladajuceg rezima. Bila
je to poluvojna organizacija, €iji su ¢lanovi polagali prisegu, nosili odore sa
Subarama i na njima kokarde, na prsima ¢etnicku znacku, te bili uglavnom
naoruzani. Zato je ¢etnicka organizacija bila odlu¢na u Sirenju i jacanju svoje
drustvene osnove i svog politickog utjecaja u ¢emu je nailazila na podrsku
rezima. To joj je omogucila reorganizacija 1922. kada u svoje redove, uz
stare do 1918. aktivne cetnike, prima i nove Cetnike. Prema pravilima
udruZenja to su svi oni “ispravni gradani nase narodnosti” s podruc¢ja
drzave, posebice mladi, koji su pomagali i pomazu “borbu i ideju naseg
oslobodenja i jedinstva”. To je stvorilo moguénost stvaranja Cetnickih
udruzenja i na podrucju Hrvatske, posebice u krajevima nastanjenim
srpskim ziteljima gdje nije bilo “starih cetnika”, a proces zapoCinje 1927.
kada se, od Radi¢eve HSS i Pribiceviceve Samostalne demokratske stranke
(SDS) /najznacajnije politicke stranke Srba u Hrvatskoj/, stvara oporbena
Seljacko-demokratska koalicija (SDK).” Od politi¢kih stranaka glavni promi-
catelji i osnivaci CetniCkih organizacija bile su Radikalna i Demokratska
stranka, stranke koje su uglavnom obnasale vlast i bile glavni oslonac rezima.
U pocetku je svaka od tih stranaka imala svoje ¢etni¢ko udruzenje da bi od
1929. nastavilo djelovati jedinstveno “Udruzenje Cetnika za slobodu i cast
otadzbine”, na Celu s predsjednicima vojvodama Ilijom Trifunoviem —
Bir¢aninom (do 1932.) i Kostom Milovanovi¢em Pecancom (od 1932.).

> Godisnjak banske viasti Banovine Hrvatske, str. 321. Struktura onih koji zive od
industrije i obrta u Slavonskom Brodu bila je: 1092 zivjelo ih je od odijevanja, 665 od kovi-
na, 518 od hrane, 510 od gradevinskih obrta i 497 od industrije i obrta drveta i kosti, a na
podrucju slavonskobrodskog kotara 1.408 zivjelo ih je od drveta i kosti, 1191 od kovina, 746
od odijevanja, 527 od hrane i 483 od gradevinskih obrta.

6 Napredak, glasilo Hrvatskog kulturnog drustva ‘“Napredak” - Sarajevo, br. 11,
(Sarajevo, 1938), str. 137. Pokret za pismenost, (Zagreb, 1938), str. 10-11.

! Stvaranje Seljacko-demokratske koalicije 1927. (od HSS-a i SDS-a) smanjilo je medu-
nacionalne suprotnosti i na podrucju slavonskobrodskog kotara. No, ipak su one bile trajno
izraZene jer su ih poticale i sprovodile rezimske i vladajuée velikosrpske strukture gradanskih
stranka, organizacija i drustava, prvenstveno onih iz Beograda, i njihovi ¢lanovi ili simpatize-
ri na terenu. To Ce Ciniti i CetniCke organizacije na slavonskobrodskom podruéju ¢ije osniva-
nje zapocinje upravo u to vrijeme.
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Rezimu je CetniCka organizacija sluzila kao jedno od sredstava za borbu
protiv sve jaceg oporbenog raspoloZenja stranaka i skupina prvenstveno u
Hrvatskoj i Bosni i Hercegovini ali i u drugim drzavnim podruc¢jima izvan
nekadasnje Kraljevine Srbije. One su nemilosrdno obracunavale sa svojim
politickim protivnicima primjenjujuci naj¢esée raznovrsne oblike terora koji
su u nizu sluc¢ajeva zavrSavali zlo¢inima. Posebno su na udaru bile pristalice
hrvatskih nacionalnih stranaka, najcesée oznacavani kao “plemenski” i
“separatisticki pokreti” koji razbijaju i ruse osnove Kraljevine Jugoslavije, ali
isto tako i pristase ilegalne Komunisticke partije Jugoslavije. Osnovno pro-
gramsko nacelo ¢etnicke organizacije bilo je zalaganje za ideju “jugoslaven-
skog nacionalizma”, tj. “beskompromisnog integralnog jugoslavenstva i uni-
tarizma”, $to je bila i sluzbena politika rezima nakon uvodenja Sestosijecan;j-
ske diktature kralja Aleksandra Karadordevica 1929. godine. Drugo pro-
gramsko nacelo bilo je zalaganje za vladare iz dinastije Karadordeviéa, sli-
kovito izrazeno u Cetnickom geslu “Za kralja i otadzbinu”. Zato ne cudi Sto
je, uz zabrane rada svim politickim strankama i udruzenjima, ve¢ u sije¢nju
1930. ipak bio odobren rad “UdruZenju cetnika za slobodu i ¢ast otadzbine”
o ¢emu su izvjestene sve banske vlasti u zemlji “kako bi dozvolile rad i posto-
Jjanje mesnih pododbora” Cetnicke organizacije.® Na osnovi tog odobrenja
osnovat ¢e se Cetnicka udruzenja i u Slavonskom Brodu i na podrucju sla-
vonskobrodskog kotara.

U cetnickoj organizaciji je od pocetka bila primjetna snazna velikosrp-
ska linija, poglavito medu srpskim nacionalistima, a koja je u kriznim prili-
kama sve viSe dolazila do izrazaja. Ona je najveci dio Kraljevine Jugoslavije,
pa tako i najveci dio Hrvatske, ukljucujuci slavonskobrodski kotar i cijelu
Slavoniju, poistovjecivala sa srpskim etnickim podru¢jem, zalazuéi se za
ustrojstvo Velike Srbije, gledajuéi u Jugoslaviji samo fazu njenog stvaranja.’
To njezino glavno programsko polaziste - ideja o Velikoj Srbiji - participira-
lo je od 1929. integralno jugoslavenstvo, zato vise nije bila potrebna, kao do
tada, Cetnitka organizacija sa srpskim predznakom. Cetnici su, kao i vlada-
juci velikosrpski krugovi, osporavali ¢injenicu kako je u trenutku stvaranja
jugoslavenske drzave ve¢ bio zavrSen povijesni proces osnivanja hrvatske i

§ HDA, Savska banovina, Upravno odjeljenje, Povjerljivi spisi (dalje SB, UO, Pov.) br.
17565/1930., kut. 146.

? Predstavnici rezima i najvecih rezimskih velikosrpskih stanaka nisu skrivali svoje nam-
jere ve¢ su ih javno obznanjivali, primjerice Nikola Pasi¢ 1926., tada predsjednik vlade i
predsjednik Narodne radikalne stranke, koji je, u svezi prijedloga kralju amputacije Hrvatske,
to i kartografski iskazao (Nacionalna i sveucili$na knjiznica, Zagreb, Fond: Kartografska zbir-
ka, sig., Hrvatska — upravne karte, inv. br. A 110 a. Nacrt viade g. Nikole Pasica /1926./. Ista
je objavljena i kao broSura, te prenoSena u nizu drugih brosura i knjiga). Prema toj karti cijeli
slavonskobrodski kotar i grad Slavonski Brod ulazili bi u Veliku Srbiju ¢ija bi zapadna grani-
ca iSla crtom Koprivnica, Bjelovar, Sisak (rijekom Kupom), Karlovac i slovenska granica, dok
bi se Hrvatima prepustio samo prostor zapadno i sjeverozapadno od te crte tj. dio Zagrebacke
oblasti.
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srpske i drugih nacija koje ¢e se naci u njezinom drzavnom okviru. Smatrali
su da se u Jugoslaviji ostvarila i njihova polazisna ideja Velike Srbije. Zato
su Cetnici bili kategoricni u stavu da je stvaranjem Kraljevstva SHS 1918.
skinuto s dnevnoga reda nacionalno pitanje, te da svako pokretanje toga
pitanja (prvenstveno s hrvatske strane, poglavito od HSS, najjace hrvatske
stranke) vodi ruSenju postojeéeg poretka, ¢iji su oni najodaniji branitelji.
Rjesenim su smatrali i pitanje oblika vladavine — monarhije s dinastijom
Karadordevica.

Zbog toga su Cetnici politicku djelatnost HSS-a i njezinog vode Stjepana
Radi¢a oznacavali kao destruktivnu i razornu te smatrali da joj “jednim
odlucnim gestom” treba uciniti kraj. U tom svjetlu treba gledati i atentat na
Radica i ¢lanove HSS-a u beogradskoj Skupstini, 20. lipnja 1928. kojeg je
izveo radikal Punisa Raci¢, inace voda radikalskog “Udruzenja srpskih cet-
nika Petar Mrkonji¢ za Kralja i Otadzbinu” (do 1928.), i njegov uzvik nakon
zlo¢ina “Zivela Velika Srbija”.

Kako je drzavna politika ugrozavala i Srbe u Hrvatskoj, koji su koriste-
ni za provodenje srbijanskih politickih ciljeva, dolazi kod njih do jaceg ras-
lojavanja te do povezivanja SDS, najznacajnije politicke stranke Srba u

Takve karte s pribliznim zapadnim granicama Velike Srbije pojavljivat ¢e se pod razlici-
tim izgovorima i oblicima gotovo svake godine do pocetka Drugoga svjetskoga rata. U njima
Slavonski Brod i podru¢je njegovog kotara iskazivani su kao dio buduce Velike Srbije.
Najceséi izgovori su bili “znanstveno” dokazivanje i utvrdivanje zapadne granice izmedu Srba
i Hrvata, u korist prvih, koje su potom pretvarali u teritorijalne i politicke granice buduce
Velike Srbije, a §to su kartografski iskazivali. Tijekom rata 1941.-1945. objavljivat ¢e takve
karte ve¢inom cetnici, pa i sam Draza Mihailovi¢ ve¢ 1941. (s jo§ zapadnijim granicama
Velike Srbije, nego Sto ih je predlagao N. Pasi¢) uz “instrukciju” Cetnickim postrojbama da
tijekom rata borbom pod zapovjedniStvom “kralja Petra II”, trebaju “stvoriti veliku
Jugoslaviju i u njoj veliku Srbiju, etnicki cistu i u granicama” do Slovenije tako da se stvore
“zajednicke granice izmedu Srbije i Slovenacke, cis¢enjem Sandzaka od muslimanskog Zivija,
a Bosne i Hercegovine od muslimanskog i katolickog”, tako da “ni jedan musliman nece moci
medu nama ostati.”, dok “sve katolike koji su se ogresili o nas narod u njegovim tragicnim
danima, kao i sve intelektualce i sve ekonomski jace nemilosrdno cemo unistiti i poubijati”, a
“seljacki, isto tako sitniji radnicki svet postedeti i od njih napraviti prave Srbe, koje ¢emo
milom ili silom prevesti na pravoslavije”. Ne treba ni isticati koje je sve stravi¢ne posljedice
imalo sprovodenje ovoga Cetnickog programa u praksi i “Ciscenje zlocinima Hrvata i
Muslimana” svugdje tamo gdje su stizale ¢etnicke postrojbe./ OpSirnije o tome vidi: Z. Dizdar-
M. Sobolevski, Presuéivani cetnicki zlocini u Hrvatskoj i u Bosni i Hercegovini 1941.-1945.
godine, (Zagreb, 1999), a citat iz dokumenta je sa str. 497-498./. Sli¢ne ili istovjetne karte ¢e
se objavljivati i nakon rata 1945. od sljedbenika Cetnika i drugih velikosrpskih nacionalista u
Srbiji i svijetu pa sve do danas (posebice uoci i tijekom agresije i rata na Republiku Hrvatsku
1991-1995.), kao dio njihovih programskih dokumenata i ciljeva stvaranja Velike Srbije koju
su nastojali ponovno ostvariti ¢iS¢enjem Hrvata i drugih nesrba s njezinog zamisljenog
podrucja, a u $to smo se mogli svi i osobno uvjeriti tijekom velikosrpske agresije i rata na
Republiku Hrvatsku 1991.-1995. (posebice s onih podrucja koja su privremeno bila okupira-
na ili grani¢ila s njima, kao $to je bio slucaj sa Slavonskim Brodom i njegovom okolicim) sa
stravi¢nim posljedicama kako u nenadoknadivim ljudskim Zivotima, ranama i patnjama tako i
u uniStenim materijalnim dobrima.
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Hrvatskoj, i HSS te stvaranja Seljacko-demokratske koalicije (SDK) 1927.
godine, s ciljem zajednicke borbe protiv centralizma i beogradskog hege-
monizma, za priznavanje ravnopravnosti drugim narodima. Time je znatno
ojacan blok antirezimskog i anticentralistiCkog raspolozenja, te federalistic-
kog programa kojim bi se rijeSilo hrvatsko pitanje. Umjesto da uvaze te
opravdane zahtjeve za rekonstrukcijom Kraljevine Jugoslavije kralj
Aleksandar i vladajuéi krugovi odlucili su se krizu 1928. rijesiti atentatom u
Narodnoj skupstini (na predstavnike HSS, medu kojima i na Stjepana
Radica, koji je ubrzo podlegao ranama) i uvodenjem otvorene kraljeve dik-
tature 6. 1. 1929. Rezim se kroz centralisticko-unitaristicko uredenje
odrzavao jo§ veéom represijom i politickom prevlaiéu Srbije. Cetnici kao
Cuvari takvog drzavnog poretka i pomagaci vlasti u saniranju unutarnjih pro-
blema intenziviraju u to vrijeme aktivnosti oko stvaranja ¢etnic¢kih organi-
zacija u Hrvatskoj, gdje je otpor vladaju¢em rezimu diktature najjaci i najor-
ganiziraniji.

Ubojstvo kralja Aleksandra u Marseilleu, listopada 1934. i izbori za
Skupstinu, u svibnju 1935. posluzili su rukovodstvu ¢etnickog udruzenja kao
mobilizirajuci ¢imbenik za osnivanje Cetnickih udruzenja u nizu mjesta gdje
ih prije nije bilo. Takav je bio slucaj i sa Slavonskim Brodom i podru¢jem
slavonskobrodskog kotara. To je bio i poticaj Cetnickim udruZenjima u
obracunu s politickim protivnicima te su oni u to vrijeme izveli niz nasilja i
ubojstava Hrvata. To se najbolje vidi iz izvjes¢a Banske uprave Savske bano-
vine upucenom 9. V. 1936. Ministarstvu unutrasnjih poslova o ¢etnickoj
organizaciji na svom podrucju, ukljucujuéi i one u Slavonskom Brodu i sla-
vonskobrodskom kotaru.' Tu se konstatira kako je “najveci broj takvih orga-
nizacija u ovoj Banovini” nastao “krajem 1934. i pocetkom 1935. godine”
kada ih je prema prikupljenim podacima bilo 114, a koje su kao cilj i svrhu
svoga rada “smatrale prvenstveno pozvanima da budu zatocnici ideje jugo-
slavenskoga narodnoga jedinstva, cuvari postojeceg poretka u Drzavi, pa ¢ak
da budu sudije svim onim gradanima, za koje oni smatraju da su protivnog
misljenja njihovom”. Zatim se dalje navodi da cetnicke organizacije “uopce
nijesu prijavijivane vilastima od strane osnivaca”, te su prakticki djelovale
“ilegalno”, da medu ¢lanstvom svih tih mjesnih odbora “nema niti 5 pravih
Cetnika”, da je u mijeSanim sredinama (katolici i pravoslavni) ¢lanstvo “veci-
nom sastavljeno od pravoslavnih”, da medu ¢lanovima “uopée nije zapazeno
koje uglednije lice”, da su na celu organizacija “mahom lica nizih drustve-
nih redova”, da je medu clanstvom zapazen “oveci broj ljudi sumnjiva zani-
manja, ili uopce bez prava zanimanja, zatim takvih koji su porocna Zivota,
Cak i otpustenih robijasa, te uopce ljudi sklonih pravljenju izgreda i tuca-
ma”, da je viSe njihovih ¢lanova “zateceno u bespravnom posjedu oruzja,

10 HDA, SB, UO, Pov. II, br. 3009/1936., kut. 287.; F. Jeli¢-Buti¢, “Iz povijesti ¢etnic-
kog pokreta”, str. 226-227.
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Cak i takve vrste, za koje se po Zakonu ne izdaju dozvole”, da su uzimale “u
odori i pod zastavom uceS¢a u raznim svecanim patriotskim manfestacija-
ma”, i same “za svoj racun priredivale patriotske parade”, i na kraju da su
“metode njihove akcije” bile “vrlo neugodne, jer su clanovi cetnickih organi-
zacija svojim nastupima izazivali nerede i davali povoda sukobima”, navo-
dec¢i nekoliko takvih primjera. Posljedica te Cetnicke aktivnosti na podrucju
Savske banovine, prema misljenju banskih vlasti, bila je “pogorsanje odno-
sa u narodu” tako “da se onaj dio stanovnistva, koji se ukazuje nepristupac-
nim ideji integralnoga jugoslavenstva, jos vise odbio od te ideje”, te je “u tom
dijelu stanovnistva doslo do reakcije, koja se ispoljila u poznatim krvavim
razracunavanjima”. O kakvoj se represivnoj sili radi pokazuju i sluzbeni
podaci prema kojima je pocetkom 1935. Udruzenje Cetnika na podrucju
Kraljevine Jugoslavije imalo 430 pododbora, od kojih je njih 114. bilo na
podru¢ju Savske banovine, s ukupno 213.200 ¢&lanova." Broj cetnickih
pododbora se do 1938. povecao na oko 1000 (od kojih, i pored zabrana, vise
od 100 na danasnjem podru¢ju Republike Hrvatske, pretezito u mjestima
nastanjenim Srbima), a broj ¢etnika u njima na preko 500.000 ¢lanova.'”
Mnogi Cetnici su djelovali i u nacionalistickim organizacijama i drustvima
sli¢nog programskog usmjerenja.

Djelatnost ¢etnickih udruzenja, posebice njihove teroristicke i zlo¢inac-
ke akcije unosile su nemir medu hrvatsko stanovnistvo i snazno zaoStravale
medunacionalne odnose, naisle su na osudu $irokih slojeva hrvatskog sta-
novni$tva i manjeg dijela srpskog stanovnistva koje se zalagalo za zajednic-
ki zivot s Hrvatima. Uvodenje diktature i pojacana Cetni¢ka aktivnost od
1929. imala je za posljedicu poduzimanje suprotnih akcija hrvatskih nacio-
nalistickih snaga posebno iskazanu kroz nastanak i djelatnost ilegalne ustas-
ke organizacije, koja se zalagala za neovisnu hrvatsku drzavu izvan
Kraljevine Jugoslavije.

Istodobno kao, odgovor na ¢etnicki teror i zlo¢ine, u okviru HSS-a, naj-
jace hrvatske politicke stranke koja se zalagala za rjeSenje hrvatskog pitanja
u okviru Kraljevine Jugoslavije, zapoCinje ustroj samoobrambenih snaga u
obliku Hrvatske Gradanske i Seljacke zastite.

Nasilno ponasanje Cetnika izazivalo je i sve vece nezadovoljstvo i otpor
kod upravnih organa vlasti. To nezadovoljstvo je proizlazilo i iz toga Sto su
cetnici, suprotno povremenim nastojanjima vlada, najcesce u svojim redovi-
ma okupljali samo Srbe i djelovali prvenstveno kao srpska politicka organi-

" Jugoslovenska straza, zvanicni organ Glavnog odbora Udruzenja cetnika za slobodu
i cast otadzbine, god. 11., br. 26. od 23. VI. 1935., (Beograd, 1935), str. 1.

nJugoslovenska straza, god. V., br. 157 od 6. V. 1938., (Beograd, 1938.), str. 2. OpSirnije
vidi: Nusret Sehi¢, Cetnistvo u Bosni i Hercegovini (1918.-1941.). Politicka uloga i oblici cet-
nickih udruzenja, (Sarajevo, 1971), str. 69. O Cetnicima uoci i tijekom rata u Hrvatskoj vidi:
Fikreta Jeli¢-Buti¢, Cetnici u Hrvatskoj 1941-1945., (Zagreb, 1986)
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zacija.” Tako je Ministarstvo unutra$njih poslova potkraj 1934. upoznalo
banske vlasti, a one sve podru¢ne organe, o potrebi suzbijanja pojedinih poja-
va u radu Cetnickih udruzenja pa i zabrani njihovog rada kada je to potreb-
no." Tako je od sredine 1935. uslijedila od strane Banske uprave Savske
banovine zabrana rada pojedinih Cetnickih organizacija na podrucju Savske
banovine, ali i osnivanje novih. Do svibnja 1936. na podru¢ju Savske bano-
vine od vlastima prijavljenih Cetnickih pododbora bio je zabranjen rad 51 cet-
nickom pododboru, medu kojima je bilo i osam s podrucja slavonskobrod-
skog kotara, dok su i dalje postojala 63 Cetnicka pododbora (medu kojima i
onaj u Slavonskom Brodu) kojima rad nije bio zabranjen, s viSe od dvije

tisuée ¢lanova. Iste vlasti su smatrale da bi zbog svoje djelatnosti sve Cetnic-

ke organizacije trebale da “Sto prije potpuno nestanu u ovoj Banovini”."

Ocito da se mjere zabrane nisu odlu¢no provodile. Mnoge su cetnicke orga-
nizacije, zahvaljujuéi podrsci kraljevskog dvora, te raznih jugonacionalnih
stranaka i nacionalnih velikosrpskih organizacija i pokreta, i nakon zabrane
nastavile raditi ponegdje u nesto izmijenjenom obliku sve do pocetka rata
1941., a osnovane su ponegdje i nove.'® Posebice se to dogadalo nakon osni-
vanja Banovine Hrvatske (1939.), ¢ijoj su se uspostavi odlu¢no suprotstavile
sve srpske stranke, izuzev SDS, nacionalisticke i velikosrpske organizacije i
udruzenja, medu prvima Cetnici, zatim vojska i pravoslavna crkva, smatrajuéi
je opasnos$céu za srpstvo i opstanak drzave. Zato su pokrenuli pokret “Srbi na

" Cetnici su se primjerice u cijelosti razilazili s vanjskopolitickom orijentacijom prema
nacistickom Tre¢em Reichu i fasistickoj Italiji vlade dr. Milana Stojadinovica, kao i njezinoj
novoj politickoj taktici prema oporbi u Hrvatskoj (posebice prema HSS-u) s ciljem njezina
razjedinjavanja i produbljivanja antagonizama izmedu nje i ustaskih elemenata.

" F. Jeli¢-Butié, “Iz povijesti ¢etnickog pokreta”, str. 165-166. Tako u zapovijedi MUP-
a prvenstveno se naglasava kako ¢lanom ¢etni¢kog udruzenja moze “postati svako lice, koje
se upise i plati ¢lanarinu”, kako se “nezgodan pa i Stetan rad pojedinih pododbora cetnickog
udruzenja” manifestira u tome da njegovi uniformirani i naoruzani pojedini ¢lanovi “fraze na
nedoli¢an pa i na preteé¢i nacin clanarinu i priloge za udruzenje”, te “prodaju knjige i slike”,
a u mjeSanim sredinama “stvaraju cetnike samo od jedne plemenske ili verske pripadnosti, §to
izaziva plasnju ili suprotan stav na drugoj strani, da su negde naoruzani upadali u javne loka-
le ili vozove, pak i sa dugim puskama, i vrsili neka pretrazivanja i t.d”, §to “rdavo utic¢e na red
i mir, na osecaj zakonitosti kod stanovnistva na sprovodenje ideologije narodnog jedinstva i
na ugled drzavne viasti”. Zato MUP trazi od banskih vlasti da zapovijede “podrucnim via-
stima da se ¢lanovima ovog udruzenja zabrani noSenje oruzja, ako na isto nemaju odobrenje
nadlezne vlasti po zakonu o drzanju i noSenju oruzja; da se zabrani rad pododbora gde oni
imaju plemenski karakter i gdje Stetno uticu na slogu i jedinstvo stanovnistva bez obzira na
pleme i veru, da se suzbija kupljenje clanarime i priloga na nedolican i preteéi nacin, kao i
naturanje knjiga i slika i da se najstrozoj odgovornosti podvrgava svaki eksces pojedinih ¢la-
nova udruzenja”. Banska vlast Savske banovine naredila je podru¢nim vlastima da je do 10. I.
1935. izvijeste o dosadasnjim opaskama u radu Cetni¢kih udruzenja na njihovom podrucju i
kako se one na terenu manifestiraju, bez obzira na prijasnja izvjesca.

B F. Jelié-Butié, “Iz povijesti Cetnickog pokreta”, str. 225-231.

1o Dovoljno je pogledati Jugoslovensku strazu iz toga razdoblja pa da vidimo izbore
uprava i rad za viSe pododbora Cetni¢kih udruzenja s podru¢ja Savske banovine. S podrucja
Slavonije najaktivnija su ona Cetni¢ka udruzenja u i oko Osijeka, Vukovara, Vinkovaca,
Pakraca, Virovitice i Daruvara, a jo$ aktivnija su bila ona u Baranji.
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okup” s ciljem da se ostalih Sest banovina (Vrbaska, Drinska, Dunavska,
Moravska, Vardarska i Zetska) spoje u jednu upravnu cjelinu pod nazivom
“Srpske zemlje”. U njihov sastav bi usli i svi oni dijelovi Banovine Hrvatske
u kojima srpsko stanovnistvo ima veéinu, kao i oni za koje Srbi smatraju da
im iz geostrateskih i politickih razloga trebaju pripasti, u koje su ulazili
Slavonski Brod i slavonskobrodski kotar. Ne treba ni isticati koliko je to jo§
viSe zaoStravalo medunacionalne odnose.

Izbori na slavonskobrodskom podrucju u meduratnom razdoblju

Na podrucju Slavonskog Broda i slavonskobrodskog kotara politicka
kretanja i situaciju osvjetljavaju dijelom i rezultati izbora. Glavna politicka
borba vodila se s jedne strane izmedu hrvatskih politickih stranaka, posebice
Radic¢eve Hrvatske pucke seljacke stranke (koja je promijenila naziv te se od
1920. zvala Hrvatska republikanska seljacka stranka /HRSS/, a od 1925.
Hrvatska seljacka stranka /HSS/), koje su zastupale federalizam te srpskih
politickih stanaka, posebice Demokratske i Radikalne stranke, koje su zastu-
pale jedinstvenu centralisti¢ki uredenu drzavu, prvi kako bi osigurali jedinst-
vo jugoslavenske nacije, a drugi hegemoniju velikosrpstva. Na prvim izbo-
rima u novoj drzavi 1920. Radi¢eva HRSS premocno je pobijedila na podruc-
ju slavonskobrodskog kotara, dok je u gradu Slavonskom Brodu pobijedila
lista KPJ. Tako je broj birac¢a u Slavonskom Brodu bio 3.240, a izborima ih
je pristupilo 1.620 ili 50%, a na slavonskobrodskom kotaru 14.922, a izbori-
ma pristupilo 10.566 ili 70,80 %. HRSS dobila je u SI. Brodu 41, a na kota-
ru 7.203 glasa. Lista KPJ dobila je u gradu 887, a na kotaru 1.391 glas.
Demokratska stranka je dobila u gradu 174, a na kotaru 697 glasova, a
Radikalna stranka u gradu 63, a na kotaru 268 glasova. Inace na podrucju
pozeske zupanije, u koju su ulazili SI. Brod i slavonskobrodski izborni kotar,
od 42.910 biraca koji su pristupili izborima, HRSS je dobila 23.149 glasova,
Demokratska stranka 7.754, KPJ 3.842 i Radikalna stranka 3.348 glasova.'
HRSS je dobila na izborima najvise glasova medu hrvatskim strankama njih
230.000 i 50 zastupnickih mjesta preuzevsi tako vodstvo hrvatske politike u
novostvorenoj drzavi, dok je njezin predsjednik Stjepan Radi¢ postao pred-
vodnik borbe hrvatskog naroda protiv centralizma i velikosrpske hegemoni-
je. Taj svoj primat Radi¢eva HRSS jo$ uvjerljivije potvrdila je na izborima
1923. godine osvojivsi ukupno 477.733 glasa i 70 zastupnickih mandata, dok
su joj izbori 1925. donijeli 532.872 biracka glasa i 67 zastupnickih mjesta.
HRSS je 1923. uvjerljivo pobijedila na slavonskobrodskom podrucju dobivsi
na brodskom kotaru 10.140 glasova, a u gradu 851 glas. Iza HRSS znatno su
zaostale druge stranke i to na kotaru Demokratska stranka s 1.075 glasova,
Nezavisni radnici s 533, Radikalna stranka s 463 i Hrvatska pucka stranka s

17 Opsirnije o tome vidi: Anto Milusié, ,,Izbori za Gradsko zastupstvo i za Ustavotvornu
skupstinu 1920. godine u Slavonskom Brodu®, Zbornik Historijskog instituta Slavonije, br. 3.,
(Slavonski Brod, 1965), str. 243-299. Iznijeti podaci su dati na str. 297.
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280 glasova, a u gradu Nezavisna radnicka partija Jugoslavije s 379 glasova,
Demokratska stranka s 227, Radikalna stranka sa 138, socijalisti sa 100 i
Hrvatska pucka stranka sa 63 glasa."” Na izborima 1925. HRSS je, i pored
progona, na brodskom podrucju osvojila jos vise glasova i to u kotaru 10.455
(od 13.355 glasaca), a u gradu 1.136 glasova.”

lako je pocetkom 1927. HSS opet nasla u oporbi posljedice nagodbe s
beogradskom vladom iskazale su se kroz smanjeni broj glasova na tadasnjim
izborima te kroz pojavu disidenata. To se, prolazno, osjetilo i u Slavonskom
Brodu.*® U Brodu su disidenti HSS-a na ¢elu s dr. Nikolom Niki¢em (biv§im
ministrom u Radikalsko-radi¢evskoj vladi iz redova HSS-a iz 1926.) osnova-
li svoju posebnu mjesnu organizaciju. Iako je beogradska vladajuca garnitura
pokusala objediniti protivnike HSS-a, terorom i raznim mahinacijama i tako
onemoguciti pobjedu HSS-a na izborima 1927. na slavonskobrodskom
podrucju u tome nije uspjela. Tako je na izborima za osjeCku oblasnu skupsti-
nu 23. I. 1927. HSS uvjerljivo pobijedio na podrucju brodskog kotara dobivsi
5.829 glasova, dok su nikic¢evci dobili 511, samostalci 302, federalisti 298 gla-
sova i td., a u gradu je HSS dobio najvise glasova - 517, dok su komunisti
dobili 426, nikicevci 340, federalisti 254 te samostalci 189 glasova. HSS je
osvojio svih Sest mandata, dok je u oblasnoj skupstini od 77 osvojio 59
zastupni¢kih mandata. Na izborima u rujnu 1927., i pored terora te velike
apstinencije birata, HSS je u brodskom kotaru dobio 3.735 glasova, prema
2.700 glasova ostalih stranka (od kojih najvise niki¢evci s 919, radikali s 551,
SDS s 458 i HPS s 241 glas), a u gradu 2.778 glasova, prema 2.429 glasova
ostalih stranka (od kojih su najvise glasova dobili niki¢evci i to 867, SDS 549,
federalisti 406, radikali 376 i HSP 112 glasova).”

Sa stvaranjem SDK (od HSS i SDS) u listopadu 1927. povedena je oStri-
ja oporbena borba, ali i udar vlasti koji je rezultirao uvodenjem diktature. Na

¥ Mato Artukovié, ,,Parlamentarni izbori u Brodu 1848.-1990.%“, Zbornik radova sa
znanstvenog skupa o Slavonskom Brodu u povodu 750. obljetnice prvog pisanog spomena
Broda, (Slavonski Brod, 2000), str., 330.

' M. Artukovi¢, n. dj., str. 330-331. U Brodu je DS dobila 109, HPS 53 i HSP 35 glaso-
va.

0 Opsirnije o tome vidi: Dragisa Jovi¢, ,,Politicki odnosi u Slavonskom Brodu srpanj
1925.-srpanj 1927.%, Scrinia Slavonica, Godisnjak Podruznice za povijest Slavonije, Srijema
i Baranje Hrvatskog instituta za povijest, svezak 1, (Slavonski Brod, 2001), str. 254-279. Tako
je primjerice na izborima za gradsko zastupstvo 29. XI. 1925. lista HSS i udruzenih gradana
dobila 733 glasa i 10 mandata (HSS-5, HZ-2 te po 1 mandat HSP, DS i RSP) ostale liste su
dobile: Nezavisnih radnika 376 glasova i 5 mandata, Radikalna stranka 210 glasova i 3 man-
data, Obrtnici 135 glasova, Zidovi 133 glasa i Samostalna demokratska stranka 127 glasova i
svi po dva mandata, dok su SPJ dobila 69 i Nezavisni Hrvati 51 glas, ali bez mandata. A na
izborima 8. V. 1927. Gradanski blok (Niki¢evi disidenti iz HSS, federalisti, radikali, demo-
krati i Zidovi) na Gelu s dr. Nikolom Niki¢em, disidentom HSS dobili su 1.019 glasova i 12
mandata, HSS 433 glasa i 5 mandata, Nezavisni radnici 383 glasa i 5 mandata i SDS 189 gla-
sova i 2 mandata (Isto, str. 262 i 275.).

*' M. Artukovié, n. dj., str. 332.
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izborima 1931. nakon uvodenja Oktroiranog ustava mogla se prijaviti samo
zemaljska lista za cijelu zemlju Sto je mogla i ucinila jedino diktatorska vlada
generala Petra Zivkoviéa, te je ona na slavonskobrodskom kotaru, ali uz znat-
nu apstinenciju biraca kao jasan otpor diktaruri, na ¢elu s dr. Nikolom
Niki¢em, biv§im ministrom u mirovini, i pobijedila.”

Rezim je morao popustati i dozvoliti izbore koji su se odrzali 5. svibnja
1935. Predsjednik vlade Bogoljub Jefti¢, okupivsi svoje pristase oko
Jugoslavenske nacionalne stranke (JNS) terorom i falsifikatima nastojao je
onemoguciti uspjeh oporbe koja je nastupila udruzeno s dr. Vladkom
Macekom kao nositeljem liste. Od 18.859 slavonskobrodskih biraca glasalo
ih je 15.680 ili 83,14 %. Vladina lista dobila je 4.544 glasa (dr. Dragan
Damié, lije¢nik iz Broda, koji je nastupao s programom: “Za kralja, jugoslo-
venski Narod i jugoslovensku Drzavu” dobio je 3.898, a dr. Radovan Golubié,
&iji je program bio: “Cuvajmo Jugoslaviju” dobio je 646 glasova), dok je lista
Udruzene oporbe (kandidat HSS dr. Filip Markoti¢, odvjetnik iz Broda)
uvjerljivo pobijedila dobivsi 11.101 glas ili 70,80 % svih glasova biraca, ali
je ipak mandat za slavonskobrodski izborni kotar dobio dr. Dragan Dami¢,
nosilac Jefticeve liste.” U okviru ovoga suceljavanja reZima i oporbe na sla-
vonskobrodskom kotaru valja sagledati nastojanja za osnivanjem i djelova-
njem i ¢etnickih udruzZenja na tome podrucju.

lako je Jefti¢eva vlada sluzbeno proglasila pobjedu vladine liste knez
Pavle je odmah nakon izbora u svibnju 1935. uklonio Jefti¢a i na njegovo
mjesto predsjednika vlade postavio dr. Milana Stojadinoviéa. Stojadinovi¢ od
svojih pristasa osniva i novu stranacku formaciju nazvanu Jugoslavenska
radikalna zajednica (JRZ). Kao i drugdje i na slavonskobrodskom podrucju
vlada je razli¢itim mjerama zeljela oslabiti oporbu i ojacati svoje redove,
prvenstveno pridobivanjem S$to veceg broja pristasa medu srpskim stanov-
nistvom, posebice glasa¢ima SDS-a, koju zbog toga zahvaca raslojavanje.
Istodobno su izbornim mahinacijama nastojali odrzati vlast. No, izbori 1938.
pokazali su jos§ veéi porast utjecaja HSS-a. Tako je od 19.932 upisana biraca
na slavonskobrodskom izbornom kotaru glasalo njih 16.676 ili 85,05 %.
Vladina lista dr. Dragana Damicéa dobila je 2.485 glasova ili 14,66 %, odno-
sno 2.300 glasova manje nego na prethodnim izborima, dok je udruzena
oporbena lista dr. V. Maceka, s kandidatima dr. Filipom Markoti¢em (HSS-a)
i Milanom Maksimovi¢em (skupine radikalskog prvaka Ace Stanojevica),
pobijedila dobivsi 14.436 glasova ili 85,16 %, odnosno ¢ak 4.470 glasova
vise nego na prethodnim izborima. HSS-ov kandidat Markoti¢ je dobio ¢ak

2 M. Artukovié, n. dj., str. 332.

P M. Konjevi¢, ,,0 djelatnosti gradanskih stranaka u Slavoniji®, str. 180. Tablica br. I11.
Uspjesi kandidatskih lista u Slavoniji na parlamentarnim izborima 5. svibnja 1935. godine. Za
ostale dvije liste glasovalo je: za Ljotic¢evu listu 33 glasa ili 0,21 posto i Maksimoviéevu listu
2 glasa ili 0,01 posto glasova. Vidi i: Obzor, god. LXXVI, br. 121, Zagreb, 21. svibnja 1935.,
str. 5., ¢lanak: ,,Podjela mandata po izbornom rezultatu®; te M. Artukovié, n. dj., str. 333.
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14.365 glasova. Petar Curéi¢ kandidat na listi “Zbora” Dimitrija Ljotiéa
dobio je 29 glasova. No, kako je vladina zemaljska lista pobijedila to su nje-
zini, iako porazeni kandidati, i na ovom izbornom okrugu dobili vise posla-
ni¢kih mandata nego pobjednicki kandidati oporbe™ No, i Stojadinovié je
morao oti¢i, posto su okolnosti i u zemlji i svijetu utjecale da se moralo
pokusati rijesiti hrvatsko pitanje Sto je rezultiralo stvaranjem Banovine
Hrvatske 26. VIII. 1939. svega nekoliko dana pred pocetak Drugoga svjet-
skoga rata. Politicka situacija u drzavi imala je odraza i na zbivanja na sla-
vonskobrodskom podrucju, gdje je uoci rata sve zamjetnije jacanje krajnjih
politi¢kih opcija — lijeve (komunisti¢ke) i desne (proustaske skupine).”

Cetnitka organizacija u Slavonskom Brodu do 1929. godine

Na podrucju Slavonskog Broda i slavonskobrodskog kotara cetnicki
pokret je od svog osnivanja u novoj drzavi sasvim sigurno imao izvjestan
broj pristasa koji su djelovali u drugim sli¢cnim nacionalisti¢kim organiza-
cijama i udruzenjima. Jacanju Cetnickog pokreta pomogao je brodski geo-
strateSki smjestaj (glavne prometnice istok-zapad i jug-sjever), zatim $to je
bio upravno, vojno i regionalno politicko srediste, snazno radnicko sredis-
te, s do 6.000 radnika u Brodu, nacionalni i socijalni sastav stanovnistva i
svakako ve¢ spomenuto shvaéanje da taj kraj ulazi u sastav zamisljene Veli-
ke Srbije.

Radikalna stranka bila je, kao glavna vladajuca stranka koja je od
rezimskih stranka imala najvise glasova na slavonskobrodskom podrudju,
inicijator i osnivac Cetni¢kih udruzenja. Njezino “Udruzenje srpskih cetnika
Petar Mrkonji¢ za Kralja i Otadzbinu” (osnovano 1925., a voda je 1927.-
1928. bio Punisa Raci¢, ubojica hrvatskih zastupnika u Narodnoj skupstini u
Beogradu) prvo je koje se pojavljuje u Slavonskom Brodu. Cilj mu je bio uki-
danje povijesnog podrucja Hrvatske i potpuno ukljucenje vecine Hrvatske, a

# Opsirnije o tome vidi: Dr. Tomo Janc¢ikovi¢, Hrvati u izborima 11. prosinca 1938.,
Zagreb, sijecanj, 1939. Rezultati u slavonskobrodskom izbornom kotaru iskazani su na tablici,
str. 33. Prema njima izborima je pristupilo 11.761 glasac ili 84,26% od ukupnog broja glasaca.
Slavonski Brod pripadao je izbornom okrugu broj 8. u kojem su jos bili izborni kotarevi Daruvar,
Nova Gradiska, Novska, Slavonska Pozega, Vinkovci, Zupanja, Pakrac i Okucani. Vladina lista
je tu dobila 18.189 glasova, pobijedivsi jedino u Pakracu (s 4.161 glasom prema 3.931 glasom
opozicije) i novootvorenom kotaru Okucanima (s 2.568 glasova prema 1.999 glasova opozicije),
dok je lista predsjednika dr. Vladka Maceka dobila 67.952 glasa, pobijedivsi i ostalih sedam
kotareva. No, bez obzira na to vladina lista, s obzirom da je pobijedila, dobila je na ovom okru-
gu 5 mandata, a lista dr. V. Maceka 4 mandata. Tako na jedan mandat vlade ovdje je otpalo 2.196
glasova, a za jedan mandat dr. Maceka 21.001 glas. (Isto str. 32 i 35).

* Vidi navedene radove Mile Konjevica, Radnicki pokret u Slavoniji 1929.-1941. i ,,0
djelatnosti gradanskih politickih stranaka u Slavoniji 1929.-1941. Tu su podaci o organizaci-
jama KPJ na tome podrucju u tome razdoblju ali i o pojavi i aktivnosti frankovaca-ustasa (¢ija
prva skupina je polozila prisegu 1935.).
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cijele Slavonije, u sastav velikosrpske drzave.” Za sada nemamo podataka
kada je to udruZenje osnovano osim podatka iz “Cetnika”, glasila udruzenja
iz kolovoza 1929. u kojem se za “najrevnosije” njegove Cetnicke organizaci-
je, uz onu iz Darde i Cepina, navodi i ona iz “Broda na Savi”, a u drugim
dokumentima i podatak da je od njezinih ¢lanova osnovana i zasebna cetnic-
ka Geta.” Svakako joj je trebalo neko vrijeme da do kolovoza 1929. stekne
naziv “najrevnosnije”. Njezin predsjednik bio je Zarko Mili¢, papudar u
Slavonskom Brodu. Organizacijski je potpadala pod Oblasni odbor
“Udruzenje srpskih cetnika Petar Mrkonji¢ za Kralja i Otadzbinu za
Slavoniju” u Osijeku, koji je povezivao ¢etnicke organizacije s okruga i ruko-
vodio njihovim radom.”® No, potkraj 1929., radi isticanja samo “srpstva”,
trzavica u vodstvu i drugih razloga, vlasti raspustaju i zabranjuju rad toga Cet-
nickog udruzenja, a iduce godine gasi se i stranacki list. Vecina ¢lanova tada
je presla u prvotnu Cetnicku organizaciju — Udruzenje Cetnika za slobodu i
cast otadzbine. Cetniko udruzenje u Slavonskom Brodu odlukom vlasti je
16. XII. 1929. “rastureno i zabranjeno”, imovina i arhiva popisane te preda-
ni na &uvanje predsjedniku Z. Miliéu.”

*® Tako su primjerice Radikali, uz ostalo trazili da ime zajednicke drzave bude “Srbija —
Kraljevina Srba, Hrvata i Slovenaca”, a oporbenim prvenstveno hrvatskim strankama poruci-
vali: “Mi jedino znamo, da je Banat, Backa, Srem, Baranja, Slavonija, Bosna i Hercegovina,
Lika i Sjeverna Dalmacija, Dubrovnik (od Neretve) i Boka vjecno spojena sa Srbijom i da
nema te sile, koja se moze tome usprotiviti. Ovo je nasa velika i najveca Srbija i teSko onome
ko u nju takne” (Srpska rijec, glasilo Radikalne stranke, god. XVIII, br. 35. i 106., Sarajevo,
22.11. 1 28. V. 1921.). Radikali su prijetili amputacijom ne samo naprijed spomenutih podruc-
ja veé i ostalih hrvatskih podrucja, pomicuéi zapadnu granicu buduce “Velike Srbije” na crtu
Ludbreg-Krizevci-Sisak-Karlovac, te juzno na granicu sa Slovenijom (kao $to je tada u vrije-
me osnivanja Udruzenje srpskih ¢etnika Petar Mrkonji¢ za Kralja i Otadzbinu primjerice ¢inio
Nikola Pasi¢, predsjednik vlade) ostavljajuéi velikodusno Hrvatskoj tek preostali dio Pokuplja,
Prigorja i Hrvatskog zagorja, s gradovima Zagrebom, Krapinom i Varazdinom. U gotovo neiz-
mijenjenom obliku ove granice “Velike Srbije” istaknut ¢e kao svoj program Draza
Mihailovi¢, voda ¢etnika u Drugom svjetskom ratu i nastojati ga “Cis¢enjem” svih nesrba s tih
podrudja ostvariti. Taj njegov program je kao svoj prihvatila i emigrantska Vlada Kraljevine
Jugoslavije (kojoj su dominirali velikosrbi) i gotovo do kraja na njemu ustrajala. Cetnici i nji-
hovi sljedbenici nisu se nikada odrekli navedenog programa stvaranja velike Srbije na ra¢un
hrvatskih povijesnih teritorija $to ¢e ostat trajno opredjeljenje velikosrpskih i ¢etnickih poli-
tickih ekspanzionisti¢kih krugova sve do nasih dana. U tom njihovom stalnom zalaganju za
uspostavu takve etnicki Ciste velike Srbije na navedenim podrucjima leze bitni uzroci njiho-
vog terora i zloCina genocida prema tamo$njim nesrpskim narodima i politi¢kim protivnicima.

7 Cetnik, organ vitesko patriotske organizacije srpskih ¢etnika za Kralja i Otadzbinu “Petar
Mrkonji¢”, god. IL., br. 5., Beograd, 18. VIII. 1929. str. 14.

= Cetnik, god. 1. br. 3., Beograd, 15. VII. 1929., str. 13. Tu je dat “Zapisnik Oblasne sku-
pstine u Osijeku 7. VII. 1929.” u kojem se navode delagati Cetnickih organizacija iz Darde,
Cepina, Rajica, Pakova i Osijeka, koji su na skuptini govorili. Ina¢e se u Slavoniji u tom &et-
nic¢kom glasilu (br. 5. od 18. VIII. 1929.) spominju jo$ Cetni¢ke organizacije u Brezovom
Polju, Brodu, Orahovici i Pakracu. HDA, Fond: SB, UO, pov. br. 2354/36., kut. 385.

* HDA, Fond: Grupa VII, dok. inv. br. 863. Izvjesce PredstojniStva gradske policije u
Slavonskom Brodu upuéeno 16. XII. 1929. Banskoj upravi Savske banovine o raspustanju i
zabrani rada Udruzenju Cetnika Petar Mrkonji¢ u Brodu na Savi.
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Cetnitke organizacije na slavonskobrodskom podruéju u doba
SestosijeCanjske diktature i nakon Marseillskog atentata

Kako su ¢etnici u potpunosti podrzali diktaturu kralja Aleksandra, ne
samo da su slobodno nastavili s radom, nego je doslo do osnivanja novih i
pojacanog rada postojecih Cetnickih organizacija. Mreza organizacije postup-
no raste u cijeloj zemlji, pa tako i u Savskoj banovini, poglavito od 1932. do
1936. Poseban poticaj za omasovljenje postojecih i osnivanje novih ¢etnickih
organizacija predstavljao je atentat na kralja Aleksandra 1934. u Marseillesu
u Francuskoj, ali i aktivnosti u svezi izbora 1935. godine. Tada je osnivan niz
cetnickih organizacija na selima koje su bile organizirane kao cete. Tako je
primjerice 1934. bilo 150 cetnickih pododbora na podruéju Kraljevine
Jugoslavije, da bi se taj broj 1935. povecao na 430 Cetnickih pododbora s
ukupno 213.210 ¢lanova.” Jaca nastojanja pojedinih Cetnickih aktivista oko
osnivanja novih ¢etnic¢kih udruzenja na podrucju kotara i grada Slavonskoga
Broda zamjeéuju se potkraj 1933. i tijekom 1934. godine, i svojevrstan su
odraz politi¢kih kretanja. Naime, SestosijeCanjska diktatura donijela je i veli-
ke promjene u politickom zivotu slavonskobrodskog kotara. Rezim u namje-
ri organizacijskog ja¢anja osnovu svoje vlasti inicira krajem 193 1. od pristasa
osnivanja nove rezimske organizacije. Ta rezimska Jugoslavenska radikalno-
seljacka demokracija (JRSD, od srpnja 1933. mijenja naziv u Jugoslavensku
nacionalnu stranku /JNS/) okuplja krug rezimu povjerljivih ljudi ranijih pri-
stasa vec¢inom Radikalne i dijelom Demokratske stranke, koji su kroz raz-
doblje diktature dominirali u politicCkom zivotu Sl. Broda. U ovom se krugu
nasao i dio bivsih pristasa HSS-a koji su bilo pod pritiskom, bilo u zelji za
vlaséu i materijalnim probicima, kroz podrSku rezimu u novoj stranci,
takoder trazili svoj udio u vlasti. Tako su u Sl. Brodu osnovane dvije orga-
nizacije (frakcije) JRSD. U veljac¢i 1932. osnovana je prva (predsjednik
Milan Horvat i potpredsjednik Josip Hrvojevic), u kojoj su uglavnom bili
imuéni ljudi i najvecim dijelom nekadasnji pristase “bivse” HSS, a ve¢ u
travnju 1932. na poticaj Tome Kovacevica, senatora i predsjednika opéine u
Sibinju, osnovana je i druga (predsjednik dr. Henrik Duffek, lije¢nik, pot-
predsjednik Milan Mici¢, direktor Srpske banke u Sl. Brodu i tajnik
Aleksandar Kajganovic¢, direktor Brodske vinogradarske zadruge), u kojoj su
bili uglavnom pristase bivse Radikalne i Demokratske stranke, a manjim
dijelom c¢lanovi “bivse” HSS.

Ove su organizacije okupile ljude iz najimucnijih gradanskih slojeva.
Odmah je medu njima izbio sukob oko vlasti koji se prenio i na podrucje sla-
vonskobrodskog kotara gdje se tijekom svibnja i lipnja 1932. osnivaju seoske
organizacije JRSD u vise od 20 brodskih sela. Kod osnivanja kotarske orga-
nizacije JRSD u Sl. Brodu u lipnju 1932. rukovodece funkcije pripale su

30 Jugoslovenska straza, goq. 11, br. 26., Beograd, 23. VI. 1935. ,Izvjesée s kongresa
udruzenja.“ Vidi jo§ opSirnije: N. Sehié, str. 69.
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Duffekovoj skupini, te je za predsjednika izabran Tomo Kovacevi¢, pot-
predsjednika dr. Duffek, sekretara A. Kajganovi¢ i za tajnika Mato
Zvonarevi¢. Potom je dr. Duffek postao slavonskobrodski gradonacelnik.
Kako se sukob ovih frakcija nastavio morao je intervenirati Glavni odbor
JRSD i u rujnu 1933. na zajednickoj skupstini izvrsio konstituiranje jedinst-
vene Mjesne organizacije JNS u SI. Brodu. U novom odboru lista dr. Duffeka
dobila je 30, a Horvata 7 mjesta, tako da je u njemu za predsjednika izabran
dr. Duffek, za potpredsjednika M. Mici¢ i tajnika A. Kajganovi¢. No, pro-
turjecnosti su ostale, a potvrdile su se dijelom na opéinskim izborima u listo-
padu 1933. na kojima niti jedan nosilac Duffekove liste nije izabran za op¢in-
skog predsjednika, ve¢ su pobijedili oni s liste JNS-a koje vodi Tomo
Vojkovi¢, predsjednik kotarske organizacije JNS Sl. Brod, a koji se prije toga
sukobio s Duffekovom skupinom i priblizio Horvatovoj skupini. Inace je
bivsa HSS imala najviSe pristasa u brodskim selima nastanjenim Hrvatima.

Na brodskom selu toga vremena, gdje je sitni seljak najbrojniji, poCele
su se izrazitije osjecati i posljedice svjetske gospodarske krize, $to se posebno
ocitovalo kroz niske cijene poljoprivrednih proizvoda, sve veéu zaduzenost
seljaka, preopterecenost raznim porezima i drugim davanjima, te ukupno
pogorSavanje veé teSkog polozaja.’' Sve to utjee na politizaciju seljastva.
Vazno je istaknuti da su upravo vodeci ljudi iz tamosnje JNS-e, prvenstveno
iz Duffekove skupine, bili medu glavnim inicijatorima za osnivanje ¢etnickih
organizacija na terenu koje su im trebale pomoci u uspostavi i osiguranju vla-
sti. Pojedini su ¢lanovi JRSD, uz zastitu organa vlasti, zapoceli obracun s
politickim protivnicima, prvenstveno HSS-ovcima. Takvo je primjerice bilo
politi¢ko ubojstvo HSS-ovca seljaka Pavla Birtica, iz Starih Perkovaca 9. VI.
1933. Njega je u Perkovcima ubio pristalica JRSD Petar Ruskié, seljak nase-
ljenik i jedini pravoslavac u tome selu. Isti je pokusao iz puske ubiti i druge
prvake bivse HSS u selu, ali su se oni na vrijeme sklonili. Vlasti, umjesto da
ubojicu uhite i osude, uputile su 58 zandara, opkolili selo, zabranili seljacima
dva dana izlazak iz sela, izvr$ili pretres po selu i uhitili sve seljacke prvake,
koji su potom sudeni u Sl. Brodu. Tamos$nji zupnik iz Andrijevaca Ferdo
Gerstner, zbog svog navodnog govora (kojega vlasti nisu mogle dokazati) i
zbog zahtjeva da ga primi ban osuden je oba puta na 500 dinara globe ili 10
dana zatvora. Napokon je u kolovozu 1934., pod pritiskom vlasti, bio prem-
jesten u selo Berak. Prije toga neki od mladi¢a u Andrijevcima, koji su pri
uskrsnoj procesiji na narodnom odijelu imali izvezen hrvatski grb i preko
ramena nosili hrvatsku trobojnicu, bili su uhi¢eni i predani kotarskom
nacelstvu u Slavonskom Brodu.*

Bio je to tek uvod u dogadaje koji ¢e se ubrzo zbiti na brodskom podruc-
ju. U meduvremenu se Siri mreza Cetnickih organizacija na slavonsko brod-
skom podrucju. Cetnici su ih nastojali osnovati prvenstveno u mjestima uz

bolesti, posebice tuberkuloza, a i smrtnost je bila velika.
*D. Jovié, n. dj., str. 159-177.
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prometnice, u kojima je zivjelo srpsko stanovnistvo i gdje je HSS dobivao
tijekom izbora najvise, a rezimske stranke najmanje glasova. To im je i uspi-
jevalo potkraj 1934. i tijekom 1935. Poticaji za njihovo osnivanje dolazili su
iz Beograda od rukovodstva Cetni¢kog udruzenja. Tako je Glavni odbor
udruzenja Cetnika iz Beograda izdao 26. VI. 1934. ovlastenje svome ¢lanu
Aleksandru Kajganoviéu, tada tajniku slavonskobrodskog Mjesnog odbora
JNS da moze osnovati pododbor ¢etni¢kog udruzenja u Slavonskom Brodu.*
No, ¢ini se da je Kajganovi¢ nailazio na vece poteskoce, dijelom i zbog
dogadaja koji ¢e se odigrati na tome podruc¢ju, te do osnivanja Cetnickog
udruzenja u Slavonskom Brodu dolazi tek vise od godinu dana potom. U dru-
goj polovici 1934. osnovana je Cetni¢ka organizacija u Starom Slatniku, jedi-
nom selu na podruc¢ju slavonskobrodskog kotara u kojem je srpsko stanov-
nistvo bilo u veéini, dok je organiziranih ¢etnika bilo jo$ u pojedinim selima.
U jesen 1934, Slatnicka Cetnicka organizacija je dobila zastavu te je tom pri-
godom organizirana bu¢na manifestacija rezimu po povratku sa stanice u
selo. Proslavi su prisustvovali i organizirani ¢etnici iz pozeskog kotara, a tom
prigodom cetnici su porazbijali prozore na ku¢ama Hrvata u Starom Slatniku.
Organi vlasti ni sada kao ni poslije nisu reagirali i prelazili su preko slicnih
Cetnickih incidenata, a istodobno su svaku i najmanju hrvatsku demonstraci-
ju nastojali brutalnom silom ugusiti u zametku. Prema Jugoslovenskoj strazi,
do osnivanja Slatnicke Cetnicke organizacije doslo je najviSe zauzimanjem
§pire S. Vukadinoviéa, ratara iz St. Slatnika. Konstatira se “veliki odziv” sta-
novnistva kao i upis velikog broja “videnijih gradana”, te navodi kako je za
njezinog predsjednika izabran Spiro S. Vukadinovi¢, a za sekretara Lazar
Mici¢.** Prema pisanju Jugoslovenske straZe prije toga osnovano je Cetnicko
udruzenje u Slavonskom Kobasu, a u ozujku 1935. i Cetni¢ka udruzenja u
Sibinju, Novom Topolju i Slavonskom Brodu (vjerojatno privremeno, jer ¢e
njegovo sluzbeno osnivanje biti kasnije sprovedeno), koja se navode u pre-
gledu Cetni¢kih pododbora, ali bez drugih podataka.’

U veljaci 1935., uslijed nagomilanih nacionalnih i drustveno-gospodar-
skih proturjecnosti koje su se ispoljavale u svakodnevnom zivotu, dolazi do
pobune seljaka na podrucju slavonskobrodskog kotara s vrlo tragi¢nim po-
sljedicama. Vazno je napomenuti da su u to bili umijesani i Cetnici.

Prvo suceljavanje vlasti i seljaka zbilo se u Podcrkavlju 12. veljace 1935.
Dan prije zandari su, zbog skidanja sa Skola natpisnih ploc¢a s latinicom i iri-
licom u 4 okolna sela i razbijanja prozora na op¢ini i na ku¢ama kod trojice
op¢inskih ljudi, izvrsili uhi¢enje osumljicene skupine seljaka iz okolnih sela
i Zzupnika Mihovila Praski¢a. Zatvorili su ih u op¢insku zgradu u Podcrkavlju
gdje su ih “na necovecan nacin mucili”. Sutradan je dosao i Nikola Zokovié,

. Jugoslovenska straza, god. 11, br. 38., Beograd, 15. IX. 1935., str. 6.
4 Jugoslovenska straza, god. 11., br. 5, Beograd, 3. 1. 1935., str. 4.

3 Jugoslovenska straza, god. 11., br. 4. od 27. 1, br. 9. 0d 3. Il i br. 13. od 31. I1I 1935.,
(Beograd, 1935)
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kotarski nacelnik, ali su tada seljaci njih oko 500 opkolili zgradu i zahtijeva-
li puStanje uhic¢enih na slobodu. Vlasti su im i pored pristiglog Zandarskog
pojacanja iz Broda, morale udovoljiti i uhiéene pustiti na slobodu.*® No
dogadaji koji su uslijedili 17. veljate 1935. - crkvena svecanost proslave
Papinog dana u Sibinju - zavrsili su dva dana potom krvoprolicem. Opet je
sudionik zbivanja bio zupnik M. Praskié, koji je na vlastiti zahtjev sluzio
misu, a potom odrzao govor, iako je upozoren da ga ne drzi. Pri tom je, prema
policijskom izvje$¢u, navodno seljacima rekao ”kako je bio kod dra Maceka
i primio ondje naputke za politicki rad”, nasto su oni uzvratili poklicima
“Zivio dr Macek” i “Zivjela Hrvatska”?" Po zavrietku sve¢anosti Zupnik
Praski¢ se iz Sibinja s pratnjom od desetak seljackih kola uputio u Oriovac,
uz pjesmu i uzvike dr. Maceku i slobodnoj Hrvatskoj. U Oriovcu su najprije
bili kod mjesnog zupnika, a potom kod Antuna Zuli¢a. Tu je Zupnik Praskié¢
okupljenim seljacima navodno rekao da na predstojecim izborima glasaju za
dr. Maceka nakon ¢ega su opet uslijedili poklici samostalnoj Hrvatskoj, dr.
Maceku i “Dolje Cetnici”. Zatim su se u povratku u G. Andrijevcima zausta-
vili kod Mate Martinoviéa, Praski¢evog znanca iz djetinjstva, i nakon kraceg
zadrzavanja, uz povike “Dolje cetnici”, “Zivio dr. Macek” i “Zivio Percec”,
stigli u Sibinj.”® Tu je ispred opéinske zgrade, prema policijskom izvjescu,
doslo do sukoba “izmedu navedene povorke i Mate MatoSevica, cetnika i ops-
tinskog pisara iz Sibinja, zbog toga Sto su prolazeci pored njega, dok je on
stajao na opstinskim stepenicama vikali: ‘Ziviela slobodna Hrvatska’, ‘Dolje
Cetnici’”. MatoSevic¢ je tada, prema istom izvjescu, iz revolvera ispalio dva
metka vjerojatno u zrak jer nitko nije od prisutnih pogoden, na Sto se
Praskiceva pratnja povratila, i kako je on pobjegao u opcinsku zgradu, oni su
pokusali razvaliti vrata i uéi unutra, Praski¢ je navodno ispalio metak iz
svoga revolvera (Sto je vj. policijska izmisljotina), a kada su vidjeli da je
Matosevi¢ pobjegao kroz vanjska vrata, razisli su se.”” Kasniji iskazi sudio-
nika razlikuju se od onih policijskih, $to je i normalno jer je policija nastoja-
la svu krivicu svaliti na pobunjenike. Po tim iskazima Marko Coli¢, jedan od

36 Opsrnije o tijeku tih dogadaja vidi u navedenom radu D. Joviéa: Pobuna seljaka, str.
178-208. Jovi¢ ne spominje priloge Josipa Krpana o tome objavljene u Hrvatskom narodu, gla-
silu Hrvatskog ustasSkog pokreta, Zagreb, od 15. do 23. VIIL. 1941., (s podnaslovima: Kako je
doslo do krvoproli¢a u Sibinju; Umorstva su bila unaprijed spremljena i Narod je bio sustav-
no izazivan), koji daju vise svjetla o sudjelovanju ¢etnika u tim dogadajima, a to potvrduju i
neki noviji dokumenti. Mile Konjevi¢ ne spominje ¢etnicku djelatnost uopce, pa ni kad pise o
dogadajima u Sibinju, i kad spominje ovaj prilog iz Hrvatskoga naroda (,,O djelatnosti gradan-
skih politickih stranaka®, str. 178-179).

%7 Za razliku od policijskih izvjesca neki svjedoci navode da je zupnik M. Praski¢ u svom
govoru “dotakao uloge papinstva i napadaja, koji su se vrsili na katolicku Crkvu”. J. Krpan,
Iz najnovijeg razdoblja hrvatske proslosti — Kako je doslo do krvoprolica u Sibinju, Hrvatski
narod, god. II1. broj 151., Zagreb, 15. VIL. 1941., str. 6.

* Za razliku od policije sudionici povorke kasnije izjavljuju da su iz Sibinja najprije bili
u G. Andrijevcima kod Mate Martinovica, koji im se prikljucio te su skupa nastavili u Oriovac,
i zatim natrag u Sibinj. V. Krpan, n. dj., str. 6.

¥ D. Jovié, n. dj., str. 181.



Osnivanje i djelatnost ¢etnickih udruzenja na podrucju ... 93

seljaka u posljednjim kolima povorke, je u¢inio navedeni poklik, nasto je cet-
nik M. Matosevi¢ odvratio poklikom: “Dolje” i opsovao mu majku i opalio
nekoliko hitaca iz revolvera. Cuvsi te pucnje seljaci iz povorke su se povra-
tili “ali izazivaca Cetnika vise nisu nasli’, te su ispratili Zupnika Praskica
mirno se razi$li kuéama.” Iz izjava ali i nekih dokumenata Cetnici su se uklju-
¢ili u akcije upravnih vlasti koje su uslijedile protiv ove skupine seljaka, te
kasnije pobunjenih seljaka. Tako je primjerice, prema tim iskazima, ujutro 18.
II. 1935. otiSao “voda cetnika Dane Budisavljevic u Slavonski Brod do ‘sreskog
nacelnika’ i podnio laznu potuzbu, a dvojica Cetnickih funkcionera Stevo
Vukadinovi¢ i Jovo Rajci¢ otisli su ravno u Beograd do Koste Pecanca,
traze¢i od njega vojnicko oruzje radi ‘spasavanja drzavnih interesa od mje-
snih Hrvata’. Posljedice tih intervencija nisu izostale. Istog dana uhapseni su
Mate Martinovi¢, Marko i Franjo Lovinci¢. Zapovjednik zandarmerijske sta-
nice u Oriovcu Janko Mihajlovi¢ odveo ih je u seosku kucu i besramno pso-
vao i vrijedao, a zatim ih je odveo na preslusanje u kucu, u kojoj su se sasta-
jali Cetnici, koji su tvrdili, da su isti prilikom jucerasnjeg putovanja u
Oriovac vikali ‘Dolje Jugoslavija, dolje Kralj’. Prigodom ovog ‘preslusanja’
bili su spomenuti uhapseni Hrvati kundaceni, a prijetilo im se, da ¢e biti i
strijeljani. Dok su Martinovi¢ i oba Lovincica bili zlostavljani pred kucom
Cetnika, skupili su se pred kucom mjesni Hrvati. Nadosli cetnik Popovi¢ iz
Starog Slatnika dobacio je hrvatskim seljacima; ‘To vam je osveta za godinu
1914.” Nije potrebno istaknuti, da je narod bio uzrujan zbog mucenja njego-

vih susjeda”.”!

Kako su o mucenjima ovih ljudi obavijesteni i seljaci okolnih mjesta
poceli su se i oni prikupljati. Policijske vlasti su zbog straha od njihovog
napada na zandamerijsku postaju Oriovac istoj zapovijedile da uhicene selja-
ke puste, s time da ih, kada im upuc¢ena pomoc¢ stigne, ponovo uhite. Tako su
uhiceni seljaci puSteni. Dok su se seljaci razilazili u Oriovac je autom stigao
zandarmerijski major Cvijanovi¢ s 14 Zandara i kotarskim nacelnikom, a iz
mase su navodno vikali “slobodnoj Hrvatskoj, Paveli¢u, Percecu i dr.
Maceku”* Sutradan 19. 1I. 1935. ponovno su uhi¢eni oni seljaci koji su pus-
teni te otpremljeni vlakom u Sl. Brod, ali su potom uhic¢eni i mnogi s podruc-
ja Zandarmerijske postaje u Sibinju pod optuzbom da su “podstrekavali i
pozivali seljake, da idu u Oriovac, da oslobode uhapsenike”. Uznemireni tim
uhi¢enjima poceli su se u Sibinju okupljati seljaci iz mjesta i okolnih sela.
Tada se u Sibinj uputio major Cvijanovi¢ s automobilom i 11 Zandara, suko-

40 Kraljevska banska uprava Savske banovine u izvjes¢u MUP-u Kraljevine Jugoslavije
od 5. ozujka 1935. prosudila je Praski¢a i dogadaje od 17. veljac¢e navodeci uz ostalo: “Ovim
i ovakvim pohodom ne samo da je sebe popularizirao nego je i javno manifestovao postojanje
organizacija bivse Radiceve seljacke stranke, koje su prema njegovoj viastitoj izjavi danoj u
zapisniku kod Uprave policije, u njegovoj zZupi trajno postojale, ali tajno djelovale. Ovim
pohodom nastupile su javno te im je dao podstrek za jaci aktivitet”“. D. Jovi¢, n. dj., str. 182.

. Krpan, n. dj., str. 6.

“D. Jovi¢, n. dj., str. 182.-183.
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Kraljeveka banska uprava goveke buanoving \l%" ’(‘
Otsek za drZavnu zadtitu S
POV-11-D-2-broj+496323/35

30.septembra ¥935
Zagreh,

Predmet; Getnidka udruZenja u srezu Slavonekl
Brod, dolovanje i rad,

Kr .BANSBKOJ UPRAVI - UPRAVNO ODKILENJE II.Pov.

na lidnoet goep.nadelnika,
Z AGREB, 2
) iz

Sreski nadelnik u Blav,Produ izvedtava; qZL4<Qh' 28 ({

“I pre izbora, & job vile posle fzboram na podrudju ovoga
ereza djelovanje pojedinih detnidkib pododbora zadobiva Bve vile karak-
tor jedne Biste politilke skolje, upravljene onamo, dn so pod izlikom
preduzimanje sigurnost{ mjera u pojedinim selima 8talno provooiraju
prlstalloe opoziolje dr.Madeka kojl su u ovome srezu u velikoj veSini,

Ovdadnjim aktom Pov.br.3518/35 od B.septombra 1935 god,
podneden je 1zvedtaj o sukobu, kajl ot u 86lu i op¥tini Efgiﬂfiiza'
gvall Slanovi Setnidkog udruZenja Qumura Duan 1 drugovi, a koji jo
svrdio time, da su tamo Egplenn petorica pristalica opozioiju Klug
BlaZ 1 drugovi iz Bebrime i to puoanjom iz pulike po navedenim Sotniol-
na.

Lu2an! navdllc jJe Jetnlk DugandZijn Mildke » pufkom u ruol prod kudom
selokoga kneza TomaSevié Antuna pn jednu grupu opozicionalaca vidudi
i psujudél, te bi sigurno dodlo do krvoprolidn, da jo mokar tko iz
te grupe reagirao,

N& dan 29 mdja o.g, nastala je pred kudom selokoga otarce
fine u Malinu prepirka sa Setnlkom Sarbula Radom, a na to jo nadoxao
e kolima Jetnik Tomaée;ié S8tevan 1 glneno, provokateraskl viknuo Serbula
Radi:*Tko ti neda mira, 1mad pravo da ga ubijes¥, I ovaj puta samo

9ludajno nije dodlo do krveprolida,

Iz izvjesca Banske uprave Savske banovine od 30. IX. 1935. o nekim aktivnostima
¢lanova cetnickih udruzenja na podrucju slavonskobrodskog kotara.
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bio se najprije s jednom skupinom seljaka i rasprsio je, a kod sukoba s dru-
gom skupinom zandari su ubili sedam i ranili tesko trojicu seljaka od kojih
je jedan potom umro, dok su Cetiri zandara bila ranjena.” Uhiceni, njih 16,
prebaceni su u Slavonski Brod, gdje su jako muceni. Potom su upuéeni u
Zagreb, gdje je uhicen i zupnik Praski¢, i gdje su torture nad njima nastav-
ljene. Seljaci sve to nisu znali pa su se 19.-20. II. 1935. poceli okupljati u
Podvinju. Okupilo ih se nekoliko tisuca, s ciljem da idu za Brod i traze pus-
tanje uhicenih seljaka na slobodu. Vlasti su svu krivicu za krvoproli¢e bacile
na seljake (bez spomena o brutalnim mucenjima uhi¢enih), suspendirale
kotarskog nacelnika, pojacale zandarmerijske postrojbe u Slavonskom
Brodu, uputile tamo svoje istaknute policijske i politicke ljude i poduzele
sigurnosne mjere da se sprijeci dolazak seljaka u grad. Nakon neuspjesnih
pregovora ova skupina seljaka, na koju su upuceni zandari i vojska, razisli
su se. No, jedna druga skupina seljaka iz pravca Donje Vrbe krenula je 20.
II. 1935. prema Brodu traze¢i pustanje uhi¢enih seljaka. Kad su dosli do
groblja sjeverno od grada, docekali su ih Zandarmerija i policija koji su
pucali na nenaoruzane seljake i ubili petoricu, a viSe njih ranili, neke i tesko,
od kojih je jedan izdahnuo u bolnici.*

Poslije ovoga krvoprolic¢a, u kojem je ukupno smrtno stradalo 15 ljudi,
vlasti su prebacile svu krivicu na hrvatske seljake i zupnika Praskica.
Poduzele su niz mjera predostroznosti kako bi sprijecile bilo kakve eventual-
ne nove incidente. Tako su pojacale zandarmerijske postrojbe, a Zandarske
postrojbe razisle su se po selima u potrazi za osumnjic¢enicima za teske suko-
be. Seljacima je oduzeto svako oruzje koje su imali, bez obzira na dozvole, a
uslijedila su i brojna uhic¢enja. Prva skupina od 67 uhi¢enih saslusavana je u
SI. Brodu, a 22 je zadrzano u pritvoru. Ubrzo je uhi¢eno jos 23 seljaka.
Potom je njih 54 u tri skupine otpremljeno Upravi policije u Zagreb. Tu su
pri sasluSavanjima maltretirani i muceni, te svi kaznjeni po 30 dana zatvora,
a vise od polovice i nov€anim kaznama od 1.000 do 5.000 dinara. Potom je
vecéina vrac¢ena u Sl. Brod gdje su opet kaznjavani i postupno pustani, a manji
dio ih je od 26. III. do 8. I'V. 1935. upucen u Beograd, gdje su saslusavanja i
maltretiranja nastavljena. Protiv 10 seljaka je postupak obustavljen, 4 su pre-
dana i osudena po Okruznom sudu u Sl. PoZegi, Sestorici nije postupak obu-
stavljen, a nisu ni sudeni. Preostala Sestorica seljaka je nakon nekoliko mje-
seci pred beogradskim Sudom za zastitu drzave osudena i to jedan na kaznu
od 3 godine robije, dvojica na po 1 godinu i jedan na kaznu od osam mjese-
ci robije, dok su dvojica oslobodeni optuzbe.*

* Tada su ubijeni seljaci: 1. Petar Topalovi¢, 2. Ivo Jankovié, 3. Mato Peié, 4. Ivo
Katalini¢, 5. Buro Stimac, 6. Stipo Gun&evié i 7. Antun Ercegovié, svi iz Odvoraca (danas dio
mjesta Celikoviéi) i 8. Ante Perkovi¢ iz Sibinja.

* Tada 20. 1I. 1935. kod groblja u Slavonskom Brodu poginuli su sljedeci seljaci: 1.
Mirko Milec, 2. Ivan Marti¢ i 3. Stipo Mirkovi¢ svi iz Rusc€ice, zatim 4. Tomo Vargi¢, 5. Ivan
Borevkovi¢ i 6. Franjo Borevkovi¢, svi iz Gornje Vrbe.

D. Jovié, n. dj., str. 196-202.
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Cinjenica je da je pobuna hrvatskih seljaka bila u znatnoj mjeri sponta-
na, ali kod nje postoje i elementi organiziranosti, te se u njoj o€ituju i ciljevi
glavnih politi¢kih snaga.* Vodstvo HSS-a je reagiralo tako $to je 22. veljace
1935. izdalo letak “hrvatskom narodu grada Zagreba”, koji je potpisao dr. V.
Macek, u kojem se poziva gradanstvo na misu zadusnicu u katedrali za zrtve
pale u Sibinju i Gornjoj Vrbi. Misi su prisustvovale najuglednije li¢nosti iz
vodstva HSS-a i brojno gradanstvo. Nakon mise demonstrirao je dio franko-
vacke omladine protiv rezima uz poklike “Zivio dr. Macek”, “Slava muceni-
cima”, “Zivila slobodna i samostalna Hrvatska” i “Dolje ubojice”, ali ih je
policija onemogucila. O tom pokolju pristasa HSS-a dr. V. Macek je kasnije
napisao da je imao za cilj “narod uplasiti i slomiti mu opozicijski izborni
elan”, ali se dogodilo protivno “Jer je taj Zalosni dogadaj potaknuo ljude na
jos Zes¢u borbu”.” Ve¢ od ozujka 1935., i pored strasnog pritiska rezima,
pocinje zivlja aktivnost HSS-a i u SI. Brodu te na podrucju slavonskobrod-
skog kotara, posebice pred petosvibanjske izbore.

Nakon ugusSenja pobune hrvatskih seljaka zandari krstare svakodnevno
po slavonskobrodskim selima, paze na svako kretanje, vrSe pretrese (danju i
nocu) i na razne, naj¢esc¢e brutalne nacine (od vrijedanja pogrdnim psovka-
ma, Samaranja, kundacenja, vezanja u lance i odvodenja na ispitivanja, pred
svim ¢lanovima obitelji), maltretiraju i zlostavljaju stanovnistvo. U tome
“osvetnickom” poslu prema hrvatskom slavonskobrodskom seljastvu zbog
njegovog “buntovnickog drzanja” 1 pomaganja raznih “antidrzavnih i sepa-
ratistickih elemenata” zandarima se prikljuuju i ¢etnici. Zandari su &etnici-
ma u Sibinju sami dodijelili revolvere i jednome pusku, a ostalima dozvole
da mogu nositi oruzje, te uredovati s njima ili sami. S osloncem na organe
vlasti, ¢etnici tog proljeéa i ljeta naoruzani defiliraju slavonskobrodskim seli-
ma sustavno izazivajuéi narod, ¢ekajuci i najmanji povod za incidente, a
Cesto i bez njega obracunavajuéi s politickim protivnicima, preko cega su
vlasti uglavnom mirno prelazile. Uz postojece Cetnicke pododobore tada se
postupno osnivaju i novi. Tako je, prema pisanju Jugoslovenske straze od 12.
svibnja 1935., osnovan pododbor cetnickog udruzenja u Brodskim
Zdenicima, u koji prisutna “omladina je sa velikim veseljem pristupila”. Za
predsjednika izabran je Mitar Radoici¢, sekretara Cedomir Radoi¢i¢ i za
predsjednika nadzornog odbora Puro Buhala.* Nekoliko dana potom spo-
minje se ¢etni¢ki pododbor u Brebrini,” a potom su ¢etni¢ki pododbori osno-
vani i u ostalim selima, na $to su vjerojatno utjecali i rezultati izbora u koji-

S Na kraju svoga prikaza pobune i nemira slavonskobrodskih seljaka J. Krpan smatra:
“Uzrok ovih nemira, odnosno nezadovoljstva naroda bio je necovjecno postupanje, batinanje
i zlostavljanje po Zandarmeriji i redarstvu radi najmanjih sitnica, te $to vise i radi pjevanja
hrvatskih pjesama”. Josip Krpan, ,,Narod je bio sustavno izazivan®, Hrvatski narod, br. 158,
Zagreb, 22. VII. 1941., str. 6.

7 Vladko Macek, Memoari, (Zagreb, 1992), str. 112.

48 Jugoslovenska straza, god. 11, br. 20., Beograd, 12. V. 1935., str. 4.

49 Jugoslovenska straza, god. 11, br. 22., Beograd, 26. V. 1935., str. 4.
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ma je lista dr. V. Maceka na slavonskobrodskom kotaru dobila 9.966 glasova
ili dvostruko vise glasova nego vladina lista, koja je dobila, uz sav teror,
4.785 glasova. Incidenti su se nastavili pa o njima pocinje izvjeStavati i
upravna vlast. Tako primjerice kotarski nacelnik u izvjes¢u Banskoj upravi
Savske banovine navodi sljedeée: “I pre izbora, a jos vise posle izbora na
podrucju ovoga sreza djelovanje pojedinih cetnickih pododbora zadobiva sve
vise karakter jedne Ciste politicke akcije, upravljeno onamo, da se pod izli-
kom preduzimanja sigurnosti mjera u pojedinim selima stalno provociraju
pristalice opozicije dr. Maceka koji su u ovom srezu u velikoj vecini.

Ovdasnjim aktom Pov. br. 2518/35. od 9. septembra 1935. god. podnesen
izvjestaj o sukobu, koji su u selu i opstini Bebrina izazvali clanovi cetnickog
udruzenja Cumra Dusan i drugovi, a koji je svrsio time, da su tamo ranjena
petorica pristalica opozicije Klug Blaz i drugovi iz Bebrine i to pucanjem iz
puske po navedenim Cetnicima.

U nedjelju 28. jula o. g. na vecer u selu Malinu opstine Luzani navalio
je Cetnik Dugandzija Misko s puskom u ruci pred kucom selskoga kneza
Tomasevi¢ Antuna na jednu grupu opozicionalaca vicuci i psujuci, te bi
sigurno doslo do krvoprolica, da je makar tko iz te grupe reagirao.

Na dan 29. maja o. g. nastala je pred kucom selskoga staresine u Malinu
prepirka sa cetnikom Serbula Radom, a na to je nadosao s kolima Cetnik
Tomasevi¢ Stevan i glasno, provokatorski viknuo Serbula Radi: ‘Tko ti neda
mira, imas pravo da ga ubijes’. I ovaj puta samo slucajno nije doslo do krvo-
proli¢a...”.”" Dalje se sli¢ni incidenti navode u jo§ nekim selima, o kojima
¢e biti rijeci poslije.

U takavoj situaciji poduzete su potrebne mjere te osnovan pododbor Cet-
ni¢kog udruzenja u Slavonskom Brodu. O tome je Predstojnistvo gradske poli-
cije SI. Brod izvijestilo Bansku upravu Savske banovine sljedece: U augustu
mes. 1935. god. nekolicina su c¢lanova bivseg Cetnickog udruzenja ‘Ceta
Mrkonji¢’ u Slav. Brodu, koje je 1929. god. obustavilo djelovanje, zakljucili
dogovorno da obnove Cetnicko udruzenje u ovom mestu.

Za osnivanje ovog udruzenja 2. septembra 1935. podnio je osnivacki
odbor ovoj vlasti propisno taksiranu prijavu i najavio odrzanje konstituira-
Jjuce skupstine za 4. septembra 1935. Na skupstini je bilo prisutno oko 120
lica iz Slav. Broda, a opazeno je i nekoliko seljaka iz okolice Slav. Brodske.
Birana je uprava, pa je kao predsjednik izabran Perisi¢ Milorad potpukovnik
u penziji, za podpredsednika Biljcevi¢ Feodor kapetan u penziji, za sekreta-
ra Radovanovi¢ Petar trgovac i za blagajnika VraneSevi¢ BozZo blagajnik
crkvene opcine i umirovijeni Zandarmerijski narednik. Svi napred navedeni
kao i ostali clanovi priviemene uprave u svakom pogledu su ispravni, a
narocito zagrejane patriote i nacionaliste”.”' U izvje$¢u predstojnistvo grad-

" HDA, Fond: SB, DZ, pov. br. 32422/1935. kut. 292.

' HDA, Fond: SB, UO, pov. II. br. 2354/36., kut. 285. F. Jeli¢-Buti¢, “Iz povijesti &et-
ni¢kog pokreta”, str. 213.
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ske policije SI. Brod od 5. rujna 1935. banskoj upravi Savske banovine o
osnivanju toga Cetnickog pododbora navelo je jos da su medu prisutnim
seljacima iz okolice SI. Broda bili i oni iz okolice Bosanskog Broda; da je
odobrena pravila udruzenja procitao Milan GasSparovi¢, privatni ¢inovnik
bez namjestenja, koji je kasnije izabran za administratota udruzenja; da su
svi izabrani ¢lanovi upravnog i nadzornog odbora nastanjeni u Sl. Brodu;
da se u Cetnicko udruzenje odmah upisalo 87 lica; da su poslije konstitui-
ranja uprave Clanovi polozili zakletvu™ naroCitom izaslaniku Glavnog
odbora Udruzenja cetnika iz Beograda S. Vukadinovi¢u, predsjedniku
pododbora Udruzenja Cetnika u St. Slatniku; da su sa skupStine upuceni
telegrami kralju Petru II., ministru vojske generalu P. Zivkovicu i starjesi-
ni svih ¢etnika vojvodi K. Pecancu, zavrSavajuci kako je skupstina protekla
u redu i bez ikakvih incidenata.”

O osnivanju ovog pododbora Udruzenje ¢etnika u Slavonskom Brodu
opSirnije je izvijestila Jugoslovenska straza. Ona, pored navedene Cetvorice,
navodi i ostale ¢lanove uprave i ¢lanove nadzornog odbora. To su bili: Milan
Vrzi¢, Stjepan Pauri¢, Milan Egi¢, Milan Jovanovi¢, Jovan Bardak, Ilija
Pejnovi¢ i Danilo Vejnovi¢, ¢lanovi uprave te ¢lanovi nadzornog odbora:
Nikola Mati¢, predsjednik, Milan Cali¢, Toso Jovi¢, Mladen Miladinovié i

Jovan Mihajlovi¢.** Prema podacima banske uprave broj ¢lanova u ovom

pododboru cetnickog udruzenja u Slavonskom Brodu ubrzo se povecao na
120 ¢lanova.”

Tada je prakticki zavrSeno osnivanje Cetnickih pododbora na slavon-
skobrodskom podrucju. Tako se u tisku i dokumentima spominju pododbori
u Brebrini, Brodskim Zdencima, Brodskom Stupniku, Klokoceviku, Kujniku,

>2 Zakletva se prema propisanom obrascu polagala “uz simbole: kamu, revolver, so i
hleb”. Tekst zakletve glasi: “Ja (ime i prezime) na ovom svetom Cetnickom znamenju (kama i
revolver), zaklinjem se svemoguc¢im bogom, da cu vrhovnom zapovedniku sve vojne sile, nasem
Kralju Jugoslavije Petru II. svagde i u svim prilikama biti veran, svom dusom odan i poslusan,
da ¢u se za Kralja i Otadzbinu junacki boriti, da cetnicku i vojnicku zastavu nigde i nikada
necu izneveriti i da ¢u zapovesti svih pretpostavljenih stareSina slusati i verno ih izvrsavati.
Tako mi bog pomogao! Ako se cetnicke duznosti ogresim, neka me bog kazni, a kama i revol-
ver tu kaznu izvrSe. Amin (Amen)”. Nova Stampa, br. 3. Zagreb, 15. X. 1934, str. 3. Tekst
zakletve dat je u Clanku: “Zakletva zagrebackih cetnika Nj. Vel. Kralju Petru IL.”, a takvu
zakletvu su polagale tada nakon ubojstva kralja Aleksandara sve Cetnicke organizacije, pa i
ove na slavonskobrodskom podrucju. Na pocetku lista je uvodni tekst pod naslovom: “Ubili
su nam kralja smrt neprijateljima”, §to je jasna programska poruka, uz onu navodno pos-
liednju kraljevu poruku “Cuvajte mi Jugoslaviju”, konstantno ponavljanu u svim etni¢kim
objavljivanim materijalima.

 HDA, Fond: SB, UO, pov. 1, br. 2354/36, kut. 285. Kod Vukadinoviéa pise pogresno
ime Stipe, a negdje i Stevo.

>4 Jugoslovenska straza, god. 11, br. 4 od 27. 1., br. 9 od 3. III. i br. 13. od 31.III. 1935.,
Beograd, 1935.

» HDA, Fond: SB, UO, pov. Il, br. 3009/36, kut. 287. Izvjes¢e Banske uprave Savske
banovine Ministarstvu unutrasnjih poslova 9. V. 1936. o cetni¢koj organizaciji na svom
podrucju. Vidi: F. Jeli¢-Butié, Iz povijesti cetnickog pokreta, str. 228.
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Luzanima, Novom Topolju, Oriovcu, Sibinju, Slavonskom Brodu, Slavon-
skom Kobasu, Starom Slatniku i Trnjanima (s time da su im ¢lanovi bili i iz
drugih okolnih sela), ali o ¢lanovima uprave i udruzenja, osim navedenih,
nemamo poblize podatke. Podatke o njihovoj djelatnosti nalazimo u izvjesci-
ma kotarskog nacelnika dr. Dolusi¢a upuéenim u Zagreb Banskoj vlasti
Savske banovine o djelovanju i radu Cetnickih udruzenja u slavonskobrod-
skom kotaru, koja ona proslijeduje u Beograd Ministarstvu unutrasnjih pos-
lova, koje je te podatke i trazilo.” Ovdje ¢emo citirati takav izvje$taj Banske
vlasti Savske banovine upu¢en MUP-u 18. listopada 1935. sa sljede¢im poda-
cima o Cetnickim organizacijama na podru¢ju slavonskobrodskog kotara.
Zbog sadrzaja citirat ¢u ga u cijelosti:

“Uvezi naredenja Ministarstva od 26. septembra o. g. Pov. I. broj 49830
sreski nacelnik u SI. Brodu izvjestava:

‘U ovome srezu postoje slede¢i pododbori cetnickog udruzenja:

U Novom Topolju, opstine Garcin sa 28 clanova. Zasebno nisu
naoruzani nego tek pojedinacno posjeduju oruzje u smislu propisa zakona o
drzanju i nosSenju oruzja.

U Sibinju, opstine Sibinj pododbor broji 19 clanova. Neki su naoruzani
svojim puSkama, a petorici clanova izdala je zandarmerijska stanica Sibinj
na svoju ruku revolvere, te jednome vojnicki karabin, i to od oruzja, koje je
zandarmerija povremeno oduzimala bespoviasnim posjednicima.

U selu Brodski Zdenci, opstine Podcrkavlje pododbor broji 23 ¢lana. Ovi
nisu dobili nikakvo oruzje od viasti odnosno Zandarmerije, nego neki od njih
posjeduju lovacke puske po postoje¢im propisima.

U selu Klokoceviku, opstine Trnjani pododbor broji 36 ¢lanova koji nisu
kao takvi naoruzani, nego tek pojedinacno prema postojec¢im propisima.

U selu SI. Kobas, opstine iste, pododbor broji 36 clanova koji su
naoruzani pojedinacno, i to sa civilnim oruzjem.

U selu Starom Slatniku, opcine Brodski Stupnik pododobor ima 31 ¢lana,
koji su pojedinacno sa civilnim oruzjem oboruzani.

U selu Bebrini, opcine iste, pododbor broji 25 ¢lanova, takoder pojedi-
nacno i civilno naoruzZanih.

U selu Kujniku, opstine Oriovac, pododbor broji 34 clana, koji nisu kao
takovi posredstvom vlasti naoruzani, nego pojedinci imaju civilno oruzje,
koje drze u smislu postojecih propisa o drzanju i nosenju oruzja.

> HDA, Fond. Grupa VII, dok. inv. br. 872. MUP Kraljevine Jugoslavije, Beograd, Pov.
br. 49.830 od 16. IX. 1935. hitno trazi od Banske vlasti Savske banovine u Zagrebu iscrpne
podatke o Cetnickim organizacijama (njih deset po njihovim informacijama) na podrucju sla-
vonskobrodskog kotara, a povodom ubojstva Pavla Sorica, iz Oriovca kojeg je 15. IX. 1935.
u Oriovcu ubio neki zandar.
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Osim navedenih pododbora, drugih nema u ovome srezu, ali je napome-
nuti, da svi ¢lanovi pojedinih pododobora ne stanuju u istom mestu gdje je
sediste pododbora, nego su mnogi ¢lanovi pododbora inace nastanjeni u
blizim susjednim selima.

U pogledu moralnog drzanja i ponasSanja izvestiti je, da su vecina cla-
nova cetnickog udruzenja prema izvjestajima podrucnih komandira Zandar-
merijskih stanica dobrog viadanja i drzanja, no sigurno je, da se to ne moze
opcenito i za sve Cetnike reci.

U koliko cetnici svojim moralnim drzanjem i ponasanjem i zadovoljava-
Jju, to je njihovo drzanje u politickom smislu danas takovo, da oni ve¢ samim
svojim postojanjem i nastupanjem deluju vrlo izazovno protiv ogromne veci-
ne naroda, koja je u ovome srezu protiv ovih cetnika raspolozena.

Komandir Zandarmerijske cete u SI. Brodu aktom Pov. broj. 554 od 14.
VIII 1935. izvestio je o Cetnicima izmedu ostaloga i ovo: ‘Od dana proslave
rodendana i imendana dr. Maceka masa je u tolikoj meri razdrazena i uvek
spremna na borbu, te je vrlo tesko pod ovim okolnostima odrzavati red i
spreciti sva moguca izazivanja, pretnje i pojedinacne napade. Poznato je da
su Cetnicki pododbori sledbenici nacionalizma, ali nisu svesni svoga zvanja,
jer bi dobivanjem oruzja zauzeli borben stav, koji bi vise Stetio no koristio
opStim interesima u ovom kraju’.

Prikazano misljenje komandira Zand. cete u celosti je tacno i ispravno.
Posto je ipak ogromna vecina cetnika naoruzana i posto takoreci danomi-
ce nastupa sa oruzjem u selima, u kojima je ogromna veéina hrvatskoga
seljastva, a posto su skoro svi Cetnici iskljucivo Srbi, to je stanje javne bez-
bednosti kao i politicko raspoloZenje iz dana u dan sve teze, jer skoro dano-
mice nastaju teski krvavi sukobi sa Cetnicima, a u tim sukobima neretko
padaju i mrtve glave.

U selu Oprisavcima opstine Svilaj na dan 14. septembra o. g. dosao je
bivsi privremeni vrsSilac duznosti opcinskog blagajnika, inace sekretar
pododbora cetnickog udruzenja u Sibinju MatoSevi¢ Marko, po selu zvan
‘Comaga’ te je proSao vasaristem, na kome su bile podignute mnoge 3atre,
Jer je sutradan bio tamo crkveni god i sajam. Tu su ga iznenada napali bati-
nama neki mladi¢i nanjevsi mu nekoliko laksih povreda. MatoSevié je izvadio
revolver, te ispalio sedam metaka na napadace. Ovi su se odmah razbjegli
tako, da nije nikoga pogodio, ali je tesko ranio jednu 14 godisnju seljacku
djevojcicu iz susjednog sela Oprisavaca.

U selu Garcinu opstine iste pre tri nedelje izasao je 13 godisnji djecak sin
Joze Klai¢a kbr. 161 iz Garcina u polje, da trazi odbjeglu kravu. Kako je za
kapom imao zataknutu trobojku (hrvatsku), to su ga ovde u polju napala Sesto-
rica ljudi Srbi iz susjednog sela Novo Topolje, te su ga ispremlatili, a u listove
nogu pozabadali igle, sa kojima je pomenuta trobojka bila prikopcana.

U selu Slav. Kobas opstine iste na dan 6. septembra o. g. prilikom pros-
lave Kraljevog rodendana napao je cetnik Vukadinovi¢ Mitar predsednika
opstine Sekuli¢ Stjepana javno pred opcinom prete¢i mu se i nazivajuci ga



Zdravko Dizdar

102

CUE 4 S= T, = .

SNAVHIG

; R
e S,
, L YU %08 141 qure’
D OATUTAZRU YxA815
. -*ORRIVO NUDOYE ¥
HOUZD[PUU VU TOLow & fugguaxt ylupead $114w300D of ru 1s5D)

TRPBLTodg 1o tatulsy efusinasn wesud oY aaziTor 1q alox
fuao (S6d UIDEUIAMUN BATSIRIRTUTY WeIU4E0T wluza{oud L, ¢ uuaouso
T NS oY’y ‘UIQBU T9C61 ®BU vIoqpovod yisil sfuwInyser T4T3382¢1 QIRQaLY

OuDIFUOY 1Q wp ‘wiojwerdiod 2f ofvalygTw TIuwaae nluvy uszoTLY

VI *BWTIOA
OANE (DM OWUALE OLRATN [P Ty oTwdaah
Dyry wluuartuo poy un 2 ‘apurfea
o * FURAOZIUNITO NS
423 TUMAOZYURAIY fUGamonod TAO TAS ne
sagaupadd ToAs ol Tuliored ouqesn

Sl alpainil ST vuyeliuoy u0 TTT ¢
ALUALOT BEAUCT OATRTIENU ORABI U 17
2 ATOW ‘13TudanT ardos 90ualp
*aysadcRr @03

U NS wloy ‘BlussaIpn BAITUISY BAS
$7000 WITIN®T nAAR(TAR 0 waoGnasd {
83qUaeTT PO GuB6y C0Xq *ZrGrIITA0d

Tl

JTTITM 0 vuowZ BSTdosd wISTtws
ol apdom of T NLSIS v=0sn 1 wyoq

WO RPURYNADT HOMDTUI0Y | LTLIURD
L1

To9R9w 495D urfupuo:

puzBUn
satwu of yatissyaq .

2 57UAGOUOD 2Z9Q (4T .TART LACTSUN
wicp2v0d UINRTUISY M{uTLuIGBL O
WIT SUISIAUON ©6 FT WD ‘oajmindn

9I9T QUBATATD a5 1§ ©g
ETIII-0¥SUOABTS B2aJ
s 0 ‘ouslpalps - 30w
252t 033p:T 9 ofuy

siTsBN meluslpeda &0

TROTGIG [ BIqw TS e PO TGV /Lbae Folqraod wo3av MAOTSER oxuvied maa
NACBALT BLRI6 wToan nfpuepod wu TALZTUIDY N{UVAOLAP T Upus
"2aW1D 9A1T@ T nlupud ONIALVT VMIGOXNS WIL N
‘EGIOTUISY US TAOTNS (atily Ixz32 NLWISWU DOTWOUBP OIOMS Iy ULy dan
@rp n vued 2t aluszorodsser ox3t317od T OBY 13S0UDAGZAQ wuaRl
01 ¢ auﬁ.o> UCIAST TOTUIRY TAS OL0YS NS 03504 ® ‘BALLEMToS B HYT10ALE
PUINAATRTEOITO o0 maTlo¥ N RETTI6 M wAlZnIo ©R RAWAGWU anymounp THaX
o ovind T nuumaoun uxgnio) wuyosa wnwoade ¥ndv of oqnoq *ouannlcy
T 0uavy Hf T1R0TA0 N 9399°puny BITDUNE@OR AlUAl{FYR OUTZUYTLL
ANCBIY 3T0A0 m VWISBISIUY mT3§de 0TIFTION OU 071391% 9574 71 1(0X ‘A®as
U2aI0q 1TATnRz wlznio malueatnop 1q Ial ‘slunaz vloas Tusaas netw e
‘BEZYTRUOTORU TOTUAQPITS Tlognovod TY0TU1sY ne wp of 0lsuzod -speden amw
~owatoalod ¥ afvisxd ‘wlupaTZ®zT wondomw vas 11¥291ds T PaI T18AWZIPO BA
TIFOUTO0%0 HIAC mod OYZ&l OTLA f 23 ‘nqLoq wu BUwaxds IAM F BUSZTIPI VX
Fiaw foq1(01 N of UGNU VHOPTWAI( WUUDUOLT § VUUPUSIPOX vAGTROLI DUTD
P3040 T RO(¥IC0 n{DaWZI BATOTUISY O I OTISIAZY *GLHT IITAHT TO
449 LO26 A0 WOTXR UDOIH ARTS N 3389 MR (XSMIBPURZ ITPUBLSOY
* BUVZOTOUSRL
ITULHQ 110 AT10Xd nZoIS w0oA0 n Bf BLOY ‘BPOXBY FUTPSA FUROITH ATROLA
VUAOLRIT 0 {IA AfnTun waluaduisown 7 walunlogrod DYfOAR TILLE dua Tus Wy
‘oAU BRUVD [ IWS woypTiITed M efuezrp caourlu of 03 “alwaw{{oropo:
T @e'uezsuod T @ACuRZEp WTTIRION WI(OAS TITWISY ONTLON O
TYDSI AYTUILY VAF BT T 03TUINA Y HZOTIU 01 &S
UPTOL OUILIIR O 'TlUVZID T wlunfula Fodaop wOTUME UTATLFIoulUpUNZ WT
STPUEEOR 1HTUOLNOL mw 1 DAUT nuead UluSMUAPN FUAQIULISY UAOUN[Y MUTHOA
LE Up ‘el aseaz] ufumuiod §oufuagap douludoa npe (ol g
“RWITOS WTUPSSHG WIZITA G ualy
9188 39RUAT wx0apopod Yacwely jloum us oJeu ‘wxoqpopod s1:tpas af o7
VISAU WHLSL N ALaUwLS 9U wroqpovod yrerpslod JACUSTR [AE 3D ‘iannemodeu
Sl (U ‘ATIXE AwoAd M DEOY YTIIP ‘vrouropod YIUIpRABU WILQ
Taignzo afu
~ayon 7 nfunzap o uatdoxd yppalossod nyRIwG 1 azxp Loy elgrda oulfalo
afwey foutpolel ohau ‘fuvznluosy 116uTA KoailsSpaxtod YA0Nes OuY Anlm
troR‘vunTy ¢ tlora zoqpopod 'ovA0tag suT1ydo ‘RATUSRY TS f
*YTUBZRIOBU OUTTATSNT cugsuinalod aslp
~2381‘RAOURTY €2 TT0IQ Joqpopod ‘31€Y suinde ‘TUTIAEY T3S 1)
©TURZOL0GC wH{ZAIO WIGTTATY us pudwuipalod ns 1oy ‘amsly 1§
wT 04porod HTudNAS TYEPOIY, ouTAI0 ‘MATUTIVI] WOIVIT NTSS )
rralzuxo -wroTTATO 86 03 Y ‘ougeurpalod Tuw;uzowd ns yfox
“eaouBTy ¢f TUOTQ 18qRovod ‘318T sutasdo’§Vqoy ARTS NTAS 1
“scrstdoad
mipaloscod swoad ougvurvalod X621 oFou ‘TUWZLLORT TAGHRY 0B¥ netu 1loX
‘gaounly ¢¢ 1foxq Jocvovod Tunlury auTisdo WATASYONOTY N[4S A
*gureidoxd wynalorcod od evsnd axpwaoy ulfnoslwod ytfu po 13su ofew
‘o TAAWIWDURE OUSOUTO T5WTA DO ofzulo OAXRYTU TTTA0P NSIW 1A ‘BUBTR
¢z tfoxa zoavopud 3lTaAnXIODOL durijdo’1ouapz INFPOIHA Y36
rextotupalsod
wTuserA0deag BIWEIZAD0 ouwamsiacd sltxsmiwpunz of afoy ‘efzuio po 03 1
‘rraviey (uRtufoa suoupal 81 'SAIAT0AX WOHNI aloas wu {GISTY wOTUWLLF
WG] TIUIBVUDE I UTYPTT wAOUR(Y YOTJ03Ad ¥ .g..cq&:n WYfor® (nuynIout
as oy ‘wAouuTy 61 FloIq zoqpoved [UIGES eufiydom{utays A
.o vufznao nluayow 1 wluszip o
smoxez wstdoad MTsTas 1 alznro nlfnoalcod ougsutpeiod ¥a1 0¥ew TUWZNIOBU
NSTU OTQISWZ BAOTRID g2 ©S Wiplews »utigdo‘nliodol moscN. o
:pfuszarpn Fo¥gTUIL) TX0QPoDod 19apsTs 9(031sod NIsXs aW040 1
T ispopats (11280427 o[ W 18WY P05 G(ST wiauerdos
‘iz Bo *G{/Gleér (oI tZ 1T A0d sfuslralev vu moatzod

*fqa 1883 '

TAT159Z MUABZID BZ LY9S30
ITTAOUEQ 076455 Taexdu (oxsuwq "IY

~*108pod ‘FOHSPOLG-OXSUOLRTE wwmmmmormver

2015 910qporad UINQITISy 3aupaxd

‘6<4T BiA02N0 0T VuD “6EET/ Acd Cobe loxg
“NDCINABIS T OALSTAQAU ONEBAZ

¢e Sreskog nacelstva Slavonski Brod Banskoj upravi Savske banovine

vies

Iz
od 10. X. 1935. o cetnickim udr

lavonskobrodskog kotara,

cju s

dru

uZenjima na po

broju njihovih c¢lanova i njihovom radu.



Osnivanje i djelatnost ¢etnickih udruzenja na podrucju ... 103

antidrzavnim za to, Sto vecer pred tim nije sudjelovao u bakljadi, premda je
inace pomenuti predsednik opstine u svakom pogledu ispravan nacionalista.

Osim navedenih slucajeva ima jos mnogo slicnih dogadaja te se tako
re¢i danomice deSavaju sukobi izmedu pojedinih Cetnika i drugih gradana na
podrucju ovoga sreza.

Dok ovaj izveStaj piSem opet sam primio prijavu, prema kojoj se u
nedelju 22. 0. m. opet desio sukob u selu Trnjani opstine iste. Tu je cCetnik
Vitas Mladen sa revolverom u ruci napao Franju Ornuga iz Trnjana uperiv-
Si revolver na istoga, dok su Cetnici Mitar i Nikola Dragi¢ napali i Sakom
udarili Petrovi¢a Franju iz Trnjana.

Za sve navedene slucajeve postoje dokazi mnogim svjedocima.

U srezu slavonsko-brodskom postoje pododobori Cetnickog udruzenja u
slede¢im opstinama i selima Slav. Kobas-Luzani-Oriovac-Bebrina-Brod.
Stupnik-Stari Slatnik-Sibinj-Brod. Zdenci-Trnjani i Novo Topolje.

Broj ¢lanova pojedinih pododbora krece se svuda oko 10 ili manje.

Iz prikazatoga se vidi da su cetnicki pododbori brojno vrio slabi. U selu
Malinu bio je do nedavna predsjednik pododbora Ccetnickog udruzenja
Tomasevi¢ Steva. Navedeni je pred tri nedelje dao ostavku na tom polozaju i
prestao biti Cetnikom. Tim povodom dosao je ovamo u sresko nacelsto i
potanko izlozZio prilike u pojedinim Cetnickim organizacijama. Naveo je, da
su clanovi cetnickog pododbora ve¢inom mladi i politicki i socijalno nedoz-
reli ljudi, koji u selu nemaju nikakva ugleda a opasni su po postojeci drust-
veni poredak, jer stalno nose oruzje s kojim provociraju mirno gradanstvo i
neprestano se prete. Isti TomasSevi¢ molio je, da se takva cetnicka udruzenja
po vlasti rasture, jer ne nose nikakvu korist uglednijim, trezvenijim i solidnim
Srbima, koji hoce da Zive u slozi i ljubavi sa svojom bracom Hrvatima, nego
naprotiv takvi Cetnici da mnogo nanose Stete ostalim umjerenim i vrednim
Srbima koji od vajkada Zive ovde izmesSani sa Hrvatima. Obzirom na sve
izlozeno potpisani je podneo 4. septembra 1935. pod Pov. br. 2589/35
opsezan izvestaj o politickoj situaciji u srezu Slavonsko-brodskom. U tome
izvestaju izmedu ostaloga naveo sam doslovno i sledece:

‘Narocito u ovoj prilici od nepovoljnog i Stetnog uticaja (je-Z.D.) samo
zvana pomo¢ i sigurnost, koju ovde organizju neki pododbori cetnickog
udruzenja, tacnije receno neki clanovi toga udruzenja, koji u ovakvim prili-
kama istupaju samostalno, bez poziva viasti, vr§ec¢i na svoju ruku izvesnu
sigurnosnu sluzbu. Pojava tih Cetnika nije u ovim prilikama oportuna i dje-
luje sasma protivno onome efektu, koga mozda neki od ovih nacionalnih ljudi
dobronamerno zamisljaju. Uverenje je potpisanog da sadasnji rezim, kao
rezim umirenja i stiSavanja politickih strasti kao rezim uspostavijanja nor-
malnog demokratskog Zivota i demokratskog sistema drzavne uprave, da taj
rezim ne bi smeo ni jednoga casa dopustiti u ovim krajevima ovakvo nastu-
panje Cetnika, jer time u osnovi ulijeva nepoverenje u dobronamernost i
iskrenost svojih politickih principa i metoda’.
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Na osnovu izloZenoga cast mi je izvestiti, da i ovom prilikom ostajem u
cjelosti kod svoga ranijega, ovde citiranog izvestaja predlazuci da Kr. vlada
izvoli iz ovakvoga stanja povuci nuzne konsekvence u pogledu svoje odluke o
daljnjoj opstojnosti ovih Cetnickih organizacija na podrucju sreza Slavonsko-
brodskog’.

Prednje mi je cast dostaviti time, da je gospodin Ban nakon referisanja
po ovom predmetu izvolio odrediti, da se svi cetnicki pododbori na teritoriju

sreza slavonsko-brodskog odmah raspuste i dalje potrebno raspolozi”.”’

Navedeni dokument izvrsno oslikava probleme koje je izazvalo Cetnicko
djelovanje na podrucju slavonskobrodskog kotara, tako da je vlast morala
intervenirati. Vazno je istaknuti da svi navedeni Cetnicki pododbori na
podrucju kotara nisu bili prijavljeni vlastima ni kod osnivanja, a ni kod rada,
iako su to po odredbana zakona bili obvezni, te su protupravno djelovali. To
je jedan od razloga da je ve¢ 11. X. 1935. Banska vlast Savske banovine
naredila kotarskom nacelstvu u Slavonskom Brodu da zabrani svaki dalji rad
Cetnickim pododborima u tom kotaru “jer su svojim dosadasnjim radom
presli pravilima utvrdeni djelokrug Cetnickih udruzenja”. 1 zaista kotarsko
nacelstvo u Slavonskom Brodu donijelo je 30. listopada 1935. odluku o
zabrani rada svim cetnickim odborima na podrucju slavonskobrodskog kota-
ra. Odluka glasi: “Na osnovu ¢lana 47 st. 2. i clana 67 st. 1. Zakona o unu-
trasnjoj upravi zabranjuje se svaki rad i svako drustveno — skupno ili poje-
dinacno manifestovanje svim pododborima Cetnickog udruzenja na podrucju
sreza slavonsko-brodskog.

Svaki istup protiv ove zabrane biti ¢e strogo kaznjavan po clanu 69.
Zakona u.u. do 500 Din. globe te po §-u 36 Zakona o udruzenjima, zborovi-
ma i dogovorima do 30 dana zatvora i do 5000 din. globe”.

Kao razloge za ovu zabranu navedeno je sljedece:

“Utvrdeno je, da su na podrucju ovoga sreza u poslednjih nekoliko
meseci poceli raditi neki pododbori cetnickog udruzenja, obrazovani bez
znanja i odobrenja nadlezne vlasti, protivno propisu §-a 2 Zakona o
udruzenjima, zborovima i dogovorima.

Tako su osnovani pododbori:

U Novom Topolju, opstine Garcin sa 28 clanova
u Sibinju “ Sibinj sa 19 “

u Brodskim Zdencima “  Podcrkavije sa 23 ¢lana

u Klokoceviku Trnjani sa 36 -

“«

u Slav. Kobasu “ SlL Kobas sa 36 -

u Starom Slatniku “  Brod. Stupnik sa 31 ¢lanom
u Bebrini “  Bebrina sa 25 clanova
u Kujniku “  Oriovac sa 34 -

" HDA, Fond: Savska banovina, Upravno odjeljenje (dalje SB, UO), pov. II. br. 423/36.,
kut. 276. F. Jeli¢-Buti¢, “Iz povijesti ¢etnic¢kog pokreta u Hrvatskoj izmedu dva rata”, n. dj.,
str. 182-185.
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Odluka Sreskog nacelstva u Slavonskom Brodu od 30. listopada 1935. o zabrani

rada cetnickim pododborima na podrucju slavonskobrodskog kotara.
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Utvrdeno je, da postojanje i djelovanje ovih cetnickih pododbora nije u
skladu sa slavnom tradicijom Cetnickom iz doba historicke akcije sa nacio-
nalno i versko oslobodenje nasega Juga. Protivno toj svetoj tradiciji Cetnist-
va, velika ve¢ina clanova navedenih pododbora ovoga sreza pokazala je, da
ne pozna historicku ulogu cetnistva nekada i da ne shvaca ni intencije svoje-
ga danasnjeg vodstva.

U mnogo slucajeva Cetnici ovoga sreza istupali su samozvano za zastitu
javnog poretka i imovine gradana. Nebrojeno puta istupali su Cetnici sa
oruzjem u ruci protiv pojedinaca i protiv vec¢ih grupa ljudi, mnoge su sukobe
prouzrocili, mnogu krv prolili i sve to pod parolom cuvanja Jugoslavije i
Jjugoslavenske ideologije u narodu ovoga sreza.

Kada se uzme u obzir, da su Cetnici jedna isc¢ezavaju¢a manjina u srezu
brodskom, pa da je ta cetnicka manjina u 98% slucajeva sastavijena od
Srba, onda je razumljiva ¢injenica, da cetnistvo sreza slav. brodskog — ima-
Jjuci iskljucivo karakter plemensko-srpski — utice Stetno i naopako po ideju
jugoslavenskog narodnog jedinstva, po izmirenje i slogu naroda ovoga
kraja.

Nebrojeni i dnevni sukobi, koji se ve¢ mjesecima dogadaju izmedu Cet-
nika i njihovih protivnika, doveli su dotle, da je danas jugoslavenska nacio-
nalna misao u ovom kraju znatno oslabljena a u drugu ruku da je doveden u
pitanje red i mir u srezu brodskom.

Zbog svega izlozenoga — a u interesu zastite postojeceg drustvenog i
pravnog reda — morala se doneti odredba viasti, kako je u dispozitivu ove
odluke navedeno.

Protiv ove odluke dopustena je zalba u roku od 15 dana iza dostave na Kr.
bansku upravu Savske banovine u Zagrebu putem ovoga sreskog nadlestva.
No zalba — na osnovu § 119 Z.U.P. a u duhu propisa st. 2 §-a 11 Zakona

o udruzZenjima, zborovima i dogovorima — ne odlaze izvrsenje ove odluke”.”

O odluci su odmah obavijesteni Cetnicki funkcionari i to: Ilija Puki¢ i
Stanko Stankovi¢ iz Novog Topolja; Budimir Mileusni¢ i Marko Matosevic¢
iz Sibinja; Mitar i Cedomir Radojéi¢ iz Brod. Zdenaca; Filip Despotovi¢ iz
Klokocevika; Milan Matijevi¢ iz Kujnika i Josip Cinari¢ iz Luzana; Nikola
Vukasinovi¢ i Stojan Vojvodi¢ iz Slav. KobaSa; Rade Joka i Dusan Radi¢ iz
Bebrine i Stevo Vukadinovi¢ i Lazar Muci¢ iz Starog Slatnika. Takoder su
obavijesteni i zapovjednici zandamerijskih postaja u Andrijevcima, Garcinu,
Oriovcu i Sibinju radi znanja i sa zapovijedi §to moraju poduzeti da se ona
sprovede, a da bi to Sto uspjesnije sprovele obavijesteni su Slavonsko-brod-
ski zandarmerijski vod i ¢eta u Slavonskom Brodu.”

S HDA, Grupa VII, dok. inv. br. 872, kut. 15.
* HDA, SB, UO, Pov. 11, br. 423/1936., kut. 285.
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U meduvremenu se pododbor ¢etnickog udruzenja u Slavonskom Brodu,
iako mu nije zabranjen rad, pasivizirao i prestao s javnim radom. O tome
Predstojnistvo gradske policije u Slavonskom Brodu izvjes¢uje Bansku upra-
vu Savske banovine sljedece:

“Medutim vrlo brzo kod osnivanja ovog Cetnickog udruzenja medu
gradanstvom njegovo osnivanje je naislo na negodovanje, pa je bilo u izgle-
du da bi moglo do¢i do nezeljenih incidenata. Ovo je dalo povoda da se je
privremeni izabrani predsednik Perisi¢c Milorad sa ostalom upravom zahva-
lio na predsednistvu tako, da je Udruzenje ostalo bez uprave. Radi odstupa
ove uprave kao najagilniji pristalica i ¢lan Udruzenja Cetnika Jovanovié¢
Milan, Zeljeznicar iz Slav. Broda, preuzeo je vodstvo u mesecu oktobru 1935.
i kao takav ostao do 1. XI. 1935. Tada je premesten iz Slav. Broda u Sentu i
njegovim odlaskom prestalo je svako delovanje Udruzenja cetnika na
podrucju Predstojnistva ove policije.

Zvanicnu prijavu o razlazu i prestanku djelovanja ovog Udruzenja ova
viast do danas nije primila i to radi toga, kao sto je napred navedeno jer se
udruzenje samo po sebi razislo i u Slav. Brodu ne postoji.

Za ovo kratko vreme dok je drustvo eksistiralo nije bila uopste razvijena
nikakva delatnost od strane njegovih clanova, jer zato nije bilo ni vremena,
a sa druge strane mnogobrojni nezeljeni dogadaji po selima imperativno su
zahtjevali krajnju obazrivost u akciji, pa je u tom pogledu bila obracena
paznja i od ovog Predstojnistva. Po ovoj stvari Naslovu je podnesen kon-
kretniji izvjestaj dana 3. januara 1936. pod Pov. br. 1471-1936. Potpisani je
u navedenom izvestaju izmedu ostaloga naveo i sledece:

‘Posle nemilih incidenata u selima sreza Slav. Brodskog i rasturanja Cet-
nickih organizacija u istima pododbor u Brodu prekinuo je svaku aktivnost, dok
su mnogi c¢lanovi svojevoljno prestali da saraduju. Potpisani i pored ovakvog
stanja, ako Naslov nalazi da bi u interesu smirenja — a obzirom da su sve Cet-
nicke organizacije u srezu raspustene — trebalo rasputiti i pododbor u SI.
Brodu, moli za odobrenje da moze doneti odluku u tom smislu’"."

Cini se da zabrana nije bila potrebna. Udruzenje nije imalo nikakvu imo-
vinu, a M. Jovanovi¢ je Cetnicku arhivu predao Glavnoj upravi u Beogradu.
Time je, ¢ini se, zavrSeno razdoblje javnog djelovanja ¢etnickih udruzenja na
slavonskobrodskom podrucju. No, iza tog javnog Cetnickog djelovanja, kada su
se predstavnici vlasti (posebice zandari) naj¢esce stavljali na njihovu stranu,
ostali su vrlo zaostreni medunacionalni odnosi. Oni su s vremena na vrijeme,
prvenstveno uoci i nakon izbora ili pojedinih politickih manifestacija, izbijali
opet na povrsinu, obi¢no kao fizicki sukobi, osteCenje imovine i sli¢no.
Kotarski nacelnik nastojao je, prema izvjes¢u iz prosinca 1935., smiriti nape-
tosti obilaskom terena i razgovorima sa zavadenim stranama - pristalicama

% HDA, Fond. SB, UO, pov. II, br. 2354/36., kut. 285. F. Jeli¢-Buti¢, “Iz povijesti det-
ni¢kog pokreta”, str. 214.
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oporbe i pristalicama vladine politike, odnosno raspustene ¢etni¢ke organizaci-
je. On u istom izvje$¢u konstatira kako tim njegovim nastojanjima “ne pogo-
duju ekstremni elementi ni oni frankovacko-komunisticki, koji rade pod
maskom macekovstine ni oni Cetnicko-fasisticki, koji se ispoljavaju kao naroci-
ti i privilegovani jugoslavenski nacionalisti i rezimlije”. Nacelnik navodi tako
primjer Josipa Mlinareka, zapovjednika zandarmerijske stanice u Oriovcu,
koji je prema nacelnikovoj tvrdnji nastojao prema objema stranama pravedno i
profesionalno postupati, a smijenjen je na denuncijaciju Jovana Rasete, putara,
jednog od “raspustenih cetnickih nezadovoljnika”. Prekrs$aj mu je bio $to je jed-
nog pruznog radnika pozdravio s “Hvaljen Isus”. Za Rasetu je to bilo toliko
“nemoralno”, tako da je odmah otisao u Beograd kod zapovjednika Zzandame-
rije generala Naumovica traziti Mlinarekovu smjenu. Tre¢i dan potom
Mlinarek je smijenjen. To je, prema misljenju kotarskog nacelnika, jedan od
razloga §to su zandari kod 95% pucanstva strahovito omrznuti.” O daljoj
umjesanosti bivsih Cetnika u neka zbivanja na slavonskobrodskom podrucju
saznajemo iz izvjeS¢a kotarskog nacelnika Slavonskog Broda upuéenog 12.
sijeCnja 1936. Banskoj upravi Savske banovine o prituzbama hrvatskog sta-
novnistva na postupak prema njima zandarmerijske stanice Oriovac. U njemu
nacelnik konstatira kako jedan od uzroka vecih nereda “izmedu pravoslavnog
i katolickog Zivlja” na podru¢ju opcine Slavonski Kobas lezi u tome Sto je ta
opcina, iako ima oko 97% hrvatskog Zivlja, stavljena pod nadleznost zadarme-
rijske stanice Oriovac, ¢iji je zapovjednik nakon smjene J. Mlinareka bio pod-
narednik Luka Mandi¢. Nacelnik navodi u izvjes¢u kako su povodom toga
nastali neredi tako “Sto su neki Srbi, bivsi Cetnici u noci iz zasjede hicima iz
puske tesko tielesno ranili neke seoske mladice, Hrvate, posto je eklatantno u
prvi mah bilo, da je i ovaj sukob kao i svi slicni do sada, nastao iz politickih
motiva, zbog razbuktale politicke mrznje”. Dalje nacelnik isti¢e kako tada kad
je situaciju trebalo smiriti Luka Mandi¢, “nije ostao hladan, miran i objektivan
veé (Je) na svoju ruku presao u ekstrem, vrsio vezivanje ljudi i batinanje (tije-
kom istrage uhi¢enih Hrvata — Z.D.), i tako pred oc¢ima javnosti (potvrdio -
7.D.) nove krivice vlasti, koja se optuzuje da protiv Srba postupa u rukavica-
ma a protiv Hrvata da postupa sa batinom”. Zato $to su “organi Zandarmerije
unazad vise godina konstatno bili angazirani u pravcu partijskog i politickog
djelovanja” i u “neposrednom kontaktu s narodom silom diktirali politicke
metode i silom sprovodili politiku forsiranog jugoslavenstva” nacinjene su
ovdje — prema kotarskom nacelniku - “velike i fatalne stete po ideju narodnog

Jjedinstva jugoslavenskog”.**

' HDA, Fond: Grupa XXI, SB, UO, Pov. Il DZ br. 48561/1935, dok inv. br. 4034.
Izvjesce Sreskog nacelstva Slavonski Brod Banskoj upravi Savske banovine od 16. XII. 1935.
o politickoj situaciji .

2 HDA, Fond: Grupa XXI, SB, UO, Pov. Il DZ br. 289/1936, dok inv. br. 4766. Izvjesce
Sreskog nacelstva Slavonski Brod Banskoj upravi Savske banovine od 12. I. 1936. o politickoj
situaciji u svezi prituzaba na postupak zandarmerijske stanice Oriovac. Tu su pismene prituzbe
skupine Hrvata i pojedinih uhicenika na podnarednika Luku Mandica, kao i druge zandare, od
kojih su na razne nacine bili maltretirani, muceni, tuceni (s posljedicama i uz lije¢nicke potvrde)
i u lancima vodeni do uza u Sl. Brodu, dok je postupak s osumnji¢enim Srbima bio suprotan.
Zahtjev kotarskog nacelnika za Mandi¢evom smjenom bio je bezuspjesan.



Osnivanje i djelatnost ¢etnickin udruzenja na podrugju ... 109

Navedeno izvjesc¢e pokazuje da su i nakon raspustanja ¢etnickih podod-
bora pojedini njihovi bivsi ¢lanovi i pristase sa slavonskobrodskog podrucja
nastavili s krajnje neprijateljskim i izazivackim drzanjem prema hrvatskom
stanovnistvu. Dio se prikljucio strankama, udruZenjima i pokretima slicnog
programskog usmjerenja a djelatnost je postajala viSe zatvorenog tipa
(prvenstveno kroz tradicionalne nacionalne i drzavne aktivnosti i proslave).
lako zabranjene, izgleda da su neke organizacije barem ilegalno djelovale i
dalje. Zbog toga vjerojatno Jugoslovenska straza, medu Cetnickim udruzenji-
ma koji su duzni podmiriti pretplatu u prosincu 1937. navodi i Cetnicka
udruZenja u Bebrini, Brodskim Zdencima, Slavonskom Brodu, Starom
Slatniku i Slavonskom Samcu navodedi i dinarske iznose duga.” Tesko je
vjerovati da Glavni odbor dvije godine ne zna da mu pododbori ne djeluju.
Moguce je i da suraduju s Cetnickim odborima iz susjedne Bosne, gdje tak-
vih zabrana rada nije bilo, ili u dogovoru s Glavnim odborom u Beogradu. To
¢e ubuduce trebati potpunije istraziti. Najvjerojatnije se rad ¢lanova bivsih
(ili ilegalnih) Cetnic¢kih udruzenja u drugoj polovici 1930-tih godina odvijao
u okviru jugoslavenskih i srpskih nacionalistickih organizacija i udruzenja s
jasnim politickim programom da i ovo podrucje mora postati dio buduée
“srpske jedinice”, odnosno Velike Srbije. No, ovdje su naisli na izuzetno
zestok otpor slavonskobrodskih Hrvata koji su ¢inili vise od 90 posto tamos-
njeg stanovnistva, pa i pod cijenu mnogih ljudskih zrtava. Zato se kroz cije-
lo to vrijeme na slavonskobrodskom podrucju, uz pomo¢ velikosrpskih i
jugoslavenskih vlastodrzaca, odvija proces svakojakih pritisaka, ukljuc¢ujuéi
i viSe ubojstava Hrvata, s krajnjim dugorocnim ciljem njihovog posrbljavanja
ili etnickog ¢is¢enja. Metode su bile razli¢ite, od drzavnog politickog terora
zabrane rada hrvatskih stranaka, drustava i organizacija u Slavonskom Brodu
i na podrucju slavonskobrodskog kotara, zabrane politickih, kulturnih i vjer-
skih hrvatskih skupova, uhi¢ivanja, sudenja, premjeStanja, i otpustanja
Hrvata koji ne pristaju uz rezimske stranke i skupine, ve¢ ve¢inom uz opor-
benu HSS, pa sve do fizickog nasilja i ubojstava. Tako je jedan od cestih
postupaka bilo dovodenje Srba na drzavno-upravne i druge duznosti, a otpus-
tanje iz tih sluzbi ili premjestanje iz tih mjesta “po kazni” domacih Hrvata.
Drugi nacin zamjetan na slavonskobrodskom podru¢ju bilo je protjerivanje
katolika (primjerice Nijemci, Madari, Cesi, Slovaci) pozivanjem na zakon o
strancima koji su se tu naselili u razdoblju Austo-Ugarske. Umjesto njih tu se
naseljavaju Srbi iz drugih krajeva zemlje i skupine pravoslavnih Rusa (koji-
ma nije smetalo $to su stranci). Time se planski polako mijenjala nacionalna
struktura stanovnistva u korist Srba, a na Stetu Hrvata. To se moze zakljuciti
i iz popisa stanovniStva Slavonskog Broda i slavonskobodskog kotara. Dovo-
ljno je usporediti popis iz 1910. i onaj iz 1931. godine. Tako je prema popi-
su 1910. na slavonskobodskom kotaru od 63.083 stanovnika bilo 43.587
Hrvata, 4.687 Srba, 3.948 Madara, 3.077 Nijemaca, 2.030 Rusina i
Ukrajinaca, 720 Zidova, 220 Ceha, 212 Slovaka, 138 Slovenaca, 45 Talijana
i 1.394 ostalih, od Cega je u Slavonskom Brodu od 11.740 stanovnika bilo
6.019 Hrvata, 2.780 Madara, 1.618 Nijemaca, 750 Srba, 558 Zidova, 139
Ceha, 89 Slovenaca, 59 Slovaka, 57 Rusina i Ukrajinaca, 24 Talijana i 205
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Cetnici i velikosrbi su “znanstveno” nastojali dokazati etnicke zapadne granice
izmedu Srba i Hrvata, u korist prvih, koje su potom pretvarali u teritorijalne i
politicke granice buduce “Velike Srbije”. To potvrduje i ova karta sa zakljuckom
preuzeti iz brosure dr. Z. Milosavljevi¢a, Neimari Jugoslavije, tiskane u Beogradu
1937. Prema autoru etnografska (i politicka) granica izmedu Hrvatske i Velike
Srbije koja treba i¢i crtom: Senj-Ogulin-Glina-Sisak (malo istocnije) - Cazma-
Bjelovar-Durdevac te rijeka Drava, a koju ¢e zastupati i Cetnici tijekom rata
1941.-1945. u svom minimalnom programu Velike Srbije.
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ostalih.” Prema popisu 1931., kao $to sam na pocetku naveo, moze se vidje-
ti koliko se primjerice smanjio broj Nijemaca (gotovo trostruko) i Madara, na
kotaru i u Slavonskom Brodu, u kojem se broj Srba gotovo dva puta povecao.
No, to povecanje Srba ublazio je priljev Hrvata iz okolnih mjesta koji nalaze
zaposlenje u gospodarskim pogonima u gradu.

Cetnici i drugi velikosrpski nacionalisti (posebno oni na vlasti, u vojsci i
policiji) neposredno uoci, a posebno nakon izbora 1938., nezadovoljni njiho-
vim rezultatima (tj. izvanrednim uspjehom HSS-a i UdruZene oporbe u cjelini),
poduzimaju niz aktivnosti kako bi otklonili njihov ucinak. Posebno su nastoja-
li zaustaviti daljnje ja¢anje hrvatskog narodnog pokreta predvodenog HSS-om
te onemogucili bilo kakve moguée promjene. Tako su uoci izbora na podrucju
Savske banovine uslijedili “pouzdanicki sastanci Jugoslavenskih nacionali-
sta”, kao primjerice onaj od 15. V. 1938. u Zagrebu, na kojima sudjeluju i pred-
stavnici “Cetnickog udruzenja, koje je sada raspusteno”, na kojima se u prih-
vaéenim rezolucijama zahtjeva od svih jugoslavenskih nacionalnih organizaci-
ja stvaranje jedinstvenog jugoslavenskog narodnog fronta pod zajednickim
motom: “‘Jedan Kralj, jedna nacija, jedna drzava i jedno autoritativno narod-
no i drzavno vodstvo”.” Nakon izbora jedna od njihovih aktivnosti je bila
osnivanje srpskog drustva “Krajina” s privremenim sjediStem u Zagrebu 10.
veljage 1939.° Drustvo je trebalo svojim radom obuhvatiti ve¢inom Srbe u
Savskoj banovini (juzno od rijeke Save i Kupe), zatim u zapadnom dijelu
Primorske banovine (sjeverna Dalmacija) i zapadnom dijelu Vrbaske banovi-
ne, ili ukupno u 25 kotareva.” Bila je to prva faza dezintegracije Banovine
Hrvatske, a u drugoj buducoj fazi zamisljeno je slicno sprovesti i na prostoru
Slavonije. Medu potpisnicima pravila “Krajine” nalazila su se i dvojica Srba
porijekom iz Slavonije (ugitelj Jovo Milojevié, i brija¢ Zesti¢, oba u Zagrebu)
i dvojica porijeklom iz Srijema (inz. Dragomir Suboti¢ i Bogdan Mileti¢, obo-
jica ¢inovnici). Ova akcija s osnivanjem drustva “Krajina” nai$la je na jedin-

63 Jugoslovenska straza, god. 1V, br. 146 i br. 147., Beograd, 12.1i26. XII. 1937. Ovdje
je zanimljivo da se spominje i &etnicko udruZenje u Slavonskom Samcu, vjerojatno se to odno-
si na ¢etni¢ko udruZenje u Bosanskom Samcu, te je posrijedi tiskarska greska. Pada u o¢i dje-
lovanje ¢etnickih udruzenja u susjednim mjestima preko rijeke Save u Bosni (primjerice Bos.
Brod i Bos. Kobas) pa je vjerojatno da su neki bivsi slavonskobrodski cetnici djelovali u
suradnji s njima.

 Narodnosni i vjerski sastav stanovnistva Hrvatske 1880.-1991. po naseljima, Drzavni
zavod za statistiku Republike Hrvatske, knjiga 5., (Zagreb, 1998), str. 2809 i 2843.

5 HDA, Grupa VI, dok. inv. br. 1534. Izvjes¢e Uprave policije Zagreb upuceno 15. V.
1938. Kraljevskoj banskoj upravi Savske banovine o odrzanju u Zagrebu pouzdanickog
sastanka Jugoslavenskih nacionalista, s prihva¢enom rezolucijom u prilogu.

5 HDA, Grupa VI, dok. inv. br. 2970. Zapisnik s osnivacke skupstine udruzenja
“Krajina”, odrzane u Zagrebu 10. I1. 1939. godine.

67ijina, Srbi u nasim sjevero zapadnim pokrajinama, (Zagreb, 1939). Uz ciljeve i pro-
gram rada u brosuri je tablica i karta podrucja s brojem i postotkom Srba u navedenom podruc-
ju “Krajine”, gdje je medu “srpskim naseljima” i Zagreb, Sto dovoljno govori o namjerama
samo za sebe.
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stven otpor hrvatskih politicara kao i dijela srpskih politi¢ara, posebice onih iz
SDS-a.®® Brzo se na tome podru¢ju trazi stvaranje nove politi¢ke jedinice,
Srpske krajine, kojoj bi sjediSte bilo u Bihacu. Time se htjelo onemoguciti
moguce promjene i tadasnje zahtjeve HSS-a za rjeSavanjem hrvatskog pitanja
uokviru Kraljevine Jugoslavije, koje je velikosrpski monarhisticki rezim, zbog
zaoStravanja medunarodnih prilika u Europi i opasnosti raspada zemlje, ipak
morao uzeti u obzir i dijelom uvaziti. Tako je sporazumom Dragise Cvetkovica
i Vladka Maceka 26. VIII. 1939. nastala zasebna upravna cjelina Banovina
Hrvatska u sastavu Kraljevine Jugoslavije, s vlastitom banskom upravom, te
zakonodavnom, upravnom i sudskom autonomijom, koja se bez pristanka
Hrvatske nije mogla oduzeti i smanjiti.”” Slavonski Brod i njegov kotar, kao i
cijela bivSa Savska banovina usli su u sastav Banovine Hrvatske.” Uspostava
Banovine Hrvatske naisla je na Zestok otpor ne samo ¢etnickih udruzenja vec i
gotovo svih drugih srpskih krugova, a poglavito nacionalisti¢kih. Ta se pojava
nazirala u pokretanju “srpskog pitanja” u Jugoslaviji i u Banovini Hrvatskoj i
stvaranju poznatog velikosrpskog pokreta “Srbi na okup”, zatim u osnivanju
raznih odbora s ciljem “obrane i zastite” srpskog stanovnistva.” Cetnici i osta-

1

% Posebno je odjeknuo ¢lanak Save N. Kosanovica: ,,Osnivanje drustva 'Krajina'” koji
je objavila zagrebacka Nova rijec od 2. ozujka 1939. godine, str. 12., a prenijeli drugi listovi,
nakon ¢ega su uslijedili brojni napisi u svezi s “Krajinom”.

% Opsirnije o tome vidi: Ljubo Boban, Sporazum Cvetkovié-Macek, (Beograd, 1965)

™ Banovina Hrvatska imala je povrsinu 65.456 km_ s 4,025.601 stanovnikom (prema
popisu iz g. 1931.) od kojih je bilo 70,1% Hrvata, 19,1% Srba, 3,6% Bosnjaka muslimana i
7,2% ostalih. U sastav Banovine Hrvatske uslo je 13 kotareva s podru¢ja BiH i kotar Sid s
podrucja Vojvodine u kojima je hrvatsko pucanstvo bilo vec¢insko. Tom razdiobom uz nave-
deni “dobitak” u BiH Hrvatska je izgubila svoja povijesna podrucja: isto¢ni Srijem sa
Zemunom te Boku kotorsku s Budvom i Spicom. Vladko Macek i politicko rukovodstvo HSS-
a smatrali su BiH u cjelini dijelom hrvatskog povijesnog prostora, zbog ¢ega su ovaj sporazum
smatrali samo jednom od etapa na putu za konacno rjesenje hrvatskog pitanja. Nadali su se da
¢e u slucaju referenduma veéina ostalih kotareva u BiH, posebno oni u kojima je bosnjacko-
muslimansko i hrvatsko stanovni$tvo €inilo veéinu, izjasniti se za ulazak u sastav Banovine
Hrvatske. Takoder su ra¢unali i na referendum u nekim podruc¢jima u Vojvodini, gdje su Hrvati
zivjeli u ve¢em broju (kao primjerice u Backoj). S hrvatske strane protiv Sporazuma su se izja-
snili pristase ustaskog pokreta jer su smatrali da njime nije u potpunosti rijeSeno hrvatsko
nacionalno pitanje. Oni su isticali da je Sporazum dao Hrvatskoj “si¢u$nu administrativnu
autonomiju bez ikakvog jamstva”, da su Macek i HSS, doprinoseéi na takav nacin unutarnjem
sredivanju i jacanju Kraljevine Jugoslavije, izdali ideju o stvaranju Hrvatske kao samostalne i
neovisne drzave, za §to se oni zauzimaju i zbog Cega su protiv toga Sporazuma. Protiv
Sporazuma bio je i vec¢i dio muslimanskog politickog vodstva, predlazu¢i da Bosna i
Hercegovina postane zasebna politicko-teritorijalna jedinica u svojim povijesnim granicama.
Illegalna KPJ pozdravila je stvaranje Banovine Hrvatske kao pocetak stvaranja federativne
drzave, ali ne i ulazak dijelova povijesne Bosne i Hercegovine u njezin sastav, smatraju¢i da
ona treba biti zasebna jedinica. Tu buducu federativnu Jugoslaviju komunisti su zamisljali kao
onu u SSSR-u. Pa, tako, iako nisu bili protiv Banovine Hrvatske, komunisti su bili protiv
rezima Cvetkovi¢-Macek iz politickih i klasnih razloga.

"' Vidi: Ivan Jeli¢, ,,0 nekim odjecima sporazuma Cvetkovi¢-Macek medu Srbima u
Banovini Hrvatskoj*, Zbornik Historijskog instituta Slavonije, br. 3., (Slavonski Brod, 1965),
str. 147-166. O tom pokretu postoji vise pojedina¢nih i zbirnih izvje$éa lokalnih vlasti te vla-
sti Banovine Hrvatske. Na ¢elu su mu se nalazili i mnogi ¢lanovi iz rukovodstva drustva
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li srpski nacionalisticki krugovi su odlu¢no zahtijevali ukidanje Banovine
Hrvatske, a ako to ne bi uspjelo isticali su da ¢e zahtijevati stvaranje posebne
drzavne zajednice pod nazivom “Srpske zemlje”, u koju bi trebala uéi cijela
“srpska” Bosna i Hercegovina, i najve¢i dio danasnje Hrvatske, ukljucujuci
Slavonski Brod i slavonskobrodski kotar u cjelini. Cetnici bi tim “srpskim
zemljama” dali jedinstven naziv “Velika Srbija”. Taj pokret nije mimoiSao
Slavoniju, posebice njezin isto¢ni dio, ali se na slavonskobrodskom podrucju
nije organizirano javno iskazivao, prvenstveno zbog politickog stanja (snage
HSS-a) i nacionalnog sastava na tome podrucju. Inace glavni aktivisti te aktiv-
nosti postaju ¢lanovi vladajuce JRZ-e (iako je predstavnik te stranke potpisao
sporazume s dr Macekom, predstavnikom HSS-a), a podrzavaju ih Cetnici i svi
drugi velikosrbi.”” Akcija je opet nesto oZivjela uoci i tijekom opéinskih izbora
u svibnju 1940.”

Zakljucak

Na kraju mozemo zakljuciti kako su se grad Slavonski Brod i slavon-
skobrodski kotar nalazili u podrucju interesa ¢etnickog udruzenja od osni-
vanja, posebice jer su ih, kao i cijelu Slavoniju, smatrali sastavnim dijelom
svoje zamis$ljene Velike Srbije. U tome su od pocetka nalazili podrsku vlada-
jucih velikosrpskih krugova, prvenstveo onih iz redova Radikalne i
Demokratske stranke, koje su i bile osnivaci prvih cetnickih udruzenja. Na

“Krajina”, kao primjerice dr. Vladimir Vari¢ak, odvjetnik iz Zagreba, koji je izdavac lista
“Srpska Rijec”, u kojem promice stajalista pokreta, te su banske vlasti ubrzo zabranile njego-
vo dalje izlazenje. (HDA, Grupa VI, dok. inv. br. 6129. Izvjes¢e Redarstvenog ravnateljstva u
Zagrebu Banskoj vlasti Banovine Hrvatske od 15. I1I. 1940. o pokretu ‘Srbi na okup’”). U jed-
nom od letaka “Odbora Srba krajisnika” iz kraja 1939. koji ima naslov “Srbi na okup!”, uz
poziv svim Srbima s podrucja “Krajine” da se okupe u jedinstven front istice se i jasan zaht-
jev: “Mi hocemo pod svaku cijenu jedinstvo sa Srbijom i Beogradom”. (HDA, Zbirka XVIII —
letci — 31/1407.). Program pokreta promicao je i beogradski “Srpski glas”, ¢ije je geslo bilo
“Jako Srpstvo — Jaka Jugoslavija”, a kojega je glavni urednik bio Dragisa Vasi¢, jedan od
glavnih ideologa cetnickog pokreta tijekom Drugoga svjetskoga rata. To je najotvorenije izni-
jeto u ¢lanku pod naslovom “Gde god je Srba — tu je Srbija” objavljenom u Srpskom glasu od
14. XII. 1939.

" HDA, Fond: Grupa XXI, dok. inv. br. 6.129. Izvjes¢e: Predmet: Ocjepljenje i odva-
Jjanje pojedinih srezova od banovine Hrvatske u vezi sa pokretom ,,Srbi na okup” od 13. IV.
1940. i zaprimni zig Banske vlasti Banovine Hrvatske — Odjeljak za drz. zastitu, Zagreb, br.
21.422 od 26. IV 1940. Tu su istaknute aktivnosti pokreta “Srbi na okup” na podrucju sjeve-
roistoénog dijela Banovine Hrvatske i to gradova i kotareva Osijek, Vukovar, Ilok, Sid i
Daruvar. No, na slavonskobrodskom podruéju javna aktivnost toga pokreta nije evidentirana.

" HDA, Zbirka XVIII — letci — 33/1515. Tada se u ime “jugoslavenskih nacionalista iz
svih krajeva Banovine Hrvatske“ posebnim letkom “Srbima Banovine Hrvatske” obratio 5.
svibnja 1940. i senator iz Gospica dr. Petar Zec, jedan od istaknutih aktivista pokreta “Srbi na
okup”. On u zakljuc¢ku uz prosvjed zbog raspisivanje izbora u letku uz ostalo navodi: “Srbi u
Banovini Hrvatskoj izlaze na izbore ujedinjeni sa parolom: za pravu narodnu samoupravu, i
za jaku Jugoslovensku narodnu drzavu, a protiv macekovske diktature i protiv rasparéavanja
Jugoslavije”.
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slavonskobrodskom podrucju Cetnici su, s obzirom na njegov nacionalni
sastav (s viSe od 90 % hrvatskog stanovniStva) i smjestaj (prometno kriziste,
ali i izmedu Srba iz Bosne i onih na Krndiji i Papuku, te PozeSkoj gori i
Psunju i izmedu onih na istoku i onih na zapadu Slavonije), imali i poseban
cilj - pomoc¢i velikosrpskim vlastima u suzbijanju hrvatskog nacionalnog
pokreta okupljenog prvenstveno oko HSS-a i djelovati na srbizaciji toga pro-
stora. Zato beogradsko cetnicko rukovodstvo u Slavonskom Brodu medu
prvim mjestima u Slavoniji osniva pododbor Udruzenja srpskih cetnika
Petar Mrkonji¢ za Kralja i Otadzbinu (tzv. Racié¢evih ¢etnika), ubrzo nakon
njegova osnivanja 1925. godine. Kako je pododbor najizravnije zastupao
velikosrpska stajaliSta, to je njegova pojava i aktivno djelovanje izazvala
odlucan otpor stanovnika Slavonskog Broda. Uz Hrvate, na tome putu ispri-
jecio im se i dio Srba okupljenih oko Pribi¢eviceve SDS (iako ovdje ne tako
brojnih, ali politicki bitnih) nakon 1927. kada ove stranke stvaraju Seljacko-
demokratsku koaliciju, pa su se i Srbi nasli na udaru ¢etnika. U vrijeme Sesto-
sijeCanjske diktature u prosincu 1929. prestaje rad cijelog Cetnickog
udruzenja pa je zabranjen i rad Cetnickog pododbora u Slavonskom Brodu.
Vedina Clanova presla je jedinstvenoj cetnickoj organizaciji — Udruzenju cet-
nika za slobodu i cast otadzbine, s vojvodom Kostom Pec¢ancem na celu.
Kako su cetnici u potpunosti podrzali diktaturu kralja Aleksandra (najcesée
pod geslom: “Za Kralja i Otadzbinu”, te “jedan kralj, jedan narod i jedna
drzava”) slobodno su nastavili s radom. Sredinom 1930-tih godina doslo je
do postupnog rasta broja njihovih ¢lanova i mreze njihovih organizacija na
podrucju cijele Kraljevine Jugoslavije (na 450 ¢etnickih podobora s 213.000
¢lanova), pa tako i na podrucju slavonskobrodskog kotara. Poseban poticaj
bilo im je ubojstvo kralja Aleksandra u Marseilleu (listopada 1934.). Tijekom
1934. i do jeseni 1935. osniva se deset pododbora Cetnickih udruzenja na
podrucju slavonskobrodskog kotara i jedan u gradu Slavonskom Brodu.
Ubrzo dolazi do najozbiljnijih sukoba vlasti i pojedinih Cetnickih ¢lanova s
hrvatskim seljacima koji zavrSavaju krvoprolicem u Sibinju (19. II. 1935.) i
kod groblja u Slavonskom Brodu (20. II. 1935.) s ukupno 15 ubijenih selja-
ka, nekoliko ranjenih i viSe desetaka uhicenih (s visemjeseCnim boravcima u
zatvoru), mucenih i dijelom osudenih na od osam mjeseci do tri godine robi-
je. Brutalni teror vlasti i Cetnika na slavonskobrodskom kotaru nastavio se i
iduc¢ih mjeseci s novim hrvatskim Zrtvama, ali je proizveo suprotan u¢inak —
homogenizaciju hrvatskog stanovnistva oko HSS-a (Sto se iskazao velikom
pobjedom na izborima u svibnju 1935.), ali i na pojavu skupine ¢lanova
ustaskog pokreta. Istodobno sve vise jaca i radnicki pokret i djelatnost ile-
galne KPJ. Zato u tim izmijenjenim politickim okolnostima nakon 1935.
godine ne samo na ovom podru¢ju ve¢ u zemlji, a i u inozemstvu, vlasti
moraju popustati. To je rezultiralo sluzbenom zabranom javnog rada Cetnic-
kih udruZenja na podrucju slavonskobrodskog kotara 30. listopada 1935., a
potom i na podrucju Savske banovine. Cetnicki pododbor u gradu iako
sluzbeno nije zabranjen, u novim je politickim okolnostima, sam prestao s
radom. lako su pojedini ¢lanovi ranijih ¢etni¢kih udruzenja i dalje djelovali
u drugim organizacijama slicnog programskog usmjerenja, ipak cetnicka
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udruzenja na slavonskobrodskom podrucju do pocetka rata 1941. godine nisu
obnovljena, iako su djelovala na susjednom bosanskom i okolnim slavon-
skim podrué¢jima. Iako su ¢etnici na slavonskobrodskom podrucju javno dje-
lovali razmjerno kratko vrijeme posljedice koje su za to vrijeme prouzrocili
ostale su trajno prisutne medu tamosnjim hrvatskim stanovniStvom.
Istodobno je cetnicko djelovanje imalo utjecaja na opredjeljenje dijela
srpskog stanovnistva (ukljucujuéi i ono na slavonskobrodskom podrucju) za
njihov program i njegovo provodenje u praksi tijekom Drugoga svjetskoga
rata (1941.-1945.), koje je donijelo brojne ljudske Zrtve medu nesrbima i
ideoloskim protivnicima. U poracu u novim okolnostima, okvirima i oblici-
ma, prezivjeli su sve do nasih dana i opet nasli sljedbenike u Domovinskom
ratu.

Summary

THE FOUNDATION AND ACTIVITIES OF CHETNIK ASSOCIATIONS IN
THE SLAVONSKI BROD DISTRICT IN THE PERIOD OF THE KINGDOM OF
YUGOSLAVIA

In the period of the Kingdom of Yugoslavia, in the area of Slavonski Brod, the
Chetniks had a particular aim because of its ethnic composition (90% of the popula-
tion being ethnically Croat) and geographical position (as a crossroads, and as stand-
ing between the Serbs in Bosnia and those on Krndija and Papuk mountains, and on
the Pozeska Hills and Psunj, and between those in the east and those in the west of
Slavonia). This was to help the Greater Serbian-inclined authorities to suppress the
Croatian national movement gathered primarily around the HSS and to work on the
Serbianisation of the area; like the rest of Slavonia, they considered it an integral part
of the Greater Serbia that they had imagined. From the very beginning they had the
support of the ruling Greater Serbian circles (the Radical and Democratic parties),
which were also the founders of the first Chetnik associations. In Slavonski Brod, the
first to be founded was a sub-committee of the Petar Mrkonji¢ Association of
Chetniks for King and Fatherland, dissolved at the end of 1929. During the January
6 dictatorship, Chetnik associations went on working within the framework of the
Association of Chetniks for the Freedom and Honour of the Fatherland, headed by
voyvoda Kosta Pecanac — this one failing to include the “tribal” (Serbian) name in its
title. The numbers of organisations and members was constantly on the rise, particu-
larly after the assassination of King Aleksandar in 1934. During 1934 and up to
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autumn 1935, subcommittees of Chetnik organisations were founded in Bebrina,
Brodski Zdenci, Klokocevik, Kujnik, Novo Topolje, Sibinj, Slavonski Kobas, Stari
Slatnik and Slavonski Brod. There were soon serious clashes between the govern-
ment and certain Chetnik members with the Croatian peasants; these ended with the
bloodshed in Sibinj (19 February 1935) and by the cemetery in Slavonski Brod (20
February 1935), with a total of 15 peasants killed. The governmental reign of terror
and support for Chetniks continued in the next few months, but it had an opposite
reaction, leading to the Croatian population rallying around the HSS, which had great
success in the election in May 1935. In these changed political circumstances after
1935, constant incidents became undesirable, which led to an official ban on the pub-
lic work of Chetnik associations in the Slavonski Brod district (30 October 1935).
The Chetnik subcommittee in the city was not officially prohibited, but in these new
political circumstances it stopped working of its own accord. Some of the members
of the earlier Chetnik associations went on working in other organisations with sim-
ilar plans. Although these associations were not renewed until the beginning of the
war in 1941, the consequences of their work remained, ever-present among the
Croatian population of the area.



