CVITO FISKOVIC (1908-1996)

IN MEMORIAM

Prosle godine preminuo je, u nestorskim godinama, akademik Cvito Fiskovi¢:
napustio nas je jedan od najsjajnijih umova ovoga stoljeca. Kao §to je Zivotnim
vijekom spojio naraStaje, nadahnjujuci mlade i upuéujuci ih u zadacée nasljednika,
tako je svojim djelom obuhvatio i povezao razne discipline i struke, udahnjujuéi
Zivotnu zaokruZenost videnju nase kulturne bastine.

Kad je 1950. godine objelodanio svoj rad »Prilog Zivotopisu Marka Marula
Pecenica«, iznijevsi na svjetlo zabiljeske arhivskih dokumenata, Cvito je Fiskovié¢
dao kapitalan prinos maruli¢evskim studijama, ali je jo$ jednom ucinio ono cemu
je zapravo posvetio velik dio svojega djela: otkrio je Zivot mimo legende, raskrio
zbilju u fikciji, vratio plasti¢nu trodimenzionalnost plo$noj slici proslosti. Ne samo
da se otad nije viSe moglo kao prije misliti ni pisati o Maruli¢u, nego se i danas,
nakon gotovo pola stoljeca od nastanka spomenutoga teksta, novootkriveni Maru-
lovi stihovi - ljubavne pjesme i satiri¢ni epigrami, poslanice i nadgrobnice prija-
teljimaidr. - puno jasnije uklapaju u nasu predodzbu o piscu kad pred o€i prizovemo
obris Maruli¢eva lika kakav je ocrtan u spomenutoj studiji.

Iako se, naravno, najveci dio njegova opusa odnosi na mati¢nu mu struku, po-
vijest umjetnosti, iznimno je zamasan, i opsegom i dosegom, Fiskovi¢ev prinos
knjiZevnoj historiografiji: u rasponu od materijalnih otkri¢a tekstova, preko
biografskih priloga, do od¢itavanja zbilje u djelima starije knjiZevnosti, ali i smje-
Stanja tih djela u suvremenu im zbilju. Pomno proucavanje arhivskih svjedo-
¢anstava, senzibilno uranjanje u stihove, neposredan, osoban doZivljaj ambijenta
- sve se to na neponovljiv nacin spajalo u njegovu pisanju o starim hrvatskim
knjiZevnicima. Vraéajudi im biografije, a kadSto i imena, upozoravao je da i veci
1 manji medu njima zasluZuju punu pozornost i doli¢no mjesto u pamcenju bastinika.
Hrvatski latinisti bijahu mu citki kao i kovaci ¢akavskih verasa, a minores mu ne
bijahu manje vazni od klasika: dapace, knjiZevna je povijest joS uvijek duZnikom
mnogim auktorima o kojima je Fiskovi¢ prvi zapo&eo ozbiljan razgovor.

Onima koji su piscima pristupali samo kroz knjiZevnu im ostavstinu pokazao
je - zahvaljujuéi inherentnoj interdisciplinarnosti svoje struke, ali i istancanosti
svog senzibiliteta te rasko$noj Sirini erudicije - kako nasi Maruli¢i, Crijevic¢i, Nigeri,
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Luciéi, Hektoroviéi, Vetranovici, Gazaroviéi, i toliki drugi, jesu Zivi i vaZni nama
danasnjima i po opipljivim tragovima Sto ih urezaSe u zbilju kao graditelji, poljo-
djeljci, donatori ili skupljac¢i umjetnina, i po arhivskim svjedo¢anstvima S§to ih
ostaviSe kao parnicari, poklisari i politiari. Moglo bi se re¢i: saCuvani trodimenzi-
onalni okoli§ kojim su se kretali i koji su oblikovali ¢itao je Fiskovié kao knjiZevna
djela, a u knjiZevnim je djelima otkrivao vjernu sliku ambijenta u kojem su Zivjeli
1 pisali. Njegovu pozornost privlacdile su i obiteljske im spone i prijateljske veze,
i predmeti umjetnickog obrta koje posjedovahu, natpisi i spomenici u kamenu, kuée,
palace, dvorci, vrtovi, polja, urbanisticki ambijent i drustveno ozracje u kojem stva-
rahu ali i sudjelovahu u Zivotu zajednice. Paradigmati¢ne su za taj odsjecak njegova
stvaralasStva studije »Petar Hektorovi¢ i likovne umjetnosti« (1970), »Splitska
renesansna sredina« (1976), »Ambijenti Vetranovi¢eva pjesnickog stvaranja«
(1977).Zbog svega toga vec je odavno nezamislivo, jednako knjiZevnom historiku
kao i povjesnicaru umjetnosti, bavljenje vlastitom strukom bez uranjanja u
Fiskoviceve studije, nadasve u knjigu Bastina starih hrvatskih pisaca (1971.11978).

Ako je medu njima, medu starim piscima, Marul imao u Fiskovi¢evu djelu
povlasteno mjesto (a ¢ini mi se da ga je imao barem u ranoj i kasnoj fazi njegovih
pristupa knjiZevnoj gradi), onda su tome tri razloga: bogatstvo i raznovrsnost Maru-
liceva djela, oskudni, kadSto zagonetni pa i legendarni podaci o Zivotu i, napokon,
likovna komponenta Maruliceva djela. U hrvatskom i latinskom njegovu opusu
otkrivao je puninu renesansne sastavnice, u biografiji ustrajao na odbacivanju
mistifikacija i razlikovanju legende od dokumentirana podatka, u likovnosti Marula
knjiZzevnika i crtaca prepoznavao renesansnu univerzalnost, ali i svojevrsnu intimnu
srodnost s vlastitim dvostrukim, knjiZevnim i likovnim, nagnuéima. Osobito sklon
ovoj posljednjoj temi, viSekratno se na nju navraéao te joj posvetio i nekoliko
samostalnih studija (»Marko Marul Peceni¢ i njegov likovni krug«, 1972,»0 Maru-
licevu slikanju«,1986).

Kada je utemeljen okrugli stol o Maruli¢u i pokrenut ovaj godiS$njak, osjetio
se ponukanim da mu pridonese sazrelim spoznajama o staroj i omiljenoj svojoj
temi. Ako i nije mogao, zbog poodmakle dobi, osobnom nazo¢nosc¢u posvjedociti
trajnu naklonost Marulu, postao je redovitim suradnikom Colloquia Maruliana,
studiozno i s osobitom zauzeto$¢u pripremajuéi svoje tekstove, u kojima nam je
jo$ jednom predocavao sljubljenost - neka nam bude dopusteno ponoviti tu rije¢
koju je toliko volio - Covjeka, djela i krajobraza, a iza natuknutih imena razaznavao
zbiljske osobe s punom biografijom, uklju¢ene u Markov knjiZevni cenakul jednako
kao i u puls komunalnoga Zivota.

Samo je renesansni um, kakav u punom smislu posjedovase nezaboravni
gospar Cvito, mogao za nas oziviti sliku kadsto bogate, kadsto ¢edne, povijesnim
neda¢ama ranjene, ali i od Zivotne snage radosne, renesanse na hrvatskoj obali
Jadrana. Toj magistralnoj slici vrijeme ée zacijelo, nadolaskom buducih otkrica,
gdjegdje dodati nove pojedinosti, no nikakav tijek godina ne moZe oslabiti onu
neprispodobivu mo¢ Fiskoviéeve ostavstine da Citatelja ponese i nadahne, da ga
uvede u nove spoznaje ¢ineéi ga gotovo sudionikom davnih zbivanja. Stoga se i
spomen na Cvita Fiskoviéa uistinu nece utrnuti dokla zemlja ova / bude na karte
sfolj slovinjska ctit slova.

Bratislav Lucin



