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SPOR DOMINIKANACA I FRANJEVACA
U SREDNJOVJEKOVNO]J BOSNI

Salih Abdulah JALIMAM, Zenica

Jedna od interesantnijih pojava u vjerskim odnosima u srednjovjekovnom bosan-
skom drustvu vezana je za sukob dvaju katolickih prosjackih redova oko inkvizitor-
skih prava nad Bosnom. Uslijed nedostatka povijesnih izvora smanjivao se ugao
promatranja i time su Siroke dimenzije, a i posljedice koje su se javile kao rezultat
sukoba, svedene na puko spominjanje, pa je to bio dovoljan razlog da se jo$ jednom
provjere sve poznate Cinjenice 1 ukaZe na posljedice do kojih je doslo.

Medu direktne uéesnike sukoba dominikanaca 1 franjevaca u srednjovjekovnoj Bo-
sni spominje se i fra Fabijan, provincijal Citave »Sclavoniae« kao 1 poslanik oko
&ijeg porijekla u povijesnoj literaturi postoje izvjesne nedoumice 1 dileme.! Fra Fa-
bijan je tijekom dvadesetih 1 tridesetih godina XIV. stoljeéa svojom djelatnos$cu bio
dircktno vezan za nesto jalu aktivnost katolicke crkve prema srednjovjekovnoj Bo-
sni, posto je i dalje dosta snazno primjetljiv utjecaj hereti¢ke »Crkve bosanske«.?

U dokumentu od 23. travnja 1320. fra Fabijana se prvi put naslovljuje kao »ministro
provinciali in provinciae Sclavoniae«. Rije¢ je o pismu kojim je franjevackim redov-
nicima u Sibeniku dodijeljen prostor za izgradnju novog franjevatkog samostana u
tom gradu.” Tako je otpala verzija po kojoj je »minister provincialis« postao tek
1325. godine.*

1 Dominik MANDIC jednom tvrdi da je porijeklom iz Motovuna (Franjevacka Bosna, Rim,
1968, 41), drugi put da je 1z Sibenika (Bogomilska crkva bosanskib krstjana, Chicago,
1962, 66).

2 O heretitkoj »Crkvi bosanskoj« vidi: Salih JALIMAM, Prilog bibliografiji o » Crkvi bo-
sanskoj« [ bogomilstvu, Godisnjak Drustva istori¢ara Bosne i Hercegovine, XXX VI, Sara-
jevo 1985, 173-196.

3 Sime Ljubié, Listine o odnosajibh izmedu Juzinoga Slovenstva i Mletacke republike, 1, Za-
greb 1868, 309-311. Vlasti su redovnicima osigurale odstetu i odredile lokaciju za novi
samostan u gradu &im je pala odluka o ruSenju staroga samostana. Povelja je predana u
ruke fra Fabijanu (Fabianus), provincijalu »Slavonije«. Marin OREB, Samostan sv. Frane
u Sibeniku, Kulturna badtina samostana sv. Frane, izd. JAZU, Zadar 1968, 11.

4 Poviest hrvatskib zemalja Bosne i Hercegovine, I, izd. »Napredak«, Sarajevo 1942, 260~
261 (Dalje: Napredkova Poviest).



Prije samog dolaska u Bosnu fra Fabijan je imao dosta tezak sukob sa sveéenicima
u Trstu, koje je optuZio da su krivovjerci.® U daljem slijedu dogadaja svi su 1zgledi
da se fra Fabijan morao boriti i za goli Zivot buduéi da su mu navodni krivovjerci
iz Trsta oteli konja, robu 1 isprave.®

Na osnovu objavljene povijesne grade nemoguée je ustanoviti na osnovu &ega je fra
Fabijan uznapredovao, pa ga je papa Ivan XXII imenovao vrhovnim inkvizitorom
za Citavo podruéje »Sclavoniae«, no moguée je pretpostaviti da je na to najvide
utjecao splet niza sretnih okolnosti od kojih treba spomenuti neke navodne uspjche
u nckim juznoslavenskim zemljama, ali tu ne treba zanemariti ni dalckoseZznost
politike Katolicke crkve prema srednjovjekovnoj Bosni.*

Papa Ivan XXII. u svojim pismima spominje vise »istraZitelja krivovjerja« koji su
bili pomoénici fra Fabijana i koji su kao i on pripadali Franjevatkom redu, ali su
njihova imena ostala nepoznata.” Polozaj inkvizitora nije nalagao postojanje jednog
stalnog sjedidta 1 mjesta prebivanja za njegova nosioca, pa je sve to utjecalo da se
vrlo tesko ili skoro nikako ne moze utvrditi smjer kretanja fra Fabijana 1 njegovih
pomoénika tako decidirano i dokumentirano u toku aktivnosti vezanih za istreblje-
nje heretika u srednjovjekovnoj Bosni. Na osnovi raspolozivih dokumenata moguce
je pretpostaviti da je najveéi dio vremena fra Fabijan proveo u neposrednoj blizini
Bosne, dok je takoder dobar dio vremena proveo i u njoj samoj. U povijesnoj
literaturi prevladava misljenje da je sjediste cjelokupne aktivnosti fra Fabijana bio
franjevalki samostan sv. Frane u Sibeniku, jer i najveéi dio povijesnih izvora potice
bas iz toga samostana.'

Svojim pismom od 10. svibnja 1325. papa Ivan XXII. je dozvolio fra Fabijanu da
vrdl sluzbu Inkvizicije protiv heretika u Bosni 1 da ga o pravom stanju stvari redo-

5 Luka WADDING, Annales minorum, VII, 40; Mijo V. BATINIC, Djelovanje franjevaca
u Bosni i Hercegovini za pruih Sest viekova, I, Zagreb 1881, 46. (Dalje: M. V BATINIC,
Djelovanje franjevaca).

6 Julijan JELENIC, Kultura i bosanski franjeva 1, Sarajevo 1912, 78.

7 Tade SMICIKLAS, Codex diplomaticus Croatiae, Dalmatiae et Slavoniae, IX, Zagreb
1912, 241 (Dalje: T. SMICIKLAS, CD).

8 Filip LASTRIC, Pregled starina bosanske biskupije, izd. »Veselin Masle3a«, Sarajevo 1977,
121, wrdi da je fra Fabijan prvi vikar bosanske vikarije $to ne odgovara povijesnoj istini.
Vjekoslav KLAIC, Poviest Bosne do propasti kraljevstva, Zagreb 1882, 118 (Dalje: V.
KLAIC, Poviest Bosne) tvrdi da fra Fabijan uopée nije dolazio u Bosnu i to je miljenje
prihvatio i Jaroslav SIDAK, Franjevacka »Dubia« iz 1372/73. kao izvor za povijest Bosne,
Studije o »Crkvi bosanskoj« { bogumilstvu, izd. Liber, Zagreb 1975, 228. Ni jedan ni drugi
autor ne navode dokaze za ovakvu svoju tvrdnju.

9 »Posla papa Ivan XXII. fra Fabijana sa njekoliko drugova da kao istrazioci sve sile uloZe
na spas zavedenih duSa«, M. V. BATINIC, Djelovanje franjevaca 46.

10 Marin OREB, Biblioteka samostana sv. Frane franjevaca-konventualaca u Sibeniku. Vje-
snik bibliotekara Hrvatske, X111, 3/4, Zagreb 1966, 119; Sime JURIC, O knjiznici samo-
stana franjevaca-konventualaca sv. Frane u Sibeniku s posebnim osvrtom na njezinu zbirku
inkunabula, Kulturna ba§tina samostana sv. Frane, izd. JAZU, Zadar 1968, 39.
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vito izvjeStava.'! Nesto kasnije, pismom koje je papa Ivan XXII. 5. lipnja 1325.
uputio na vie adresa, medu kojima su bili ugarsko-hrvatski kralj Karlo Robert,
bosanski ban Stjepan II. Kotromanié 1 njegova majka Jelisaveta, preporuéen je uéeni
fratar fra Fabijan kao pogodna liénost koja bi trebala, zajedno s ostalim inkvizito-
rima, ukloniti hereticke zablude 1 na pravi put izvesti stanovnistvo Bosne."?

Necophodno je napomenuti da pisma Rimske kurije, koja u periodu dvadesetih i
tridesetih godina XIV. stolje¢a stizu u Bosnu, u veéini slucajeva ne sadrze mnogo
povijesnih podataka. Veéinom su ta pisma pisana po jednom utvrdenom obrascu,
sa uobiéajenim formulama, pa se esto dogada da nemaju nikakve konkretne veze
s prilikama i odnosima u samoj Bosni.

Uglavnom se pise o teskim prilikama kao i nemodéi svake aktivnosti Katolicke crkve
te kako se nije nista udinilo »za one bijedne krSéane u bosanskoj drzavi«.”? Malo je
razli¢ito veé spomenuto papino pismo od 5. lipnja 1325. jer se njime, pored prepo-
ruke za fra Fabijana, ukazuje na dalje moguénosti Katolicke crkve u Bosni; ono je
istovremeno novo svjedoéanstvo o ponovnom budenju splasnule Zelje i teZnje Rim-
ske kurije da ukloni hereticku »Crkvu bosansku« 1 to svim raspoloZivim sredstvi-
ma."

Zanimljivo je da se u navedenom pismu bana Stjepana II. Kotromaniéa naslovljava
s »dilecto filio nobili viro Stephano, principi Bosniensi« te ga se moli da preporuéi
fra Fabijana kako bt lakSe sa svojim pomoénicima proveo »inquisitionis officiume«,”
ali je takoder vrijedno paznje i to da papa Ivan XXII. smatra bana potpuno samo-
stalnim vladarom srednjovjekovne Bosne, dok se ugarsko-hrvatski kralj Karlo Ro-
bert poziva u pomo¢ samo zato da bi »inquisitionis officium« bolje uspio i pokazao
svoju potpunu svrsishodnost.'

Unutrasnje razmirice u srednjovjekovnoj Bosni, koje su bile rezultat djelomiéne
vezanosti bana Stjepana II. Kotromaniéa za pravoslavlje i hereti¢ku »Crkvu bosan-
sku« kao 1 njegovo pretjerano bavljenje prilikama u Humu i drugim hrvatskim
zemljama, nisu bili dovoljni elementi koji bi fra Fabijanu 1 njegovim pomoénicima
pruzili sigurnost i garanciju za uspjch, nego su naprotiv postupno onemogudavali
svaku njegovu akciju. Takoder, prilike 1 odnosi na ugarskom dvoru nisu bili po-
voljni jer je izbila jo§ jedna u nizu unutra$njih kriza i sukoba, kao 1 u hrvatskim
zemljama gdje je sukob nesloznih i zavadenih Subiéa i Nelepiéa svakako onemogu-
¢avao bilo kakvo organiziranje protiv hereticke »Crkve bosanske«. Papa Ivan XXII.
obraéa se pismima nizu uglednih velika$a s molbom i zahtjevom da materijalno ili
moralno potpomognu aktivnosti fra Fabijana, no odgovora je bilo vrlo malo. Ka-

11 Eusebio FERMENDZIN, Acta Bosnae potissimum ecclesiastica, MSHSM, XXIII, Zagreb,
1892, 21 (Dalje: E. FERMENDZIN, Acta Bosnae).

12 Isto.

13 T. SMICIKLAS, CD, IX, 493—494.

14 T. SIMICIKLAS, CD, IX, 494.

15 E. FERMENDZIN, Acta Bosnae, 21.

16 Nada KLAIC, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, izd. Skolska knjiga, Zagreb
1976, 639-640.
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rakteristiéno, ali i zanimljivo da se papa ne obraca ugarskim crkvenim krugovima,
koji su nominalno bili crkveni gospodari srednjovjeckovne Bosne pa ¢ak ni bosan-
skom biskupu, dominikancu Petru I. (1316-1336) koji je stolovao u Pakovu. Raz-
lozi takvom odnosu pape Ivana XXII. tesko se mogu nazrijeti, ali je moguée pret-
postaviti da su oni ipak rezultat velikog razocaranja u njihovu raniju djelatnost koja
se manifestirala u potpunoj nesposobnosti za organizirani oblik djelovanja protiv

bosanskih heretika.

Sve naznadene Cinjenice iz ranijih dijelova teksta ukazivale su da mu same prilike,
s kojima se fra Fabijan trebao boriti, nisu i§le na ruku, a nije ni mogao naéi ncko
jade uporiste za neki Siroki oblik djelovanja. Sigurno je s tim ciljem jedan dio vre-
mena proveo na ugarskom dvoru gdje je sve svoje zamisli obrazlagao Zeljom da se
borba vodi razli¢itim oblicima 1 sredstvima. Zamah herctickog propovijedanja u
srednjovjekovnoj Bosni nije nimalo splasnuo; naprotiv, 1zvjestaji koje je fra Fabijan
slao papi Ivanu XXII. jasno ukazuju da se stanje nimalo nije popravilo.”

Sukob predstavnika prosjackih redova dominikanaca i franjevaca na podrugju sred-
njovjekovne Bosne postao je aktualan 1325. kad je inkvizitor fra Fabijan, za to
" vrijeme najpoznatija i najuglednija li¢nost koja je posjetila srednjovjekovnu Bosnu,™
zadrzao pravo Inkvizicije za franjevacke redovnike. Predstavnici dominikanaca
smatrali su se povrijedeni u svojim pravima 1 kompetencijama, pa ¢e to u izvjesnom
smislu biti poletak pravnog rata izmedu dominikanaca 1 franjevaca.”

Zanimljivo je napomenutit da su povijesni izvori iz ranijih godina dali dovoljno
podataka koji dokazuju da su predstavnici dominikanskog 1 franjevackog reda dje-
lovali u srednjovjekovnoj Bosni pojedinaéno ili zajedno sa dosta promjenjivim us-
pjehom 1 bilo je dovoljno prostora za sli¢an oblik djelovanja, ali je sukobljavanje
interesa izazvalo pravni spor.

Dominikanci su se pozivali na ranije stedene privilegije, povlastice 1 zasluge za Ka-
tolicku crkvu na ovom prostoru, napominjuél da je istraZivanje krivovjerja njithova
duznost 1 obaveza, ali i osobita povlastica jer su svojim ranijim djelovanjem stekli
ugled u srednjovjekovnoj Bosni i postigli uspjeh u 3irenju katoli¢ke vjere. Po jed-
nom svom predstavniku, dominikanskom redovniku fra Matiji Zagrep&aninu® za-
trazili su od pape Ivana XXII. da postuje njihove zasluge i povlastice koje su za taj
rad dobili od njegovih predSasnika Grgura IX. i njegovih nasljednika.”

17 Styjepan ANTOLJAK, »Heretici« u srednjovjekovnom Zadru i njegovoj okolici, Radovi
Centra JAZU, XXI, Zadar, 1974, 18.

18 Miodrag PURKOVIC, Avinjonske pape i srpske zemlje, Pozarevac 1934, 34 (Dalje: M.
PURKOVIC, Avinjonske pape).

19 Ignacije STRUKIC (Katolicka crkva u Bosni, Spomen knjiga iz Bosne, Zagreb 1902, 8)
spominje fra Fabijana kao bosanskog misionara.

20 O razlozima sukoba prosjatkih redova gledom na prava Inkvizicije u srednjovjekovnoj
Bosni v. Salth JALIMAM, Dolazak i poletna djelatnost franjevaca u BiH, Radio Sarajevo
— Treci program, XIII/45, Sarajevo 1984, 346-347. O dominikanskoj djelatnosti, misionar-
skoj 1 inkvizitorskoj u Bosni i Humu usp. Franjo SANJEK, Bosansko-humski krstjani,
Zagreb 1975, 77-82; ISTI u predgovoru hrv. izd. G. i J. TESTAS, Inkvizicija, Zagreb
1982, 6-10; ISTI, Crkva i krséanstvo u Hrvata, Zagreb 1988, 261-265.
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Sukob dominikanskih i franjevagkih redovnika snazno je odjecknuo u velikim raz-
mjerima, pa se¢ jedno vrijeme najZedca borba vodila u Avignonu kod pape Ivana

XXII., a takoder i na kraljevskom dvoru u Budimu.?' Sirina sukoba se ogleda i u
teritorijalnom pogledu, ali i u osnovnom opredjeljenju kako ée voditi borbu protiv
krivovjeraca. Vrlo je tesko u ovom sporenju vidjeti razliku izmedu politi¢kog i
crkvenog pitanja kao 1 inace u srednjem vijeku, a pogotovu poloZzaj i sklop srednjo-
vickovne Bosne u svemu tome.” Za daljnje aktivnosti papin poslanik fra Fabijan je
na kraljevskom dvoru u Budimu dobivao samo lijepe rije¢i,” dok o konkretnoj
pomoéi kao 1 sudjelovanju u Sirokoj katoli¢koj akeiji nije bilo ni spomena.

Papa Ivan XXII. je u Av1gnonu predao dominikancu fra Matl]l Zagrcpcanmu apo-
stolsko plsmo“ kojim je njcgovom Redu vraeno pravo 1strazwanja krivovjerja,
ispitivanja i postupka protiv heretika u srednjovjekovnoj Bosni, 1 to ne samo u
Bosni nego takoder po Erdelju i hrvatskim zemljama. Dominikancima je istovre-
meno dozvoljeno da za krizarski rat prikupljaju krizare kojima su oni imali dijeliti
isti onaj oprost §to su ga dobivali kriZari koji su polazili na krizarski pohod u Svetu
zemlju.?

O sukobu koji je trajao veé pune dvije godine papa Ivan XXII. izvijestio je pismom
od 16. travnja 1327. godine zadarskog 1 splitskog nadbiskupa. Razloge sukoba do-
minikanaca i franjevaca papa je nasao u tome §to u pokrajinama Dalmacije, Slavo-
nije 1 Bosne franjevci tvrde da njima pripada sluzba organiziranja Inkvizicije kao 1
ispitivanja hereti¢kog ucenja i to u smislu dozvole Svete stolice, dok se dominikanci
pozivaju na povijesnu tradiciju.’® Takti¢ki smisljenim potezom Ivan XXII. poku-
$ava smiriti strasti. Naime, uputio je pismo provincijalu Dominikanskog reda u
Ugarskoj 1 Hrvatskoj (. u provinciji »Sclavoniae«) 1 zahtijevao od dominikanskih
redovnika da propovijedaju novi krizarski rat protiv bosanskih heretika tj. protiv
svih Translivanaca, BoSnjana 1 Slavena.” Papa izriéito naglaSava da je pisao ugarsko-
-hrvatskom kralju Karlu Robertu 1 njegovim prelatima, kao i nekim drugim velika-
§ima da pomognu djelatnost dominikanskih redovnika u Bosni. Papa je istim pi-
smom izriéito zabranio da dominikanci mogu vrsiti istragu protiv heretika u svim

21 Kod V. KLAICA navodi se kao Mihailo (Poviest Bosne, 118); T. SMICIKLAS (CD, IX,
348, 350-351) navodi ga kao »Matheas de Zagrabia ord. Praedicatorum 1327«.

22 Dominik MANDIC, Bogomilska crkva bosanskib krstjana, Chicago 1962, 432.

23 Leo PETROVIC (Krséani bosanske crkve, »Dobri pastir«, Sarajevo 1953, 91-92) izlaZe
zanimljivu hipotezu o tome da je sukob imao politicku pozadinu i takoder izbio zbog toga
$to su franjevci veéinom bili Hrvati iz Dalmacije, Hrvatske i Bosne dok su dominikanci
bili pripadnici madarske dominikanske provincije. Htjelo se iz Bosne istisnuti hrvatske
franjevce. Poziva se na T. SMICIKLAS, CD, IV, 338, 348, 349-351, 499.

24 Pismo od 1. veljage 1325. godine kod: August THEINER, Vetera monumenta historica
Hungariam sacram illustrantia, 1, Roma 1859, 513, n. 791. (Dalje: A. THEINER, Mon.
Hung.) '

25 A. THEINER, Mon. Hung. 1, 513, n. 791.

26 Daniel FARLATI, [llyricum sacrum, IV, Venetiis 1769, 57-58.

T. SMICIKLAS, CD, IX, 348; A. THEINER, Mon. Hung. I, 513.
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onim zemljama koje se spominju u franjevakim povlasticama.” Ovakvim potezom
Ivan XXII. je ponistio apostolsko pismo koje je iz Avignona donio dominikanski
redovnik fra Matija ZagrepCanin.

Isti papa ée u jednom kasnijem pismu, koje je uputio kralju Karlu Robertu, donekle
objasniti sam postupak kao 1 sve ono §to je utjecalo na dono3enje ovakve odluke.
Naime, papa je objasnio da mu je dominikanac fra Matija Zagrep&anin dostavio
pogresne informacije i na taj ga nacin prevario pa je tako dobio apostolsko pismo.
Stoga je i to jedan od clemenata koji su utjecali da se opredijeli i franjevcima prepu-
sti pravo na inkviziciju.”? Kralj Karlo Robert je na svoj nadin protumacio sukob
dominikanaca 1 franjevaca, pa je u njemu naao dovoljno razloga za pokretanje
novih kriZarskih ratova i time ugrozio slobodu srednjovjekovne Bosne.*

Jednim novim pismom Ivan XXII. je preporuéio franjevca fra Fabijana, svoga iza-
slanika u srednjovjekovnoj Bosni, kralju Karlu Robertu, zatim ostrogonskom nad-
biskupu i podredenim mu biskupima da pomaZu u svemu aktivnosti njegova posla-
nika 1 to narodito u djelotvornosti preobracanja bosanskih heretika.’! Papa je trazio,
pozivajuéi biskupe 1 sveCenstvo da u borbi protiv heretika pruze pomoé fra Fabija-
nu, i da se s poslanikom postupa oéinski, s puno ljubavi, ali da sc takoder ne
zaboravi davanje crkvene desetine.”

Ve je ranije receno kako se na osnovu podataka iz povijesne literature moZe usta-
noviti da je dvadesetih godina XIV. stoljeca hereticko uéenje zahvatilo skoro sve
slojeve ondasnjeg bosanskog dru$tva, pa &ak i duhovne osobe, koje su pozvane
prirodom svoje sluzbe i polozaja da se bore protiv heretickog uéenja.”

Da bi osigurao franjevcima pravo na inkviziciju, fra Fabijan je osobno posao u
Avignon na razgovor s papom Ivanom XXII. Fra Fabijan se pozivao 1 na povlastice
koje su ranije pape Nikola IV. i Bonifacije VIII. dodijelili franjevcima, a moguce je
pretpostaviti da je prezentirao i neke djelomiéne uspjehe koje su franjevet postigli
u Bosni. Sigurno je da su to bili uvjerljivi dokazi kojima je fra Fabijan protuslovio
navode dominikanaca pa je sve to utjecalo na konaéno misljenje pape Ivana XXII.
kao 1 na donoSenje konaéne odluke. Konaéno, pismom od 1. srpnja 1327. Ivan
XXII. je sasvim zabranio inkvizitorsko djelovanje dominikanskih redovnika na po-
dru&ju Bosne, i sva prava istraZivanja krivovjerja prepustio franjevcima.’

Donosenjem konaéne odluke o preuzimanju Inkvizicije polagano se zavr§ava znada-
jan period djelovanja i borbe Katoli¢ke crkve 1 njezinih predstavnika za potpunu
dominaciju u Bosni, a ujedno s njima i aktivnost dominikanaca. Neophodno je
napomenuti da su razlozi gubljenja Inkvizicije mnogoznaéni i viSeslojni u svakom

28 T. SMICIKLAS, CD, IX, 349; A. FERMENDZIN, Acta Bosnae, 22.

29 T. SMICIKLAS, CD, IX, 351; E. FERMENDZIN, Acta Bosnae, 22.

30 Vidi bilj. 27.

31 A. THEINER, Mon. Hung. I, 515-516, n. 795.

32 Petar BALAN, Katolicka crkva i Slaveni u Bugarskoj, Srbiji, Bosni i Hercegovini, Zagreb
1881, 144,

33 M. PURKOVIC, Avinjonske pape, 31.

34 A. THEINER, Mon. Hung. 1, 515, n. 794.
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pogledu. Treba pretpostaviti da se sam naéin djelovanja, kao i metoda borbe domi-
nikanaca svojom posebno$éu dokazivala u dosta revnosnom preobraéanju heretika,
ali nedostatak jedne Siroke akcije utjecao je takoder na slabljenje i postupno isklju-
enje iz vjerskih prilika u Bosni.

Sukob izmedu dominikanaca 1 franjevaca ipak nije okonéan konaénim preuzima-
njem franjevaca pravom na Inkviziciju, nego ée se nastaviti i iduéih nekoliko godi-
na, ali s dosta smanjenim intenzitetom djclovanja. Papa Ivan XXII. obavijestio je
pismom ugarskog kralja Karla Roberta glede odluke o davanju prava na Inkviziciju
franjcvcima Istovremeno se na ugarskom dvoru nasao i fra Fabijan gdje ga je vrlo
srdacno primio kralj Karlo Robert®; i u tome je papa vidio vrijedan oblik pazn}c
prema Katoli¢koj crkvi 1 njezinim prcdstavmama 1 na tome mu se posebnim pi-
smom zahvaljuje.*® Jednim kasnijim pismom od 12. kolovoza 1327. godine Ivan
XXII. je izvijestio ugarsko-hrvatskog kralja kako je neophodno potrebno pruziu
veliku pomoé za dalje istrebljivanje bosanskih heretika jer je Bosna bila i ostala
njihovo glavno stjeciste.” Iz ovog vremena postoji jo$ jedno pismo Ivana XXII.
upuéeno Karlu Robertu u kojem je ponovlJcna izri¢ita molba da se pomogne njego-
vom poslaniku fra Fabijanu kao i njegovim pomocn1c1ma te da se istovremeno
utjeée na bana Stjepana II. Kotromaniéa kako bi se jo§ vise aktivirao na istrebljenju
bosanskih heretika.’® Povijesna vrela nisu u moguénosti u potpunosti potvrditi ili
dokazati da li je bilo neke posebne pomoéi fra Fabijanu i njegovim pomoénicima s
ugarskog dvora ili od bana Stjepana II, pa je vrlo tesko ne$to posebno zakljuéit o
rezultatima njthove djelatnosti.

U svojoj aktivnosti u Bosni fra Fabijan nije mogao oéekivati ni neku posebnu po-
mo¢ kao ni podrsku od strane predstavnika bosanske Katoli¢ke crkve jer se 1 sama
Katoli¢ka crkva nalazila u vrlo teskom stanju, koje se svakako jo§ viSe pogorsalo
kao posljedica sukoba medu prosjackim redovima. Primjetljivo slab utjecaj pred-
stavnika Katolicke crkve koristili su bosanski krivovjerci i po nekim podacima iz
toga vremena njihovo hereti¢ko uéenje postaje problem koji se primjecivao ne samo
u Bosni nego 1 mnogo 3ire.”” Za ovu tvrdnju instruktivna je Zalba fra Fabijana
Rimskoj kuriji u kojoj obrazlaze prilike u pojedinim juZnoslavenskim zemljama i
u njihovim dijecezama. U ovoj Zalbi spomenuta je 1 pojava hereti¢kog uéenja u
zadarskoj crkvi.*® Fra Fabijan je doSao u sukob sa sveéenicima u Zadru jo§ u vrijeme
dok je trajao sukob dominikanaca i franjevaca oko prava na Inkviziciju, optuzujuéi
ih za krivovjerje, pa je poveo protiv njih istragu, koja je, u pravom smislu rijedi,

35 T. SMICIKLAS, CD, IX, 355; A. THEINER, Mon. Hung. I, 517-518.

36 T. SMICIKLAS, CD, IX, 241-244.

37 A. THEINER, Mon. Hung. I, 518 n. 797.

38 Isto.

39 S. PAVICIC, Podrijetlo hrvatskib i srpskib nasel}a i govora u Slavoniji, izd. JAZU, Zagreb
1953, 141.

40 Uspored1 ispravak kod Stjepana ANTOLJAKA, »Heretici« u srednjovjekovnom Zadru i
njegovoj okolici, 18.

41 »U zadarsko; nadblskupm samostanu sv. Kuzme i Damjana iznade da opat i koluder
Franjo sumnjiv u vjeri je, ter ih po svojih slugah uhvati te ih po propisanih crkveni kazni,
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obiljezena inkvizitorskim istraZivanjem protiv krivovjerja.”? Nije samo sveéenstvo
bilo u sukobu nego ¢ak i sam zadarski nadbiskup Ivan, tc je papa ovlastio ostijskog
biskupa Bernarda da povede istragu oko navoda njegova legata i tocno ga izvijesti
o rezultatima istrage.” Ovaj slu¢aj samo dokazuje Sirinu aktivnosti, ali istovremeno
i moguénosti djelovanja fra Fabijana 1 nerazumijevanja na koja je nailazio. Sukob u
Zadru jasno ukazuje da suprotstavljanje djelatnosti franjevackih redovnika nije po-
tjecalo samo od heretika nego ¢ak &esto 1 od sluzbenth predstavnika Katolic¢ke cr-

kve.

Papa Ivan XXII. je pismom od 12. studenoga 1329. kralju Karlu Robertu ponovno
preporucio fra Fabijana kao inkvizitora »haercticae pravitatis in provinciac Sclavo-
niac [partibus]«, u kojem inzistira na tome da se njegovom legatu pruzi nesebiéna
pomo¢ u »svetoj stvari oko istrebljenja bosanskih heretika«.* To je bio istovremeno
poziv Katoli¢ke crkve za novu akciju u kojoj bi iskustvo i neki rezultati fra Fabijana
bili od izuzetnog znacaja, a na ¢elu svega toga bi bio sam kralj Karlo Robert.*

Na osnovu upotrebljivih povijesnih vrela moguée je zakljuliti da inkvizitorska ak-
tivnost fra Fabijana i njegovih pomoénika nije uspjela ostaviti nekog znacajnijeg i
vidljivijeg traga u srednjovjckovnoj Bosni i to iz vise razloga. Medu tim razlozima
su ncki opée prirode kao slabljenje utjecaja Katolicke crkve, ali vaZan je razlog
potpuna ncaktivnost bosanskog biskupa, dominikanca Petra 1.* Sjediste bosanskog
biskupa je od sredine XIIIL stoljeca bilo u Pakovu, daleko od prilika 1 situacije u
srednjovjeckovnoj Bosni 1 to bi bio takoder jedan od razloga slabljenja utjecaja Ka-
tolicke crkve kao 1 biskupa. Ispravna je konstatacija Vladimira Coroviéa da je here-
ticko ucenje pomagala 1 sablazan Zapadne crkve u Bosni, stvorena sukobom pro-
sjackih redova.*

Krajem tridesetih godina XIV. stoljeca sukob dominikanaca i franjevaca nastavio se
novom zestinom. Koristedi oslabljeni polozaj pape Ivana XXII,** dominikanci su
zahtijevali da se ponovo preispita ranija papina odluka o oduzimanju njihovih prava
na Inkviziciju u Bosni. U vrijeme ponovnih ispitivanja nestalo je bilo kakvog traga
o fra Fabijanu.*” Na osnovi raspolozive i dostupne povijesne grade nemoguée je

nu doleti nadbiskup Ivan, krivce iz rukuh pravde ote i kuéi svojoj odvede uloziv ruke
proti samomu iztrazitelju« (M. V. BATINIC, Djelovanje franjevaca, 48).

42 T. SMICIKLAS, CD, IX, 493-494.

43 Isto.

44 E. FERMENDZIN, Acta Bosnae, 22,

45 Vidi bilj. 43.

46 Sima CIRKOVIC, Istorija srednjovekovne bosanske driave, Beograd 1964, 110 (Dalje: S.
CIRKOVIC, Istorija Bosne).

47 Vladimir COROVIC, Historija Bosne, 1, Beograd 1940, 248.

48 Papin znacaj je znatno oslabio od prelaska u Avignon i radi neizbjeznih borbi poslije toga
u crkvenoj hijerarhiji. Usp. Vladimir COROVIC, Historija Bosne, 249; M. PURKOVIC,
Avinjonske pape, 32-35.

49 D. FARLATI (Illyricum sacrum, IV, 59) tvrdi da je papa Ivan XXII. pismom iz 1327.
godine pozvao hrvatske velikaSe da pomognu fra Fabijanu u njegovom radu u Bosni, ali
je J. SIDAK utvrdio da se u tom papinom pismu fra Fabijan uopée ne spominje (Franje-
vacka »Dubia« iz 1372/73 kao izvor za povijest Bosne, 229, bilj. 19).
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ustanoviti dalji Zivotni put fra Fabijana 1 to narocito za razdoblje poslije dobivanja
prava na Inkviziciju. Mogude je ipak zakljuéiti da je on svojim prisustvom i utjeca-
jem odigrao znalajnu ulogu u razrjeSenju sukoba dominikanaca i franjevaca i to
onoliko koliko su mu moguénosti 1 sposobnosti to dozvoljavale. U povijesnoj lite-
raturi prevladava misljenje da je u svojoj aktivnosti fra Fabijan nastupao dosta tvrdo
i Zestoko, Sto je svakako umanjivalo moguénosti za postizanje nekih trajnijih rezul-
tata.

Ponovni zahtjev dominikanaca da se preispita odluka o davanju prava na Inkviziciju
franjevcima utjecao je da se za donoSenje konaéne odluke postuje misljenje nepri-
stranith promatraca. Papa Ivan XXII. zahtijeva da to budu zadarski i splitski nadbi-
skup, kojima je nalozeno da ponovo preispitaju sve navode i jedne 1 druge strane.
Inzistirao je na tome da se, koliko je to mogule, provjere svi navodi i da se sva
prikupljena dokumentacija posalje zajedno s predstavnicima obadva reda papi u
Avignon gdje bi on trebao presuditi i donijeti konaénu odluku.”® Ubrzo je sva
potrebna dokumentacija pribavljena i rasprava o pravu na Inkviziciju dana papi
Ivanu XXII, koji je poslije izvjesnog vremena 1 proucavanja to pravo definitivno
potvrdio u prilog franjevaca. Rje$enje pape Ivana XXII. nije saCuvano, ali je slijed
dogadaja jasno ukazivao kakva je bila kona¢na papina odluka.

Potpun uspjch franjevaca u sukobu sa dominikancima svakako je rezultat niza okol-
nosti 1 to prije svega $to su franjevci svu svoju djelatnost poceli 1 vodili vrlo oprezno
postavljajuci kao osnovni 1 primarni zadatak svoje aktivnosti obracenje krivovjeraca
i utvrdivanje u katoli¢koj vjeri obiénih vjernika. Vazno je istaknuti da je ova franje-
vagka djelatnost pocela u vrijeme burnih privrednih 1 dru$tvenih promjena u tada-
snjoj Bosni, tako da istovremeno teku dva procesa koja su po intenzitetu dosta
sli¢na, tj. izrastanje gradskih naselja 1 poletna djelatnost franjevackih redovnika. Po
miiljenju Sime Cirkoviéa to je stvorilo smjernice katoli¢koj politici prema srednjo-
vjckovnoj bosanskoj drzavi za &itav jedan vijek.” Istovremeno, gubitak prava na
Inkviziciju potisnuo je dominikance u drugi plan® 1 njihov utjecaj u Bosni sve vide
slabi, pa oni tijekom 14. stoljeca pomalo odlaze s pozornice religioznih zbivanja u
kojima su prije toga bili vrlo znalajan 1 nezaobilazan faktor.”

Franjevcima je pravo na Inkviziciju samo djelomi¢no omogudéilo nesmetanu djelat-
nost, jer pokusaji ometanja u radu evidentni su od strane bosanskog bana Stjepana
II. Kotromaniéa koji je nalazio dovoljno nadina da ih onemoguéi.®* Njihov sukob

50 T. SMICIKLAS, CD, IX, 337-338.

51 S. CIRKOVIC, Istorija Bosne, 111.

52 U XIV. stoljecu, kada je u Redu propovjednika popustila disciplina i prvotni zar, bilo je
vise slucajeva da su dominikanci prelazili u benediktinski red. All to su radili ljudi koji su
tezili za kakvim monagkim beneficijem i tako u dekadentnom ambijentu provodili lagodan
Zivot izvan samostanske discipline. Usp. Ivan OSTOJIC, Susret izmedu benediktinskog i
dominikanskog reda w Hrvatskoj, Bogoslovska smotra, XXXVI, Zagreb 1966, 3/4, 704.

53 Sukob dominikanaca i franjevaca nije karakteristika samo srednjovjekovne Bosne, on se
javljao 1 u drugim krajevima Zapadne Evrope takoder oko prava na inkviziciju. Usp. V.
COROVIC, Historija Bosne, 248, bil}. 24.

54 Nada KLAIC, Povijest Hrvata u razvijenom srednjem vijeku, 641.
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s banom Stjepanom IL. u povijesnoj literaturi tumacio se na razlidite nacine, od toga
da je sam ban bio heretik ili da je pokazivao odredenc simpatije prema »Crkvi
bosanskoj« pa preko njegove veze s pravoslavljem do skoro potpune nezainteresira-
nosti za vjerske prilike u Bosni. Papa Benedikt XII. ¢e u jednom pismu optuziti
bana Stjepana II. Kotromanica velikasima istcuéi kao njegov najveét grijeh ometa-
nje rada inkvizitora i pomaganje bosanskih heretika, zahtijevajuéi da ovi protiv
takvog bana povedu kriZarski rat.”

Pocetkom 1334. godine krenuo je bosanski biskup, dominikanac Petar I. sa kanoni-
kom Lovrom Lorandijem u Avignon da izvijesti papu Benedikta XII. o vjerskim
prilikama 1 odnosima u Bosni kao i aktivnostima predstavnika Katolicke crkve, 1 da
primi nove upute za dalji rad. Moze se pretpostaviti da je biskup nosio papi i
izvjestaj o djelatnosti tamosnjih franjevaca. Bosanskog biskupa smrt je zadesila u
Avignonu krajem svibnja 1334. godine,* i time se okonéala njegova dugogodiinja
uprava bosanskom biskupijom &ije je trajnije rezultate 1 Sire aktivnosti vrlo tesko
utvrditt buduéi da ima vrlo malo povijesnih vrela u kojima se on spominje.

U prvoj polovini XIV. stolje¢a franjevacka sc djelatnost manifestirala u Bosni 1
izgradnjom prvih samostana.” Oni su uglavnom bili locirani uz tek nikla gradska
naselja gdje se vezuju uz stanovniStvo sastavljeno uglavnom od primorskih trgova-
ca, rudara Sasa i drugih. Medu prve poznate franjevacke misionare spadaju: Domi-
nik Gangala, poznati borac protiv krivovjeraca, za kojeg se pretpostavlja da je iz
Italije donio listi¢ 1z Monteprandona®, zatim Andreas Sardous®, loannes Anglus®
i loannes Aragonus.*

55 Papino pismo upuceno Kurjakovi¢ima, Nelipicu, knezovima krekim, bribirskim i Konsta-
tinu Kljutkom protiv »Stipotium banum Bosnae« i njegovih velika$a, napisano je 22. svib-
nja 1337. godine. Usp. T. SMICIKLAS, CD, X, 326-327; A. THEINER, Mon. Hung., I,
616-617.

56 Biskupska stolica je 2. lipnja 1334. vakantna. Usp. D. FARLATI, Ilyricum sacrum, IV,
58; T. SMICIKLAS, CD, X, 169; Takoder i u podatku od 6. lipnja 1335. Isto T. SMICI-
KLAS, CD, X, 223-234.

57 Crkva sv. Nikole u Arnautoviéima kod Visokog je medu prvima koja je sagradena i pret-
postavlja se da je sagradena sredinom XIV. stolje¢a. Pavao ANDELIC, Pogled na franje-
vacko graditeljstvo XIV. i XV. vijeka, Radovi simpozija. »Srednjovjekovna Bosna i evrop-
ska kultura«, sv. III, Zenica 1973, 201-202; ISTI, Doba srednjovjekovne bosanske drZave,
u Kulturna istorija Bosne i Hercegovine od najstarijih vremena do pada ovib zemalja pod
osmansku vlast, izd. »Veselin MasleSa«, Sarajevo 1984, 482; ISTI, Visoko ¢ okolina kroz
historiju. I. Visoko 1984, 244-245; Desanka KOVACEVIC-KOJIC, Gradska naselja sred-
njovjekovne bosanske drzave, izd. »Veselin Masle$a«, Sarajevo 1978, 282-284. Usp. najno-
vije mi§ljenje: Mladen ANCIC, Gdje je podignut prui franjevacki samostan u srednjovje-
kounoj Bosni, Prilozi Instituta za istoriju, XX/21, Sarajevo 1985, 95-114.

58 Herta KUNA, Bosanski rukopisni kodeks u svjetlu juznoslovenske redakcije, Srednjovje-
kovna Bosna i evropska kultura, sv. 111, Zenica 1973, 91.

59 Andreas Sardous, talijanski franjevac iz XIV. stljeéa, misionar u Bosni. Godine 1332. na
trazenje Senata Dubrovacke republike preuzeo je samostan sv. Nikole u Stonu. Umro je
u Stonu nedugo iza toga. Usp. S. M. CERVA, Bibliotheca Ragusina, 1, izd. JAZU, Zagreb
1975, 265-268.

18



Buduéi da su dobili iskljuéivo pravo na Inkviziciju u Bosni, franjevci su ondje
stekli znadajno upori$te u tek niklim predgradima iz kojih e nastati gradska nasclja
i gradovi, ali se istovremeno zavrSava 1 proces organizacije Bosanske franjevacke
vikarije &¢ime su stvorene solidne osnove za razvijanje njthove mnogo $Sire djelatnosti
u narednim desctljeéima. Ipak utjecaj i rasirenost dominikanske djelatnosti u Bosni
ostaje povijesna &injenica, koja ima svoju vrijednost 1 znacenje u istrazivanju bosan-
ske religiozne proslosti.

Résumé

LA POLEMIQUE SUR L’INQUISITION ENTRE DOMINICAINS
ET FRANCISCAINS EN BOSNIE MEDIEVALE

Le pape Grégoire IX (1227-1241) cofia, a diverses reprises, aux Freres précheurs la
prédication, loffice de 'Inquisition ct les controverses avec les hétérodoxes »chré-
tiens« en Bosnie médiévale. Le chroniqueur dominicain Pierre de Bodrog (a. 1259)
affirme que ses confréres »avaient obtenus un grand succés et que par leur travail
assidu les églises détruites, dans lesquelles poussaient les ronces et les épines, avaient
été restaurées«. lIls avaient convertis de »trés nombreux hérétiques et leurs
croyants«. Les récalcitrants ont ¢té traduits »au bras séculiers« du vice-roi Colo-
man.

En 1291, le pape (franciscain) Nicolas IV demande au provincial des Fréres mineurs
de Hongric et de Croatie d’envoyer deux de ses religicux en Bosnic comme »inqui-
siteurs de la foi«. Ce privilege a été confirmé par la bulle de Boniface VIII, le 29
avril 1298. Unc querclle au sujet des droits inquisitoriaux entre les Mendiants éclata
sous le pontificat de Jean XXII. Aprés un verdict favorable aux franciscains, dans
les années trente du 14¢ si¢cle, ceux-ci deviennent les seuls inquisiteurs dans ’Etat
de Bosnie, prenant la releve des dominicains, qui, a partir de ce temps, se retirent
progressivement des régions de Bosnic et de Hum et disparaissent ensuite de fagon
définitive.

60 loannes Anglus, franjevacki misionar u Bosni pocetkoni XIV. stoljeéa. Godine 1332. na
poziv Senata Dubrovacke republike iz Bosne je presao u Ston gdje je zajedno s Andreasom
Sardousom preuzeo samostan sv. Nikole. S. M. CERVA, Bibliotheca Ragusina, 1, 265,
267-268.

61 loannes Aragonus, franjevac iz prve polovine XIV. stoljeéa, Neki misle da se radi o Juanu
Perezu, nadbiskupu Calahorre (1327-1337), ispovjedniku aragonskog kralja Petra IV. Mi-
sionario je u Bosni sve do 1332, :ajedno sa Andreas Sardousom i Joannes Anglusom, kad
je na poziv Senata Dubrovacke republike po3ao na Ston gdje je nedugo zatim i umro. S.
M. CERVA, Bibliotheca Ragusina, 1, 265.
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