LovRE KaTidé

REAMBULACIJA DOBARA
SPLITSKOGA NADBISKUPA 1397. GODINE

.Nove politiéke prilike, nastale poslije smrti Ludovika Velikog, i po
brace Horvata, oslabile su vezu dalmatinskih gradova s Ugarskom, a vlast se
bosanskih vladara sve viSe Sirila: po dalmatinskom primorju. DoSla je do
vrhunca, kad se Tvrtko I. godine 1390. prozvao kraljem Hrvatske i Dalma-
cije te postao gospodarem Klisa, Splita, Omisa i Trogira. Ovi su se gradovi
dugo odupirali bosanskomu gospodstvu i zaklinjali su Zigmunda, da im ne
uzme za zlo, ako se pokore Tvriku, jer veé vise godina nisu ni zrna grozda
ni Fita ubrali sa svojih njiva, otkada su Bo3njaci na Klisu, a ugarsko-hrvatski
kralj nije poslao pomoéi.t

Medu najodanijim pristasama Zigmundovim bio je splitski nadbiskup
Andrija Gualdo i, posve naravno, morao je mnogo nevolja pretrpjeti od bo-
sanske
Gualdov prethodnik Ugolino de Mala Branca morao je pob]em iz Splita. Kako
su mnoge zemlje nadbiskupske Menze leZale na kliskom i omiskom teritoriju,
to su se njihovi medasi pomjerili, a djelomice su bile i otete od Gualdovih ne-
prijatelja koji su protiv njega radili kod bosanskih
kad je Gualdo htio pediéi zamak, da obrani svoje posjede u Putalju od Vla.ha
koji su prelazili i
skom polju, ban Vuk Vukéié (kako je sam priznae) potaknut
blskupowh nepn]atel]a, da mu zabrani zidati kastel. Kasnije mu je to dopu-
stio pxsmom pisanim u Polls)u dne 10. llstopada 1392.2

I sami gradani Splita, a i neki sveéenici, nisu dali mira nadlnskupu
se razabira

Makar nadblskup stekao naklonost bosanskog kral]a Tvrtka I. i Dalnse
ipak mu oni nisu mogli pemoéi, da prikupi uzurpirana dobra Menze, jer su
mnoga ve¢ presla preskripcijom u tude vlasnistvo.

1 §igi¢, Vojvoda Hrvoje Vuké&ié Hrvatinié.
2 Farlati, Illyricum Sacrum III, 336.
* Farlati, o. c. III, 334-335.
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Poslije propasti braée Horvata pod Doborom, pa obnovljenjem Dakovag-
koga ugovora godine 1394. postao je i sam bosanski kralj Zigmundov vazal,
i Andriji Gualdu pruZila se dobra prigoda, da se opet okrene svome starom
zastitniku ugarsko-hrvatskom kralju, koji je tada oprostio svome prijatelju
toboZnju nevjeru, jer je znao, koliko mu splitski nadbiskup moze biti od po-
moéi u Dalmaciji, koju su mu Mleéani nastojali preoteti.

Poslije nikopoljske katastrofe god. 1396. Zigmund se preko Carigrada i Du-
brovnika vraéao u svoju kraljevinu. U Splitu ga je doéekao nadbiskup i isko-
ristio .priliku, da isposluje od kralja naredbu, neka mu se vrate oteti posjedi.
Dosavéi u Knin, gdje se Zigmund zaustavio &itav mjesec dana, povjerio je
kninskomu kaptolu, da izabere svoga Covjeka, koji ée izvrSiti reambulaciju
dobara splitske nadbiskupije i utvrditi mede posjeda, ispitavii prije doku-
mente i sviedoke. Kaptol je taj posao povjerio svome biskupu Ladislavu. Zig-
mund je bio naredio, da reambulator uzme sa sobom dva tri Spliéanina, ka-
stelane Klisa i OmiSa i poStene ljude iz Klisa, Omisa i Poljica.

Ladislav je zapoceo svoj posao »na dan obraéenja sv. Pavla« (25. sijeénja)
i zavrSio ga oko 25. veljaée, kad je poslao opis posjeda zajedno s popratnim
pismem Zigmundu.

Polazna to¢ka njegove reambulacije bila je u Jesenicama, zapravo Supetru,
od posjeda negdadnjega samostana sv. Petra Gumajskoga, i to s istoéne strane
kod »Pasjega rta«, danas Mali rat, pa prema Svetom Stjepanu, staroj crkvi iz
XI. stoljeéa, a.moZda i starijoj, pa na Mutogras u. Podstrani i na Suhi most
u Dujmovaéi, zatim na Prosik u Solinu, onda Gospin Otok i zemlje Gospe od
Otoka, koje su pripale Menzi, potom na Bunje i Slano zapadno od Amfiteatra
u Solinu, pa na Srinjin i Osié¢ u Poljicima i konaéno Labin.

U gradu Splitu, u splitskom polju 1 u najvaznijem posjedu Suéurcu nije
Ladislav izvriio reambulacuu a i o posjedima na Braéu i o Bartolovstini u
Sibeniku nema ni rijeéi u njegovoj reambulaciji.

U to je doba nadbiskup Andrija bio na dvoru kod Zigmunda, i kad je tamo
prispjelo pismo Ladlslavl]evo, odmah je primijetio, da je Ladislavljev opis
nepotpun. Uostalom i sam Ladislav u pismu Zlgmundu naglasuje, da su mnoge
isprave bile kod nadbiskupa Andrije, pa nije mogao posao potpuno izvrSiti
bez tih dokumenata, a pri svome radu osvrtao se, po naredbi istoga Zig-
munda, na stare isprave i montaneje. Da je tako zaista i radio, vidi se po tome,
§to se mjestimice drZi ne samo reda vec i izraza uzetih iz montaneja. Dok je
jos bio na dvoru Zigmundovu, nadbiskup je zamolio kralja, da ponovo povjeri
isti posao reambulacije kome drugome, da ga potpunije obavi. I opet se Zig-
mund obraéa kninskim kanonicima, da izaberu izmedu sebe lice, koje ¢e
uzeti iz broja od kralja
sjede splitske nadbiskupije, odrediti medase i utvrditi razna prava i povlastice.

Kanonici izabrase svoga druga Bartolomeja, sina nekoga Tome iz PoZege*
1 kraljeva éovjeka Petra Prlb]etavc

Ta su dvojica pocela svoj posao na dan sv. Lovrineca (10. ikolovoza) Za
osam dana dovrsili su ga, jer su upotrebili veé gotov opis Ladislavljev i do-
brim ga dijelom jednostavno prepisali.

4 Idem IV, 20.
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Ipak su obilazili zemlje i medase, saslusali kmetove i medasnike, pregledali
stare medasne znakove i, gdje je trebalo, uz stare postavili nove, »reambu-
lando iuxta regni consuetudinem« po oblca]u kraljevstva.

Nakon toga podekali su tri dana »tribus diebus legitimis«, ne ée li tko dici
kakav prigovor, pa kad toga nije bilo, dosudili su nadbiskupu zemlje prema
svome popisu i opisu.®

I oni su radili po starim dokumentima i montanejima, ne samo po onima,
koje su im crkveni ljudi prikazali, veé i razni posjednici s Klisa i Poljica. To
se najbolje vidi po tekstu reambulacije, koji se nalazi u arhivu biskupske ku-
rije u Splitu i koji je mnogo opsirniji na nekim mjestima nego onaj, koji je
Farlati stampao (IHyrici Sacri tomus-III, str. 338-347). Reambulatorj imali
su uz dokumente i montaneje u rukama i starije registre i reambulatorije. U
ovim zbirkama dokumenata nalaze se nekoji falsifikati, no za pitanje, kojim
se bavi ova radnja u prvom redu, ispitivanje lokaliteta, njihovih ubikacija
i toponima, nije to presudno, jer bas falsifikati moraju da paze, da u tome
budu vjerojatni i pouzdani.

Sto se tice jednoga kartulara, koji je u ovoj radnji pri reambulaciji poslu-
Zio kao vazan dokumenat, ne mogu se sloZiti s misljenjem jednoga naSeg po-
vjesnika, koji proglasuje taj registar falsifikatom, ali odgovornost za .tu tvrd-
nju prebacuje na autora te »vrlo uvjerljivo date hipoteze«, koja proglasuje
falsifikatima i povelje Trpimira i Mutimira, dapace to joj je i glavni cilj, a za
kartular stolne crkve u Splitu iz god. 1333. tvrdi, da je uéinjen 1396. ili go-
dinu kasnije.? Po autoru te hipoteze ovakav bi jedan spis, na kojem se nije
ni crnilo osusilo, protivnici nadbiskupovi slijepo priznali autentiénim pri
nadoj reambulaciji i veé Sezdeset godina starim. Dokazi autorovi su vrlo labavi
i nelogiéni, a i u nasoj historiografiji nisu uzdrmali vjeru u Trpimirovu i Mu-
timirova povelju, pogotovu, kad je isti autor objavio iz treée ruke neke ne-
kontrolirane podatke, po kojima bi u crkvi sv. Jurja na Putalju bili afreski
dvaju gore spomenutih kneZeva, §to treba s velikim oprezom prosuditi, koliko
se moze vjerovati svemu tome. L

BARTOLOMEJEVA REAMBULACIJA

Pri proucavanju tematike ovih reambulacija drZat éu se Bartolomeja, jer
je njegov rad potpuniji. Njegova reambulacija po¢inje sa nadbiskupskom
laéom u Splitu.

U SeLiTU

I Et primum incipiendo in ipsa civitate Spaleti est Curia ipsius Archiepi-
scopatus cum omnibus palatiis, domibus, Turri et domo cum volta sive ca-
mera Archidiaconali et synagoga Sdorium vocatum, cum capellis et camera
inhaerente ipsius synagogae sub domo q. Radovani Clementis, cum omnibus

§ Idem 1II, 342.
¢ V. Novak, Supetarski kartular, Dj. J. a. zn. i umj., Zgb 1952, str. 68.
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et singulis eius Curiae iuribus et pertinentiis, bugnis seu voltis et aliis quibus-
cunque sub se a fundamentis supra et iuxta se positis, ubique habens pro metis
ex parte orientis et austri ‘murum ipsius palatii archiepiscopalis, qui est etiam
pro muro ipsi civitati, incipendo ex parte aquilonari a Turri sive domo Ci-
priani Zanini per directum versus meridiem cum tota turri, quae est in angulo
ipsius Curiae et civitatis usque sicut de directo versus aquilonem respi-
ciendo ... ipsa domus archidiaconalis et-synagoga circa viam vicinalem, qua
itur ad macerias.«

Po ovome se opisu slika stare nadbiskupske palade ovakva prikazuje: Ona
se sastoji od viSe zgrada: palada, kuéa, kule, velike svodene arcidakonove
zgrade. Ne treba se ¢uditi takvom gotovo seoskom ambijentu palaée, kad go-
dine 1682. u vizitaciji nadbiskupa Cosmija éitamo, da se uz katedralu nalazi
groblje u vrle indecentnom stanju, jer po njemu raste trava i »tum propter
sordes, quae a fenestribus domorum circumjacentibus dejiciuntur.«

Palaé¢i pripada i Zidovska sinagoga, koja je bila u podzemlju, jer je uza
nju neka prostorija ispod kuée Radovana Klementova. Za ubikaciju stare Zi-
dovske sinagoge vaZni su kasniji podaci. Godine 1495. nadbiskup Averoldus
dopustio je bratovitini Corporis Christi »super cimiterium parvum, quod est
post praedictam ecclesiam Sancti Domnii versus et prope Sdoriam, albergum
unumec.
tum'10. X. 1495.) Ova je kuéa zaista
dine 1937.

U arhivu sjemenista, koji je izgorio za prosloga rata, nadae sam prije rata
pod sign. XLIX br. 43 ex 1870. biljesku o najmu na pet godina »di una casa
del Seminario vescovile di Spalato sita in questa citta al civico No 384 nella
localita della Sdorie« a pod sign. XLVII spis br. 98 ex 1865. kaZe: Il semi-
nario vescovile di Spalato possiede due casette collocate nella localita di Sdo-
rie"(o vicino alla Buonamorte) — (Dusice, crkva kod Srebrenih vrata, koja je
bila poruSena od bomba u proslom ratu. Dakle je Sderium ili sinagoga bila
na isto¢noj strani katedrale.)

Uz palacu su i druge sporedne
kakvi se i danas vide. U &itavej juZnoj polovinj palaée vell'ke su supstrukcnje
na svodove ispod Kriptoportika, a visoke su do 8 m, one se umanjuju i gube
u sredini palace. Od ovih podzemnih prostorija mnoge su postale tijekom vje-
kova crni bunari gornjih kuéa.

Sama nadbiskupska palaéa naslonjena je bila na jugoistoénu éetvrtastu kulu
Dioklecijanove palaée (kula Grisogono). Sinagoga (sdorium od Synedrion?)
kasnije se zove curtis Sabbacorum-dvor ribara (danas Sabakuni znade vrstu
mreZe.)?

Citav kompleks zgrada proteze se od jugoistoéne kule do kule ili kuée Ci-
prijana Zanini. Ova je kuéa bila kod danas restauriranih Srebrenih vrata, a
bila je porusena malo kasnije od godine,1397., posto je Hrvoje Vuké&i¢ Hrva-
tinié bio imenovan i 4. studenoga sveéano ustoliCen u &ast splitskoga her-
cega. Zaninijeva je kuéa sruSena i na njezinu mjestu se podigla kula, sjediste
hercega Hrvoja.?

7 Bulié-Karaman, Palaéa cara Dioklecijana u Splitu, Zgh 1927, 234-240.
8 Idem, str. 242,
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Kula uz more, oko koje se Sirio nadbiskupov dvor, sjedite je splitskoga
prvostolnika veé od vremena, kad su se Solinjani vratili sa Solte i Braca i na-
stanili se u Splitu. Toma Arcidakonizvje$¢uje o tome ovako:

»Tada je spomenuti Sever svoju kuéu, koju je zadobio u Splitu, darovao
crkvi zajedno s kulom na uglu, odredivsi, da tu bude biskupski dom (episco-
pium). Tu je éasni nadbiskup Ivan poéeo stanovatic.?

Biskupija je zahvacéala gotovo cetvrti dio Dioklecijanove palaée, od!istoc-
nog zida, uz koji je kula, do Srebrenih vrata (kuéa Zaninijeva), dakle od
mora do sredine istoénoga zida. pa na moru linija od ugaone kule do tacke
na zapadu na liniji Vestibul-more, t. j. do neke ulice, kojom se zakrece k pre-
djelu zvanu Gomile (Maceriae.)!® Ta se ulica danas zove Akademije Ilirske.
Maceriae su negdasnji Dosud, gdje su valjda bile neke ruSevine, a jos danas
se vide eksedre od opeka (polukruzne dvorane, zbornice).'!

Kuéa Arcidakonova jest stari Vestibul, kasnije donedavna zvan Rotunda.
Kakav je izgledao taj danasnji centrum Splita, pokazuje nam dokumenat
Ivana Silvestrova, koji ustupa Nikoli, naravnome sinu ' Andrije, splitskoga
arhiprezbitera, sva prava, koja ima na potleusicu na mjestu, gdje je postav-
ljena u Splitu na Gomilama (in Maceriis) uz kuéu Radina mornara i uz po-
tleuSicu Mikule Semernjiéa.1?

S pravom kaZe Farlati, da je ova stara palaca bila uzorita zbog starine i ve-
like ljepote. Pala je Zrtvom pozara u no¢i izmedu 30. i 31. prosinca 1506. g.
a s njom su izgorjeli mnogi originalni povijesni dokumenti. Poslije toga su
nadbiskupi stanovali po privatnim kucama, koje su unajmljivali, pa su arhiv-
ski spisi lako propadali zbog cestih selidbi, otsutnosti nadbiskupa i turskih
ratova. Tek je nadbiskup Bonifacij Albano godine 1668. sagradio novu pa-
ladu, koja se ni veli¢inom ni ljepotom nije mogla usporediti sa starom.!® Ova
se nova imala urediti i rasiriti, pa su vremenom kupljene tri kuée u blizini.
O tome potanko izvjeSéuje Cosmi u svojoj Relazione, biljeZeéi i troskove za
taj posao.!t

IT U drugoj tocki reambulacije opisuje se vrt nadbiskupov s bunarom. Vrt
se je prostirao od kuée Ciprijana Zanini do mora sve uz gradski zid, koji je
ujedno’i zid nadbiskupeve palae. To se i danas dade vrlo lako ubicirati na
splitskom pazaru s vanjske strane gradskoga zida.

U blizini je s istoéne strane velika njiva (Ager magnus), ali izmedu ove
njive i nadbiskupskoga vrta bio je dominikanski samostan s grobljem. Pri
nekim radnjama g. 1934. na istoénoj strani dominikanskoga samostana naislo
se na trag starih grobova i na ostatke zidova stare crkve i samostana.

® Toma Arcid. u Rackoga Boc. str. 34.

10 Farlati, III, 426.

1t Bulié-Karaman, o. c., str. 240.

12 V1. Rismondo, Pomorski Split druge polovine XIV. st. — Notarske imbrevijature, Split
1954, str. 157, br. 159.

13 Cosmi St., nadbiskup splitski, Relazione  della Mensa Archiepiscopale di Spalato del
1687., rukopis u Splitskoj bisk. kuriji fol. 12 r.

14 Tbidem, fol. 51-53.
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Dominikanei se u Splitu spominju godine 1248., kad im je Dujam Crnéev
(Duimus filius Cerneche) oporuéio 20 libara.!®> Po Farlatiju utemeljen je sa-
mostan 1221, godine.!®

Druga zemlja na istome mjestu u medasu je sa zemljom Sv. Marije de Moris
vel de rivo. Crkva sv. Marije de Moris bila je poruSena, kad su se dizali »Ba-
§éuni« u XVII. stoljeéu na zapadu starog »burga«. Mjesto nje sagradena je
crkva Svetoga kriza u Velom varo3u. Zove se i de rivo, jer je onuda tekao
potok danaSnjom Marmontovom ulicom, a dolazio je s Lovreta preko Do-
broga. I Gospa od PojiSana imala je tu jednu zemlju. Ova se crkva prvi put
spominje u oporuci nadbiskupa Pavla godine 1030. u obliku Panisano, pa
zatim 1216. i 1275.

U vZoj oxoLicl SpLITA

U Firulama (po Smodlaci ime dolazi od rijeéi forule — poljanice) jedna je
zemlja nad samim morem. Firule se spominju god. 1290.7

Malo dalje u Trsteniku zemlju omedaSuju dva javna puta, s juga i-sa sje-
vera, a na istoénoj strani nad njom je zemlja Sv. Mihovila de Slano. Ta crkva
Sv. Mihovila de Slano nalazila se u Solinu kod Amfiteatra, pa se u dokumen-
tima zove i de Arena i de sabulo. Njezine fundacionalne isprave datiraju se
oko 1000. godine i predmet su Zivoga raspravljanja o njihovoj autentiénosti.
Iznad zemlje u Firulama bio je javni put, a takvih je bilo vise po splitskom
polju. Dolazeéi od Firula ovaj se sastajao pod Visokom s rimskom cestom,
koja je od Gripa preko Suéidara i Dragovode vodila u Solin.®

VIII. Kod Smrdeéca su bile zemlje osim nadbiskupove jo$.i nasljednika
Nikole Gavozuliéa i Sv. Petra Zrnovnickoga (S. Petrus de Bade) i Sv. Miho-
vila de Slane. S. Petrus de Bade prvi se put spominje 11. svibnja 1227. u
parnici izmedu templara i patrona te crkve. Crkva je bila predana templa-
rima, ali su je oni zapustili, pa su patroni trazili, da im se vrati. Napokon ih
je nagodio nadbiskup Guncel, a tekst nagodbe napisao je Toma, klerik i za-
kleti splitski notar, naime splitske opéine, a kasniji poznati pisac Toma arci-
dakon. Posjed te crkve bio je znatan i prostirao se po é&itavom splitskom
polju. Uz erkvu bio je i dvor (domus cum tota curia).!® Crkvica s polukruZznom
apsidom jo$ postoji, a popravljena je 1645. kao i crkvica sv. Mande u istom
splitskom polju, jer su ih bili ostetili Turci. Oko crkve je staro groblje sa
steccima.

Uz nadbiskupsku zemlju kod potoka Trstenika bila je i zemlja Sv. Miho-
vila de Slano. Ima vise Trstenika u okolici Splita. Osim ovoga jedan je pod
starim selom Ku¢inama uz Gladnike, jedan je u Suéurcu, a jedan kod Sv.

15 Smiciklas, Codex diplomaticus IV, str. 340.

18 Farlati, o. c. III, 271, Smiciklas VI, 116, 269.

17 Smiciklas, o. ¢. VI, str. 701.

18 Jeli¢ Luka, Crtice o rajstarijoj povijesti Splita  (Vjesnik ‘hrv. arh. drustva. — N. S. II,
1896/97). _

Camucio, karta iz 1571. u Bullettino di archeologia e storia dalmata, XXXVI, 1913,
tabla III. )

19 Smiciklas, o. c. III, 268-269.
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Petra Gumajskoga u Jesenicama. Ime dolazi od toga‘, §to uz potoke rastu
trstike. Ovaj splitski u najstarijim dokumentima zove se Calametus (god.
1096), »vineam in Calamito«?®, ali kako u gradu prevladava hrvatski elemenat,
tako on dobiva hrvatsko

tinsko 1 hrvatsko ime: »usque ad vallem, que slavonice dicitur Trstenik, latine
vero Calamet«.?! Godine 1397. u reambulaciji upotrebljava se samo hrvats(ko.
»In Tarstenico est magna terrac.

Topomm Smrdeéci potjeée od bunara Smrdeéca, a tako se zove voda, koja
zaudara 1 nije pitka. U montaneju De Carisa u sphtskom kaptolskom drbigh
mjesto Smrdecaca toponim je zabiljezen: »Smrdecha stagna = Smrde¢a stag-
nja. Ova starohrvatska
u dokumentima. U ovome reambulatoriju naéi éemo je ubiljeZzenu kod Svete
Tekle-Sutikve (Stagnae — viae veteres), a u Splitu u Velom Varosu saéuvalo
se iz starine do danas ime ulice Stagnja.

U IX. toéki uz nadbiskupske zemlje ponovo se spominju zemlje Sv. Miho-
vila de Slano u Klapljem décu (Clapgi dol). Ovaj se toponim godine 1280.
piSe Chrapidol. Je li ime postalo od glagola krapiti, iterativni oblik od kro-
piti (Akadenrski rjeénik) ili od kojeg vlastitog imena? Godine 1180. spominje
se Cirg(n)a filius Chrappe (Smidiklas C. D. II, str. 216). U tome predjelu su
danas gSkrape

X. Uz Skrape zaista su Lokve, koje su ubiljezene u X. todki i kojel okru-
#uje s istoka i s juga rimska cesta (via publica), a ta se tu stavlja kao oznaka
medasa. Lokve su postale od latinske rijeéi Lacus, pa i na ovome mjestu uz
- latinsko ime biljezi se njegova derivacija hrvatska: Slaculi sive Loque.

XI. Vrlo je zanimiv toponim u XI. toéki »Ad petram tonatam«. Ad petram
tonatam I. V. Trischienoga Kamicha est terra etc. Kako se vidi, reambulator
je iskrivio hrvatsko ime. Moralo je glasiti U triSéenoga kamicka ili Kod tri-
§éenoga kamicka. Od toga toponima ostao je dana3nji oblik Triséenica. Po-
stanak je jasan od rijeéi trijes-grom. Negda, a mozZda i vi¥e puta, u kamen na
tome brijegu udario je grom i odatle nastao toponim. Da je moje tumadéenje
ispravno, potvrduje mi 1 pripovijedanje jednoga staroga Spli¢anina pred tri-
deset godina, koji mi je ba§ na tome mjestu pripovijedao:” »Na Triscenici je
ubio grom pred dvadeset godina dvije Bubalove mazg
na udaru groma bilo i u davnoj proslesti kao i u novije doba. Petra tonata
spominje se godine 1328. kao granmica izmedu Klisa i Splita.?

XIII. In Banico (zapravo Barnico — Brnico) est terra magna. Brnici su kod
TriSéenice juZno od Kile iza lagane kose, po kojoj vodi stari rimski put. Bu-
nari Brnici i danas su u tome kraju, a dobili su ime po rijeéi br’nije (latinski
lutum), $to znaéi kal glib u staroslavenskom jeziku.?®

U XIV. toéki zabiljezene su zemlje: in Tarbuhovrat, a i ecrkva S. Mariae de
Tarbuhovrat. Toponim se nije sa¢uvao niti se ta crkva spominje pod tim ime-
nom u drugim dokumentima. Ispravno je ime Trbuhov rat. Smodlaka izvodi

20 Raéki, Documenta, str. 177.

2L Smigiklas, 11, str. 36.

22 Smiciklas, o. c. IX, str. 437.

23 Miklosié, Lexicon palaeoslovenico-graeco-latinum, Vindobonae 1862-5.
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sliéna imena Trnbusac,” Trbuk, Trbusci od rijeéi trnbuh, trbuk, trbuh, koja je
znacila »malo vlaSko pleme«. On ne navodi, kojega je jezika i postanja ta
rijec.?

Trbuhov rit morao se nalaziti izmedu Brnika i Kamena, jer odmah zatim
reambulacija nastavlja nabrajanjem zemalja: Sub magna petra, a to je ocito
Kame kod sela Kamena. S juZzne strane toga kamena biljezi se javna cesta, a
. taj put post0]1 i danas, te se zbog strmine svija u serpentinu. Ta se strmina u
tekstu izrazava rije¢ima: »Supereminet via publica«.

Kime proslih vjekova (godine 1227) zove se Magna petra i u veé spome-
nutoj pgrnici templara zbog crkve sv. Petra, koja je tu u blizini.

Prvi put se Kamen spominje u darovstini popa Crnote god. 1144. »usque
ad excelsum
a selo pod njim kao Ziv organizam svoje je ime ml_]en]alo prema razvitku je-
zika u novi oblik Kamen. U tursko doba Kime je bile izvidnica, i na tako
uskom prostoru ipak su Turci postavili jednu malu dZamiju. Od Kamena vodi
put na bunar Guséer, odakle se kreée prema Kili, a onda skrenuvsi na sjevero-
zapad preko Brborana dolazi se u Solin. Tim je putem pro3ao i reambulator
Bartolomej biljezeéi ove toponime. Ime je Brborana dobro poznate svim
okolnim selima. Ispod Kile Bartolomej opisuje teren: »terrulae sive ripellae«,
dakle &isto karakteristi¢éna formacija dalmatinskoga primorja, gdje se tle dize
stepenasto, a te »zemljice«, nazvane lastve i lastvice vrlo sumalene, i niravno
da im je bila niska cijena, osobito kad su bile neobradene, da su se prodavale
i za 300 glavica luka.?

Kod Brborana naznaéeni su kao nadbiskupovi medasnici bastinici Petri
Pecinae, mozda pradjeda Maruliéa, koji su nosili nadimak Pecinié.

Kamenito zemljiSte s juZne strane Brborana po reambulaciji zvalo se Plo-
kita (quod slavice Plochita dicitur). Ime dolazi od latinske rijeéi, placa-
tus, od koje je i naSa ploéa. U blizini Splita ima i drugi lokalitet, koji nosi
isto ime Plokite, na danasnjoj Solinsko) cesti.

Od Brborana reambulatori starim putem polaze na Dujmovaéu, »aqua san-
cti Domnii«. Taj pravac od Brborana do Dujmovaée za doba hrvatskih vla-
dara oznacivao '

Voda sv. Dujma jest potok, na kojem se nalazi crkvica sv. Dujma, sagra-
dena na mjestu, gdje je po legendi opoéinula éeta, koja je prenosila kosti sv.
Dujma iz Solina u Split. Legenda pripovijeda, da su oZednjeli, a nije bilo u
blizini vode, pa je zagovorom sv. Dujma ¢udesno iskuljala. Pisac legende po
svoj priliei nije bio na tome mjestu, kad nije znao, da je ta okolica vrlo pod-
vodna i da usred ljeta ima tu dosta vode. U starini na tome mjestu bila je
sagradena crkvica, koju je godine 1747. prosirio Spliéanin Petar Bakié de
Lak, biskup

hunc e silice in translatione corporis s. Domnii prodigiose exertum deinde

*# Smodlaka J., Imena mesta i mestara na tlu Jugoslavije, Il prilog Vesnika za a. i h. d.
sv. LII, Split 1946, str. 55.

25 Raéki, Documenta, 130, V. Novak, Supetarski kartular 113.

2 Katié L., Zaduzbine hrv. "kraljice Jelene na Otoku Solinske rijeke (Primila za »Rad«c
Jug. ak. zn. i umj.).
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soli alluvione diutissime obuductum, devotio Petri Bakich de Lak, episcopi
bosnensis et diacovensis, egesta humo, patriae utilitati restituit novoque am-
pliori sacello decoravit anno MDCCXLVII.« »Ovo vrelo, koje je za preno-
Senja tijela sv. Dujma éudesno iz kamena udarilo, pa zatim dugo vremena
bilo zatrpano nanosom mulja, poboinost Petra Bakiéa

sku .

vine i uresila novom §irom crkvicom godine 1747.«

Veé je Cosmi godine 1682. ur svojoj vizitaciji zabiljeZio, da_je kapela — na-
plavom vode gotovo zasuta, a u to doba zvala se Solindica. Ladislav je zabi-
ljezio kod Dujmovaée solane »super salinas s. Doimi«. Po drugim dokumen-
tima zna se, da su solane davale dosta soli, jer je tle vrlo pogodno, plitke
more u blizini i slatka voda sv. Dujma. Sol se dijelila na tri dijela, jedan je
pripadao Opéini, drugi nadbiskupskoj Menzi, a treéi onome, tko bi unajmio
solane.

Bartolomej biljezi jednu zemlju u blizini Dujmovaée »in modum basacea-
rum«, dakle sliénu bisagama. Jedna zemlja s juZne strane kapele sastoji se od
dvaju doéiéa, a medu njima je mali greben. Nije li tu vidio Bartolomej?

Bartolomej ne opisuje: ove zemlje potanko, jer je to uéinio Ladislav. On
spominje Suhi most — »Ad pontem siccumc«, kojemu je s juZne strane Stinica,
a sa sjeverne Consciza, zapravo danadnja Kosica, brijeg kamenja. i zemlje,
koji se proteZe od Vranjica i preko te Kosice provedena je sinjska Zeljeznicka
pruga. Ova se Kosica zove i Mala kosa. Stari popis dobara Zenskoga samostana
sv. Benedikta u Splitu iz godine 1144. i Crnotina darovstina iz iste godine
zovu jednu zemlju u blizini Doltio de Cobscaco, pa je ova biljeska bila pre-
sudna kod dokazivanja, da povelja Zvonimirova i druga Stjepana II. u korist
toga samostana nisu falsifikati, a opet je to ime dokaz
Sv. Benedikta nije potpun dopro do nas.*?

Jo3 danas Zivi toponim Suhi meost, a nastao je po Dioklecijanovu vodo-
vodu, koji je ‘preko potoka na nekoliko lukova prebaden na tome mjestu.
Kako je u ljetno doba malo ili ni§ta vode pod mostom, to mu odatle i ime.

Oba reambulatora zabiljezili su u Dujmovaéi zemlju Sv. Martina u Vra-
njicu; a Vranjic je u to vrijeme (do 1571) bio posjed i zaselak nadbiskupov,
ali crkva ipak ima svoj poseban posjed.

Interesantan je pojav, koliko se odrze stari nazivi i kad viSe ne odgova-
raju stvarnosti Uz nadbiskupove zemlje u Dujmovaéi nalazile su se i zemlje
nekoga Bartholomaei de Florentia, civis et habitatoris Spaleti (po Ladislavu).
Kad sam pred tridesetak godina istrazujuéi ove toponime tu se namjerio na
jednoga starog Spliéanina, koji je kopao zemlju, ispitivao sam, kako zovu
pojedine poloZaje u okolici, a on ée mi spontano reéi za jednu zemlju: Bar-
tulove njive! Ta se zemlja nalazi istoéno iza crkvice sv. Dujma.

Kad za zemlju »in modum basacearum« kaZe, da je put iznad nje s njezine
juZne strane,
raslja cesta, kako se opazalo sve do najnovijega doba, dok se tuda nisu po-

%7 Idem, Jo§ o darovnicama Zvonimira i Stjepana II. koludricama sv. Benedikta u Splitu.
Vijesnik za a. i h. d. XLIX, Split 1926-7.
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mjerili putovi probijanjem novih trasa, ali na Camuciovoj karti iz godine
1571. opaZa se racvaliste. Zapravo to je javna cesta, koja je vodila iz Solina
u Split.2s

Iz Dujmovace vraéa se Bartolomej prema Splitu i dolazi u Diije, gdje na-
lazi »agros archiepiscopales ubi slavice dicitur Na archibischuplie gnive«. Tu
je jedan medadnik Thomasius Natalich, Natali¢ (BozZiéevié), a u doba rene-
sanse oni su od Nataliéa postali Natalis. Jedna je zemlja meda3nica neke kla-
rise »sororis Margaritae Martini in monasterio S. Claraec,
samostanu pod strogom disciplinom zadrZala svoju baStinu i mimo propise
franjevadkoga reda. Nad putom, koji vodi u Diije, zemlja je Bogdana Cile, i
taj se put sacuvao sve do najnovijega vremena, a ostatak mu se jo§ raspoznaje
tamo, gdje ga sijeCe nova cesta kod »Kefera« (nadimak jednoga vlasnika ta-
mosnjeg zemljista). Topomm Diije Bulié¢ izvodi od latinskog
Diijé su i u staro doba kao i donedavna bile brodarice za Vranji¢ane, kad se
- prevoze na splitsku stranu, kako ée se kasnije vidjeti.

U XXVI toé&ki stoji: In Pillato sunt multae terrae etc ... Uz Duje neposred-
no nalazi se Pijat, u reambulaciji Pillatus, §to bi se hrvatski reklo Kosmas,
polje obrasle niskim grmljem, kako je nedavno i bilo, jer je tuda rasla Zuti-
lovka, trnje, bunika 1 sliéno bilje. I tu »per longum a meridie sunt lapides,
qui dicuntur Plochita«, a danas je povise Pijata Ploc¢a. Via publica sa zapadne
strane i danas, vodi od Kopilice do Pijata. Luéica Diije, brodarica vranjicka,
sad je zasuta zbog radeva u sjevernoj luci. Da je i u ono doba bila tu broda-

“rica, kazuje nam »Descrizione della Mensa 1397«, rukopis u splitskom kuri-
jalnom arhivu, gdje na fol. 32 v stoji: »Ad Pillatum prope Barchaneumq, t. j.
Kod Pijata blizu, Brodarice. Od Pijata krenuvsi k zapadu nalazi se luka Su-
paval, danaSnje brodogradilite, gdje je negda bila crkva sv. Pavla. Tu ream-
bulator ne nalazi nijednu nadbiskupovu zemlju, veé odmah prelazi »In Lago-
rono est magna terra« (tocka XXVII), pa u toc¢ki XXVIII biljezi zemlju ad
S. Cassianum, danas SukoiSan i SukoiSanska ulica. Tu se valjda reambulator
vraéao u grad po zavrietku dnevnoga posla i uzgredice na putu obi3ao te
zemlje u SukeiSanu, jer bi logi¢no bilo, da iz Supavla i Lagorona pode na
Poljud.

Notarski spis god. 1338. uéinjen od primicerija Lukana ima: »In Lagarono
similiter magna terra iuxta duas grippas«, a tu u blizini da je cgkva sv. Tome.
Popis dobara Territorinm Sancti Benedicti (1144) donosi: »Est terra.ad La-
garonum supra via, quae tendit ad Sanctum Paulum ex parte orientis inter
duas grippas«. Za neke je ubikacija Lagaronuma nemoguéa, medutim, kad
se saberu svi gornji podaci, t. j. Supaval s istoéne strane i put, koji vodi k
crkvi sv. Pavla, pa dvije glavice u blizini i ecrkva sv. Tome, onda je jasno, da
je Lagaro -

Tome stoji u Vizitaciji Priulija godine 1603: »Vidit muros ecclesiae seu capel
lae Sti Thomae de Barcagno destructos.« Prije toga vizitator je pohodio erkvu
sv. Nikole u Glavi¢inama, a poslije sv. Tome dolazi k crkvi sv. Pavla, koja
je takoder kod Brodarice, a valjda su i tu pristajale ladice: »Visitavit eccle-
sitam seu capellam Sti Pauli de Barcagno«.?® One duae grippae jesu Glaviéine,

25 Camucio u Bullettino 1913, tabla IIL
% Crkva sv.Pavla spominje se g. 1169. — Smidiklas, o. c. II, 33.
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gdje je u tursko doba

» par godina nije poruSena, kad se tu otvorio kamenolom U »Territorium San-
cti Benedicti« stoji: »Est terra subtus secunda grippa de Lagaronum ... et ipsa
terra c¢x tribus partibus est circumdata cum viis«. Veé potonje obiljezje Gla-
vica od Lagaronuma i zemlja pod manjom glavicom opkoljena s tri strane
putovima daje dosta podataka, da Lagaronum identificiramo s Lorom, a po-
gledamo li na Camucievu kartu, opazit éemo, da se pod manjom glavicom
sastaju dva puta, jedan od Poljuda, a drugi dolazeéi

svemu je dakle Lora negdasnji Lagoronum.

Poslije disgresije kod Sv. Kasijana nastavlja se reambulacija na Poljudu i
na Spinutu. Poljud, kojemu potjece ime- od moécvara, kojih i danas tu ima,
(paludes) prvi se put spominje godine 1030. u oporuci nadbiskupa Pavla, koji
ostavlja prioru (naéelniku) Prestanciju crkvu u Poljudu, koju je nadbiskup
sagradio, a uz crkvu oporuéuje i nekoliko zemalja, koje njoj pripadaju. Pre-
stancij je oko godine 1060. darovao svome sinu Crnomu (Zirno), a ovaj épet
svome sinu Dobri, opatu samostana sv. Stjepana pod borovima. Uz crkvu
darovao je Dobre i ostali svoj imutak i odrekao se opatske éasti 1078. god.*®
Dalje u XXIX toéki biljeZi Bartolomej: In Paludo super salinas est terra etc.,
dakle i na Poljudu su bile solane.

Od Poljuda uz more dolazi se poljskom stazom do Spinuta. Tamo: In Spi-
nunta ima takoder nadbiskup svog posjeda. Spinut se prvi put spominje 1096.
u istoj ispravi, u kojoj i lokalitet Znjan, pa Calamito-Trstenik, Bol (Ballo),
Sukoiian i Spalazulo. Te se zemlje darivaju samostanu sv. Petra Gumajskoga
u Jesenicama.3! Spinut je bio obrastao dracom,
njeg
dakle opet dublet toponima Arcuzo-Luéac. U blizini je bila crkvica Sancti
Nicolai de Arcuzo. U vizitaciji Priulija godine 1603. opisuje se jedna crkva,
koja bi mogla biti istovetna s ovom, naime: Vidit ecclesiam Sti Nicolai de
Tulovizza, a ta je crkva rusevna (ab omni parte minatur ruinam), a 1578. u
vizitaciji nadbiskupa Ponzonija nabraja se iza crkve sv. Marije od Spinuta
crkva sv. Nikole od Tulovice, koja jos onda »reparatione indiget«, dakle po-
treban je popravak. Danas postoji sa sjeverne strane Marjana pod Spinutom
morska uvala Tulovica, pa je taj toponim uspomena na crkyicu, koja je tu
bila. Buduéi da je Tulovica u srodnosti s lukom, u koji se spremaju strijele,
na prvi ¢as lako bi se poistovetovali ovi toponimi, ali po dokumentima izlazi,
da su bile dvije crkve sv. Nikole, jedna od Luéeca, a druga od Tulovice, i to
jedna blizu druge, pa su po tome i toponimi razliéiti.

Odatle je reambulator krenuo prema sjevernoj strani Marjana i zabiljeZio
neke zemlje, kojim su medasnici, koje treba spomenuti zbog interesantnih
njihovih imena. To su: gospoda Priba udova Dujma Repca (Dominae Pribae
relictae Duimi Rebaz) i bastinici Marina Polkoviéa (terra heredum Marini
Polcovich).

30 Raéki, Doc., str. 39, 40, 61.
3t Jbidem, 177.

10 STAROHRV. PROSV]. 145



PRIMORSKI POJAS, IZMEDPU RIJEKA ZRNOVNICE I CETINE

Dovrsivsi reambulaciju u okolici Splita, Bartolomej prelazi na zemlje izme-
du rijeke Zrnovnice i Celine. Kako je taj dio posjeda Ladislav- pomnjivo opi-
sao, to Bartolomej preuzima od njega doslovce tekst reanibulacije. Ladislav
je poceo od posjeda sv. Petra Gumajskoga, koji se nalazi u poljickim Jese-
nicama. Toponime toga kraja na temelju i po tekstu Registra toga samostana
ja sam obradio ‘dva puta u »Hrvatskoj Smotri« godine 1943. u br. 34 i jo3
prije u »Jadranskom Dnevniku« — Split, 1936. br. od 11. IV. i 18. IV. pod
naslovom »JoZz Zivi svjedoci hrvatske proslosti«. I Viktor Novak i Petar Skok
pozabavili su se ovim toponimima u raspravi: »Supetarski kartular« (Djela
Jug. akad.
spravi »Dvije opatije, sv. Petra Gumajskoga i sv. Stjepana de Pinis u staroj
spljetskoj nadbiskupiji za doba narodne hrvatske dinastije, Spljet 1890.«
(otisak iz Bullettino di archeologia e storia dalmata).

Ovdje ne éu potanje ispitivati.ni razlagati veé obradeno pitanje, veé éu
donijeti samo rezultate moje radnje.

Polazeéi od istoka prema zapadu ovako se redaju lokaliteti:

In primis Ecelesia S. Petri de Gugniai — zapravo de. Gumay. — O toj erkvi
pisao je Bulié¢, a posebice Novak (o natpisu Petra Gumajskoga ovdje nije
rijed). Bulié je otkrio njezine ostatke blizu mora u Krilu.

Glavni toponimi su (po Registru i po ovoj reambulaciji): Pissi rit — Psji rt
— Pasji rat, danas Mali rat, a jo§ u XVI: stoljeéu Ziv je oblik Pasji rat, kako
éemo kasnije vidjeti.

U Supetarskom kartularu nalazi se jedno &udno ime Crival rex, Krivalj
kralj. Na razni naéin na$i su povjesnici tumacili to ime drzeé¢i, da je pravo
kraljevsko. Za
ljezen Crival greben, danas Krivi greben. Ni u kojem dokumentu iz pro$losti
nema spomena kakvom Krivalju kralju, pa nema temelja da drzimo, da je to
zaista vlastito ime. Ja mislim, da su obje rijeéi neki priivarak na pr. Krivi
kralj zvali su kojeg savremenika Petra Gumajskoga,
svome nadimku nego po pravome imenu. Toponim Krivi greben mozda je
potekao od njegova imena, ali mogao je nastati i po obliku grebena i nemati
niSta s onim nadimkom,
nadimak.

U Iliricum Sacrum zapisan je lokalitet Nuopachie poglie, a u rukopisu u
biskupskom arhivu u Splitu stoji Na opachie poglie za ono, §to danas Jeseni-
¢ani zovn Naplovine i Polje, pa drZzim, da se to u staro doba zvalo Na plovaée
polje.

Kod stare crkve sv. Stjepana, koja se piSe godine 1080. kao posjed splitske
erkve, godine 1397. nalaze se Soline. Na jeseni¢kom groblju i danas je ta
crkva s ostacima septuma iz XI. stoljeéa.

Iz reambulacije znamo za toponime Zatilje, Vrbica i u Tugarima Majéin,
pogresno zapisano Maléin. U Ceskoj ima selo Majéin, pa je ta rije¢ oéito opée-
slavenska. Iz godine 1080. u Kartularu monticellum su danadnje Stinice, a
Petra su danasnje Stinidine. 3
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Ladislav biljezi neki kamen u moru »Zulcuhami«, §to bi mogla biti loSa
latinska grafija, ako nije kriva transkripcija,
rata, a staro ime bi bilo Zuljev kami pisan Zulcu kami.

U Registru se nalazi neki presbyter de Orehova, pa driim, da je Orehova
bilo naselje, gdje je danas Orij uz more izmedu Naplovina i Solina. Od godi-
ne 1080. poznata crkvica Sv. Maksim saéuvala se zajedno sa svojim toponi-
mom Sumaksim na jednom povijarku Mosora iznad Jesenica. Oko crkvice na-
laze se starohrvatski grobovi, a ispod nje usjeéen je put u litici, §to se u Re-
gistru Supetarskom god. 1080. nazivlje Callis sub ecclesia sancti Maximi. -
Danadnji toponim Brisnik izmedu Sumaksima i Sv. Maksima odgovara Bre-
steni iz godine 1080.

Ladislav 1397. nabraja zemlje: »In Terstenico usque ad Mlagneve Meie.
YVidelicet est magna terra cum pasquis, nemoribus, vallibus et collibus, quae
vocatur Seheniza subtus Stolbicaz in Terstenico (ommissis) et terra villae
Crug«. U Jesenicama danas su Sejenica, Stubica, a potok Trstenik teée ispod
Sejenice u more. Dvostruka grafija Ladislavljeva »Mlagneve meie« i »Mlageve
megie« nije ispravna. Taj je toponim vrlo dobro poznat pod oblicima: Vla-
jeme meje i U Vlaj-meje. Jasno je, da se prepisivaé zabunio i mjesto slova V
napisao M. -

Opisujuéi zemlje prelazi Ladislav na teritorij sela Podstrane, gdjec je stara
crkva sv. Martina i valjda je tu i sklopljen u dvorcu Sv. Martina godine 840.
mir izmedu kneza Mislava i duzda Tradenika. Steéci, koji se nalaze oko crk-
vice, svjedoée, kako se tu nastavio zivot i u XIV, i XV. stoljeéu, pa dalje sve
do danas. U Podstrani »in Bilai est magna terra ab aqua, quae vocatur Gre-
bevaz ... et supra sub aqua, quae vocatur Cripotin per directum versus Spille,
et ab aqua. quae vocatur Garievaz per directum versus mare.« Bilaj je dana-
$nji Bile i taj se potok spominje i u Kartularu supetarskomu..Drugi potok
Kripotin te¢e kod crkvice sv. Martina u more, a Grljevac je zapadno od Kri-
potina. Jo$ je tu i potok Grbavac.

Godine 1187.-uz glavu mosta preko potoka spominje se jedan zid (ad ‘caput
pontis) i od toga zida postao je do godine 1397. toponim Miriz-Mirac.

Ladislav se vraéa opet pod selo Krug u Jesenicama k crkvi sv. Stjepana,
koja je veé spomenuta kao imovina splitske crkve, a onda nastavlja opisujuéi
okolicu Mutograsa (Mons grassus). Mutogras je brezuljak uz more, a postala
je rijeé od latinskoga toponima, pa je presla u hrvatski oblik u akuzativhnom
padeZu, te odbaciv3i akuzativni docetak i preSavii on u naSe u postao nad
toponim. Interesantno je, da je ovaj toponim u hrvatskom prijevodu presao
na otok Braé. Tamo godine 1205. biljeZi se Telsti breg sub Pociuala — Tusti
brijeg pod Pogivalima.3?

Nabrajajuéi granice kod Mutograsa Ladislav spominje vodu »Murva«, da-
nas »Mura« na poloZaju Mrtva lokva.3?

Na ovom polozaju Ladislav je jedan dio granica nadbiskupskoga posjeda
udario po jednoj osudi iz godine 1251, u parnici izmedu nadbiskupa Rogerija
i Nikole, sina Bijeliéa Petra (Beli Petri), koji je tvrdio, da je te zemlje drZao

3 Smiéciklas, C. D. III, str. 54.
3 Pivdevié I, Nekoliko poljiékih isprava iz XV. st. (Supplemento al Bull. dia. e s. d.
1908, br. 3-5). 3
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po bastinskom pravu, a nadbiskup dokazao, da je Petrov djed Nikola u prva-
$njo] parnmici priznao, da su njegovi predi plaéali za te zemlje terraticum.
Opis zemalja u ispravi 1251. uzet je iz montaneja splitske crkve i taj isti opis
doslovno je prenio Ladislav u sveju reambulaciju, 5to je znak, da je pri ream-
bulaciji zaista imao stare dokumente pred oéima.%*

SOLIN

Od Mutegrasa prelazi Ladislav u tocki IX na solinski Prosik. Prosik je
citavo selo, pa ga Ladislav potanko opisuje: tu je velik teritorij, tu su Sume,
zapravo gajevi i razna prava nadbiskupske Menze. Granice toga posjeda ova-
ko se opisuju: poéevii od puta, kojim se ide iz Splita u Solin, i to od to&ke,
gdje je zemlja samostana sv. Stjepana de pinis, pa prema istoku po Stinici
sve do zemalja sv. Jurja Kliskoga, pa odatle pravcem po velikom brijegu sve
do kamena nazvana Hlm (pogresno u tekstu pisano CHIEN) i dalje do zema-
lja nazvanih Vitaljina (contigua cum terris vocatis Vitalihna).

Potom silazeéi
Solinske rijeke prema mlinici samostana sv. Stjepana de pinis i od redenoga
mlina, kako teCe spomenuta Solinska rijeka, sve do njezine obale kod mosta
i od toga mosta i obale pravcem do otoka Vranjica i od otoka Vranjica prema
istoku ili prema istom selu Prosiku éitav rat do zida i od zida po Stinici do
prvasnjega mjesta i spomenutog puta.i zemlje samostana sv. Stjepana — izu-
zevsi zémlju toga samostana uz_ put.

Ja sam o Prosiku napisae radnju u Starohrvatskoj prosvjeti N. S. II, 1-2.
god. 1928. ped naslovom
granica pomogao mi je ubicirati krunidbenu baziliku kralja Zvonimira u le-
kalitetu »Suplja erkva«.%s

Polazne tocke i linije ovih medasa vrlo su vazne. Put, kojim se dolazi iz
Splita u Solin (a via communi, qua itur versus Salonam de Spaleto), utvrdio
je Luka Jelié u svojoj raspravi »Crtice o najstarijoj povijesti Splita«. Taj
stari put odgovara danadnjem poljskom putu, koji svrsava kod mesta uz bivsu
Jankovu mlinicu, a preko Stinice prolazi ispod lukova Dioklecijanova vodo-
voda sve do Drigovoede. Drugi ogranak iSao je od mosta prema Stobreéu. O
toponimu »Chien« Bulié kaZe, da je to tvrdavica za turskoga doba, nazvana .
Kuk.?® No Chien je samo lose ¢itano i pisano Hlm. (Chlm — Chien). To se
razabira i iz teksta ove reambulacije u biskupskom arhivu u Splitu, koji je
tekst opSirniji nego onaj u Farlatia. Tu se ¢ita, da su Klisani traZili, da gra-
nica bude Stinica u Prosiku »quendam monticulum seu lapidem in modum
monticuli
sika. Vrlo je karakteristiéno, kako je nastao toponim Vitaljina za zemlje oko

34 Smigéiklas, C. D. IV, str. 453.

35 L. Katié, Ubikacije crkava sv. Mojsija i sv. Stjepana u Solinu (Sisié¢ev Zbornik, 1929,
str. 69-79). — Idem, Gdje se nalazi krunidbena bazilika kralja Zvonimira (H. Kolo XXIII,
1942). — Idem, Topografske biljeske solinskoga polja (Vjesnik za a. i h. d. sv. LII, Split 1949).

36 Bulié, Car Dioklecijan, str. 24. — Skok, Prilozi k ispitivanju hrv. imena mjesta III,
str. 341-3.
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Sutikve-Hlma. U splitskom kaptolskom arhivu éuvaju se prijepisi imbrevia-
ture trinaest isprava o tim zemljama.

Najprije je Marko Sucte darovao Ivanu Vitalisu (Joanni Vitali) sve svoje
zemlje kod Sutikve (subtus Sanctam Teclam), ali nasljednici Vitalijevi morali
su voditi dugu i tesku borbu
pokon je morao sam kralj Ludovik
Vitaljina se, dakle, prozvala po tome Ivanu Vitalisu.%”

Od Sutikve se silazi k rijeci po brijegu (per ripam), a to su danasnje Glavi-
¢ine n Mravinskom gaju, gdje je drustvo »Bihaé« godine 1934. otkopalo vrlo
vazno starohrvatsko groblje sa 120 grobova. Odatle per ripam usque ad mu-
rum, a taj zid nije drugo nego Dioklecijanov vodovod, koji tuda prosijeca ka-
meniti greben, od éega je postalo ime sela Prosika. Od zida vodovoda dolazi
se na rijeku i na mlin Sv. Stjepana, koji pokazuje, da je »Suplja crkva« zaista
Zvonimirova krunidhena bazilika, jer kralj Petar KreSimir u svojoj ispravi
godine 1069. daje samostanu sv. Stjepana de pinis mjesto zgodno za mlin »u
blizini crkve sv. Petra na solinskom zemljigtu.«3%

Danasnji lokalitet Suplja crkva nalazi se bas tu u blizini toéke, do koje nas
dovodi reambulacija, a jo3 viSe topografska karta Calergieva iz godine 1675.
na mjestu Suplje crkve biljezi ovo: »Vestigie d’ un monastero di San Pietro«,
pa je jasno, da je to ona »salonitana ecclesia Sancti Petri«, gdje je Zvonimir
krunjen, a ime sv. Petra naslo se pri iskapanju crkve. Ba§ prouéavanje loka-
liteta na temelju ove reambulacije dovelo me do zakljucka, da se u Supljoj
erkvi ima traziti Zvonimirova krunidbena bazilika,
potvrdile.®® Most na rijeei, koji biljeZi reambulator, nalazio se, kako je veé
redeno, kod negdasnje Jankove mlinice, koja je bila zaprave kula, 3to i biljeze
kasniji mletaéki dokwmenti. I most i ml»
ih Talijani poerusili,

Od mosta pruza se medadna crta do Vranjica, gdje je opet jedan stari
za oznaku medada. I taj je zid postojao sve do godine 1908. kod Vrulje ba3
ondje, gdje poéinje Stinica, a srufen je, da se tuda provede elektriéna Zzelje-
znica tvornice Majdan. Bio je naoédit, sagraden od velikih blokova poput ci-
klopskih zidova.® :

Kad se pregledaju sve ove granice i lokaliteti, onda je jasno, da je posjed u
Prosiku obuhvaéao’ velik teritorij od Mravinaca do Vranjica. Da obrani taj
posjed od KliSana, prethodnik Andrije Gvalda nadbiskup Ugolino de Mala
Branca sagradio je u Prosiku kulu i tu pribivao, kako pokazuju dekreti od
njega izdani i u Prosiku datirani. Ta se utvrda s kurijom dizala ba§
Stinicu.4!

Treba istaéi, da je Prosik
duzbina kraljice Jelene.??

3. Kati¢ L., Selo Kuéine i trinaest isprava o Sutikvi (Starohrvatska prosvjeta I se-
rija br. 4).

38 Racki, Documenta, str. 79.

3 Kati¢ L., Gdje se nalazi krunidbena bazilika kralja Zvonimira.

40 Bulicev Bullettino 1913, str. 26.

41 Katié L., Solin od VII. do XIX. stoljeéa. (Izi¢i ée godine 1956. u Prilozima Konzerva-
torskoga zavoda u Splitu).

42 Zaduibine hrv. kraljice Jelene.
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U hiskupskom -arhivu splitskom nalazi se prijepis nekoga montianeja iz go- -
dine 1338., koji ovako poéinje: »De terris sanctae Mariae de S-a. Hoc est
territorium sanctae Mariae de Ottaz«. — Smiciklas je krivo nadopunio ono S-a
— de Spalato,
teritorij sv. Marije od Otoka (de Ottaz).

U tome montaneju, koji je vrlo star, jer se kao takav oznacuje veé 1338. g.,
zabiljeZene su uz ostale i ove zemlje u Prosiku, koje smo malo prije nabrojili.
Darovitinama ugarsko-hrvatskih kraljeva po utrnuéu samostana kod Gospe
od Otoka, pripale su te zemlje splitskoj nadbiskupskoj Menzi.43

Prosik je vrlo plodno zemljiste i bio je ve¢ za Rimljana obradivan, pa sam
tamo naSao tragove rimskoga gospodarstva (tijesak za vino).

Mnoge pogodbe u biskupskom arhivn, ko_]e sklapa]u Prosi¢ani sa splitskim
nadbiskupima, svjedole, kako
jali_Zito po njivama, una]ml]lvah mlinove i stupe, dakle hili vrljedm poljo-
djelci i zanatlije, 5to jos bolje potvrduje jedan dokumenat, koji je nasao Fi-
skovié, o pogodbi mladog Prosiéanina sa zidarskim majstorom u Splitu za
pouku u zidarskom zanatu. Sve se zbivalo u XIV. i XV. stoljeéu malo prije,
nego ¢e Turci opustositi ovaj cvjetni kraj.

Najvazniji posjed nadbiskupev u Solinu bio je-Gospin Otok s mlinicama i
raznim pravima. Taj se posjed évrsto utvrduje ovim rijeéima:

»Item terram et totam insulam S. Mariae de Otoch cum omnibus scupellis
et aquimolliis, seu insulis parvis et pertinentiis infra fluvium Salonae positis,
et ex vigore et tenore privilegiorum et litterarium
spalatensis, et ex antiqua consuetudine hactenus observata, cuius memoria
non est, nec reperitur in contrarium.«

Dakle nadbiskupu pripada Gospin otok sa svim ostalim
malim ostrvima i pripadnostima na Solinskoj rijeci, po privilegijama i pisme-
nim dokumentima splitske crkve i po starom obicaju, koji se dosada obdrza-
vao i kojem nema pametara niti se nalazi, da se tko tome protivio. Zatim na-
braja potanko: nadbiskupu pripada jedna mlinica sa éetiri mlina, koji melju
od pamtivijeka na korist nadbiskupovu,
tom jedna kuéa (na rijeci) s dvije stupe. Osim toga utvrduje reambulator
pravo nadbiskupovo na izvanredan porez
gskoga kamena na Solinskoj rijeci nadbiskup prima svake subote 3est seksta-
rijola é&istoga pSeniénog brasna, a svaki je sekstarijol !/, stariéa, po prilici
to sve iznosi 3 kg. To pravo iznosi reambulator iz »regalia«, t. j. regalnoga
prava na porez, koje je darovano nadbiskupu od kraljeva (po tradiciji splitske
crkve od Bele II. god. 1138). Ne plati li mlinar taj porez, nadbiskupovi ljudi
imaju pravo dignuti s mlina senj i papricu, osovinski
dva najglavnija dijela mlinskoga postrojenja.t*

U XTI todki Ladislav navodi ostale zemlje Gospe od Otoka, t. j. zemlje s
jui'ne strane Stinice i Kosice, dakle tamo oko Dujmovaée. Tu se spominju
veéi i manji lukovi vodovoda, »koji se hrvatski zova krnji luci«, a te nam
rijeéi i nazivi . .
vodovod. Jednu od tih zemalja preoteo je Kllsanm Stipko Marlc

,

-

43 Ibidem.
44 Katié L., Solinski mlinovi u proélosti (Starohrv. Presv. IIL, sv. 2).
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Iza toga niZe zemlje kod solinskoga amfiteatra i kod crkve sv. Mihovila,
koje se protezu usque ad petras magnas, a zatim zemlje kod Bunja.

Te velike stijene jesu kod Vuksiéa kuéa, zapravo greben, na kojem se dize
crkvica sv. Nikole, koja se zacudo ne spominje, premda je u to vrijeme po-
stojala, jer savremenik ovih dogadaja ban Nikola Gorjanski izdao
da se ne smije dirati u njezin posjed. U knjizi »Diritti decimali« na fol. 52
verso do 53 verso nalazi se prijepis: »Exsumptum ex Originalibus in papiro
cum sigillo impresso cerae viridis existentibus in Archivio Archiepiscopali
Spalatensi«. U tome Nikola Gorjanski (Nicolaus de @®arra Regnorum Dalma-
tiae et Croatiae Banus) nareduje nobili et egregio viro Magistro
chich nostro in dictis Regnis vicebano, neka prisili sve ljude Livna, Omisa,
Poljica, da Andriji nadbiskupu
Osiéa, koji se nalazi u medasu Srinjina i da se nadalje nitko ne usudi mijesati
se u posjed zemalja crkve sv. Nikole povise Solina »... nec se aliquis prae-
sumat intromittere in terris seu possessionibus Ecclesiae Sancti Nicolai super
Salonam«.*®

Napokon se nalaze zemlje u Slanomu, koje takoder pripadaju nadbiskupu,
a bile su nekad posjed Gospe od Otoka. Toponim Slano jo§ se upotrebljava
za zemlje na zapadu od crkvice sv. Kaja i blize tvornici cementa. Reambu-
lirajuéi ove posjede madbiskupove u Solinu kao nasljedstvo poznate Jelenine
crkve Gospe od Otoka, Ladislav je dopro do Bunja, lokaliteta na sjeveru spo-
menute crkvice, a to se ime do danas saduvalo za taj predio. Sve ove posjede
pobiljeZio je Ladislav po montaneju, kojega se prijepis zgotovio 1338., kako
je veé spomenuto, a to se-oéito vidi po tome, Sto je zadrzao isti red posjeda
kao i taj prijepis.i®

Zavrsivsi reambulaciju u Solinu, Ladislav je presao u selo Srinjin u Po-
ljicima.

SRINJIN

Selo Srinjin prvi put se spominje u XI. stoljeéu godine 1080. Kod jednoga
posla svjedo¢i Dujam iz Srinjina (Duymus de Srenine)?’, pa onda godine 1106.
u parnici izmedu Grgura, opata Sv. Petra Gumajskoga i Teobalda upravitelja
crkve sv. Mojsija kod Mutograsa, kada svjedoée sveéenik Klement iz Srinjina
i svi Srinjinjani.*® Pri tome reambuliranju Ladislav je imao u ruci ispravu
Gejze 1I. iz godine 1158., kojom potvrduje nadbiskupu Gaudiju darovanja
kneza Branimira.*?

Srinjin kao ]edna od najstarijih

kmetskom kao i Suéurac, te daje !/s od svega prlroda vina, Zita i voéa.®
Ladislav
45 Cosmi, Relazione — Sommiario delle Ragione decimali, fol. 61, Diritti decimali, str.

52-53 u Arhivu Biskupske kurije u Splitu.
4 Smiciklas, C. D. X, str. 393-396.
47 Novak V., Supetarski kartular, str. 228.
48 Jdem, ibidem.

Smiciklas, C. D. II, 86-87.

U Relazione Cosmija, fol. 27
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mlinove i ostafe pripadnosti, a onda opisuje granice: s istoka su Lipe gomile,
danas nazvane Gubaske gomile, koje se nalaze sjeverno od danainjega kom-
iluka Osiéa,; i voda Brisnik, a vrelo istoga imena nalazi se u Srinjinu. Od
Brisnika ide granica ravno prema vrhu Peruna (versus montem et cacumen
montis), pa po bilu gore na pogled crkve sv. Jurja i prema zapadu k mjestu
zvanu Choraz. Crkva sv. Jurja danas pripada selu Podstrani, a Korac je vrh
Peruna. Od Peruna granica se proteze do Male Zavale, do nekoga kamena, na
kojem je uklesan kriz. Mala Zavala sada se nalazi kod crkve starog sv. Nikole.
S juZne je strane potolga Mala Zavala, a sa sleveme je Velika Zavala. Gdje je
u ono doba bio uklesan kriz u kamenu, tamo je kasm]e uklesana knjiga kao
znak medada nadbiskupskih dobara. Ta se knjiga jos danas vidi i taj se predio
zove »Libar«, Rije¢ Zavala znaéi malu dolinu uz potok. Bartolomej mije ovdje
preuzeo reambulaciju Ladislavljevu, veé je u svojoj toéki LXXXVI teritorij
Zupana Osi¢koga potanje opisao zajedno sa Srinjinom. Granica podinje: »A
quadam stampa, quae slavice dicitur Chameniza, ubi dicuntur Arudinec, t. j.
od Kamenice na Rudinama meda$ je izmedu Srinjina i Osiéa. »De Chameniza
prospiciendo versus meridiem est Zavolat (!) et de Zavalam (!) recto tramite
per medium Discza Grisza in loco vocato Ude Laze«. Tu je, dakle, Kamenica
izdubena u stijeni na Rudinama kod Osiéa (rudina je paSnjak na brezuljku, a
1 ravnica poput seoskoga trga), odatle se kreée prema jugu na dam

gnu (Discza Grisza), pa na Hude laze. Dalje nastavlja Bartolomej kao i Ladi-
slav i na koncu biljezi gomilu Rivicu, mozda je to na danadnjoj Sridivici, po-
vijarku Peruna, potom teée granica prema vodi ViSak, danas je tu komsiluk
8 crkvom sv. Ivana Krstitelja na ViSaku izmedu Srmjma i Sitnoga i natrag na
Kamenicu.

Svi su se naznadeni toponimi sve do dana danainjega saduvali, pa kako se
nalaze u darovnici Gejze Il., znak je, da je tu ispravu reambulator upotrebio
pri svome poslu.’%

Zadudo, da postoje dva falsifikata, koja rade o pravu pase u Sitnome, sto
ga Spliéanima toboZe daje kralj Zvonimir na molbu nadbiskupa Lovrinca. :

Prvi falsifikat je povelja Zvonimirova od godine 1078. (Ra¢ki: Doc. str. 114),
a drugi je Kolomanova potvrda iz godine '1103. (Smiéi'klas

U prvoj povelji kaze se, da nadbis
zajedno sa Spllcamma za njithovu 1 svoju stoku, jer su ih smetali -
sjedi n]egowh i gradsknh posjeda. Zvonimir na to dopuita nadbiskupu pasu
na svojim padnjacima, koji su blizu nadbiskupovih posjeda, a pritome nabra-

%a Qvdje je mjesto, da se priopée varijacije tradicije o jednom dogadaju, koji se zbio u
ovome kraju, 8to osvjetljuje, kako su se Zuéljive borbe vodile u ovom kraju zbog posjeda
izmedu Poljiéana i splnskoga nadbiskupa.

Nadbiskup Rajnerij posao ovamo, da rijesi pitanje svojih prihoda i posjeda, all u tome
sporu poljiéki su ga Kaéiéi ubili; kako tradicija u Poljicima tvrdi, variéakom mu razlupali
glavn. Druga verzija to drukéije prikazuje.

U Sitnome, susjednom selu Srinjina, éuo sam ovo pripovijedati: Neki biskup. dolazio u
Srinjine na svoje imanje, pa zamolio Sitnjane, da mu dadu u gaju toliko prostora za pasu
njegovu konju, koliko obuhvati bivolja koZa. Kad su oni na to privolili, biskup rastrigao na
kajise koZu i stao na Ziroko pasati po gaju. Nato skocide Krstuloviéi iz Sitnoga, a biskup
pobjeZze i Krstuloviéi 'za njim pa ga preko potoka na Vilaru. ustrijelisfe u zatiljak, dok je
bjezao niz Vilar prema Srinjinu. Gdje je pao, tu je udario knjigom o kamen, pa se ta knjiga
i danas vidi u kamenu.
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jaju se ti posjedi: Gate, Tugari, Osi¢, Debric (valjda Dubrava); Dlamoce (mo-
zda Moéice u Sltnomu), Volari (Vilar?) i Kremene.

Kolomanova
gare, zapravo »Tugari Asseti«, dakle Osi¢ u Tugarima.

Puéka je tradicija kontaminirala ove éinjenice: smrt Rainerijevu i zahtjeve,
koji se nalaze u dvjema falsifikatima.

SUCURAC

Ovim se zavriava Ladislavljeva reambulacija umetnuta u Bartolomejev
tekst. Bartolome] dalje nastavl]a svoj posao topografskim redom iz Solina
prema zapadu i dolazi do najveéega nadbiskupova posjeda, do Putalja ili Su-
¢urca.

Toéka XLV glasi: Item ecclesia Sancti Georgi de Putallo
_raz in Dilato et reductu seu turri de Quzaz cum territorio suo a rupibus mon-
tis signatis ex utraque parte usque ad mare et aliis suis iurisdictionibus et
pertinentiis omnibus intra hos confines: Incipiendo
m mari eund :
ad montem et totum ipsum montem, qui vocatur Chosmch et ibi superius est
ecclesia Sancti Lucae Archxeplsbcopatus eiusdem, et totum ipsum montem
usque ad terras monasterii Sancti Benedictiprope Spaletum-versus et usque
ad mare.«

Ovaj se opis moZe doslovce pratiti stopu za stopom u Suéurcu.

Najprije crkva sv. Jurja na brijegu u Putalju, o kojoj je suviSno iita govo-
riti, jer je vrlo dobro poznata po darovnici Trpimirovoj iz godine 852. i Mu-
timirovoj od god. 892. N]O] pripadaju dva sela, koja su se dosada drzala samo
kao jedno, a k tomu jo§ i zamak (cum redm,tu) Ta dva sela mogu se lako
ubicirati. Sudzuraz (Suéurac) u Farlatija je in Dilato,
tomu nije to selo ma moru, jer na moru je samo reductus, utodiSte za nu-
zdu, turris bez stambenih kuéa. Turris de Luéac (tako se ima éitati ono Quzaz,
jer joS postoje u danaSnjem Suéurcu.Luéice) nije selo niti je in Dilato. Go-
dine 1397. jo§ su po dananjem Ka3telanskom polju sela dalje od mora, in
Dilato, tamo, gdje su seliféa. Vlaéine su zemlje izmedu Zeljeznit¢ke pruge
i grobista Na Hladih. Tu je erkva »Gospe na Hladih«, svetiSte, koje Suéurani
rado pesjeéuju, jer je to njihova stara postojbina. Upravo tu ispod erkve
i grobista, 50 m k jugu, na lijepoj ravnici, lokalitet je, koji nosi ime Séla, da-
kle pluralni- oblik imenice selo. Tu je bez sumnje bilo selo, prije nego su se
preselili u Kastel. Kad se pak ta seoba izvriila, jo§ i dalje su zadrZali staro
groblje na istome mjestu kao i danas, a opéi je pojav kod migracija, da se na-
stave pokapati u staroj postojbini oni, koji se otsele dalje od nje. Gospe na
Hladih bila je, bez sumnje, Zupska crkva staroga sela ili barem podruéna
onoga
Hladih bila su samo jedna etapa spustanja k moru, pa bi ovako to seljenje
izgledalo: U IX. stoljeéu starohrvatsko naselje na Putalju gdje je negda bilo
ilirsko-rimsko pastirsko selo, Gospe na Hladih ili Séla Ziva jo§ 1397. i ko-
naéno i
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#kih napadaja, ostaje jedino naselje pod imenom Suéurac, ime, koje je na-
stalo po Sv. Jurju, patronu crkve, koju je Mislav obdario.

Danasnji
zamka podigao je Andrija Gualdo, za kojega se i vrsi reambulacija, po dopu-
stenJu ‘
¢ac. Drugi dio, u kojem je bila nadbiskupova palaéa, sagradio je nadbiskup
Averoldus godine 1489. i postavio ovaj natpis:

Gloria Brixigenum nullo delebilis aevq
Gentis Averoldae Bartolomeus honor
Antistes Spalati s

Hoc Mare in Adriatico surgere iussit opus

Anno MCCCCLXXXVIII

Treéi dio utvrdenoga i proSirenoga kaitela sagradio je Bernard Zane go-
dine 1509., jer su tada bile najteze turske navale,
Laterans'kom saboru.%?

Tako se od male kule, koju je Gualdo podigao u Luciei, da zaStiti svoje
kmetove od provala Vlaha, 8to su preko brda prelazili i ugrozavali kao ne-
madski pastiri plodne 1 obradene primorske krajeve, razvilo kasnije glavno
naselje, u koje su p

Po vizitaciji Priulija doznajemo, da je godine 1603. ¢rkva Gospe na Hla-
dih imala jednu staru sliku na oltaru. Turci nisu dopustali, da se erkva za-
tvori drvenim vratima, a oni su bili u neposrednoj blizini. Crkva sv. Jurja -u
to vrijeme bila je veé porudena. Sela oko tih crkvi veé su bila potpuno napu-
§tena. Prvi put se spominje Suéurac pod tim imenom u buli pape Celestina

IT1. godine 1192. (Smiéiklas C. D. II 251), ali ta je bula falsificicana.

Granice su dobara u Suéurcu iste, kakve
cevsi od kotla izdubena u kamenu pod morem pravcem k brdu na »Crvene
stijene« i onda gore po brdu Kozjaku, gdje je na vrhu crkva sv. Luke, pa é&i-
tavo brdo sve do posjeda Sv. Benedikta splitskoga i do mora.

Te je lokalitete
se, da se nadblskupu daje od vladareva posjeda teritorij s isto¢ne i zapadne
strane od peéina u brdu (a rupe montis) sve do mora. S obje strane (t. j.
s isto¢ne i zapadne) postavljeno je medadno kamenje sa ¢éavlima (ferro signa-
tis). U suéuratkome polju ima predio zvan »Cavao«, i n njemun kuk sa éav-
lom. Takav €avao nalazi se udjeven u litici gore u brdu kao znak meda3a iz-
medu Solina i Suéurca, a zovu taj lokalitet Biocug.

Kotao u moru, koji biljeZi reambulacija, zabiljeZzio je i Calergi
karti 1675., pa i danas se taj kraj zove Kotao, a u kamenu, koji oblijeva more,
posve je sacuvan izduben kotao.’? U blizini Kotla nalaze se zemlje, koje nose
ime Kondir i donedavna se tu u
zdrobljen u posljednje vrijeme.

5! Relazione fol. 17r i Liber donationalium principum 70v.

82 Cupellus obicajna je mjera u Dalmaciji. U Hrvatskoj i Ugarskoj zove se cubulus.
Staroslavenski kbbblb (k’bl), kabao. Vidi Jireéek, Istorija Srba III, 188, 232.
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Gdje je solinski Bio¢ug, tu su i litice s toponimom Crljene stine, Sto odgo-
vara onome iz godine 1397. saxa rubea. Bioug u Crvenim stijenama spominje
se godine 1407. pri razgraniéenju izmedu Smoljevea, posjeda splitskih plemiéa,
1 Suéureca.’® :

Na zapadnoj strani Suéurac je medaSio sa selom KruSevié, a za znak me-
dasa bio, je postavljen jedan stup. U tome selu velik dio polja zvao se La-
zane, kao i danas, a nalazi se u Vladinama, in Dilate. U Krudeviéu nadbiskup
je imao viSe zemalja, ali ne na okupu i cjelini, veé rastrkane izmedu posjeda
privatnika

zemalja samostanu sv. Benedikta
1 sv. Mihovila od LaZana.

LAZANE I OKOLICA

Posjedi sv. Benedikta potjeéu od darovmice kralja Zvonimira iz godine
1078., kojom je darovao splitskim benediktinkama Pusticu u LaZanima, a tu
je darovnicu potvrdio Stjepan II. 8. rujna 1088.

Poku3aj, da se ove isprave proglase falsifikatima, nije uspio.*

U Pustici sagradile su koludrice crkvu sv. Kuzme i Damjana i gospodarske
zgrade polovicom XII. stoljeéa.5® Crkva jo3 postoji u seoskom groblju Gomi-
lice, a gospodarske zgrade do nje otkopalo je drudtve »Bihaé«. Ti se polozaji
danas zovu razliito: Doci, Pod mejama ili Grbié stine.

Crkvice sv. Mihovila i sv. Martina negda su pripadale jednoj Zupi, od koje
su nastala séla i Zupe Gomilica i Kambelovac. Crkve su se u staro doba nala-
zile u danadnjim »seli¥¢ima«, a to je toponim za sve lokalitete, gdje su prije
lezala stara séla u dama¥njim Katelima. Iz tih selidéa puéanstvo se preselilo
u kastele na moru ispred pogibelji turske. Stara su sela bila po sredini izmedu
mora i Kozjaka, dalje od mora zbog gusara, a uz vode, kojih ima dovoljno na
toj liniji. I Putalj je dobio ime od jednoga zdenca »puteolus«, a taj zdenac
i danas daje_svjezu vodu. Selisée gomilicko lezi izmedu crkve sv. Martina
(danas Rozarica) i Gospe od milosti i Krusevika.

Ime selidée nalazi se zabiljezeno u jednoj ispravi, koja se datira godinom
1123. toboze kao fundacionalna povelja Zupe sv. Martina i sv. Mihovila. Pa
mnogim znakovima to je prosti falsifikat. U ispravi nalazi se ime Franciscus,
Sto nije moglo biti poznato u nas prije svrietka XIII. stolje¢a, nemogué je
termin parochianus u smislu zupljanin u XII. st., podavanja Zupniku sjeéaju

% Farlati, o. c. III, 388.

% Vidi o tome Novak V., Dva splitska falsifikata XII. stoljeca (Strena Buliciana, Zagreb
1923).

Isti, Analiza razvoda zemalja manastira sv. Benedikta u Splitu (Vjesnik za a, i h. d.
1924 - prilog).

Pobijaju Novaka: L. Katié, Jo¥ o darovnicama Zvonimira i Stjepana II. koludricama sv.
Benedikta u Splitu (Vjesnik za a. i h. d. 1926/7., Segvié, u Nastavnom Vjesniku knj.
XXXVI, br. 34, str. 118. — Vidi i Karaman, Iz kolijevke hrv. proslosti, Zagreb 1930, str.
213-215. — Barada, Hrvatski vlasteoski feudalizam, Zgh 1952 (Djela Jug. akad. 44) na str.
24. eksploatira darovnice kao posve autentiéne.

55 Karaman, o. c., str. 205-216.
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nas na podavanja, §to su ih davali Kastelani svojim mletackim feudalcima, pa
napokon u samoj ispravi kaZe se, da su seli3¢éa nedavno napadnuta ex tri-
remis Januensium (od brodovlja genoveskoga), §to je moglo biti samo za rata
Ludovika Velikoga s Mleéanima, kad su se odvijale borbe izmedu Genove-
zana i Mledana u okolici Trogira.’® Ako se isporede

godine 1171. (Smiéiklas C. D. II, 130.) s imenima u ovej ispravi iz 1123.,
mnogo su razvijenija ova iz godine 1123. nego ona 1z 1171., a radi se o istome
kraju, pa i to je nemoguée Ipak za proucavanje topografije moze se s pouz-
danjem upotrebiti ta isprava.

. Bartolomej u XLVII to¢ki navodi jednu zemlju Torac, potok; koji se nalazi
izmedu Solind i Blata u ‘Gomilici, a nalazi se spomenut i u listini iz godine
1200. (Smiéiklas C: D. IT 349).

U tocki XLVIII zabiljeZzena je zemlja Milobraée blato, koja .medasi s jav-
nim putem i zemljom sv. Martina od Kozice (a to je istovetna crkva sa sv.
Martinom od Kruseviéa). Danas lokalitet Blato leZ na zapadnoj strani crkve
sv. Kuzme i Damjana i zapadno od potoka Torca. Valjda je toponim postao
po nekom Milobratu, ali i danas u Gomilici postoji lokalitet’ Mila Gorica.

U L tocki spominje se mjesto Spinae magnae, 5to odgovara Dracevici u
onoj fundacionalnoj ispravi, i nalazi se uz granicu Kambelovea i Luksiéa
8 gornje strane Zeljeznicke pruge.

Tocka LIII donosi »a(d) macerias bani« — banove gomile. U Gomiliei se vide
po polju male gomile kamenja, pa je odatle i poteklo
padno od Gomila je lokalitet
koji je sluZio kao medas.

U LIV toéki
Stinica, pa zemlja povide Stinice i onda u t. 55. Iza Stinice, u 56. Pod Sti-
nicom. Ta se Stinica proteZe oko Zeljezni¢ke pruge. U fundacnonalno] ispravi
ubiljezene su zemlje Podstinje (Sub Stiniza) i Super Stinizam. Danas kod
Zeljeznicke stanice su Zastinica, Stinica i Podstinica.

U istoj ispravi jo§ su Buchavica (pada voda s kruga i buéi), ali
Buljavica 100 m istoénije od Zeljezni¢ke stanice Kambelovca, Nalin, Topol
(zapadno od iste stanice). U tom pred]elu niZu se zemlJe V]aD
glavica, Topol, Planiéje,
benom ispod crkve sv. Martina), Dracevice, Bile, Dolcich prope Chnexach-
Doéié kod potoka zvana Knezak. Ovaj KneZak biljezi se u to¢ki L, a postoji
i Podknezak, kod kojega je Matijino vrilo.

U razvodu se zemalja-Sv. Benedikta godine 1171. (Smiéiklas C. D. II 130-
132) spominje znak u kamenu Sv. Benedikta, ali ne kaZe se, kakav je. U kam-
belovaékom polju ima lokalitet
a dalje
Spille subtus monte ad Laucele,
potok bit ée danasnje Soline, vrelo i1 poto¢i¢ zapadno od Torca, a Spilja se
nalazi ispod vrela Kruseviéa, a Krusevié¢ je voda pod brdom i liticom. U istoj
tocki zabiljeZena je Gorgona krivo proéitana rijec, danasn]a Grkova, voda
povise LaZana zapadno od Spilje.

% Segvié, Prilog povijesti falsifikata u Dalmaciji (Vjesnik kr. hrv. slav.-dalm. Arkiva
1902. godina IV, sv. 1, str. 56-65).
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U parnici izmedu samostana sv. Benedikta i Vuéine Vitova Krivonosica
(nasi torti — Smiéiklas II, 221, 348, 390) spominje se lokalitet Lugo Perscina.
Smiciklas i V. Novak tumaée taj toponim Peréinov lug, no to je pogresno,
jer su to dva lokaliteta: Luko i Pes¢ina. U Gomilici, a i u Kambeloveu, zovu
Litko greben kameniti, koji se svija poput luka, a jedan takav nalié¢i na
zmiju. Od tog valjda latinsko ime ovome brdu nad Gomilicom Mons Vipera.
Gomiliéani znadu za Malo i Veliko Liiko.

S obje strane Liika prostiru se Pi3¢ine.’” — Dovle je tekao tekst Ladislavljev,
koji je Bartolomej preuzeo u svoju reambulaciju.

Da nastavimo s Bartolomejevom reambulacijom!

TROGIRSKI TETIRORI1]J 2
U to¢ki 52. navedi: in Dilate in loco vocato Chazetina Stiniza, dakle n
Vlaéinama Kazetina Stinica. Izmedu crkve sv. Lovre u Lu8iéu i sv. Mihovila
u LaZanima posto]l lokalitet Katinica. Sredovjeéna crkva sv. Lovre u Ostrogu
bila je kao i danaSnja posveéena po ondasnjem obicaju i sv. Marku. Zbog
Ostroga ratovali su Spllcam u XIII. stoljeé¢u s Pol}lcamma Toljenom i Vu-
éetom, o ¢emu nas izvjescuje Toma Arcidakon (H. S. str. 104-105).

U Splitu bijaSe jedna vrio energiéna opatica samostana sv. Benedikta po
unenu Kaca ili Katarina. Ona je vodila u XII. st. duge i oStre parnice zbog
posjeda svoga samostana u ovom kraju, pa nije li lokalitet Kazetina stinica
i Katinica dobio po njoj svoje ime?

Za ubikaciju ovih toponima 1 lokaliteta u Gomilici mnogo sam se trudio
i ve¢ odavna ih ispitivao. Mnogo su mi pomogli pri tome poslu starac Mijo
Britvié (1925) i biv8i Zupnik Gomilice i domorodac Don Damjan Pavlov, a
ovih posljednjih godina Ivan Carev, izvanredno dobar poznavalac narodnog
Zivota, pro3losti i rodova u Gomilici, koji poznaje i svaku stopu u tome kraju.

U LIII toéki prelazi Bartolomej na trogirski teritorij, pa odmah na po-
éetku :
skoga teritorija. Taj se stup cesto imenuje u starim dokumentima, a bio je
podignut kod Svetoga Mihovila u Lazanima. Postojao je za kralja Ludovika,
jer tada Spli¢ani traze, da meda izmedu njih.i Trogirana bude: a.columna,
quae est in Dilato (Smiéiklas C. D. XII, 540).

Uspomena na taj stup u3éuvala se u toponimu Stupi tamo, gdje‘je granica
izmedu Kambelovca (splitskoga kastela) i Luksica (trogirskoga kaétela). I
fundacionalna - =
u dva komada, kod stupa, gdje imaju granicu Troglram « I Bartolomej u tockl
64. biljezi: Item ibidem  (to jest kod stupa) alia terra, cuius terrae ab oriente
et aquilone sunt contigue terrae ‘Sancti Michaelis de Lasano«. Dakle su te
dvije zemlje Sv. Mihovila zaista kod stupa, kad ih biljeie i fundacionalna
isprava i Bartolomej, pa je to jedan prilog dokazu, da i ta f3151f101rana isprava
moze posluziti kod ubikacije polozaja.

87 L. Katié, Jos o darovmicama, str. 55.
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U 65. to&ki spominje se Vuleasa Stiniza — Vuka$a stinica. Ivan Carev tvrdi,
da je to poloZaj ispod danadnje ceste izmedu Luk3iéa 1 Kambelovca. Zemlja
Nadoplet nepoznata je poloZaja. Je li taj toponim nastao
plesti, Sto znac¢i zavrsiti, dakle zemlje na kraju, na granici?

I PuSavica (Puschoviza) iz toéke 67. nepoznata mi je poloZaja, ali mora biti
negdje na moru, jer se oznaéuje »Puschoviza supra Lucizam«.

Toéka LXVIHI: Item terra in Covaziza suplana. Ova Kovaéica pod Planom _
bit ée ispod crkve sv. Lovre u OstroZinama, jer razvod iz godine 1171. ubi-
cira: Est terra subtus vico, qui Ostreg nominatur; subtus Planou«.

Toéka LXIX: Zemlja u Gostinju od 100 vretena, a s podneva javni put
po obali morskoj i t. d. Gostinj je potok u LukS3iéu, granica izmedu toga
sela i Staroga kod Sv. Ivana u Rusincu.

LXX. Item terra in Belach et verius in Belai supra Gostin cui ab oriente
est Potoch
Divulja.

Toéka LXXII: Item terra in Coromazno, ubi dicitur Gomile. Koromaéine
su u Kastel-Starome ispod Zeljeznicke stanice s istoéne strane potoka, a Go-
mile povise Bojiséa (Sv. Pelar od Bojii¢éa). S Gomilama je povezana Kljuéa-
nica, koja se nalazi na polovini puta izmedu sela Staroga i Zeljeznitke stanice.
Sto Farlati biljezi Chizaniza, to u rukopisu u arhivu splitske kurije stoji Clu-
zaniza, tocka LI glasi: Item terra in Cluzaniza et verius in Craleva ograda.
Danas je, kako:je sprijeda refeno, Kljuéanica ispod Gomila k.jugu; ispod
Kljucanice je Ograda, koja je izgubila adjektiv kraljeva ovdje, ali ima druga
Kraljeva ograda istoéno od vode Cesmilovac, koja se biljezi u tocki LXXV:
Item ad Spilach apud aquam nuncupatam Zesmina: Te se zemlje ovako nizu:
Najprije u brdu je Spiljan, a ispod Spiljana je Cesmilovac voda i do nje Kra-
ljeva ograda (dana3nji toponim) pa jo3 niZe poznata crkva Stomorija. U Lu-
ciusa ima: Santa Maria de Spliano detta hora volgarmente Stomoria. Biskup
trogirski dobio je 1274. godine od pape Grgura X. iz Liona breve, u kojem
se nabrajaju njegove crkve Ostroch, Splla, San Pietro.)%

U trogirskim spomenicima Cesto se susreéemo 8 crkvom Stomor'ijom Naj-

.....

Farlati:

Godine 1189. neke trogirs’ke porodice (po imenu sudeéi hrvatske) Stanko
Orebina (oreb = jareb), Bratica Matijin Petar, Stjepan Stumbrada, podzupan,
Grubina i DraZina (Draxechna) sagradili su crkvu i nadarili je zemljama. Te
su zemlje u blizini same crkve, koja se prozvala Sancta Maria de Spillano,
danas Stomorija. U ispravi za oznaku medaSa uzimaju se putovi i vode. Pu-
tovi vode u Ostrog; k Sv. Jurju de Mirano (danas od Zestinja), pa u Spiljan,
a na ovome posljednjem putu su Poéivala, po svoj prilici ondje, gdje je er-
kva, jer se odatle pocCinje dizati teren i voda je pod crkvom, dakle najpriklad-
nije mjesto za poéitak. Tu se poédivalo iduéi u Spiljan i Zestinje, koji se na-
laze
koja su imena iSéezla. Ime vode Pokrovnik nalazn se u poljickoj Ostrv1cn

"

58 Lucio, Memorie di Tran, str. 89.
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gdje su po tradiciji bili na potoku Pokrovniku dvori poljictkih poéetnika ple-
mena Tjesimira, Krefimira i Elema. Takoder postoji selo Pokrovnik kod
Drnisa. ;

Crkva Stomorija bila je u XII. stoljeéu Zupska erkva, i oko nje su se kopali
seljani onoga kraja. Grobovi su zasuti zemljom i samo se koji trag opaza.
Jednako su bila sela oko obliznjih ecrkvi Sv. Jurja od Zestinja, Sv. Nikole i
Sv. Jurja od Podmorja. Obje crkve sv. Jurja spominju se godine 1189., ali su
bez sumnje starije. Crkva sv. Nikole spominje se u darovnici kralja Stjepa-
na IL. god. 1089, kojom je zemlje oko sela Raduna darovao samestanu sv.
Stjepana de pinis, da namiri dug od 100 zlatnih solida, koje mu je samostan
negda pozajmio.”® U selu Radunu, kOJemu se ime i danas ¢uje u ustima Ka-
itelana, a ostalo muspomena i u prezxmenu Radunié, zupska crkva bila je sv.
Nikole, koja je pred pedesetak godina sruSema, a ma nadvratnik juznih vrata
postavljen je stari prag s neke crkve iz okolice takoder posveéene -sv. Nikoli
1 na njemu natpis s imenom tepéije Ljubomira. U Radunu je i druga crkva
sv. Jurja od Podmorja ili OriSac ispod Suinjara.  Ta crkva i danas je vrlo
karakteristi¢an primjer starohrvatskih gradevina s jakim kontraforima. Dyg-
gve je istice kao prototip starohrvatskih erkvi, a njezinu formu izvodi iz
arhitekture mauzoleja sv. Anastazija u Solinu.®®

Oko -
cima. Tu je dakle ostala netaknuta proslest starih kastelanskih sela savreme-
nih nadoj reambulaciji, pa je hio potreban ovaj ekskurs, da se doéara, kako
je izgledao onaj kraj, kad su reambulatori njime prolazili. Sam naziv Pod-
morje spominje se prvi put u ispravi iz godine 1249., a pod tim se razumije-
valo zemlji§te od potoka Resnika do splitske granice i obuzimalo je tri crkve
sv. Jurja od Zestinja, sv. Jurja od Podmorja i sv. Nikole u Radunu.%!

Tocéka LXXVI navodi zemlje u Bihaéu (Blach) ab Aquilone mons et mon-
taneae zemlje su pod samim brdom i dalje je zagorje. Stari dvori hrvatskih
vladara, gdje je ime Bihaéa povezano s praskozorjem hrvatske drzavnosti i
prvim spomenom hrvatskoga imena. Tu Trpimir, dux Chroatorum, godine 852.
izdaje svoju povelju, Actum in loco, qui Biaci dicitur, pa Mutimir 892. godine
Actum in Biaci ante fores ecc]esuae Sanctae Marthae martyris. U zakljuécima
splitskog crkvenog sabora godine 1185. priznaje se, da splitskom nadbiskupu
pripada: Insuper habeat has ecclesias sanctam Martham sanctum Petrum de
Clobuco etc. Od XII. stoljeéa pa do svrietka XIV. iestoke su se borbe vodile
zbog posjeda zemljiita od Ostroga do Bihaéa. Arpadoviéi i njihovi nasljednici
to su polje davali sad Splitu sad Trogiru. Konaéno godine 1358. svriile su
razmirice i stup pod Ostrogom obiljezavao je granicu. Godine 1397. nadbi-
gkupu je od Citava njegova posjeda u tom kraju u Bihaéu ostala samo jedna
zemljica i nedto oko potoka Riéice, danainje Riéivice izmedu Kastel-Novoga
i Stafiliéa.

Crkvica sv. Marte sagradena je od nepoznatoga hrvatskoga kneza, Cije se
ime ma natpisu cihorija :

% Radki, Doc. 149-151. — Perojevié, Postanak Kaitela, str. 7 (Izdanje »Bihaéa«, Sara-
jevo 1934).

8 Dyggve, History of Salonitan Christianity, Oslo 1951.

81 Perojevié, Postanak KaXtela. str. 7.
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LABIN I ZAGORA

U toéki LXXXI reambulator prelazi na teritorij grada Klisa, i to na selo
Labin i tu opet preuzima tekst Ladislavljeve reambulacije.

Ovaj se opis drzi »zavoda« iz godine 1191., kojim se utvrduju granice: od
brda izmedu Smokovice i Labina, pa na put u dolini (danas Drage) kod ne-
koga hrasta, gdje je s obje strane puta uklesan kriz kao znak medasa 1 dalje
preko vise zemalja uklesano slovo D(omnius?) i do nekoga kamena, kuda se
ide u Suhi dol, gdje su otkrili pod zemljom ili Sikarjem znak zvan »vranova
noga« i onda prema istoku »do Uvrh Suhidol« (Smiéiklas C. D. II, 250). Na-
ravno, i§¢ezli su znakovi medasa, ali postoji pos danas put kroz onu dolinu,
koja se sada zove Driga.

Po reambulaciji granica posjeda u Labinu teée meda od trogirskoga teri-
torija negdje ispod Smokovice u gornjem Segetu, gdje su kameni stupovi-u
nekom docu prema-Trogiru (valjda dana$nji Trapljeni doci) i odatle k zapadu
do nekih gomila i na lokvu, koja se zove Mravnica (kota 365) pa na Smokvi-
lac (danas Smokviéka kula) i na brdo Labinsicu (danas Labi3nica) povise Smo-
kvice, pa do brda nad Suhim dolom (Suhi dolac). Zatim se niZzu Opor i Ka-
menice. Taj prostrani i teski teren samo je sumarno oznacen u todki LXXXII,
a potom Bartolomej biljezi posjed splitske

Tu uopce ne postavlja medase,
laciju, veé se pozivlje na dokumenta, koja posjeduje splitska crkva

Nadbiskup je imao
LXXXIII: Item in Zetina est villa Stolaz sa svim pripadnestima, a granice
su mu: grob, koji se hrvatski zove »Slapotim greb«, dakle Slapotin greb (u
rukopisu u splitskoj biskupskoj kuriji lokalitet Slapotin greb nosi ime Hla-
potin greb), tu je neki izvor, koji samo zimi izvire (ruptura aquae gemalis —
t. j. hiemalis) i jedna Suhodolina, pa opet neka voda, koja samo zimi izvire

82 [hidem, .str. 18. Isti, Najstarija hrvatska zaduzbina Sv. Marta u Bijadima, Sarajevo
1933; Karaman, Iz kolijevke hrv. proslosti, str. 149.
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i polozaj »Dochupraz geb«. Kusao je Stolac ubicirati dr. Kalebié, koji je dobro
poznavao sinjsku okolicu i on ga stavlja u Luéane, éemu se protivi dr. Gu-
njaca, koji to pitanje povraéa kao nerijeSeno, a i gotovo bit ée nemoguce
prepoznati Stolac, jer su tocke, po kojima bj se moglo orijentirati, posve
opéenito opisane, a k tomu i toponimi zbog loSega ¢itanja slabo tradirani.
Aqua hiemalis, koja samo zimi tefe, ima viSe ne samo u Luéanima, nego
takvih zimskih voda i potoka puna je okolica Sinja.

Stara je zupa Smina i poznata po jednoj darovnici kralja Zvonimira. Nju
navodi Bartolomej u toéki LXXXIV: Item est villa dictae ecclesiae spalaten-
sis, kako je u Cetini villa Stolac, tako_je i u Smini villa jedna, selo, kojemu
ne kaZe imena reambulator. Nije éitava Zupa nadbiskupova, veé samo jedno
selo, a njemu éemo lako naéi ime, ako uzmemo u obzir Zvonimirovu darov-
nicu iz godine 1083., gdje se ¢ita, da Zvonimir daruje splitskomu nadbiskupu
territorium in loco qui Smina nuncupatur, illud quidem, quod Conustina no-
minatur. To je selo danas$nje Konjsko.

Smina se nalazi medu dekanatima (parochiae),
bor 1185. priznao splitskom mnadbiskupu.

Jo§ u poéetku XVIIIL. stoljeéa bilo je Zivo ime Sminovo, a sada je potpuno
zaboravljeno i od stanovnika negdadnje Zupe Smine.

Smina ili Sminovo jest kraj oko Muéa do Neori¢a i Konjskoga.
graphia Sacra Spalatensis« iz XVIII. stoljeéa stoji: »In Sminovo ecclesia pa-
rochialis ‘Sancti Petri« i »In Much et Sminovo ecclesia parochialis Sancti
Petri Apostoli«.

Crkva sv. Petra nalazi
kneza Branimira iz godine 888. U tome kraju, ali bliZze Klisu, selo je Konjsko
u plodnoj krikoj dolini. Oko' stare crkve sv. Mihovila ima steéaka, 3to svje-
doéi za kontinuitet Zivota do XV. stoljeéa, poslije pak poznati su dizdari tur-
ski u Konjskomu. Po odlasku Turaka Konjsko

plemena Jakovljeviéa, koje su ime promijenili u Tartaglia.®

BRAC

Bartolomej napokon prelazi na otok Braé, da opiSe tamosnji posjed nad-

biskupov,
primo videlicet est terra maxima apud ecclesian sancti Joannis in
vaile Po...«. \

Krnja rijeé nalazi se i u rukopisu u splitskoj kuriji, pa se moZe popuniti i
Povlje i Pestire. Ivan Ostojié, sam Povljanin piSe o tome: »Tu, u nizu zemalja
pod rednim brojem 87 (misli na naSu reambulaciju — op. moja), stoji i ovo:
Nadalje spomenuta crkva i nadbiskupija ima svojih zemalja i posjeda na oto-
ku Bratu: najprije ima veoma veliku zemlju kod crkve sv. Tvana u uvali Po ...

%3 Gunjata. Topografska pitanja na teritoriju-stare Cetinske Zupanije, Izdanje »Bihacac,
Split 1937. — Kako i gdje je svriio hrv. kralj D. Zvonimir s dodatkom o grobu kralja Zvo-
nimira na Kapitulu kod Knina. Rad Jug. ak. zn. i umj., 288, Zagreb 1953, str. 310.

5 % Potanje o Smini vidi w mojoj raspravi: Starohrvatska 7upa Smina_ (Vjesnik za a. i h.
. sv. L).
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i éitavu tu uvalu prema jugu uzduZ sve do brda. Uz tu su zemlju ili uvalu sa
istoka, juga i zapada brda, dok je sa sjevera morska obala i luka.

Je li u okrnutoj rijeéi Po ... skriveno ime Povlje? Od braékih uvala jediuo
povaljska i postirska poéinju sa poéetnim slogom Po .., uvikle su se u
braéko kopno od sjevera prema jugu i imaju crkvu sv. Ivana. Kod povaljeke
je crkve »veoma velika zemlja« i »é&itava uvala« pripadala crkvi. Pak i @itavi
‘opis okolnih brda, njihov smjer i sklop odgovara opieu povaljske luke. Sa
svim tim imamo protiv ovakva éitanja veliku poteskoéu _
stavku popisa. Poslije navedenih naime rije¢i odmah dolazi: nadalje blizu
sela Skripa
mjesto odnosi ma Postira.

Vrijedi zabiljeZiti medu kolonima nadhiskupskim u Postirima ove: »Bagti-
nici pok. Nikole i Frane braée Banovéi¢ reéemi drukéije Michieli«, zatim
»Bastinici pok. Ivana Michieli reéenog Mede« (Relazione fol. 38). I ovdje
jedan od mnogih pojava, kako é&isto hrvatske obitelji zabacise kasnije svoje
hrvatsko ime i proglasife se poslije Talijanima.

Nadalje u tocki 88 vise sela Postira zemlja je medadnica sv. Duha, i ta
crkva joS se diZe u grobidtu postirskom. U to¢ki 89 »Ibidem etiam prope ubi
dicitur na Crisie, est terra, quae voca
gresno citanje u rijeéi Crisie i villa.

U rukopisu u splitskoj biskupskoj kuriji zabiljezena je rije¢ Crisiz, dakle
ima se ¢Citati KriZzié mjesto krizije, 5to je besmisleno. Takoder nema smisla
villa Gniva
rima postoji KriZié¢ i blizu njega Njivin dolac.

85

U posljednoj todki XC govori Bartolomej ovako: »Item .iuxta puteos et
viam publicam ab oriente est terra, cui ab occidente est Monticulus, sub quo
itur ad portum Saplisca.«

Od tih bunara (puteos) danas se svaki
nalaze se na putu iz Postira prema Splitskoj. Godine 1687. u Cosmijevoj Re-
lazione na fol. 39r zovu se Studenci vreteni doi appresso Studenzi, terreno
vacuo nel confine di Splisca. (Dva vretena neobradene zemlje kod Studenata
na medasu Splitske.)%

Brad i Hvar postali su posebna biskupija oko godine 1146., odcijepivsi se
od splitskoga ordinarija,%” ali ipak je splitski nadbiskup zadrZao na Braéu
svoje posjede i tri sela: villa's. Georgii in puncta Bracchiae (Sv. Juraj), S.
Joannis in Puncta nigra (Crni vrh u Povljima) i S. Maria de Postire. Te jo—__
crkve godine 1609. pohodio nadbiskup Dominis, kako piSe Cosmi u Relazione-
fol. 71r. Kod restauracije Sv. Ivana Povaljskoga
nadbiskup, veé samo hvarski biskup po svome izaslaniku Dujmu Hrankoviéu.
Nadbiskup je poslije drzao samo zemlje u Postirima, Splitskoj i Skripu, dok
godine 1687. nitko se nije sjeéao posjeda njegova u Povljima, kao 3to biljezi
Cosmi u Relazione na fol. 36r. '

I poslije obavljenih reambulacija imao je nadblskup Andrija Gualdo borbe
sa Splitom, koje su se dovriile kompromisom 3. kolovoza 1398.

85 Jvan Ostojié, Benediktinska opatija u Povljima na Braéu, Split 1924, str. 167-168.
8 Relazione, fol. 39 r.
67 Farlari, o. ¢. III, str. 177.
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Od toéa

VI Quod nullus audeat judicare familiares archiepiscopi, eiusque villices,
nisi ipse archiepiscopus, tum in civilibus, quam in criminalibus.

VII Quod proedia et aliae res positae in Dilato et in Prasce sint sub iuris-
dictione Archiepiscopi iuxta formam privilegiorum Ecclesiae Spalatensis etc.

IX Quod Archiepiscopus possit introducere in civitatem reditus quoscunque
recollectos de ipsius possessionibus et eos vendere sine aliquo dacio.

X Quod nullo tempore imponatur tributum in praeiudicinm molendinorum
Archiepiscopalium.

XI Quod omnes lites Archiepiscopi €t aliarum ecclesiarum et Monasterio-
rum expediri debeant per Curiam civitatis infra duos menses, praesertim su-
per occupationibus bonorum Ecclesiae, iuxta continentiam montaneorum,
quodque libri montaneorum valeant et admittantur in iudicio et curia
lari.%8

Nadbiskup je zadrzao za sebe ]lll‘lzdlkCl]ll nad Putaljem ili Suéurcom i Pro-
sikom u Solinu, koja

Saéuvao je porez od solmsklh mlmova t. zv. Sextarlola

Montaneji crkvenih posjeda postali su sluzbene knjige.

DERIVACIJA POSJEDA NADBISKUPSKE MENZE

Splitska nadbiskupska Menza kroz vjekove je poveéavala svoj posjed. Za
veéa zemljiSta i komplekse, koja obuhvaéaju éitava sela, sacuvali su se arhiv-
ski dokumenti, veéinom
kako dokazuju realno stanje posjeda u stalnim vremenskim periodima, a $to
imamo misliti o falsifikatima, veé je izneseno .

Najbolje smo obavijeSteni o Suéurcu, solinskim mlinovima, crkvama sv. Ma-
rije od Otoka i drugima u Solinu, pa o Smini i Sv. Petru Gumajskomu.

Manje zemlje jednostavno bi se uvele u montaneje, za koje smo vidjeli, da
su pred sudom vrijedili kao originalni dokumenti.

Prvi posjed, koji je zajaméen ispravom, jest selo Putalj
od kojega je nastao Suéurac. Godine 852. Trpimir je svojomn glasovitom ispra-
vom darovao crkvi sv. Dujma i n]ezmu nad}nskupu crkvu sv. Jurja sa svim
njezinim pripadnostima
hodnik Mislav. K tomu jo§ mu potvrduje sve, §to je nadbiskup veé dotada
posjedovao u Poljicima
u hrvats‘kOJ drzavi stekla neke zemlje kupnjom ili kojim druglm nacinom.
Kad je za nasljednika Trpimirova nastala parnica izmedu splits™
skupa i ninskoga biskupa Adalfrede, onda je Mutimir dosudio posjed u Pu-
talju Petru, splitskom nadbiskupu (892).

Putalj — Suéurac najveéi je i najvazniji posjed splitske Menze, koji je ona
uzivala bez prekida sve do agrarne reforme u Jugoslaviji.

Drugi veliki posjed jest onaj u Prosiku i tamo do Dujmovaée. Na saboru u
Ninu godine 1080. kralj Zvonimir dao je splitskom nadbiskupu Lovrincu, na

68 Jbidem, str. 348.
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njegovu molbu, crkve sv. Marije od Otoka i sv. Stjepana, zaduzbine kraljice
Jelene.®? U popisu dobara splitske crkve sv. Dujma iz godine 1338. zabiljezene
su zemlje Gospe od Otoka. To je zapravo prijepis, koji je uéinio notar Luca-
nus, primancir splitske crkve, iz jednoga autenti¢noga montaneja, u kojem -je
stajalo, da je jedan dio toga »copia sive transumptum cuiusdam montanei anti-
quissimi contenta in alio montaneo«, dakle prijepis staroga montaneja bio je
uklopljen opet u drugi montanej. Postojao je, dakle, jedan montanej, koji
uvriten u registar dobara splitske crkve, a taj montanej ovako pocinje: Hoc
est territorium sanctae Mariae de Otaz (Otok) i onda se niZu zemlje Gospe
od Otoka.

Ovaj montanej Gospe od Otoka, koji je uklopljen u original, odakle
canus prepisivao, nastao je, bez sumnje, prema fundacionalnej ispravi Jele-
ninoj, koja je propala, podto su dobra registrirana '

To je, dakle, drugi pravni dokumenat za dobra
biljeska daje nam vremenski termin, kad je i kako je taj posjed dobila Menza.

Konjsko n ‘Smini dobio je nadbiskup po darovmici Zvonimirovoj iz godine
1083. Ugarsko-hrvatski
pa i posjede tih crkava u Solinu, a kralj Andrija II. godine 1207. predao je
t pravo skupljanja sedmiénog poreza od svakoga mlina (sextarioli), $to spo-
minje i Toma Arcidakon: Kralj je na molbu njegovu (t. j. Bernarda nadbi-
skupa) darovao crkvi sv. Dujma sekstariole mlinova Solinske rijeke, a ovi su
pripadali banu svake sedmice.”” Dakle kralj je prenio na nadbiskupa bansko
pravo.

Posjed sv. Mojsija i sv. St]epana solinskog potvrdio je kral] Gejza godine
1158., pa
Andn]a II. godine 1198. i 1207 godine.”!

Svi su ovi posjedi postali peslije obiéni beneficij.

Posjed je sv. Petra Gumajskoga u Jesenicama i u Polji¢kom primorju (Pod-
strana, Jesenice, Duce) dopao nadbiskupa poslije utrnuéa supetarskog samo-
stana.

Podrijetlo posjeda na Braéu nije nigdje zabiljezeno.

Najtamniji je izvor o posjedu Bartolovitine.

Sigi¢ navodi deset isprava od godine 1067. do 1087., u kojima se spominje
samostan sv. Bartula, pa na temelju tih dekumenata zakljucuje, da je taj sa-
mostan bio kraljevski i da je postojao jo3 prije Petra KreSimira, pa da je po-
slije izumréa narodne dinastije preSae u vlasni§tvo ugarsko-hrvatskih vla-
dara.” Dalje kaZe, da peslije XI. stoljeéa nema vise spomena samostanu pa je
odito poslije 1087. napusten. Otada se spominje samo crkva sv. Bartula.

Gejza II. godine 1158. dariva i potvrduje eplitskom nadbiskupu Gaudiju
»ecclesiam sancti Bartholomei de Tnin cum-omnibus pertinentiis suis« (Smiéi-
klas C. D. II, 87). Godine 1180. za bizantskoga cara Emanuela nadbiskup Raj-

nerij nastojao je nrediti svoje posjede, pa je u tome poslu po3ao u Bizant

% Toma arcidakon (ed. Racki), str. 55. :

70 Smiciklas, C. D. IL str. 54, 97, III, str. 70. — Toma Arcidakon (ed. Raéki, str. 80 i
Katié L., Solinski mlinovi u proslosti (Starohrvatska prosvjeta, ser. TIL sv. 2, str. 205 i 206).

1 Karaman, Iz kolijevke hrv. pr., str. 223-224.

7 Si3i¢, Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara, Zagreb 1925, str. 690 i dalje.
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k caru, kop je potom naredio svome namjesniku u Dalmaciji Rogeriju, da
prov1er1vsx dokumente nradbiskupove
je on i uéinio.”® :

U Relazione 1687. Cosmi izriéito kaze, da je Emanuel darovao splitskoj
Crkvi »opatiju
Stina u teritoriju Sibenika«. Ti se posjedi nalaze prema Vrpolju.”* Cesto ‘spo-
minjani crkveni pokrajinski sabor u Splitu godine 1185. uz ostalo dosuduje
splitskom nadbiskupu i erkvu sv. Bartula »habeat has ecclesias sanctam Mar-
tham, s. Petrum de Clabuco, sanctam Mariam, sanctum Stephanum, sanctum
Moysem sanctum Bartholomeum« ]

Konaéno Andrija II. godine 1207. potvrduje nadbiskupu Bernardu uz ostalo
i »ecclesia sancti Bartholomei de Tnin.«

Poslije Bernarda zanemarili su njegovi nasljednici neki posjed ev. Bartula
pa je biskup kninski Nikola I. (1272.-1274.) sagradio lijepu crkvu.

U to vrijeme bio je nadbiskup Petar u Splitu, a njega je papin delegat Gen-
tilis ekskomunicirao i suspendirao zbog loSe uprave, pa je nadbiskup napisao
ili dao napisati svoju apologiju, u kojoj pojedinaéno pobija toéku po tocku
optuzbe protiv sebe. Medu drugim optuzbama bila je i ta, da je neovlasten
prodao opatiju
sjed bio zanemaren od pet njegovih prethodnika
gradio na opatijskoj zemlji svoju katedralu, onda nije ostalo drugo, nego da
se nagodi i primi odstetu od 400 mletadkih dinara, za koje ée kupiti drugi
posjed.”® To bi bio stari posjed Menze kod Knina. Ali Cosmi g. 1683. navodi
drugu Bartolovstinu kao posjed splitske Menze, a to se ne moze oduositi na
Knin, jer je kninski Kapitul bio u to doba
pa se ovdje radi o nekoj drugoj Bartolovitini. (Ima Bartulovstma i u Merinju
kod Sibenika. )

O Srinjinu je ve¢ bilo govora, on pripada medu prva posjedovanja sphts'ke
crkve. Gejza II. 1158. potvrduje Gaudiju nadbiskupu uz ostale posjede i-selo
Srinjin, koje je odavna posjedovala crkva sv. Dujma, pa se to dovedi u vezu
s darovnicom kneza Branimira. Posjed u Tugarima' (zapravo Osié, kom3iluk
danasnjim Tugarima) nadbiskupi su kupili svojim novcem, kako se dade za-
kljuéiti po Trpimirovej povelji.

Labin se prvi put spominje u falsificiranoj Kolomanovoj povelji od godine
1103.: »villam Labenam«, zatim godine 1191. Tu rade zavod zemalja splitski
kanonici Katold

Jos bi trebalo raspraviti posjed u splitskom polju. Po reambulaciji se opaza,
da su se i tu-iznosile &
na zeml]e Ti raStrkani komadiéi zemalja dopali su Menzu po oporukama,
kupnjom i zamjenama po éitavom polju, tako da
polju bilo Menzinih 48 komada zemlje, koje je obradivalo 56 kolona.

3 Smiéiklas, C. D. II, 165 i 166—67.

74 Relazione, fol. 39 v.

78 Smiciklas, C. D., str. 193.

" Farlati, ITI 302-307; Smiéiklas, C. D. VIII, 379-380. — Vidi: Gunjaéa, O polozaju knin-
ske katedrale (Starohrvatska prosvjeta III, serija 2, str. 71-74).

77 Smiciklas, C. D. II, 250.
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POVRSINA I PRIHOD

Za godinu 1397. ne moZemo tolno kazati, kolitka je bila povr§ina Menzina
posjeda, a jo3 manje, koliki je bio prihod. Ipak mam neku sliku o tome mogu
dati makar kasniji podaci iz godine 1687. po Cosmijevoj Relazmne, koja daje
opm pregled na posjed Menze, a taj se posjed mnogo

jer su Turcy tada drzali Cetinu, a zemlje u Solinu i Smini nisu se po odlasku

Turaka vratile

Dakle Relazione donosi ovaj pregled:

Posjed Obradenih vretena Neobradenih vretena

u Suéureu S TR o i 2 5000 2000
e KAl telland= v vt o s i 1216 473

. u Splitskom polju . . . . . . 235 e
u Strozancu . . R 400 100

. u Poljickom pnmor]u o 5 P et 800 300
TR CHOUR s St &% = s & oa 105 —
u=-Sibentlons st a0 Lo 480 -
Syapass oo ron Al el el 8236 2873

Dakle ohradenoga zemljiita bilo je 457 ha.
Popreéni dohodak je bio:

Suéurac, Gomilica i Kambelovac kvarata (kvarta = oko 60 kg)

jeéma . . . . . 30kvarata
pira . + +. + . 20kvarata
prosa . . . . . l5kvarata
boba . . . . . 15kvarata
graha 3 . .+ 6kvarata

vina barila 1000 = 660 hl, ulja barila 66 = 44 hl i 56 litara

Splitsko polje davalo je:

pSenice . « . . 8kvarata
jeéma . & . . . 30kvarata
prosa . . 1 kvarata

vina barila 60 = 39 ,60 hl

Polji¢ko primorje:
za viinje se uhvatilo 120 lira, vina je bilo 120 barila = 79 hl, p3enice je bilo

oko 4 kvintala.

StroZanac je dao jeéma 14 kvarata, pSenice 6kvarata i vina 30 barila =

19,80 hl.

Bartolovstina je dana u najam za 6 reala = 600 lira.
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Trogirska kastela su iznajmljena za 600 lira. Postira za 5 godina iznajmljena
za 186 lira, a za drugih 5 godina za 50 dukata.

U to doba u Splitu je vrijedio cekin 26 lira, a u Mlecima 17 lira.

Na ovu gospodarsku proizvodnju utjecao je druStveni
feudalnom vlastelinu, koji je u ovom sluéaju splitski

Razlicisi su bili oblici odrosa kolona prema nadbiskupu: kmetstvo, emfi-
teuza i prosti zakup.

Sforza Ponzoni, neéak Mark-Antuna Dominisa, prvi je od splitskih nadbi-
skupa poslije pogibije nadbiskupa Rajnerija stao uredivati pitanje ovoga od-
nosa. On je zgotovio popis duZnosti kmetova. Ja ga donosim u prijevodu iz
talijanskoga originala, kakav se nalazi u istome svesku sa Relazione Cosmija.”™

»Spis udinjen od mons. Ponzonija za vrijeme parnice sa seljacima Suéurca.

Odredbe, koje se imaju (odobriti i saopéiti seljacima), tezacima (kolonima)
splitske nadbiskupije.

Svi oni, koji su sagradili kuéice u dvoristu
Suéurcu, imaju te kuéice maknuti u roku od dana ... i oéistiti dvoriste. Nitko
ne moze prodati drugima zemlje i posjede nadbiskupije,
divanje, osim samo svoj rad i poholjice.

Ako koji od tezaka nadbiskupskih hoée prodati svoje poboljsSice na nadbi-
skupskem zemljidtu, nadbiskup ima prednost pred svakim, ako on hoée ispla-
titi cijenu za te poboljSice, i to po procjeni vjestaka.

Nitko ne moZe drZati ili uZivati posjed nadbiskupije
Suéurca, ako ne bude podvrgnut obvezama, teretima, tlakama realnim i oseb-
nim (kuluk) seljaka redemoga kasdtela, veé ako bi postao tezak koga drugoga,
a nadbiskup mu plati njegove poboljsice, ako ih ima, duZzan je da ustupi sve,
§to je posjedovao pod tim kastelom.

Nitko ne smije izabrati ili promijeniti vrt po svojoj volji, veé mora &ekati.
da mu to odobri nadbiskup ili njegovi predstavnici.

Kuée, koje imaju seljaci, osobito u reéenom Kastelu, ne mogu se prodati
-miti otuditi, ukoliko se tiée zemljiSta, bez znanja i izriditog pristanka nadbi-
skupova, koji kod kupovine uvijek ima prednost pred drugima ili mu se ima
priznati kakav podarak za njegovo zemljiste. >

Nijedan dio nadbiskupskih zemalja nema biti izuzet od plaéanja poredtice
biskupu (dominicale), osim ako je izuzet od prejasnog duzda ili od apostel-
ske Stolice. ' ¥

Zemlje oranice, kad budu tri godine neobradene, ostaju na slobodno raspo-
laganje gospodaru
i to na bilo kojem teritoriju, koji je podvrgnut prejasnom principu.

Iz lugova i s neobradenoga zemljista na nadbiskupskom teritoriju nitko ne
moZe sjeéi drva za gorivo, osim za svoje ognjiSte, a da nadbiskup moZe vazda
sjeéi drva na tim mjestima za svoju upotrebu po svojoj miloj volji, te nijedan
seljak nema svojatati

Ako koji seljak hoée kréiti-slicne neobradene zemlje nadbiskupije,
ga nema prijediti, ali ako tko svojata prednost u tome, svaki put je gubi, kad
ne ¢ée ili ne moze za jednu godinu kréiti to mjesto ili da barem zapoéne krée-
njem, pa da nastavi.

8 Relazione, fol. 24 v.
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U Kastel-Suéurcu ne smiju se drZati stada krava niti vlastita niti unaj-
mljena, da se ne trodi krma za orne volove.

Nitko od nadbiskupskih seljaka ne moZe orati ili obradivati zemlje podlozne
Turéinu prema odlukama Senata.™ \

Ne mozZe traziti vrt na nadbiskupskom teritoriju, tko nije u svemu kao te-
zak (kolon) podloZan realnim i osobnim teretima i obvezama prema nadbi-
skupu.

Svi seljani nadbiskupovi od svih svinja, koliko ih se odgoji i pobije, daju
po prvaénjim odredbama nadbis'kupu glavu, a ako hoée da mjesto glave dadw,
pobedricu (lonza), to se ima razumjeti prava pobedrica, to jest éitav hrbat
8 desne ili s ll]eve strane od repa do vrata, a od ubijenih volova jezik i bubre-
Znjak po cijent obiéajnoj u ostalim kastelima.

Kad se dijele braé¢a, kako dijele zemlje i vinograde, neka tako dijele i vrt,
koji im je bio zajednicki i neka nijedan od braée ne traZi novi vrt, osim po
posebnoj milosti, koju mu bude htio uéiniti nadbiskup.

Svaki ‘teZak reéenog kasStela Suéurca ima plaéati erkvenu desetinu po-svome
dijelu prihoda, kako ¢ine svi drugi tezaci. ‘

Za svako zemljiSte nadbiskupovo, gdje se god nalazilo, neka se plaéa ze-
mljarina (terraticum) nadbiskupu po dijelu, kako se plaéa za okolne zemlje
njihovim gospodarima, bez obzira na bilo koju povlasticu, keoja nije odobrena
od apostolske stolice, a jo§ manje na sami puki obiéaj.

Livade, koje su posvojili seljani Suéurca, imaju se vratiti na slobodnu upo-
trebu nadbiskupu.

Odredba, po kojoj se ne moze nijedno crkveno dobro niti prodati niti okre-
nuti pod nasljednu daéu, niti viSe nego za tri godine iznajmiti
nadarbenika, niti na koji drugi naéin odsvojiti bez duznog pristanka starje-
§ina 1 bez potvrde ne samo apostolske stolice, kako traZe crkveni kanoni, veé
i prevedroga duzda mletackoga. Inace svaka takva pogodba i odsvojenje neka
je niStetna, nikakva i bez ikakve vrijednosti.

U vezi s ovim zabiljeZena su i kmetska podavanja gospodaru. Ta biljedka
potjece od nadbiskupa Albana. Za bolje razumijevanje potrebno je oznaéiti
vrijeme ovih dvaju nadbiskupa. Sforza Ponzoni bio je nadbiskup od 1616. do
1641., a Bonmifacije Albano od 1668. do 1678.

Albano biljezi ovako:

Za svaki vrt, koji ne prelazi jedno vreteno, 2 ili 3 lire.

Od svakoga vola ubijenog u kastelu jezik, a ne znam na €emu se osniva (obi-
¢aj), da je od toga izuzet orni' vol.

Od svake svinje gojene u selu dio buta, $to oni zovu Zeleburnik (?). To je
gnjat ili ¢olan.

Od janjaca i kozlica
jedan bed (sitan mletaéki novac), a za svakog janjca jedan solad.

Za svako uliSte péela ili dva solda ili jedan dio meda.

" sInstrumenta« (u Splitskoj biskupskoj kuriji) na str. 217 donese ovu odluku: Respon-
sio negativa Domini Marci- Barbadico super suplicatione porecta ab archiepiscopo cum col-
legio, quod sui coloni Sussuraz possent laborare terrena Turcarum. In volumine processuum
civilium supradicti comitis. fol. 972.

Dakle nadblskup je prije molio, da njegovi seljaci mogu obradivati zemlje susjednih
raka, ali to je odbila mleta¢ka vlast.
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pravo jurizdikcije s obvezom, da daju !/s+ od svakoga prihoda: zita, vina, Zivo-
tinja i voéa, $to su manja podavanja nego u mnogim mjestima, gdje gospodar
dobiva /2 ili /s,

Kod takve razlike izmedu prava vlastelinstva
teZastine (ragione colonica) seljaci isti¢u svoje pravo, da mogu po svojoj volji
raspolagati ovim drugim, i da ih vlastelin ne moZe otjerati. Jer su uvijek kao
i danas mnoge zemlje bile zapuStene, nadbiskup se Ponzoni mnogo trudio, da
prisili tezake, neka ih obraduju i trazio je, da izgube svoje teZatko pravo, ako
bi se oglusili. Zapodjela se duga parnica, koja je uzvitlala mnogo prasine u
Mlecima, pri éemu su pobijedili
seljaci brane granice protiv Turaka, pa su smatrali seljake ¢uvarima tih ze-
malja. Vijece cCetrdesetorice : -
zemalja.

Nadbiskup je stao na stajaliSte veé istaknuto, da seljak gubi zemlju, ako je
za tri godine ostavi neobradenu.

Vlastelin je zaista uza sve mnogobrojne zemlje imao malo koristi, ako ih je
velik dio ostao neobraden. Dalje Cosmi kaze, da bi bio
dali i desetinu prihoda mjesto duZne cCetvrtine, baca krivnju na ratove s Tur-
cima, kad su sve veze popustile. Cosmi preporucuje, da se pouce seljaci, neka
se ne parbe za sitnice, jo§ da se pouée boljem obradivanju zemlje i da se pre-
dobiju humano§éu. :

Veé se onda davala prednost vinogradima, pa su po njegovu svjedoéanstvu
govorili teZaci: Vise vrijedi jedno vreteno vinograda nego deset vretena ora-
nice. Nadalje Cosmi opominje, da se prema gradskim statutima prisile
neka zasade masline i smokve i njemu je neshvatljiv njihov nehaj, $to ne ée
da sade masline, premda su maslinici vrlo vaini za ekonomiju.

8 Kalende zovu zato, jer se taj porez pla¢ao na prvi dan mjeseca (kalende).
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U tome ih treba pougiti i nagovarati.

U proslo doba osobito su bile plodne zemlje gore pri brdu (dakle u Putalju)
i davale su mnogo vina. U doba Cosmijevo bilo je u Suéurcu 580 stanovnika.

Ovdje Cosmi biljezi jednu i danas /
Vlaha: U Suéurac su za turskih ratova u XVII. stoljeéu uslkocﬂl mnogi Vlasi
(Morlaki), ali od njih nikakve koristi. On doslovno pise:

»Ovi neprijatelji truda i navikli vide 1éi za stadom negoli obradivati zemlju
na teret su, a ne na pomoé’ Stavide iz rodnoga kraja nisu donijeli sa sobom
nidta drugo nego golotinju i glad. Na broj njih 100 sklomlo se u Suéurac i zive
na raéun starenika.«

Za samo obradivanje zemalja vrlo je presudno, ito poslije smrti kuénoga
starjeSine baStinici ne dijele pojedine zemlje, veé¢ svaki
tako konaéno /4 vlasteoska postaje iluzorna i nestaje je, jer se komadiéi ze-
mlje ne obraduju.

Za pitanje, koje je vrste bio nadbiskupov dominij, vrijedno je iznijeti neke
cinjenice.

Mletacka je vlast traZila od nadbiskupa, da sam snosi troskove za popravak
utvrdenja u Suéurcu. Cosmi donosi €injenice, koje dokazuju, da je nadbiskup
u pro§losti vréio potpuni dominij nad svejim kastelom, i to od pamtivijeka.
On je vriio sudbenu jurizdikeiju iskljuéivsi lajicku
pod mletadko gospodstvo, uz ostale pogodbe bila je i ta, da se poStuju prava
nadbiskupova, a medu njima osebito se naglaSuju ta prava nad Suéurcem.
Praksa je takoder pokazala, kakva su ta prava. Nadbiskup je Foconi god.
1583. ekskomunicirao jednoga seljaka iz Suéurca, jer se utekao lajickome
sudu. Stavise protiv nadbiskupove vsude apeliralo se je na Rim i u vremeni-
tim neduhovnim parnicama. Cosmi priznaje, da pri takvom stanju stvari nad-
biskup bi imao popravljati utvrde kastela kao njegov gospodar, ali dodaje, da
mu je mletacka vlast oduzela taj dominij =
Privato honore non debet premi onere — Gdje nestaje vlast, prestaje teret.

Drukéiji su bili odnoSaji kolona u Labinu.

Kako je Labin postao nadbiskupsko dobro, nije se satuvalo u dokumentima.

Prvi put spominje se u Kolomanovoj ta*je povelja
falsifikat. U »zavodu« godine 1191. on je veé utvrden posjed Sv. Dujma.
Glavni dokumenat za Labin .

dine 1494. nastala je parnica izmedu Splita i Trogira o pripadnosti

i mletacka je vlast osudila, da jurizdikcija nad Labinom pripada Trogiru, a
plodouZivanje prihoda sphtskol nadbiskupskoj Menzi.82 Za turske najezde La-
bin je potpao pod Turke, ali su seljaci i dalje priznavali nadbiskupska vlaste-
linska prava i davali od njegovih zemalja /¢ zita, a svaka kuéa o Boziéu jed-
noga brava, o Uskrsu janje, u predvederje Duhova sir i (¢itavo =+

drva.®3 To je terraticum. Medutim poslije Kandijskoga rata i razgraniéenja
1670. godine Labin je ostao iza granice kao turski tenitorij, pa su seljaci otka-
zali podavanja, te nije koristila niti intervencija mletackoga baila kod Porte.

8! Bona Mensae br. 2 (u spl. bisk. kuriji).
*? Libro rosso delle ducali, str. 79-80 (u bisk. kuriji).
8 sInstrumenta«, str. 153. — Relazione, fol. 23 r (u splitskoj kuriji).
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Vezir Kara Mustafa odgovorio je bailu: »Poslije toliko vremena sad mi o
tome govoris«. \

U splitskom polju na 13 mjesta imala je Menza 58 zemalja sa 235 vretena,
koje je obradivalo 56 tezaka. Veéinom su to bile plodne zemlje, ali za tur-
skih vremena éesto su se gubile i vraéale,

i prilike vazna je rm]emca da su mnogi tezaci, poito su Turci 1zgu.b|h Klis,
napustili svoje gospodare i preselili se na oslobodeno zemljiste, $to je izazvalo
agrarnu krizu u Splitu.®

Tu je krizu jo§ viSe poostrio pojav, da su neki koloni promijenili zanimanje,
te postavsi obrtnici ili Sto drugo nisu veé obradivali zemlje, nego dali dru-
gima u zakup svoja tezalka prava, a ovi njima davali dio prihoda. Tako je
s jedne iste zemlje supkolon davao dva podavanja, jedno gospodaru, nadbi-
skupu, a drugo kolonu, Naravno, da nije mogao intezivnije obradivati polje
i radio je samo povrino. Ovi nevoljni supkoloni nisu imali nista svoga, ni ze-
mlje, ni tezackih prava, niti poboljsica.

Poljiéko primorje tvore sela Podstrana, Jesenice i Duée. Menza je.imala
najveée posjede
stana sv. Petra Gumajskoga. Taj benediktinski samostan prestao
sh]e propasti -
jem bi se dalo zakljuéiti,
stanskoga Zivota nijesu se n]egova -dobra pribrojila nadblekupsko] Menzi, veé
Jje crkva sv. Petra Gumajskoga najprije postala
potome
podjeljivao splitski nadbxskup U splitskom kaptolskom arhivu postoji doku-
menat od 28. veljaée 1362., kojim nadbiskup Hugolin de Mala Branca podje-
ljuje crkvu ev. Petra Gumajslkoga Stjepanu, biskupu duvanjskome (episcopo
Dalmatensi), jer se dotadainji nadarbenik Vuéina odrekao beneficija.%

Farlati donosi ime Stjepana, duvanjskoga biskupa, o kojem ne zna mista
drugo reéi, nego da je na samostanskim zidinama Sv. Stjepana de pinis bio
uzidan kip sv. Stjepana sa ovim natpisom:

Hoc opus fuit factum tempore Domini Stephani Dei gratla episcopi Dal-
matiae anno Domini

Taj kipié¢ i natpis pod njim jos i danas stoji uzidan u zid sadasnje grobisne
crkve sv. Stjepana na starom splitskom groblju Sustjepanu. Ta crkvica sa gra-
nitnim stupovima pregradena i priprosta jedini je ostatak slavnoga samostana,
gdje je posljednji Trpimirovié¢ odabrao

Farlati nagada, da biskup Stjepan nije mogao zasjesti biskupsku stolicu u
Duvnu zbog nesredenih vjerskih i politi¢kih prilika za Tvrtkova banovanja.’®
Ovaj dosada nepoznati povijesni podatak kao da potvrduje Farlatijevo mi-
8ljenje, jer biskup Stjepan ne bi drzao beneficij Sv. Petra Gumajskoga, kad bi
stanovao u Duvnu.

Kad se vijecalo o postavljanju granica poslije
morje imalo je pripasti Mlecima, kadli posljednje veéeri pregovora turski opu-
nomocenik pokaza mletatkome komisaru

84 Relazione, fol. 25.

8 Kaptolski arhiv u Splitu Scr. A, br. 36, str. 6.
%8 Farlati, o. ¢. IV, str. 173.
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upravljeno Porti, da oni Zele ostati pod Tuéinom. Nani je morao

Nato poturica Zelil-aga, rodom Polji¢anin, a negda galiot na mleta¢kim gali-
jama stade silom kupiti prihode sa nadbiskupovih posjeda u Primorju. Porta
je za nadbiskupa Albana vratila Menzi ta dobra 1684. i prvi su se Poljiéani
digli na Turke, a nadbiskup je ponovo doSao u posjed onih zemalja, kojih ee
povriina sterala preko 300 vretena.

Glavni proizvod toga kraja bilo je vino, smokve i viSnje (gotovo kao i dan
danas).

U Poljicima je posjedovao nadbiskup jo§ zemlje u Srinjinu, ali su tu bili
drukéiji odnosi prema gospodaru zemljiSta nego kod Sv. Petra Gumajskoga
Srinjin je davao !/a plodova kao i Suéurac i k tomu i druga podavanja,
éemo doskora vidjeti.

TEZACKA PODAVANIJA

Ova podavanja nisu na svim teritorijima bila jednaka, veé po *vrsti odnosa
tezaka, kolon

U Sucurcu je tezak bio kmet kako proizlazi iz bll]ezaka nadbiskupa Pon-
zonija i Albana. Citavo je zemljiste gospodarevo, pa i ono, na kojem su sa-
gradene kuce, a ‘gospodar '
kmetovima. Suéurani za sveje kuée moraju davati darove (Exenia).

Na teritorij Suéurca nitko se ne moze naseliti, ako se. ne podvrgne svim
kmetskim teretima realnim i osobnim. Kako se é&itavo zemljiSte smatra nad-
biskupovim, pokazuje njegovo pravo, da od placanja dominicale-a (poreza
vlastelinu) ne moZe biti izuzeta ni jedna Gestica zemljista u Suéurcu. Ni mali
vrti¢ ne mozZe nitko tu posjedovati, tko nije nadbiskupov kmet. Stavise, kad
su Suéurani grad1h crkva u kastelu, morali su nasuti more i tu na sv01em
zemljxstu su je i o svome troSku sami podigli »Sanguine suo«, kako napisase
na gornjem pragu crkve. Seljaci su bili duzZni kuludéiti kod popravljanja
kastela.

Posve je naravno, da su Suéurani bili pravi kmetovi, jer iskonski su bili
servi, ali se njihov poleZaj popravljao, pa veé i parnica, u kojoj
trazi, da mozZe svakoga, koji drZi neobradenu zemlju za tri godine, otjerati
i oduzeti mu zemlju, a Suéurani pobijaju taj zahtjev, pokazuje,
stvo uz potporu mletacke vlasti pomalo pretvara u neku vrstu emfiteuze, t. j.
zakupa plodova

Kmet je bio osobno slobodan'i mogao je stjecati, mogao je svoju emfiteuzu
i prodati (uz nadbiskupovn privolu). Ipak u &etrnaestomu stoljeéu za doba
naSe reambulacije jo§ se uzdrzava pravo kmetstvo, naravno na hrvatskom
teritoriju. Villani (seljaci) Stanin Ljupsié i Bogdin Soléié obeéavaju godine
1332., da ce b1t1 podloZni i vjerni splitskom nadrblskupu Dominiku za &itava
svog. zxvota

87 Smiéiklas, C. D. X,.9. — Medini Milorad, O postanku i razvitku kmetskih i tezackih
odnosaja u Dalmaciji, Zadar 1920, str. 32.

Medini je prvi petanje raspravio pitanje vlasnika sredstava proizvodnje i odnos kolona u
pojedinim dalmatinskim krajevima. Barada se ne obazire na Medinija niti jednim citatom,
veé je prodirio to pitanje u svojem »Hrvatskom vlasteoskom feudalizinu« na pesve svoj naéin.
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posjedovati, ta servus quidquid acquirit, domino acquirit.

Dalje nije istina, da oni ne plaéaju desetinu, veé se ima smatrati njihovom
desetinom onaj éetvrti dio plodova, 3to ga daju nadbiskupu, a nadbiskup je
njihov duznik, koji se mora brinuti za njihovo duSevno dobro, ako ne sam
osobno, a to po svome vikaru Zupniku.

Nadbiskupov
kazao razne isprave i mletatke dukale, da dokaZe nadbiskupovo prave. Za
ovu radnju vazno je, $to tvrdi, da u Poljicima sva sela placdaju desetinu osim
Srinjina, koji je takoder bio darovan »cum servis et ancillis«, pa po tome
njegov teritorij pripada u nadbiskupov dominium, ali buduéi da je u to vri-
jeme pod Turcima, njegova su se podavanja snizila na 20 dukata.

Nadalje iznosi, da u Kastelima sva sela plaéaju desetinu, ali u Kambelovcu
i u Gomilici ima ipak nekih tezaka, koji kao
znaéi, da sve zemlje, nabrojene
lonskom odnosu, osim onih nekih u ova dva sela. Ipak je nadbiskup Ponzoni
bio nedosljedan, kad kaze,
a prije je trazio od njih, da plaéaju desetinu.®?

“8 Donazioni ¢ liti del 1551. fol. 6 v =44 ¢ (v Bisk. kuriji).
*2 Ibidem. fol. 47.
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Uzevsi u obzir sve, 5to je dosada reéeno, ¢ini se, da su samo u Sucurcu i
Srinjinu bili kmetski odnosi, a u Kambelovcu i Goniilici samo za neke tezake.
O Prosiku
bil; su koloni, veéinom emfiteute.

U samome je Suéurcu dne 2. rujna 1446. od nadbiskupa Jakobina Badu-
zm]a dobio Petar Juridinovié, castaldius sive dvormcus villae Suzuraz, za
svolu ' .
onis iure«, a te mu zemlje ne moZe nitko uzeti, i on ée ih obradivati »more
boni laboratoris« i moze njima raspolagati s, Suse. duata
et terratici ... redendo annuatim de dictis terris solitum terraticum et consue-
tudines et portlones et regalias, onera et servitia debitas et debita«. Nadbiskup
ga otad _ :
omnia et singula bona sua sub protectione«. Izuzetan je polozaj dvornika Ju-
radinoviéa medu ostalim Suéuranima, ali i on je podleZan

Samo podavanje razmih plodova sa zemlje nije posljedica kmetstva, jer i
tko je u emfiteuz i locator, ima jednake obveze
to znak, da se agraticum davao od svakoga ploda. Kmetski su odnosi
Srinjinu, pa ispoéetka i u Prosiku, dok u splisskom
prosta emfiteuza, jer je Split razvio odnose izmedu gospodara i kolona prema
rimskom
radna (locatio operis non rei

Kad je tezak obradio zemlju ili zasadio vinograd, onda je on stekao o
na nj, koje on ne moze izgubiti, pa on moZe na svoju
dara prenijeti svoje pravo na supkolona (Medini o. c. str. 45), na Sto se tuZi
Cosmi u svojoj

Razliéni pravni odnosi seljaka u Suéurcu i Srinjinu i teZaka u splitskom
polju proizlaze iz toga, 5to su Suéurani i Srinjani na teritoriju Hrvatske, i to
u kraju, gdje je sva 7eml]a pripada
vao nadbiskupu sa svim pravima vezanim uz zemlpste dok su Spliéani obra-
divali zeml]u na dalmatinskom terlton]u, gdje su privatnici bili vlasnici ze-
mlje, pa je prodajom -

Kako se postepeno mijenjao odnos izmedu gospodara i teZaka, pa se od
ropstva preslo u kmetstvo, a od njega u emfitenzu (doZivotni zakup), daje
nam klasi¢an primjer jedan zakup zemalja

U Ponzonijevim Instrumentima na fol. 82r-85v upisana je pogodba iz go-
dine 1521., kojom nadbiskup »ser Georgio Ravnohod, civi Spalatensi, locavit,
cessit unam petiam Archiepiscopatus vretenorum trecentorum vel circa seu
quanto sit pascivam et buschivam et incultam p .
Sancti Petri de Primoria vocato a Puncta de Pasirat (i u reambulaclp iu
Registru Sv. Petra stoji »Pasji rat« lat. grafijom) pro libito et voluntate dicti
conductoris et heredum et successorum suorum«. Ravnohod se dalje obvezuje,
da ée nasaditi vinograd,
fuerit boni et solerti laboratoris« po splitskom obiéaju i prema splitskom sta-
tutu cum iure terratici, za koji ée davati »quintam partem omnium et singu-
lorum bladorum, segetum, mosti olivarum et fructuum generis cuiuscungue.«

)90

% Medini M., o. c., str. 33-34, 38. 43.
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Za
gskova, dok obradi zemlju.

On ili njegovi nasljednici mogu podiéi kuéu i zasaditi vrt, za Sto ne ée nista
plaéati.

Cini se, da su takvi odnosi bili i u Prosiku i u Vranjicu u to doba, iako je
Andrija Guald'o
osigurao za se pravo ¢istoga feudalnoga gospodara, koji u Prosmku ima pravo
dominija i jurizdikcije jedna
crkve.%8 Ti su privilegiji vremenom ugasli, jer su Prosik i Vran]nc ostali na
splitskom teritoriju, kad je Solinska rijeka postala granicom izmedu mletaé-
koga Splita i hrvatskoga Klisa, a u doba, kad je Prosik dopao splitskoj Menzi.
Solin, Prosik i Vranjic bili su na hrvatskom teritoriju, na kojem su vrijedili
hrvatski zakoni i te su prilike ostale iste i za Andrije Gualda, jer je tada bila
granica izmedu Dalmacije i Hrvatske tamo kod Dujmovace, kao i za kraljice
Jelene.?® Poslije okupacije mletactke 1420, granice su se pomjerile. Evo ne-
koliko primjera locationis iz Vranjica i Prosika:

Dne 21. listopada 1516. Ivan Murié¢ pok. Jure prodaje Jakovu Radiéu pok.
Ilije iz Vranjica vinograd od 5 vretena in loco Salonarum super terreno et
iuribus archiepiscopatus ... salvis et salvo iure archiepiscopatus praedicti, cui
solvitur quarta par fructuum.?!

Murié¢ je dakle prodao sveja kelonska
preuzeo kolo

Emptio vineae vretenorum septem super terreno archiepiscopatus in Pra-
sza 8. XI. 1461.

1437. Locatio terreni vretenorum 30 in puncta Vragnizae cum confinibus
facta Radoslava Maroevich pro responsione tertiae partis.

8. V. 1505. Emptio vineae sub duabus podvormiciis vretenorum 12 in di-
strictu villae Praszae jurisdictionis Archiepiscopatus cum confinibus salve
iure terratici.

Emptio vineae super terreno archiepiscor
nibue, pro quo solvitur quarta pars fructuum 8. IV. 1505.

Emptio melioramentorum super terreno archiepiscopatus
cum confinibus in confinio Salonae prope ecclesiam Sancti Jacobi via publica
intermediante. 8. XII. 1513. (Crkva sv. Jakova bila je zupska crkva sela Pro-
sika) Cessio melioramentorum dworum hortorum in scopulo Vragnizzae super
fundo archiepiscopatus facta ipsi archiepiscopo, 1522.

Ovaj sadrzaj pogodaba s oznakom, kod kojega su notara udinjene i na k010]
se stranici njegovih .
menta u arhivu splitske biskupske kurije.?*

Po samome sadrzaju i oznaci, kakva je pogodba (emptio, locatio), jaeno je,
da se ne radi o kmetskom veé o zakupnitkom odnosu, 3to je osobito
kod pogodbe iz godine 1437.: locatio terreni vretenorum 30. To je oéita emfi-
teuza, doZivotni zakup, koji se moZe i drugomu ustupiti.

1 »Instrumenta«, fol. 163.
9 Notae diversorum instrumentorum super iuribus archiepiscopatus, quae non sunt
extractae in hoc Volumine (na kraju »Instrumenta« u spl. biskupskoj kuriji).
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Kod drugih kupnja pravo nadbiskupovo nije svugdje isto, kao u Suéurcu
i u Srinjinu /4, veé ovdje varira /s, /s, /5 plodova, a o drugim duZnostima
nema govora. Kolonus prodaje samo poboljsice, jer drugo i nema na zemlji.
Jednom ee i nadbiskup sluzi svojim pravom prekupa poboljSica vrta u Vra-
njicu.

ZNACENJE REAMBULACIJE

Reambulacija godine 1397. vazna je zbog svoga teritorija, koji se pokriva
starim Ager Salonitanus. Ona obuhvaéa Klisku Zupu i dio Poljicke, a ima
nesto posjeda,

Bez obzira na autentiénost dokumenata njezim' su podaci dragocjeno gra-
divo za poznavanje povijesne topografije, gramca i naselja ovoga kraja u
Srednjem vije . .
zani su zanimljivi i vaZni

Ona nam daje sliku jednoga dijela grada Splita evrietkom XIV. stoljeca.
sv_[edocl
mjenjuju ih hrvatska, 5to je znak, da i u gradovima nes-taje romanskoga ele-
menta, a na njegovo mjesto stupa hrvatski. Reambulacija nam svjedo¢i, kako
se hrvatska sela jo§ nalaze dalje od mora zbog pogibelji od gusara, ali i kako
se po¢inju zaklanjati u kastela (Sucurac!) od straha pred Vlasima i time po-
mjeraju svoja sjediita.

Reambulacija nam je saéuvala vise nafina oznadivanja medada i time ona
¢ini velike usluge pravnoj arheologiji. Obilje je tih znakova: kod jasena, ¢a-
vao, kotao u moru, kamenice, hude laze, krnji luci, libar, kriZ u kamenu, po-
toci, vode, gomile, stinice i t. d. :

Za néke toponime
Prosik), a za druge, ka
postao je po stablu (Cesmina) ili biljei
ljeva ogra -

Osobito je vaZno, da je veéina lokaliteta saéuvalo svoje ime usprkos burmm
zbivanjima.

Najvaznije podatke
Sv. Mariji od Otoka i njezinim pos]edlma i mlinovima, o Sv. Stjepanu, Sv.
Mojsiji, Sv. Jurju od Putalja.

Za historiju privrede dragocjeni su podaci Reambulacije o solinskim mli-
novima. Sama Reambulacija bila bi preveé suha, kad je ne bismo osvijetlili
ekonomsko-drustvenim prilikama onoga doba po zakljuécima izvedenim na
temelju dokumenata kasnijih vremena, pa je zato trebalo iskoristiti vrela,
koja donose éinjenice u vezi s posjedima, koji se opisuju u ovoj radnji.

Za kulturnu povijest interesantna ~
u to¢ki LXXX: Ubi ponuntur passus, ponuntur ad mensuram passuum Com-
munis Jaderae, ubi ponuntur modii, ponuntur ad mensuram Communis Tra-
gurii et ubi ponuntur vreteni, ponuntur ad
mjere za duZinu uzimlju se zadarske, za obujam trogirske, a za povriinu s¢
s :
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Ovom Reambulacijom i njezinom obradom zaokruzena je slika Zivota neko-
liko vjekova u kraju od OmiSa do Trogira, a osebito oko Splita. Prouéavanje
bas ove Reambulacije urodilo je dosada vrlo dobrim plodom. Ubiciranjem
lokaliteta u njoj spomenutih uspio sam pronaéi dva vrlo vazna objekta hrvat-
ske proslosti: mauzoleja hrvatskih kraljeva (crkva sv. Stjepana) i Zvonimi-
rove krunidbene bazilike. Ta sam dva pitanja obradio u pesebnim veé¢ Stam-
panim radnjama.

Ovo je samo prilog poznavanju povijesne topografije oko Omisa, Splita i
Trogira, a kad se i drugi dokumenti prouée i obrade, onda ée nam mnoga
pitanja biti jasnija.

12 STAROHRV. PROSV]. 177





