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Na uzorku zatvorenika istrazene su relacije izmedu komponenti agresivnosti i razlicitih varijabli socioekonomskog
i obiteljskog statusa. Nezavisne varijable su pokrivale dva podru¢ja: obiljezja primarne obitelji i obiljezja
ispitanika. Svako je podrugje bilo sastavljeno od tri skupine varijabli. Obiljezja primarne obitelji: socioekonomski
status, socijalna patologija i fizicko nasilje; obiljezja ispitanika: obrazovanje, socijalna patologija i obitelj. Zavisne
varijable su bile: fizitka agresivnost, ljutnja i hostilitet.

Rezultati pokazuju da varijable primarne obitelji i varijable koje karakteriziraju ispitanika imaju priblizno
podjednaku prediktivnu snagu. Nakon kontroliranja varijabli primarne obitelji, ostaje znacajan dio varijance s

komponentama agresivnosti koji se uglavnom moze pripisati obrazovanju (obrazovnom neuspjehu).
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B rojni su stru¢ni i znanstveni radovi napisani
o agresivnosti. Posebno su istrazivani
uzroci agresivnosti te razvoj agresivnog
ponasanja u pojedinim razdobljima Zivota.
Najveci dio dosadasnjih istrazivanja agresiv-
nosti bio je ograni¢en na djecu i adolescente,
dok se relativno mali broj istrazivanja bavio
agresivnodcu odraslih. Stoga iznosimo kratki
pregled rezultata ovih istrazivanja.

Veliki je broj studija do3ao do konzi-
stentnog nalaza da postoji povezanost
izmedu slabijeg socioekonomskog statusa
obitelji i agresivnog ponasanja djece (Dodge
i sur., 1990; Haapasalo i Tremblay, 1994;
Dodge i sur., 1994; Deater-Deckard i sur.,
1998). Farrington (1978, 1989 1991) je na3ao
da postoji veza izmedu slabijeg socioekonom-
skog statusa obitelji i agresivnog ponasanja
djece te, takoder, agresivnog ponasanja i
nasilnog prijestupnistva u adolescenciji i
zrelosti.

Nizak socioekonomski status namece
mnoga ogranicenja i deprivacije koje uzrokuju
frustracije kod ¢lanova obitelji i tako stimu-
liraju agresivno ponasanje. Smatra se da u
nepovoljnoj socijalnoj okolini dva op¢a
procesa poti¢u agresivno ponadanje djece:

prvo, frustracije ili negativni afekt (Berkowitz,
1993) i drugo, ucenje po modelu.

Dodge i sur. (1994) su pronasli da tipovi
odgojne i socijalizacijske prakse predstavljaju
medijatorske varijable u odnosu izmedu
socioekonomskog statusa obitelji i eksternih
poremecaja u ponasanju kod djece. Prema
Cohen i Brook (1998.), socioekonomski status
blago utje¢e na kaznjavanje djece u tom
smislu da majke koje dolaze iz obitelji s
ispodprosje¢nim socioekonomskim statusom
nesto ¢edc¢e kaznjavaju djecu od onih koje
imaju visok socioekonomski status. Hijerar-
hijska regresijska analiza u istrazivanju
Dodgea i sur. pokazala je da varijable socio-
ekonomskog statusa i socijalizacijske varijable
imaju podjednaku prediktivnu vrijednost.

Mnoge su studije ukazivale na povezanost
izmedu raznih formi obiteljske patologije i
agresivnog ponasanja djece, adolescenata i
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odraslih osoba: sukobi izmedu roditelja
(McCord i sur., 1961; Farrington, 1978, 1989,
1991; Loeber i Dishion, 1984; O'Keefe, 1994,
Deater-Deckard, i sur., 1998), agresivnost
¢lanova obitelji (Mac Ewen, 1994), devijantno
ponasanje oca (McCord i sur., 1961; McCord i
sur., 1963), kriminalitet ¢lanova obitelji
(Keenan i Shaw, 1994), razni oblici socijalne
patologije u obitelji (Mejovsek i sur., 1997).
Mnogi autori isticu fizitcko kaznjavanje
djece kao mogu¢i uzrok agresivnog ponasanja
u djetinjstvu i kasnije u Zivotu: agresivnost u
djetinjstvu (McCord i sur., 1961; Dodge i sur.,
1990; Dodge i sur., 1994; Deater-Deckard i sur.,
1998), agresivnost u djetinjstvu, adolescenciji
i zrelosti (McCord i sur., 1963; Straus, 1991),
nasilni prijestupi u zrelosti (Widom, 1989).
Klju¢no je pitanje da li fizicko kaznjavanje u
djetinjstvu i mladosti (posebice ono strogo i
bezrazlozno) ima dugoro¢ni utjecaj na
agresivnost i kriminalitet u odrasloj dobi. Laub
i Sampson (1998.) su pronasli u svojoj studiji
vrlo snaznu vezu izmedu strogog kaznjavanja
u djetinjstvu, odnosno adolescenciji i krimina-
liteta u razdoblju od 17-45 godina. Medutim,
kada se promatra zasebno skupina delin-
kvenata i skupina nedelinkvenata, onda ovaj
odnos nije tako snazan, sto implicira da se
adolescentna delinkvencija javlja kao medija-
torski faktor izmedu obiteljske discipline i
kriminaliteta u odrasloj dobi. To je donekle u
skladu sa shvacanjima nekih autora koji tvrde
da se ¢imbenici koji dovode do sudjelovanja
u kriminalitetu razlikuju od ¢imbenika koji
utje¢u na perzistentnost kriminalne aktivnosti
u vrijeme zrelosti (Farrington i Hawkins, 1991).
Prema tome, veliki broj istrazivanja istice
da se agresivno ponasanje javlja u djetinjstvu
te da se onda odrzava kroz mladost i zrelost
(McCord, 1998). Iz ovih studija proizlazi ¢vrsto
uvjerenje da se korijeni agresivnog ponasanja
nalaze u primarnoj obitelji, $to se operaci-
onalizira kao hipoteza o intergeneracijskom
prenodenju nasilja. Stattin i sur. (1998.) su
zeljeli provjeriti u jednom longitudinalnom
istrazivanju da li se obrasci kaznjavanja i
odnosi izmedu roditelja i djece reproduciraju
u narednoj generaciji. Oni su ustanovili da
postoji korelacija izmedu kaznjavanja roditelja
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i njihova kaznjavanja vlastite djece, ali ta veza
nije visoka. Oni zakljucuju da povijest kaznja-
vanja roditelja i roditeljski stavovi o kaznjava-
nju objasnjavaju oko 25% varijance. Medutim,
kada se u analizu uvedu problemi ponasanja
djece, onda se mo¢ predvidanja povecava.

Treba jo$ jednom istaknuti da je vecina
istrazivanja u ovom podru¢ju provedena na
uzorku djece i adolescenata. Ovi su uzorci
¢esto bili sastavljeni od djece i adolescenata
koji su iskazivali vise trivijalne i lakse poreme-
¢aje u ponasanju, $to je takoder bilo predme-
tom kritike. S druge strane, postoji ozbiljan
manjak istrazivanja na populaciji odraslih
osoba. Ovo istrazivanje nastoji popuniti ovu
prazninu jer je provedeno na uzorku odraslih,
i to zatvorenika s tezim prijestupima. Shodno
tome, cilj je ove studije bio ispitati odnose
izmedu varijabli socioekonomskog i obitelj-
skog statusa te trenutne agresivnosti zatvo-
renika u kaznenim zavodima.

METODE

Podaci su prikupljeni na uzorku od 253 zat-
vorenika oba spola (prosje¢na dob 35,2,
standardna devijacija 8,6). Zene ¢ine 11.9%
uzorka. Zbog malog broja zena i zbog toga
sto su razlike u agresivnosti utvrdene samo
u nekoliko ¢estica u komparabilnom podu-
zorku muskaraca prema tipu ustanove,
odlucili smo formirati zajednic¢ki uzorak.
Ispitanici su bili osudeni za razli¢ita kaznena
djela i izdrzavali su kaznu u kaznenim
ustanovama razli¢ite razine sigurnosti. U
uzorku je bilo 26% recidivista.

Podaci koji se ti¢u ispitanikove primarne
obitelji, kao i drugi podaci, prikupljeni su na
osnovi samoiskaza ispitanika. Svakako da je
ovakav na¢in prikupljanja podataka mogao
utjecati na njihovu to¢nost i preciznost. Mogu-
¢e je da su samoiskazi u odredenoj mjeri pris-
trani, zbog propusta u sjecanju ili svjesnog
iskrivljavanja.

Agresivnost je mjerena na osnovi Aggre-
ssion Questionnaire (Buss i Perry, 1992). Ovaj
instrument mjeri ¢etiri komponente agresiv-
nosti: fizicku agresivnost, verbalnu agresiv-
nost, ljutnju i hostilitet.
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Varijable socioekonomskog i obiteljskog
statusa podijeljene su u 3est skupina: tri
skupine mjere obiljezja primarne obitelji, a
preostale tri obiljezja ispitanika. Grupe
varijabli su navedene prema kronoloskom
redu (u zagradama se nalazi broj varijabli):

Primarna obitelj:

1. Socioekonomski status (6)
2. Socijalna patologija (7)
3. Fizi¢ko nasilje (6)

Ispitanik:
4. Obrazovanje (5)
5. Socijalna patologija (3)
6. Obitelj (5)

Unutrasnja konzistentnost komponenti
agresivnosti procijenjena je pomocu Cromba-
chovog alfa koeficijenta. Dobiveni su sljedeci
koeficijenti: fizicka agresivnost .81, verbalna
agresivnost .59, ljutnja .75 i hostilitet .74. Kako
je koeficijent unutrasnje konzistentnosti za
verbalnu agresivnost bio vrlo nizak, ona je
isklju¢ena iz daljnje analize.

REZULTATI

U usporedbi s rezultatima Bussa i Perryja
(1992) za studente i Archera i sur. (1995a,b)
za studente i nezaposlene mlade muskarce,
fizicka agresivnost i ljutnja zatvorenika u
ovom istrazivanju su niske, u nekim slucaje-
vima ispod razine fizi¢ke agresivnosti i ljutnje
studenata. Medutim, hostilitet zatvorenika
veoma je visok, posebice u usporedbi s
hostilitetom studenata. To je vidljivo i kada
se usporeduju aritmeticke sredine i broj
¢estica u Tablici 1. Koji su mogudi uzroci niske
razine agresivnosti i ljutnje, a visoke razine
hostiliteta? Visoki hostilitet je vjerojatno
uzrokovan nezadovoljstvom zatvorenika
koje proizlazi iz njihovog trenutnog statusa,
izre¢ene kazne, isklju¢enosti iz drustva,
prijetnji od strane drugih zatvorenika, pre-
napucenosti zatvora itd. Prenapucenost je
jedan od glavnih problema danasnjih zatvo-
ra u cijelome svijetu i vjerojatno jedan od
uzroka zatvorskog nasilja. TeZe je pronaci
razloge za nisku razinu fizicke agresivnosti i
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ljutnje. Mogug¢i razlog vjerojatno lezi u stra-
hu od disciplinskih sankcija i, sukladno tome,
vi$oj razini samokontrole. Kako su kompo-
nente agresivnosti procijenjene na osnovi sa-
moiskaza, moguce je da su zatvorenici svje-
sno podcijenili vlastitu fizicku agresivnost i
ljutnju.

Tablica 1. Aritmeticke sredine i standardne devijacije
komponenti agresivnosti

Fizicka

. 8.5 9
agresivnost

22.7

6.5 7
7.4

16.7
24.0

Ljutnja
Hostilitet

Korelacije izmedu fizicke agresivnosti,
ljutnje i hostiliteta vise su od onih koje je
dobio Archer i sur. (1995a) na uzorku stude-
nata, ali su nize od korelacija dobivenih u istoj
studiji na uzorku mladih nezaposlenih
mugkaraca (Tablica 2). U drugom uzorku
studenata (Archer i sur., 1995b) korelacije su
sli¢ne, ali opet nesto nize nego u nasem
istrazivanju. Korelacije su znatno vise od onih
dobivenih na uzorku studentica (Archer i sur.,
1995b) i onih na mjesovitom uzorku studenata
i studentica (Buss i Perry, 1992). Razlog visih
korelacija lezi u vecoj varijanci svih triju
komponenti agresivnosti u nadem istrazivanju.

Tablica 2. Korelacije izmedu komponenti agresivnosti
osiltet_
43
.61

.58

Fizi¢ka agresivnost

Ljutnja

U vedini slu¢ajeva korelacije izmedu
komponenti agresivnosti i varijabli socioe-
konomskog i obiteljskog statusa su znacajne
i pozitivne: $to je visa razina agresivnosti, to
je nepovoljniji socioekonomski i obiteljski
status (Tablica 3). Najvise korelacije s kompo-
nentama agresivnosti imaju varijable koje
opisuju ispitanikovo obrazovanje.
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Tablica 3. Korelacije izmedu komponenti agresivnosti i varijabli socioekonomskog i obiteljskog statusa

PRIMAF

1. Socioekonomski status

1. Obrazovanje oca 23xk% .14* .16*
2. Obrazovanje majke L13* 5% .16*
3. Stambeni uvjeti .18%* 20%*% 25%*%
4. Materijalni status A3* .09 .16*

5. S kim je Zivio 11 3% 14*
6. Broj promjena prebivalista .00 .08 .07

2. Socijalna patologija

1. Skitnja L19%* .07 8x*
2. Alkoholizam 24%** J9x* e bt
3. Besposlicarenje 4 Nl ' .06 25E**
4. Kriminalitet .09 .07 A2

5. Obiteljski odnosi .16* 20%** 22%F**
6. Odnosi s ocem 12 .15* 16*
7. Odnosi s majkom .06 ;15* .10

3. Fizi¢ko nasilje

1. Fizicko kaznjavanje - otac J7** 20%*
2. Fizi¢ko kaznjavanje - majka .04 .15%*
3. Fizi¢ko kaznjavanje - drugi ¢lanovi .01 21Fx*
4. Bjezanje od kuce 25%%% 28 *xx
5. Fizi¢ka agresivnost prema roditeljima Q2*** 22 *%*
6. Bezrazlozno fizi¢tko kaznjavanje 24%5%*
ISPTANIK i o
4. Obrazovanje

1. Stupanj postignutog obrazovanja L24% %% .18** 30***
2. Izbacenost iz skole 33%%% 23EEE 25%**
3. Ponavljanje razreda 35%** 26%** 33*%*
4. Neopravdano izostajanje iz 3kole 48*** 30*** 29%**
5. Fizi¢ka agresivnost prema uciteljima 25*F** 23 F** .14*
5. Socijalna patologija

1. Skitnja 35%** 25xE 22%%xx
2. Prosjacenje .16* .05 11

3. Kocka 39%*% .18** 18**
6. Obitelj

1. Broj djece .09 -.06 -.04

2. S kime zivi .09 -.05 .02

3. Odnosi u obitelji 14* 2% .14*
4. Materijalni status 20*** .15% 19%%
5. Stambeni uvjeti J15% 152 2T Fr*

*p <.05; ** <.01; **¥* <.001

Postoje velike razlike medu grupama  najvaznija je prva grupa varijabli - obrazo-
prediktora s obzirom na koli¢inu objasnjene  vanje (3kolski neuspjeh). Ako usporedimo
varijance (Tablica 4). Kada usporedimo grupe  varijable iz podru¢ja primarne obitelji i
prediktora u podru¢ju primarne obitelji,  varijable koje se ticu obiljezja ispitanika,
najznacajnija je treca grupa varijabli - fizitko  njihova je prediktivna mog, izgleda, podje-
nasilje. Kad je rije¢ o samom ispitaniku,  dnaka.
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Najvaznija grupa prediktora se odnosi na
obrazovanje. Varijable socijalne patologije
ispitanika (ima ih samo tri) imaju vrlo veliku
koli¢inu zajednicke varijance s fizitkom agre-
sivnoscu.

Postoje razlike medu komponentama agre-
sivnosti. Fizi¢ka se agresivnost moze najbolje
predvidjeti. Fizi¢ka se agresivnost moze najbo-
lje predvidjeti na osnovi obrazovanja, ispitani-
kove socijalne patologije i fizickog nasilja;
ljutnja na osnovi fizitkog nasilja i obrazovanja;
hostilitet na osnovi obrazovanja, socijalne pa-
tologije i fizitkog nasilja u primarnoj obitelji.

Nakon parcijalizacije svih varijabli primar-
ne obitelji, jo$ uvijek ostaje znacajna koli¢ina
zajednicke varijance izmedu svih komponenti
agresivnosti i varijabli obrazovanja te izmedu
fizicke agresivnosti i varijabli ispitanikove
socijalne patologije (Tablica 5).

Varijable fizickog nasilja iz podru¢ja
primarne obitelji dijele znacajan dio varijance
sa svim komponentama agresivnosti i nakon
parcijalizacije varijabli socioekonomskog
statusa i socijalne patologije primarne obitelji.
Grupe prediktora koje se odnose na socijalnu

Tablica 4. Regresijska analiza za svaku grupu prediktora - R

1. Socioekonomski status

patologiju i obitelj ispitanika ne doprinose
znaéajno veli¢ini objasnjene varijance, nakon
parcijalizacije utjecaja Cetiriju prethodnih
grupa prediktora, osim 3to je socijalna pato-
logija znacajan prediktor fizitke agresivnosti.
Sve nezavisne varijable objasnjavaju od 31%
varijance hostiliteta do 42 % varijance fizicke
agresivnosti. To znaci da postoje i drugi vazni
prediktori agresivnosti, koji se nalaze u
podru¢ju bioloskih i psiholoskih ¢imbenika.
Ako uzmemo u obzir ¢injenicu da smo i neke
druge varijable socioekonomskog i obiteljskog
statusa mogli uklju¢iti u ovo istrazivanje, onda
proizlazi da bi ukupna suma varijance agresiv-
nosti, objasnjene ovim varijablama, mogla
dosegnuti 50%.

Najbolji prediktori fizicke agresivnosti
(uzimajuci u obzir B i B,) su: obrazovanje oca,
fizicka agresivnost prema roditeljima, neo-
pravdano izostajanje iz skole i kocka; ljutnje:
fizicko kaznjavanje od strane majke, bjezanje
od kuce (zbog straha od fizi¢ke kazne) i odnosi
u vlastitoj obitelji; hostiliteta: fizicko kaznja-
vanje od strane majke, stupanj postignutog
obrazovanja ispitanika.

3. Fizi¢ko nasilje

4. Obrazovanje

2. Socijalna patologija .09** J4x**
Jores N 4reE

28*** R 7=
5. Socijalna patologija 22XF% Q9*x* .08***
6. Obitelj 06** 07%* .09***

*p <05; ** < 01y *** < .00]

Tablica 5. H't.'}'erarhijska regresijska analiza

1. Socioekonomski status 08**

Axes

2. Socijalna patologija 2%

.05

.06*

18*xx

‘07***

3. Fizi¢ko nasilje

4. Obrazovanje

.39***

.09***

23**

.05%*

5. Socijalna patologija

A2%**

.03*

.01

.30**

.01

6. Obitelj

N

.01

.02

3%

.01

*p < .05; ¥ < .0]; *** < 001
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Tablica 6. Fizicka agresivnost P} - koeficijenti

Obrazovanje oca 21* 22> 21> .18* A7* .19*
Obrazovanje majke -.03 -.05 -.05 -.01 -.00 -.01
Stambeni uvjeti .10 .05 .10 .04 .02 .05
Materijalni status -.03 -.08 -.06 -.02 -.03 -.03

S kim je zivio .07 .07 .1 .00 -.02 -.02
Promjene prebivalista .00 -.02 .02 .04 .06 .06
Skitnja .08 .06 .06 .07 .06 .04
Alkoholizam A3 .07 .04 .05 .03 .02
Besposlicarenje .05 .08 .03 -.05 -.03 -.02
Kriminalitet .02 .03 -.02 -.02 .01 .00
Odnosi u prim. obitelji .07 12 .01 -.01 .01 -.01
Odnosi s ocem .02 -.08 -.18 -.14 -.15 -.16
Odnosi s majkom .06 .04 -.02 .02 .02 .03
Fiz. Kaznjavanje - otac .1 .10 .05 .08 .08
Fiz. Kaznjavanje - majka -.03 .00 -.01 .00 -.00
Fiz. Kaznjavanje - drugi ¢lanovi -.03 -.05 -.05 -.05 -.04
Bjezanje od kuce .04 .08 .06 .04 .04
Fiz. Agresivnost prema roditeljima 38*** ST E** 27%** 22%* 22%%
Bezrazlozno fizi¢ko kaznjavanje .00 -.054 -.06 -.05 -.03
Stupanj obrazovanja .06 -.03 -.02 -.01
Izbacenost iz $kole .10 13 .06 .05
Ponavljanje razreda .10 .10 12 12
Izostajanja iz skole 36*x* 27%%x 21**® J19%*
Fiz. Agresivnost prema uciteljima .09 .07 .07 .06
Skitnja 25 E** .10 .10
Prosjac¢enje .01 -.05 -.03
Kocka Bl ki A9** A9*#
Broj djece .10 .02

S kim zivi sada .02 -.03
Odnosi u obitelji .07 .03
Materijalni status .15 .09
Stambeni uvjeti .06 -.102
*p <.05; ¥* <.01; ¥** <.001

B su standardizirani regresijski koeficijenti u zasebnim regresijskim analizama; 3, -B, su
standardizirani regresijski koeficijenti u postupnoj hijerarhijskoj regresijskoj analizi.
68




Hrvatska revija za rehabilitacijska istrazivanja 2000, Vol 36, br. 1, str 63-74

Tablica 7. Ljutnja B - koeficijenti

.08

.10

Obrazovanje oca .08
Obrazovanje majke .09 12 1 A3 A2 .08
Stambeni uvjeti 23%* 21* 9% 15 A5 .08
Materijalni status -.12 -.23* -.21%* -.18 -.18* -.18*
S kim je zivio .09 -.04 -.00 -.09 -.10 -.08
Promjene prebivalista .065 .03 .03 .04 .05 .06
Skitnja .00 -.01 -.03 -.03 -.05 -.05
Alkoholizam 13 .05 .03 .02 .02 .01
Besposli¢arenje -.08 -.06 -.04 -.08 -.10 -12
Kriminalitet .03 .01 -.03 -.02 -.00 -.03
Odnosi u prim. obitelji 14 J19* A3 14 14 .10
Odnosi s ocem .02 .03 .02 .06 .05 .05
Odnosi s majkom A3 13 -.02 .01 .01 -.02
Fiz. Kaznjavanje - otac -.01 -.08 -1 -.10 -.09
Fiz. Kaznjavanje - majka .16* .18* A7* A7* .19*
Fiz. Kaznjavanje - drugi ¢lanovi .05 -.01 -.02 -.02 -.01
Bjezanje od kuce 20%* 26** 24%** 24%* .20*
Fiz. Agresivnost prema roditeljima 20%* 21%% A3 A2 A3
Bezrazlozno fizicko kaznjavanje -.14 -.22% -22* -.23* -.19*
Stupanj obrazovanja .08 .06 .05 .06
Izbacenost iz skole .05 .09 .06 .04
Ponavljanje razreda .09 .04 .04 .05
Izostajanja iz 3kole .19* 144 11 .1
Fiz. Agresivnost prema uciteljima .15* 3% JA3* A2
Skitnja 24% %% .08 .08
Prosjacenje -.03 .03 .04
Kocka .1 .03 .04
Broj djece .00 .01
S kim zivi sada -.13 -.16*
Odnosi u obitelji 24%* L19**
Materijalni status .06 .02
Stambeni uvjeti .04 .06

*p < .05 ** < .0]; ***<.00]
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Tablica 8. Hostilitet B - koeficijenti

Obrazovanje oca

.05

.05

.05

Obrazovanje majke .04 .03 -.01 -.04 -.04 -.07
Stambeni uvjeti .24%* J19* .19* .15 14 .07
Materijalni status .03 -.10 -.10 -.10 -1 -13
S kim je zivio .09 .04 .03 -.03 -.04 -.03
Promjene prebivalista .10 .08 .07 .08 .09 .10
Skitnja .03 .01 .01 .01 -.01 .01
Alkoholizam .18* A3 12 .07 .07 .07
Besposlicarenje .07 .08 .09 .08 .08 .06
Kriminalitet .05 .05 .01 .01 .02 .00
Odnosi u prim. obitelji 12 11 .04 .08 .09 .1
Odnosi s ocem .02 -.05 -13 -.12 -1 -1
Odnosi s majkom .10 .10 .01 .02 .03 .00
Fiz. Kaznjavanje - otac .08 .07 -.02 -.02 -.02
Fiz. Kaznjavanje - majka J13* .16* .16* A7* .18*
Fiz. Kaznjavanje - drugi ¢lanovi J16** 12 3% 3% 2%
Bjezanje od kuce .07 .06 .06 .05 .04
Fiz. Agresivnost prema roditeljima 12 .10 .04 .02 .03
Bezrazlozno fizitko kaznjavanje .06 -.02 -.01 -.01 -.01
Stupanj obrazovanja .20%* .20%* 21%* .20%*
Izbacenost iz 3kole .06 -.00 -.04 -.04
Ponavljanje razreda .16* 13 14 14
Izostajanja iz 3kole 11 .06 .04 .05
Fiz. Agresivnost prema uciteljima .08 .08 .08 .08
Skitnja J18%* .00 -.00
Prosjac¢enje .09 .03 .02
Kocka .09 .09 .09
Broj djece .01 -.01
S kim Zivi sada .03 -.04
Odnosi u obitelji .09 .01
Materijalni status .06 .03
Stambeni uvjeti 22%* A3

*p <.05; ¥ < .01; ¥** <.001
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RASPRAVA

Rezultati ovog istrazivanja pokazuju da i
nakon parcijalizacije negativnih utjecaja
primarne obitelji ostaje jo3 uvijek znacajan
dio prediktivne varijance koji pripada obra-
zovanju i ispitanikovoj socijalnoj patologiji.
Ovakav rezultat je u skladu sa studijom Me-
jovseka i sur. (1997).

Koja su moguca objadnjenja? U situaciji
kada su varijable primarne obitelji parcijali-
zirane, faktori koji dijele zajedni¢ku varijancu
sa skolskim neuspjehom i agresivno3cu jesu
frustracije i nizak stupanj samopostovanja
uzrokovan skolskim neuspjehom te druzenje
s asocijalnim osobama. Druzenje s asocijalnim
osobama u vrijeme izbivanja iz 3kole predstav-
lja posve uvjerljivo objasnjenje. Agresivna
djeca se nastoje druziti s djecom koja pokazu-
ju sli¢ne obrasce ponasanja. U ovim se skupi-
nama agresivno ponasanje visoko cijeni i
poti¢e, $to pogoduje razvijanju pozitivnih
stavova prema agresiji i sudjelovanju u
antisocijalnim i delinkventnim aktivnostima.
Drugim rije¢ima, mreze odnosa u kojima
sudjeluju agresivni vr3njaci (ili druge agresivne
osobe) promi¢u agresivnost te norme i
vrijednosti povezane s agresivno3cu (Boivin i
Vitario, 1998).

S druge strane, problemi obrazovanja i
niska razina dosegnutog obrazovanja mogu,
sami po sebi, utjecati na agresivnost, ¢ak i
kada isklju¢imo druzenje s asocijalnim osoba-
ma. Stupanj postignutog obrazovanja je,
medu ostalim, i priblizni indikator inteligen-
cije, koja se pokazala dobrim prediktorom
delinkventnog ponasanja u prospektivnim
longitudinalnim istrazivanjima, a to posebno
vrijedi za verbalne sposobnosti (npr. Moffitt i
sur., 1994). No, 3kola ne samo da utje¢e na
kognitivni razvoj, ve¢ promovira drustveno
primjerene standarde ponasanja. U obra-
zovnim se institucijama djeca upoznaju s nor-
mama, vrijednostima i sankcijama sirega drus-
tva. Isto tako, skola provodi socijalnu kontrolu
te pomaze da ucenici steknu druge vrijednosti
i vjestine bitne za bududi zivot, kao $to su
to¢nost, disciplina, postivanje autoriteta,
radne navike, uskladivanje vlastitog ponasa-
nja s pravilima institucije, snalazenje u sloze-

nim birokratskim organizacijama i sl. Skola
nastoji ostvariti istu onu socijalnu kontrolu
koju nalazimo i u drugim institucijama drus-
tva. Stovise, socijalno-kontrolna funkcija 3kole
sastoji se i u tome da ona usmjerava i ograni-
¢ava aspiracije pojedinaca time 3to ih dovodi
u vezu s drustvenim vrijednostima. Brojne
socioloske studije su pronasle da je razina
obrazovanja povezana s otvorenos¢u prema
novim idejama te s liberalnijim socijalno-poli-
tickim gledistima. Bolje obrazovani pojedinci
imaju bolji pristup fakti¢kim informacijama,
suptilnije analiziraju drustvene situacije,
tolerantniji su prema razli¢itostima. Opcenito,
vedi stupanj postignutog obrazovanja pruza i
vece $anse za drustveni uspjeh u odrasloj dobi.
Neuspjeh u obrazovnom procesu (ponavljanje
razreda, nizak stupanj dosegnutog obrazo-
vanja.) moze rezultirati smanjenim samo-
postovanjem i averzijom prema nastavnicima
i, opcenito, skolskim institucijama. Spomenuti
aspekti obrazovanja su povezani s agresijom
u tom smislu da mogu postati izvor frustracija
u vrijeme mladosti i/ili odraslosti, a frustracije
¢esto rezultiraju agresijom.

Kada je u pitanju odnos izmedu obrazo-
vanja i agresivnosti, vazno je spomenuti jednu
vjestinu koja se s vremenom stjece u 3koli, a
to je skupno djelovanje uz medusobno
razumijevanje i prihva¢anje. Skola podupire
kompeticiju i rjesavanje konflikata na mirolju-
biv na¢in (bez upotrebe fizicke sile). Rano
napustanje skole lisava pojedince sanse da se
bolje upoznaju s modelima koji nisu bazirani
u obrascima nenasilne interakcije s razli¢itim
osobama, sto je vrlo vazno za kasnije funkci-
oniranje u obiteljskom i javhom Zivotu.

Mogu¢i uzrok 3kolskog neuspjeha i
agresivnog ponasanja je isto tako, kognitivna
inferiornost. Postoje takoder poremecaji kao
3to su nedostatak paznje, hiperaktivnost i
impulzivnost, koji mogu znacajno doprinositi
3kolskom neuspjehu i agresivnosti. Sama
agresivnost moze biti uzrok 3kolskog neuspje-
ha. Agresivnost se razvija rano u zivotu i
predstavlja stabilnu crtu li¢nosti (npr. Hues-
mann i sur., 1984; Pulkinen i Pitkanen, 1993;
Viemero, 1996). Agresivnost u ekstremnom
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obliku parcijalizirana je iz varijabli obrazo-
vanja, jer jedna od varijabli u trecem bloku
Fizicko nasilje - Fizicka agresivnost prema
roditeljima - predstavlja mjeru ispitanikove
agresivnosti u vrijeme 3kolovanja. Medutim,
problem agresivnosti kao uzroka skolskog
neuspjeha i dalje ostaje.

Ispitanikova socijalna patologija je predik-
tor fizicke agresivnosti ¢ak i onda kada
parcijaliziramo prethodne cetiri skupine
varijabli. U zasebnoj regresijskoj analizi, samo
tri varijable ispitanikove socijalne patologije
objasnjavaju oko 22% varijance fizi¢ke
agresivnosti. Za ocekivati je da socijalna
patologija dijeli zna¢ajan dio zajednicke
varijance s fizickom agresivnoscu, jer je fizicka
agresivnost u mnostvo slucajeva konstitutivni
element sociopatoloskog ponasanja. To moze
biti razlog zasto jos uvijek ostaje znacajan dio
prediktivne varijance.

Glavni je nalaz ove studije da sve tri
skupine varijabli koje pripadaju primarnoj
obitelji ne objasnjavaju svu varijancu prilikom
predvidanja agresivnosti. Agresivnost zatvo-
renika ovisi takoder o drugim faktorima,
posebice o onima koji su povezani sa skolskim
neuspjehom i napustanjem skole. Cak iako se
nalaze u nepovoljnoj poziciji u hijerarhijskoj
regresijskoj analizi, varijable ispitanikovog
obrazovanja zadrzavaju znacajan dio zajedni-
¢ke varijance s agresivnosti.

Zanimljivo je primijetiti da se medu
najboljim prediktorima u dva navrata pojav-
ljuje fizicko kaznjavanje od strane majke
(prilikom predvidanja ljutnje i hostiliteta).
Ovaj je nalaz u skladu s rezultatima McCord i
sur. (1961), Olweus (1980), Bjorkqvist i
Osterman (maj¢in negativni emocionalni
odnos i vika, 1992) i Dodge i sur. (jednorodi-
teljstvo, 1994). Neka su istrazivanja dosla do
spoznaje da op¢enito majke cesce fizicki
kaznjavaju djecu od oceva (Bronson et al.,
1959; Lefkowitz et al., 1978; Stattin i sur.,
1998.), §to je rezultat ¢injenice da majke
provode vise vremena dnevno s djecom nego
ocevi. Isto tako, majcina je povijest kaznjava-
nja (kad je bila dijete) znacajnija s aspekta
kaznjavanja djece nego oceva. Ocevo se
kaznjavanje moze vise promatrati kao “pro-
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duzetak” ili “potpora” maj¢inom kaznjavanju
djece. Cest je slu¢aj da majka poziva ili
spominje oca s ciljem da odrzi red i disciplinu.
Maj¢ina povijest kaznjavanja ima cak vise
utjecaja na ocevo fizicko kaznjavanje djece
nego njegova vlastita povijest kaznjavanja.
Laub i Sampson (1998.) su zeljeli utvrditi odnos
izmedu obiteljske discipline u djetinjstvu i/ili
adolescenciji i kasnijeg kriminaliteta. Kada se
ovaj odnos analizira u delinkventnoj i
nedelinkvetnoj grupi zasebno, proizlazi da je
jedino strogo i nekontrolirano kaznjavanje od
strane majke povezano s kriminalom aktivnos-
¢u u nekim razdobljima odraslosti (iako ne u
cijelom analiziranom razdoblju od 17-45
godina). S druge strane, ovdje mozemo poci
od hipoteze da fizicko kaznjavanje od strane
majke mozda ima drugacije efekte na agresiv-
nost nego fizitko kaznjavanje od strane oca.
Ispitanici iz uzorka su u prosjeku proveli dje-
tinjstvo i ranu mladost u drugoj polovini
sezdesetih i prvoj polovici sedamdesetih. Ako
bismo pretpostavili da su tada bili perzistentni
odredeni obrasci tradicionalnih spolnih uloga,
onda je fizitko kaznjavanje djece vise bio
posao o¢eva nego majki. U tom smislu i djeca
mogu fizitcko kaznjavanje od strane oca
prihvacati kao sastavni dio odgojne prakse,
dok ucestalo kaznjavanje od strane majke
odstupa od uobi¢ajenih obrazaca kaznjavanja
unutar zajednice, sto moze pobuditi ljutnju i
neprijateljstvo kod djeteta. Kandel i Wu (1998)
dolaze do zaklju¢ka da negativne odgojne
metode od strane majke imaju vedi utjecaj na
ja¢anje antisocijalnih ponasanja djece nego
§to pozitivne metode smanjuju takva pona-
$anja. Kako je odnos izmedu majke i djeteta
recipro¢an, majke na negativna ponasanja
djece reagiraju prvenstveno tako da smanjuju
pozitivno potkrjepljenje. Time agresivna djeca
istovremeno prozivljavaju povecanu disciplinu
i smanjenu prisnost i nadzor od strane majke.
Drugim rije¢ima, ova se kategorija djece s
vremenom suocava s rastom rizi¢nih i smanje-
njem protektivnih faktora. Osim toga, Mau-
ghan i sur. (1998) su pronasli da je hostilitet
od strane majke (kao i prisutnost psihijatrijskih
poremecaja) najvazniji faktor u predvidanju
neadekvatnog socijalnog funkcioniranja
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dje¢aka u vrijeme odraslosti (koje ukljucuje,
medu ostalim, ¢es¢e agresivno i devijantno
ponasanje).

Na kraju, nedostatak ovog istrazivanja je
u tome 3to je jedan dio prediktora mjeren
retrospektivno, $to znaci da podaci mogu biti
donekle pristrani i nedovoljno precizno izmje-
reni. Buduce bi studije mogle ovo dijelom
ispraviti putem longitudinalnih istrazivanja.

Ova studija potvrduje nalaze drugih
istrazivanja, tj. da su socijalni ¢imbenici iznim-
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