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Fonoloski poremecaj obuhvaca pogreske u fonoloskoj produkciji (izgovoru) u vidu omisija, supstitucija ili distorzija
glasova, te kognitivno utemeljene oblike fonoloskih problema koji uklju¢uju manjak u lingvisti¢ckoj podijeli
glasova. Budu¢i da neki autori naglasavaju uzro¢no- posljedi¢nu vezu fonemskog razlikovanja i artikulacijskih
teskoca, ispitali smo fonemsku diskriminaciju u predskolske djece s dijagnosticiranim tesko¢ama artikulacije.
Nastojali smo utvrditi obiljezja povezanosti tesko¢a artikulacije i eksterne fonemske diskriminacije koja je ispitana
zadacima razlikovanja parova logatoma. Opozicija fonema u logatomima nacinjena je s obzirom na najcesce
razvojne i fonemske zamjene, te s obzirom na zamjene po mjestu i nacinu tvorbe.

Raé¢lamba podataka odnosila se na utvrdivanje eventualnih razlika u fonemskoj diskriminaciji djece s fonoloskim
poremecajima i kontrolnoga uzorka te na ispitivanje povezanosti vrste poremecaja artikulacije i tipa pogreske
u ispitanika s tesko¢ama fonemske diskriminacije.

Rezultati pokazuju da postoje statisti¢ki znac¢ajne razlike u sposobnosti fonemske diskriminacije izmedu skupina
ispitanika, te da djeca s fonoloskim poremecajima postizu znacajno slabije rezultate.
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UuvoD medusobno ne isklju¢uju. Fonoloski poreme-
¢aji tako mogu imati 3iroki utjecaj na djeteto-
vu artikulaciju (izvedbu) i unutarnje znanje
(kompetenciju) o sustavu glasova odredenog
jezika (Kamhi, 1992). U vecini slu¢ajeva, fono-
loski poremecaji u djece su funkcionalni, nepo-
znatoga uzroka.

Auditivna je fonemska diskriminacija spo-
sobnost razlikovanja fonema odredenoga
jezika i pretpostavka je kako usvajanja glasova
tako i jezi¢noga sustava. Sluzi djetetu da razli-
kuje glasove jedne od drugih, da pomocu nje
kontrolira uskladivanje vlastitoga proizvode-
nja glasova s produkcijom glasova govorne
okoline, i na kraju da kontrolira uskladenost
glasova vlastite produkcije s vlastitim auditi-
vno kinesteti¢ckim predodzbama glasova
(Stancic¢ i Ljubesi¢, 1994).

Istrazivanja o povezanosti sustava sludanja
i sustava patoloskoga izgovora glasova
nastoje utvrditi obiljezja te povezanosti. Tako
je Vuleti¢ (1973) nacinila psihoakusti¢ku
analizu izoliranih glasova po verbotonalnom

Fonoloiki poremecaj odrazava se u go-
vornikovoj produkciji i/ili mentalnim re-
prezentacijama glasova govora u odrede-
nom jeziku (Fey, 1992; Edwards i Shriberg,
1983; Bernthal i Bankson, 1993). Fonoloski
poremecaj moze odrazavati nesposobnost
da se artikuliraju glasovi govora, pri ¢emu
se tesko¢e mogu odnositi na motori¢ku
komponentu. Ovaj tip poremecaja opisuje
se kao fonetski budud¢i da teskoce leze u
nacinu na koji se glasovi artikuliraju.
Fonoloski poremecaj moze odrazavati
nac¢in na koji je informacija o glasovima
govora pohranjena i predstavljena u mental-
nom leksikonu ili nac¢in na koji je ta informa-
cija kognitivno dostupna odnosno moguca za
prizivanje (Bernhardt, 1992a,b; Dean i sur.,
1995; Leonard i sur., 1987). U tom slucaju
komunikacijske tesko¢e mogu imati jezi¢nu ili
kognitivnu osnovu. Poremecaje ovog tipa
mozemo nazivati fonemskim buduci da tesko-
¢e mogu ukljucivati nacin na koji se koriste
glasovi za oznacavanje razika fzmedu Mecl . aumorie su docentice na Odsieku za logopediju ERr-
(Dmnsen' 1984; Elbert, 1992)' Ovi se tipOVi Kontakt adresa: Edukacijsko—rehajnbiIitacijskigfaleultét, Kuéla:
fonoloskih poremecaja (fonetski i fonemski) nova 59a, Zagreb.
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sustavu, te je zaklju¢ila da nacin slusanja uvje-
tuje ili barem pothranjuje greske u izgovoru.

Buduci da su glasovi strukturirani od niza
frekvencijskih podrugja, a samo jedno od njih
je optimalno za percepciju odredenoga glasa
i njegovu diskriminaciju od ostalih glasova, to
se u djece s nedovoljnom auditivnom diskrimi-
nacijom radi mozda o nedovoljnom usmjera-
vanju sluganja na optimalno frekvencijsko
podrugje.

Stoga smo nastojali ispitati vezu fonem-
skog razlikovanja i fonoloskih poremecaja u
predskolske djece s dijagnosticiranim fonolo-
gkim poremecajima i djece bez teskoca kako
bismo eventualno utvrdili postojanje poveza-
nosti i njezina obiljezja.

CiL)

Cilj je ovoga rada utvrditi postoje li razlike
u djece s fonoloskim poremecajem u odnosu
na djecu bez poremecaja na zadacima fo-
nemske diskriminacije te postoji |li poveza-
nost fonoloskih poremecaja i eksterne fo-
nemske diskriminacije.

METODE RADA
Uzorak ispitanika

Uzorak ispitanika ¢inilo je 30-ero djece s
dijagnosticiranim fonoloskim poremecajima u
dobi od 5 do 7 godina, te 30-ero djece ured-
noga jezi¢no - govornoga razvoja izjedna-
¢enih s prvom skupinom ispitanika po dobi i
spolu. Kod ispitanika koji su sacinjavali prvu
skupinu dijagnosticirani su: sigmatizam (u
osamnaestero djece) rotacizam (u devetero
djece) i lambdacizam (u devetnaestero djece).
Osim fonologkih poremecaja niti u jednoj
skupini ispitanika nisu dijagnosticirani drugi

jezi¢no-govorni poremecaji. Sva su djeca pola-
znici redovnih vrti¢a na podru¢ju Zagreba i
Varazdina prosje¢nih intelektualnih sposob-
nosti, bez organskih i psihi¢kih teskoca.
(Tablica 1)

Mjerni instrument

Zadadi za ispitivanje fonemske diskriminacije
konstruirani su za potrebe ovoga istrazivanja,
prema sli¢nim testovima (The Wepman's Audi-
tory Discrimination Test, Wepmnan i Reynolds,
1987) koji se koriste za procjenu auditivne
diskriminacije. Zadatke ¢ine parovilogatoma
u kojima su glasovi usporedivani obzirom na
najcesce fonemske zamjene (supstitucije) koje
se razvojno javljaju u dje¢jem izgovoru, te
obzirom na mjesto i nacin tvorbe.

Iz ovih razloga u parovima logatoma zastu-
plienisuglasovi s,z ¢ $, 2 ¢ ¢ dzZ, arll, a
poremecaji izgovora tih glasova opisani su
pod nazivima sigmatizam, rotacizam i lamb-
dacizam.

Nac¢in ispitivanja

Ispitivanje je provedeno individualno. Svim
ispitanicima zadaci su prezentirani na isti
nacin, putem kazetofonske vrpce, a ispitanik
je imao zadatak na osnovi slusanja procijeniti
radi li se o istim ili o razli¢itim parovima loga-
toma. Da bismo bili sasvim sigurni da ispita-
nik razumije $to se od njega trazi na 3 para
logatoma izvrseno je uvjezbavanje (razumi-
jevanje pojma isto-razli¢ito). Za svaki odgo-
vor ispitanik je bio nagraden zetonom ovisno
o tome je li odgovor bio to¢an (zeleni zeton)
ili neto¢an (crveni zeton). Cilj je bio sakupiti
sto vise zelenih zetona. To je bila i dodatna
motivacija za slusanje.

Tablica 1. Prikaz uzorka ispitanika po dobi, spolu i vrsti fonoloskih poremecaja

Skupina djece s fonoloskim poremecajima

Skupina djece bez fonoloskih poremecaja

DOB SPOL

DOB SPOL

N| s | e]| 7| M| Z ]| S| R]|L

N| 5| 6] 7| M| Z]|S]|R|L

30 P:13"1 13 5 21 9 18 9 19

30 | 13| 13 4 21 9 0 0

LEGENDA:
N - broj ispitanika
S - sigmatizam

R - rotacizam
L - lambdacizam
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METODE OBRADE PODATAKA

Koristen je t- test za utvrdivanje razlika izmedu
skupina ispitanika na zadacima fonemske
diskriminacije. Utvrdene su korelacije svakoga
pojedinoga poremecaja (sigmatizam, rotaci-
zam, lambdacizam) i ukupnoga uspjeha na
zadacima fonemske diskriminacije.

REZULTATI | ZAKLJUCAK

Ispitujuc¢i postojanje razlika u fonemskoj
diskriminaciji izmedu djece s fonoloskim
poremecajima i djece urednoga jezi¢no - go-
vornoga razvoja dobili smo sljedece rezul-
tate (tablica 2).

Rezultati statisticke obrade pokazuju zna-
¢ajne razlike izmedu skupina djece s fonolos-
kim poremecajima i djece kontrolnoga uzor-
ka u sposobnosti fonemske diskriminacije.

Dobivene razlike mogu se tumaciti postav-
kama o povezanosti artikulacije i percepcije
govora koja se uspostavlja u ranoj dje¢joj dobi
(Horga, 1996). Uzro¢no-posljedi¢ne relacije
ovakove povezanosti nisu u potpunosti razja-
$njene. Postoje podaci o ¢es¢im perceptivnim
nedostacima u djece s fonoloskim poremeca-
jem u odnosu na djecu bez poremecaja (Smith
i Bernthal, 1983; Ohde i Sharf, 1988) sto pot-
krepljuje postavku da slusanje uvjetuje artiku-
lacijsku izvedbu (a “pogresno” slusanje u
smislu teskoca auditivne diskriminacije pogres-
nu artikulaciju). Smjer ove veze moze biti i
obrnut: poremecena artikulacija moze biti
razlog drugacijem slusanju, pa onda i proble-
mima u diskriminaciji (Vuleti¢, 1973).

Poteskoce ispitane djece mogu biti uvjeto-
vane problemima obrade ili pohranjivanja
ulaznih obavijesti (Stackhouse i Wells, 1997)
koje imaju za posljedicu nedostatnu fonemsku
diskriminaciju.

Proces prepoznavanja i obrade fonema
dodatno je otezan izborom zadataka. Loga-
tomi, koristeni u ispitivanju, tezi su za obradu
negoli poznate rijeci za koje postoji predodz-
ba u mentalnom leksikonu. Prije same pro-
cjene o istom ili razli¢citom potrebno je jezi¢no
obraditi logatome i prizvati ih, te odluc¢iti radi
li se o istom ili razli¢itom, pri ¢emu vaznu ulo-
gu ima radna memorija.

Ukoliko postoje poteskoce u radnoj memo-
riji, a prema nekim istrazivanjima djeca s fono-
loskim poremecajem pokazuju takove nedos-
tatke (Gathercole i Baddeley, 1990), nerazliko-
vanje parova istih ili razli¢itih logatoma moze
biti posljedica upravo tih teskoca, a ne sustava
slusanja. U prilog ovoj pretpostavci ide i statis-
ti¢ki neznacajna povezanost izmedu poreme-
¢aja u vidu sigmatizma, rotacizma, lambdaciz-
ma s dobivenim rezultatima na varijabli
ukupni uspjeh u fonemskoj diskriminaciji.

Tablica 3. Prikaz znacajnosti korelacija vrste poremecaja i
ukupnog uspjeha na zadacima fonemske diskriminacije

PFD

sigmatizam .336
rotacizam .306
lambdacizam 435

Moguce je pretpostaviti da je za uspjeh na
zadacima fonemske diskriminacije odgovorna
latentna struktura koju bi ¢inila dva moguca
faktora: perceptivni (vezan uz na¢in primanja
i slusanja) te faktor radne memorije. Rije¢ je
o dvije odijeljene strukture, a koje ne moraju
biti medusobno znacajno povezane, $to
uvjetuje i nenalazenje korelacija vrsta poreme-
¢aja i ukupnog uspjeha na zadacima fonem-
ske diskriminacije. Uocene i statistickom
analizom potvrdene znacajne razlike izmedu
skupina, odnosno losiji rezultat djece s fono-
lodkim poremecajem, moze se vezati uz isti

Tablica 2. Prikaz rezultata t-testa na zadacima fonemske diskriminacije

ispitanici X SD MIN MAX F P

FP 73.00 7.61 58 82 34.37 .0000
BFP 80.03 2.87 58 82

Legenda :

FP - skupina djece s fonoloskim poremecajem MIN - minimalni rezultat

BFP - skupina djece bez poremecaja MAX - maksimalni rezultat

X - artitmeticka sredina F - Fisherov test

SD - standardna devijacija P - znacajnost
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vid manifestacija ovih latentnih poteskoca.
Treca je pretpostavka da unutar skupine ispi-
tanika s losom fonemskom diskriminacijom
postoje djeca kod koje se moze sumnjati na

a $to se moze utvrditi ciljanim postupcima
diferencijalne dijagnostike.

Za potvrdu navedenih pretpostavki u
daljnjem je radu potrebno ispitati radnu

memoriju ispitanika, te naciniti diferencijalnu
dijagnostiku prema jezi¢nim sastavnicama.

postojanje blazih op¢ih jezi¢nih nedostataka,
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PHONOLOGICAL DISORDERS AND PHONEME
DISCRIMINATION IN PRESCHOOL CHILDREN

Phonological disorders affect a speaker’s production (articulation) in the form of omissions, substitution, or
distortion of speech sounds, and/or cognitively based phonological problems, which include difficulties in the
linguistic classification of speech sounds. As some authors stress the causal relation between phoneme dis-
crimination and articulation disorders, we examined the discrimination of phoneme in preschool children with
articulation disorders. The main idea of this paper is to define characteristics of relation between articulation
disabilities and the external discrimination of phonemes examined by pairs of pseudo-words. Phoneme oppo-
sition in pseudowords was made according to the most commom forms of developmental and phoneme sub-
stitution, and according to the most frequent substitution of place and the manner of articulation.

The goal of the data analyses was to identify the existence of differences in the discrimination of phonemes in
children with and without phonological disorders and to determine the correlation between the type of articu-
lation disorder and the type of error in the first group of children.

The results show that there are significant differences in the discrimination of phonemes between the chosen
subjects. Children with phonological disorders have significantly lower results than control children.

Key words: phonological disorders, discrimination of phonemes, articulation, auditive perception, working memory
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