LASZLO HEKA * OZEGOVIC METEL SZEREPE MAGYARORSZAG...
Cris, god. XIV., br. 1/2012., str. 157 - 182

Ozegovi¢ (Ozsegovics, Ossegovits) Metel szerepe

Magyarorszag alkotmanytorténetében

LASZLO HEKA Struéni ¢lanak
Institut za poredbeno pravo Professional paper
Pravnog fakulteta Sveucilista u Zagrebu

Szbvetseg utica 35/5 Primljeno/Recieved: 04. 02. 2013.
HU - 6726 Szeged Prihvaceno/Accepted: 21. 02. 2013.

heka@juris.u-szeged.hu

Jelen tanulmany a magyar-horvat allami kézésség XIX. szazadi kézjogi vitat targyalja, fokent
Ozsegovics Metel horvatorszagi kovet ténykedésének és szerepének megvilagitdsa keretében. Ritka példa,
hogy két orszag és nemzet ilyen hosszu ideig (816 évig) él egy kozos allamban, méghozza békésen, noha
-elsosorban- a XX. szdazadi publikdciokban ezt a viszonyt igen sotét szinekben igyekeztek lefesteni. Nalunk
Jellasics, a horvatoknal pedig Khuen-Hédervary neve keriilt elotérbe, s igy a szakirok ,,ellenségkeént”
festették le a két nemzetet. Pedig a horvat-magyar viszony igenis bardtsagosnak mondhato, hiszen a két
nemzet képviseloi évszazadokon keresztiil egymast ,, testvéreknek”, illetve ,, testvérnemzetnek’” nevezték.
Ha valéjaban olyan lett volna a magyar-horvat viszony, mint ahogyan azt a politikai felhanggal szinezett
XX. szazadi irodalom jelentos részében lehet olvasni, akkor aligha nevezték volna igy egymast a horvat
és a magyar orszaggyilési képviselok.

Két olyan nemzetrél van szo, melyek egymasra hatdsa oridsi volt. A kozos allamisag, parlamentaris
és alkotmanyos élet alapjanjogosan mondhatjuk, hogy a horvat térténelem amagyarnak kiegészito, merem
allitani nélkiilozhetetlen része, éppugy, ahogy a magyar torténelem is része a horvatnak. A horvatoknak
eévszazadokon kerestiil municipalis jogaik voltak, de a Magyarorszaggal szembeni vizonyat csupdn az
1868:XXX.ill. 1868:1. tc. (A horvat-magyar kiegyezésrol) rendezte. Ez a torvénycikk ma is aktualis, hiszen
az vilagosan kimondta, hogy Horvatorszagban a horvdt nyelv a hivatalos, hogy a horvatok a magyar
orszaggyiilésen sajat nyelviikon szolalhattak fel, és a horvat lobogo ki volt fiiggesztve az orszaggyiilés
épiiletén. Léteztek egyéb kivaltsagok is a , tarsorszag” szamara, ahogyan Horvatorszagot hivatalosan
nevezték. Az elidegenitéshez azonban foként a nemzeti nyelv meghonosoddsa vezetett. A horvatok ugyanis
nem sajatitottak el a magyart, a magyar ember pedig nem is akarta megtanulni a horvatot. A nyelvi
probléma hozzajarult az elszakadashoz. Sot, az utobbi évtizedek horvatorszagi tudomanyos irodalma,
torténetirasa és jogtorténete nagy részben ismeretlen Magyarorszagon. E tanulmanyban a kézeledést és
kélcsonos megertést igyekszem elosegiteni egy kevésbé ismert téma feltarasaval, amelyet a mai napig
a két kozotti konfliktus forrdsanak tekintik. Az orszaggyiilési naplok, jegyzokényvek alapjan bemutatjuk
az 1840-es évek hangulatat, a horvat és a magyar nemzet politikai nézeteit, a nyelv jelentoségét, a
konfliktusok okdit. Talan igy konnyebb lesz az olvasonak megérteni az érzelmekkel tulfiitott korszak
eseményeit.
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A HORVAT-MAGYAR ALLAMI
KOZOSSEG A XVIIIL. SZAZADBAN

Az 1102-ben keletkezett allami kozdsségen
beliil az elsé felhdk a 17. szdzad végén jelentek
meg, miutan a Wesselényi-féle Osszeeskiivés (a
horvatoknal Zrinyi-Frangepéan 6sszeskiivés, urota
Zrinsko-Frankopanska) leverését kovetden az ud-
var elkobozta a két horvat féuri csalad 6sszes bir-
tokat. A két horvat four elleni itéletet 1671. aprilis
25-én mondtak ki: felségsértés miatt jobb keziik
levagasara, fejvesztésre €s Osszes birtokaik elkob-
zasara itélték Oket.' Zrinyi Péter, aki a 16. horvat
ban volt a csaladjabol.50, Frangepan Kristof pedig
28 éves volt a kivégzés pillanataban. A Monarchia
felbomldsa utan foldi maradvanyaikat atszalli-
tottak Zagrabba, és ma a sirjuk a zagrabi székes-
egyhazban talalhato ,, Orokké él, aki tisztességben
hal meg” (Navik zivi ki zgine poSteno) felirattal.
Hdsi halaluk utan kihalt a két csalad is. 1673. no-
vember 16-an Gracban (Schlossberg bortonben) a
legszomorubb koriilmények kozt, elméjét elveszt-
ve, meghalt Frangepan (Zrinyi) Katalin gréfnd
¢€s neves horvat irond. Az 1691. augusztus 19-iki
Szalankemén (Szerém varmegye, a hodoltsagban)
melletti csataban elesett Zrinyi Adam, Zrinyi Mik-
16s fia. Az emlitett csatdban mintegy 20 ezer aldo-
zat volt, kozottiik Kopriili Musztafa nagyvezér is.
Zrinyi Péter lednyat, Aurora Veronikat, Szmirnban
(Kis-Azsia) egy zardaba zartak, ahol meg is halt.
A zagrabi zardaban halt meg 1700-ban Judita Pet-
ronella. Fiat, Janos Antalt, nevétdl megfosztottak,
¢s Gnade név alatt besoroztdk katonanak, majd
azzal a vaddal, hogy lazadast tervez, bortonbe zar-
tak, ahol hosszt évekig tartott szenvedése soran
megnémult, majd 1703. november 11-én meghalt.
Ugyanebben az évben elhunyt Zrinyi Ilona is. Ez-
zel kihalt a Zrinyi csalad.> A Frangepan csalad fér-

1 Lasd Heka Laszlo: A magyar-horvat allamkézosség alkot-
many- és jogtorténete. Baba Kiado, Szeged, 2004., 67-69.
2 Zrinyi Péter 1621-ben sziiletett Vrbovacon. Huszéves ko-
raban feleségiil vette Frangepan Katalint. Kozismerten
ellenezte a hatarérvidéki német tisztek hatalmaskodasat,
amiért sok gondja és ellensége volt az udvarban. A sikerte-
len 6sszeeskiivés utan a kirdly 1671-ben lefejeztette Bécs-
Ujhelyen. Egyetlen fia Janos Antal volt, akitdl elvették a
csaladnevét. 1703-ban halt meg, mint a csalad utols6 ferfi
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fi 4ga Frangepan Ferenc Kristoffal halt ki, a ndi 4g
névérével Frangepan (Zrinyi) Katalinnal, illetve
leanyaval, Zrinyi Ilonaval.’

tagja. Péter harom lanya koziil Judit Petronella Zagrab-
ban halt meg egy zardaban 1700-ban, ugyantigy ahogyan
a masik leanygyermek Aurora Veronika is meghalt. Zri-
nyi Ilona 1643-ban sziiletett Ozaljban (a var a Zrinyiek,
illetve Frangepanok birtoka volt a torténelem soran). I.
Rékoczi Ferenchez ment férjhez 1666-ban, és e hazas-
sagbol sziiletett I1I. Rakoczi Ferenc. Els6 férjének halala
utan, 1681-ben férjhez ment Thokdly Imréhez. Munkacs
varanak védelmében tlint ki. A var eleste utan, harom évet
(1688-1691) egy bécsi zardaban, kiszabadulasa utan 12
évet toltott szamiizetésben férjével. 1703-ban halt meg
Nikomedidban, és vele, valamint Janos Antal testvérével
kihalt a Zrinyi csalad.

A Frangepan csalad valosziniileg horvat szarmazasu,
székhelylik Veglia szigeten volt. A Frangepan nevet a
romai Frangipani csaladtol vették at, melynek csaladfaja
még a romai csaszarok idejére vezethetd vissza. A veg-
liai hercegek a Frangepan (Frankopan, Frankapan) ne-
vet -bizonyara rokonsagi viszony alapjan- vették fel, és
a névvel egylitt a Frangipani csalad cimerét is. A csalad
megalapitdja I. Dujam volt (1118-1163). V. Frangepan
Janos 1387-ben segitett Luxemburgi Zsigmond kiralynak
kimenteni Maria kiralynét a novigradi bortonbol. Ezért
ajandékba kapta Cetin varat valamint 1392-ben a horvat-
szlavon-dalmat ban cimet. 1430-ban a papa is elismerte
a csaladi cimert és a Frangepan csaladnevet. Frangepdn
Bernat a napolyi udvarral allt rokonsagi kapcsolatban
mindkét sziiléje révén. Kitiint a torokok elleni harcok-
ban, és részt vett a Korbavia mezei csataban is. Leanya,
Frangepdn Beatrix, Corvin Janos ban és herceg felesége
volt. Amikor 1504-ben meghalt Corvin Janos, Frangepan
Bernat igyekezett a tronra juttatni az unokdjat, Corvin
Kristofot, mivel a megbetegedett Ulaszlo kiralynak nem
volt fit utddja. Azonban Krist6f meghalt hétéves koraban
(1505-ben), és a horvatorszagi Lepoglava kolostoraban
temették el édesapja mellé. Harom évvel késébb meghalt
Beatrix 11 éves leanya Erzsébet is. Beatrix, aki mar csak
a vallasnak ¢lt, hosszu rabeszélések utan beleegyezett ab-
ban, hogy férjhez menjen Brandenburgi Gyorgyhoz. Ezzel
a hazassaggal a Frangepan csalad rokonsagi kapcsolatba
keriilt a német, cseh, lengyel és magyar uralkodohazak-
kal. Azonban 31 évesen meghalt (509-ben), ezzel a Hu-
nyadi vagyon atszallt Brandenburgi Gyorgyre. Frange-
pan Kristof (1482-1527) a mohacsi vész utan kapta meg
a kaproncai szlavon szaboron a ,,tutor protectorque regni
Sclavoniae” cimet, Szapolyai Janos kiraly pedig kinevezte
szlavon banna. 1527-ben elesett a Ferdinand ellenkiraly
elleni harcban Varasd ostromanal. Frangepan Ferdinand
Beatrix és Kristof testvére volt, kinek leanya, Frangepan
Katalin, a szigetvari hés Zrinyi Miklos neje volt. Szluini
Frangepan Ferenc (1536-1572) horvat-szlavon ban volt
1567-t61 Draskovics Gyorgy zagrabi piispokkel egyfitt.
Farkas Kristof ritka kivételt képezett a horvat féurak
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A két legjelentdsebb horvat csalad torténete
nemzeti tragédianak szamitott, hiszen horvato-
knak 1671 utdn mar nem volt olyan befolyasos
fouri csaladjuk, amely az egész orszagban jelentds
tényez0 lett volna, és amely képviselni tudta vol-
na Horvatorszag érdekeit. gy az udvar kedvétsl
fiiggott a horvatok alkotmanyjogi helyzete, amely
kisebb engedélyekkel fliggdvé tette a horvatokat.
Ugyanakkor elvesztek a Zrinyi¢k ¢és Frangepanok
hatalmas birtokai is, mert atszalltak a bécsi ud-
varra. A katonai hatarérvidéki hatalmaskodasok és
az elszegényedett nemesség befolyasoltak Horvat-
Szlavonorszag allamjogi helyzetét is.

1687 utan azonban felszabadult Magyaro-
rszag ¢és Horvatorszag legnagyobb teriilete. A
fényes gy6zelmeket 1. Lipot arra hasznalta ki,
hogy az oktober 18-ai pozsonyi orszaggyllésen a
Habsburgok fidgi 6rokosodésének torvénybe ik-
tatasa fejében megigérje az orszag alkotmanyanak
visszaallitasat. November 7-én a férendek kez-
deményezésére az orszaggyulés alsotablaja elfo-
gadta a magyar (és horvat) tronnak az uralkodo
fiagi leszarmazottaira korlatozott 6rokosodés utjan
torténd betoltését, az elsOszlilottségi leszarmazas
rendjében. A torvénycikket 1688. januar 25-én
szentesitette. A torvénycikk szovege igy szol:
., 2. cikkely. A mostani csaszari és kiralyi Szent
Felség fenséges finemii orokoseinek elsosziilotteit
Magyarorszag s az ahhoz csatolt részek természe-
tes és orokos kiralyainak nyilvanitjak.

Es minthogy O csaszari és kiralyi legszentsége-
sebb felsége, dicsdséges és gydzedelmes fegyverei-
vel, a keresztény név iszonyu ellenségét, a torokot,
szamos verés és dontd iitkdozetben megverte, Isten
segitd hatalmaval, az 6 naponkint élethaldlra kin-
zott nyakukrol ellizte s annak torkabol, melyben
ekkorig, oly hosszas id6t6l fogva, ez egész nem-
zetnek legnagyobb veszélyével nyodgének, ez
orszagnak legnevezetesb erdsségeit, s ezek kozt
az egykor legviragzobb kirdlyi székhelyet, Budat,

kozott amiatt, hogy a Katonai hatarérvidék féparancsno-
ki kinevezést kapta, amely tisztség rendszerint a német
tiszteknek jart. Lasd bovebben: Heka Laszlo: Znamenite
osobe i obitelji iz hrvatsko-madarske povijesti, Obitelj
Frankapan, Frankopan. Godisnjak Hrvatskog glasnika
1997. 47-52.

s ez annyiszor emlitett orszagnak védbastydjat,
ennek nagyobb részével egyiitt kiragadta s e legé-
desebb hazénak felszabaditasara ezeket, s a még
fentebb bdvebben elszamlalt aldozatokat hozni
méltoztatott:

1. Ez oly nagy s orékké halaval emlitendo jote-
teményeknek emlekezetére, s aldzatosan ked-
vesked?d lelkiinknek mindenkorra felismerheto
halaja jeléiil, e Magyarorszagnak s kapcsolt
részeinek osszes karai és rendei kinyilatkozta-
tjiak, hogy mostantol jovore s orok idokre
senkit mdst, mint fenncimzett O csdszari s
kiralyi felsegének sajat agyékabol szarma-
zott fiorokosei koziil az elsosziilott /ugyanezt
hatarozvan az 1547-ik évi 5-ik mas e felol al-
kotott torvenycikkek/ fogjak torvényes kiralyu-
knak s uruknak ismerni és azt mindenkor és
annyiszor, valahanyszor ily felavatds jbol
bekovetkezik, a fentebb kijelentett hitlevélben
foglalt cikkelyek elérebocsatando elfogaddsa,
vagy kirdlyi biztositasa s e felol oly alakban,
mint elddei teljesitették, leteendo eskii utdan,
orszaggytilesileg, e Magyarorszagon beliil,
meg fogjak koronazni.

2. cikkely Fentisztelt O csdszdri s kirdlyi felsége
fidgdanak megszakadasa utan kovetkezni fognak
a fennirt uralkodasban: a mostani felséges
spanyol kiraly fiuérékosei
elsosziilottek: csak ezeknek kihalasa utan nyer-
jen helyet a karok és rendek osi, régi, helyben-
hagyott szokasa s elojoga a kiralyvalasztasban.

ugyancsak az

Ha pedig /amit a jo Isten szazadokra kegyelme-
sen elharitani méltéztassék/ O csdszari s kiralyi
felsége fiaganak magvaszakadasa bekovetke-
znék, akkor az ilyen atszallando s felveendo ural-
kodasban valo utodlas /szintén megeldzo s a fenn
kijel6lt modon elore bocsdjtando kiralyi biztositds,
s az emlitett hitlevélben foglalt cikkek elfogadasa
és az ezekre teendo eskii utan/ haruljon és me-
njen at Spanyolorszag kiralyanak, masodik Kiraly
urnak hasonloképpen fiagu magvara, s igy csak
abban az esetben /melyet Isten kegyelmes josdaga
tavol tartson/, ha ugy a fenntisztelt O csdszdri
és kiralyi Szent felségének, mint Spanyolorszag
emlitett felséges kiralyanak fimagva kihalna,
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nyerjen helyet a mondott karok és rendek Osi és
régi helybenhagyott szokasa, s elojoga a kiralyok
valasztasara s korondzdsara nézve. ™

A Zrinyiektol és a Frangepanoktdl elkobzott
birtokokat az udvarhoz hiiséges, altalaban német
tisztek kaptdk meg, akik nem a horvat nemzet érde-
keit képviselték. Emellett Horvatorszag torténelmi
teriileteiazoszmanok ésavelenceiek hoditasasoran
elszakadtak az anyaorszagtol. Azok egyesitése lett
a XVIIL és XIX. szazadi horvat politika legfobb
célja. A “horvat foldek” alatt Horvatorszagot,
Szlavoniat, a katonai hatarérvidéket, Fiumét, Mu-
rakozt értették, és altalaban Boszniat és Herce-
govinat is, vagy legaldbbis annak nyugati részét,
amelyet a kozépkori Horvatorszagtol csatoltak
el az oszmanok, és hosszu évtizedeken keresztiil
“Torok Horvatorszagnak™ neveztek. Mivel e
célok megvalositasa érdekében az udvarra voltak
utalva, igy lassan megjelentek az elsé repedések
a horvat-magyar viszonyban. Ennek elézménye
egy 1708. évi magyar orszaggyulési torvényjava-
slat volt, amely szerint a horvat szabori hataroza-
tok nem ellenkezhettek a magyar torvényekkel.
Bér az inditvanyt a kirdly nem szentesitette, a
horvatok veszélyben érezték a kozjogi helyzetiiket
Magyarorszaggal szemben, melyet 6k perszonalis
unioként értelmeztek. Mindez kihatott arra, hogy
a horvatok allast foglaljanak a sajat statusukkal és
a bécsi udvarral kapcsolatosan, ¢és ennek érdeké-
ben a kiralyhoz forduljanak.

A HORVAT PRAGMATICA
SANCTIO

Mivel III. Karoly kiraly fit utdod nélkiil ma-
radt biztositani szerette volna csaladja leanyi
agéanak a kiralyi cimet. Ezt a szandékat még titok-
ban tartotta, amikor 1712. mércius 9-én a zagrabi
plispok, Esterhdzy Imre meghivéasara, a horvat
rendek Osszegyliltek a piispoki rezidencidban.
Horvat-Szlavonorszag teriiletén a zagrabi plispok
helyettesitette helytartoként a politikai iigyekben a

4 Magyar térvenytar (Corpus Juris Hungarici) 1657-1740.
évi torvénycikkek, 1. Lipot 1687. évi decretuma, 335,
337., Budapest, 1900.
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horvat bant, Palfty Janost, aki nem tartézkodott az
orszagban. A horvat szabor -Esterhazy piispok, va-
lamint Draskovich Janos grof, Delisimunovics Fe-
renc grof és Plemics Gyorgy (Juraj Plemi¢ Otoc-
ki) protonotarius tadmogatasaval- elfogadtak az
1712:7. szamu hatarozatot a Habsburg-haz nouté-
dainak 6rokosodésérol, amely kimondja, hogy az
orszag uralmat mindenkor az 6rokolje, aki Au-
sztria, Stajerorszag ¢és Karinthia fol6tt uralkodik.
Ezzel a hatarozattal a horvatok egyrészt a kiraly
kedvében akartak jarni, masrészt féltek, hogy
az uralkodd szabad valasztisanak esetén véres
polgarhabort térne ki. Ugyanakkor kétségteleniil
a horvat rendek tgy érezték, hogy hattérbe szo-
rultak Magyarorszaggal szemben, ezért kiilon ki-
emelték, hogy 6k nem Magyarorszagnak, hanem
a magyar kirdlynak vetették ald magukat, mint
szabad nép. Az 1712. marcius 15-iki csészarhoz
intézett feliratban a szabor kimondta: “Mi ugyan,
a torvények szerint, Magyarorszaghoz tarsult
orszag vagyunk, de nem vagyunk alattvaloi. Vala-
mikor sajat vériinkbol szarmazo kiralyaink voltak,
nem pedig magyar kirdalyok. Semmiféle ero, sem
rabsag nem rendelt minket a magyarok, illetve a
magyar kiraly ala, hanem mi sajat akaratunkbol
fogadtuk el a magyar kiraly uralmat. A kiralyu-
kat addig fogjuk elismerni, amig az Auszria ural-
kodoja lesz. Ha ez nem kovetkezik be, akkor nem
fogjuk hallgatni a szabad valasztas csabito szavat.
Nem vagyunk kotelesek Magyarorszagot kévetni,
mert szabadok vagyunk, nem pedig rabok” >

Amikor az 1712. évi pozsonyi orszaggytilésen
megjelentek a horvat kdvetek és fourak, a magyar
rendek hangosan fejezték ki elégedetlenségiiket a
szabor dontése miatt. Kiilonosen Esterhazy pilispok
megjelenése valtott ki erds reakcidt honfitarsai
soraban. A horvat szabor altal 1712 marciusaban
hozott hatarozatot a “horvat Pragmatica Sanctio”-
nak is nevezik és jollehet az nem nyert szen-
tesitést, mégis nagy szerepe volt a késdbbi 1723.
évi (magyar) Pragmatica Sanctio elfogadéasaban.
Ugyanis 1713. éprilis 19-én VI. Kéroly cséaszar
iinnepélyesen kihirdette a Habsburg-csalad hazi

5 Az eredeti szoveg a bécsi Allami levéltarban talalhato. A
feliratot kozli: Ivan Kukuljevic: Jura regni Croatiae, Dal-
matiae et Slavoniae, 11. kot. 105-107.
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torvényét (osztrak Pragmatica Sanctio), mely
szabalyozta a tronoroklés rendjét, amit 1720-ban
elfogadtak az 6rokos tartomanyok, 1722. jinius
30-an pedig a magyar orszaggyulés is. Az 1723.
junius 19-én szentesitett 1723:1, II. tc. rogzitette,
hogy a magyar korona a Habsburg-haz I. Lipottol
leszarmazd néagan az elsdsziilottség szerint 6rok-
16dik. A Pragmatica Sanctio érvényesiilt 1740-
ben, amikor meghalt az utolsé Habsburg-hazi férfi
uralkodo, II1. Karoly, s a tronra 24 éves leanya,
Maria Terézia 1épett.°

A ,,HORVAT FOLDEK?”
(SZLAVONIA, FIUME, KATONAI
HATARORVIDEK)

A XVI. szazadban Horvatorszag teriilete je-
lentds valtozasokon ment keresztiil. A torok hodi-
tasok kovetkeztében nagy teriiletek vesztek el, a
tengerparton pedig Velence terjeszkedett. A bécsi
udvar a még keresztény kézen maradt foldeken
egy védelmi vonalat létesitett katonai hatarérvi-
dék néven (horvatul Vojna krajina, szerbiil altala-
ban Vojna granica). Csak Zengg ¢s Fiume-Mod-
rus varmegy¢k alkottak a polgari Horvatorszagot,
Szlavonidban pedig a horvatok Zagrab, Kords és
Varasd megyékre szoritkoztak. A tobbi horvatok
lakta teriilet a pozsegai és szerémi szandzsakok
ala tartozott. A torok uralma alél felszabadult Hor-
vatorszag (Dalmaciat kivéve) egy része -Bihacsot
(Biha¢) Bosznia bekebelezte-, torok kézen maradt,
¢s ennek eredményeként végleg Bosznia-Herce-
govina terililetévé valt. A torokok erre a teriiletre
hosszu ideig a “Torok Horvatorszag” elnevezést
hasznaltak.

Maria Terézia jelent6s valtozast hozott
Horvatorszag politikai életébe. A rendek ellen-
kezése ellenére, Nadasdy Ferenc bannal egyezte-
tve felallitotta Horvat-Szlavon- és Dalmatorszag
(Zagrab, Varasd, Koros, Pozsega, Verdce és

6 Lasd az 1741:1. “A fenséges és leghatalmasabb urasszony,
Maria Terézia urasszony, Magyarorszag és a hozzdakap-
csolt részek kirdalyndjéve folavattatik és korondaztatik”
ciml torvénycikket. Magyar Torvénmytar, Maria Terézia
1741. évi decretuma (I-11.).

Szerém megyék) részére 1767-ben a kirdlyi ta-
nacsot (consilium regium), amely a horvat politi-
kai, gazdasagi és hadi tigyeket intézte. Székhelye
elobb Varasdon, majd a nagy tlizvész utdn 1776-
tol Zagrabban volt. A tanacs dsszetételében és mii-
kodésében hasonlitott a Magyar Kiralyi Helytar-
totanacsra, a ban elnoklete alatt mikodott, és az
elsé horvat korménynak tekinhetd. A testiiletet hat
tanacsos, két titkar, valamint néhany tisztviseld
alkotta. Feladata volt a (gyakran Bécsbdl kapott)
rendeletek és parancsok tovabbitasa a megyéknek,
e mellett atvette Horvat-Szlavonorszag igazga-
tasanak feladatat a bantol és helyettesétdl (vice-
banus), akik a szaborral egyiittmiikodve végezték
azt. A horvat szabor funkcioja és jelentdsége csor-
bult, igy a horvatok tartottak attol, hogy elveszitik
az alkotmanyossaguk egyik jelképét, a torvény-
hozasukat. A félelmiik jogos volt, hiszen 1779.
julius 30-an Maria Terézia megsziintette a horvat
tanacsot, €s a horvat ligyeket a Magyar Kiralyi
Helytartotanacsra bizta. A kirdlynd dontésének
hatasa Fiume jogallasaban lathato.’

1. SZLAVONIA

A XVIII. sz4dzadban csupan Szlavonia és a
négy keleti varmegye (Pozsega, Verdce, Valko és
Szerém) alkottak a horvatok lakta szabad foldeket.
A tOrok tdvozasa utan az eredeti Horvatorszag te-
riilete szinte “eltlint”, a lakossag az orszag északi
térségébe huzodott, igy Horvatorszag nevét a ko-
rabbi Szlavonia kezdte folvenni, azaz Zagrab, Va-
rasd és Koros megyék. A katonai hatarérvidék ide-
gen hatdsagai, melyek nem ismerték a viszonyo-
kat, csakhamar atvették ezt az elnevezést, mely
igy Bécsben is hasznalatba keriilt. Ugyanakkor
a “Szlavonia” elnevezést a négy keleti varmegye
vette at, melyeket 1745-ben Maria Terézia kiralynd
visszaallitotta és egyesitette azokat Horvatorszag-
gal.®. Az 1746. évi rendeletével a kiralynd a négy

7 Heka Laszlo: Horvat alkotmany- és jogtorténet I. rész,
1848-ig. JATE Press, szeged, 2004. 217-219.

8 Lasd bovebben Heka, Ladislav: Hrvatsko-ugarski odnosi
od srednjega vijeka do Nagodbe iz 1868. s posebnim os-
vrtom na pitanje Slavonije, Scrinia Slavonica (Godisnjak
Podruznice za povijest Slavonije, Srijema i Baranje, Hr-
vatskog instituta za povijest. Svezak 8. (2008). Slavonski
Brod, 152-173.
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megye teriiletébdl kihasitotta a brodi, gradiskai
¢s pétervaradi hatarérvidéket, a megmaradt részt
-Valké megye eltorlésével- hdrom varmegyére
osztotta, és ezeket a ban hatdsaga ald adta. Ezt
kovetden tobb mint egy évszazadon keresztiil
tartott a kozjogi vita “Also-Szlavonia” hovatar-
tozasarol, melyet a magyar rendek a fenti néven

nevezték a horvatok pedig csak Szlavonianak.

Az 1751. évi pozsonyi orszaggytilésen Verdce
megye alispanja, Spisics Antal (Antun Spisié Jap-
ranski) azt javasolta, hogy a harom szlavon varme-
gye is kiildjon koveteket a magyar orszaggytilés-
re, mint ahogyan azt a magyar varmegy¢k tették.
Szerinte ugyanis az emlitett harom zsupansag am-
ugy is a magyar megy¢ék mintajara épiilt, az adot
is a magyar varmegy¢ékhez hasonléan fizette, ¢és
ugyanugy fogadta a helytartdtanacs intézkedéseit.
Végiil az 1751: XXIIL. tc. “Hogy Szerém, Verdce és
Pozsega varmegyék ezentul az orszaggytilésekre
meghivassanak™ kimondta “hogy Szerém, Verdce
és Pozsega varmegyék ezentul az orszaggytilések-
re meghivatvan, az orszag tobbi varmegyéi kozott
ujolag iilés- és szavazatjogot élvezhessenek, egye-
bekben Magyarorszagnak és a bannak joghatosa-
ga épsegben maradvan”.’ Ez a torvénycikk latszo-
lag megoldotta “Also-Szlavonia” kérdését, amely
azonban az 1790-1848. évi orszaggytiléseken sok
heves vitat valtott ki a magyar és a horvat kovetek
kozott. A magyar politikai életben és az orszagy-
gyllési nyomtatvanyokban Szlavoniat 1868-ig
“Totorszagnak” nevezték, a Toth csaladnév erede-
tileg a szlavoniai emberekre vonatkozott, és csak
késObb tért at a szlovakok megjelolésére.'”

9 V.6. 1848:V. tc. 5. 73-75. o. jegyzeteivel. Magyar Tér-
venytar, 1740-1835. évi torvénycikkek. Maria Terézia
1751. évi decretuma /11./, 85.

10 Erre bizonyitékként szolgal néhany magyar telepiilés el-
nevezése is. A hajdanan horvat tobbségii Totszentmarton
(horvatul: Sumarton), Totszerdahely (horvatul: Serdahel
vagy Serdahel)), illetve Totujfalu (horvatul: Novo Selo)
mellett a Totszentgyorgy (horvatul: Sedud) alapitasa bi-
zonytalan (egyes vélemények szerint felvidéki szlovakok
laktak, de akkor miért van horvat elnevezése a ma
egyébként zomében magyar ajku telepiilésnek). Totkom-
16s (szlovakul: Slovensky Komlos) viszont mar szlovak
ajku telepiilés.
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A szlavon kérdés végleg az 1868. évi horvat-
magyar kiegyezéssel oldodik meg, amikor az em-
litett harom varmegye Horvat-Szlavon- és Dalma-
torszag teriiletének ismertetik el.

2. FIUME

Fiume a X. szdzadban minden bizonnyal a
Horvat Kiralysaghoz tartozott, de a XII. szazad-
ban mar nem volt benne a magyar-horvat allamko-
zosségben. A XVII. szazadban az osztrak tenger-
mellék része volt, és -Triesthez hasonloan- 1712-
t6] szabad kikotoi jogositvanya volt, tehat auto-
noém varosi kozigazgatassal rendelkezett. Maria
Terézia fianak, II. Jozsefnek javaslatara, visszadta
Horvétorszagnak a tengermelléket, amirdl 1776.
augusztus 9-én levélben értesitette Fiumét és a
horvat tanacsot: “Fiume varosa és kikotoje az 6si
joggal Magyarorszaghoz tartozé tengermellékkel
egylitt a horvat tanacs igazgatasa ala” (immediate
regno Croatiae reincorporentur) keriilt vissza. Po-
litikai és oktatasi iigyekben Fiume a horvat tanacs
ald tartozott, az igazsagszolgaltatds tekintetében
pedig a bani tabla illetékessége ala. Miutan 1779-
ben megsziint a horvat tanacs, Fiume, melyet a
kiralynd szabad kereskedelmi varossd emelt, és
a magyar koronahoz tartozo kiilon testnek (sepa-
ratum sacrae regni Hungariae coronae adnexum
corpus) nyilvanitott, Magyarorszaghoz keriilt. A
magyar €s a horvat rendek kozott Fiume hovatar-
tozéasa volt az a kérdés, amely a legnagyobb vihart
kavart. Mind a magyar, mind a horvat kdvetek év-
tizedeken keresztiil vitatkoztak hovatartozasarol,
¢s a hosszu vitak folyaman egyik fél sem valtoz-
tatta meg a véleményét. Az 1868. évi horvat-ma-
gyar kiegyezés sem rendezte a viszonyt, hanem
Fiumét ismét “corpus separatumnak” nevezte, €s
“atmenetileg” -a Monarchia bukasaig- Magyaror-
szagnak adta. A varos kovetei nem fogadtak el a
horvat szabor meghivasat, és annak ellenére, hogy
a lakossag tobbsége horvat volt, a helyi onkor-
manyzat hivatalos nyelve az olasz volt. Talan nem
is kell csodalkozni azon, hogy 1918-ban Olaszor-
szaghoz csatlakozott.
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3. A KATONAI HATARORVIDEK
KELETKEZESE ES MEGSZUNESE

A XVI. sziazadban -a torokok bedzonlése
kovetkeztében- a horvat nemesek probalkoztak
sajat banderialis seregeikkel megvédeni birtoka-
ikat, de sikertelenek voltak. A térok rablohadak
egyre inkabb legyengitették az orszdg gazdasagi
¢és védelmi kapacitasat. A lakossag megfogyatko-
zasanak okai nemcsak az oszmanok nagy tertiilet-
foglalasaban rejlett, hanem abban is, hogy a hatar
menti teriiletekrél egyre nagyobb szdmban mene-
kiiltek a lakosok. A kilatastalan helyzet késztette
az uralkodot arra, hogy orszaganak megvédése
érdekébdl megerdsitse a hatarait. Horvatorszag
¢s Szlavonia hatdrainak védelme miatt 1étrejott a
katonai hatardrvidék, melyet a végvarak katonai
alkottak. Eleinte ez a teriilet nem képezett kiilon
kozigazgatasi egységet, azonban miutan a legfobb
horvat hadurtél, a bantol elvették a féparancsno-
ki jogkort, a kialakult végvidékeken elkezdddott
a térség kiilonallasi formalddasa. A XVI. szazad
kozepéig a hatardérvidékek a graci és a laibachi
(Ljubljana) fékapitanysagnak voltak alavetve. Ek-
kor még két hatarérvidek 1étezett: a szlavon, me-
lyet a kaproncai, kérosi €s ivanicsi kapitanysagok
alkottak, illetve a horvat hatarérvidék, mely ala a
hrasztovicai, glinai, cetini, sluini, drezsniki ogu-
lini és modrusi kapitanysagok tartoztak. A horvat
hatarérvidék (Kroatische Granitz, Confinia croa-
tica) a XVI. szdzad mésodik felében kiboviilt a
tengermelléki hatarérvidékkel, mely aléd bihéacsi és
zenggi kapitanysagok tartoztak. A szlavon hataror-
vidékhez (Windische Granitz, Confinia slavonica)
1595-ben hozzécsatoltdk az ujonnan létrejott pet-
rinjai kapitanysagot. Az emlitett két hatarérvidék
mellett Horvatorszag teriiletén kialakult a “bani
ezred”, mely a ban parancsnoksaga ala tartozott.

A katonai hatarérvidék szempontjabol jelen-
t0s valtozasra kertilt sor 1578. februar 25-én, ami-
kor Rudolf kiraly kinevezte nagybatyat, Karoly
stajerorszagi féherceget a két hatarérvidék hely-
tartojava. A kirdly dontése elégedetlenséget val-
tott ki a horvat fourak soraiban, féleg azon része,
mely szerint a horvat bannak és a szdbornak nem
lehetett beleszolasa a foherceg katonai ligyekben
hozott dontéseibe. A szadbor 1578. julius 15-1 hata-

rozataban tudomasul vette a dontést, de hozzatet-
te, hogy a féhercegnek “egyiitt kell miikddnie ban
urunkkal, hogy ne torténjék olyasvalami, ami a
Kiralysag szabadsagaival ellentétes lenne”. 1579.
julius 13-4n megkezdddott Karolyvaros (a foher-
ceg tiszteletére a varost réla nevezték el Karlstadt,
latinul Carlostadium, horvatul Karlovac) épitése.
Zrinyiék a Dubovac nevii varos tulajdonaban 4llo
foldet vasaroltdk meg, és azon emelték ol a va-
rost. A szlavon hatarérvidék székhelye Varasd lett.
Karolyvaros folépitésével a hatarérvidéken lassan
uj politikai egység alakult ki, amely kikertilt a hor-
vat ban és a szabor fennhatosaga alol. II. Ferdi-
nand az 1630. oktéber 5-iki Statusa Valachorum
nevi szabalyrendeletével megszervezte a katonai
hatarérvidéket. Ez a rendelet els6sorban a varasdi
hatarérvidék kozigazgatasat szabalyozta, de ké-
sObb kiterjedt a hatarérvidék egész teriiletére, és
egy ¢évszdzadon keresztiil volt érvényben. Mivel
a hatarérvidék kevésbé lakott teriilet volt, a német
parancsnokok kiilonb6z6é kivaltsdgokkal csabi-
tottdk oda a balkani olah (késébb elszerbesedett)
lakossagot a teriilet benépesitésére. A polgari igaz-
gatastol elkiilonitett hatarérvidéken a letelepedett
katondknak a hatarvédelem fejében a mindenféle
terhek aloli mentesiilés biztosittatott. Habar a hor-
vat féurak foldjén telepedtek le, nem voltak azok
jobbagyai, és a katolikus piispokoknek sem voltak
kotelesek fizetni a papi tizedet. A kiraly engedé-
lyezte nekik, hogy egy-egy telepiilés élére birot
(knez) valasszanak, aki pedig két-harom eskiidt-
tel egyiitt valasztotta meg a kapitanysag eloljaro-
jat (oberknez, supremus comes) és az lilnokot. A
knezek kotelesek voltak hdzi és csaladdi Gsszeira-
sokat vezetni. Az oberknez ¢€s az {ilnok egy hites
jegyzovel egyiitt alkottdk a kapitanyi birosagot.
Az oberknezt a csaszar nevében a fOparancsnok
erdsitette meg tisztében. A vlachok statutuma el6-
irta, hogy a hatarok védelme mellett a hatarérok
kotelességéhez tartozott a helyi kozmunka és Or-
szolgalat. Minden kozség egy “haramiat” képe-
zett, amely ¢élén a vajda, mint szdzadparancsnok
allt. A vajdat és az altisztjeit az ezredes nevezte
ki a kozség ajanlata alapjan. A katonai hatarérvi-
dékre vonatkoz6 szabalyok egyik jellemzdje volt,
hogy szigort szabalyzatokkal a hatarérvidéki pa-
rasztokbol fegyelmezett és hatasos sereget igye-
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kezett az udvar szamara biztositani. Masik jellem-
z6je a hazkozosségek megmaradasara vonatkozo
eldirasok voltak, melyek szerint a lakossag terheit
a hazkozosségnek kellett viselnie, nem pedig az
allamnak. Ezzel a statutummal a katonai hatardr-
vidék kiilon jogallasu teriiletté valt, amelyen sem a
ban, sem a szabor nem gyakorolhattak semmilyen
hataskort. A horvat féurak és fOpapok sikerteleniil
tiltakoztak a Statuta Valachorumban rogzitett sza-
balyok ellen, de foként amiatt, hogy Horvatorszag
¢s Szlavonia jelentds teriiletet vesztett.

A hatarorvidék kiszakitasa a horvat, illetve
magyar hatésagok aldl évszazadokon szerepelt a
horvat szabor, illetve a magyar orszaggyulés napi-
rendjén. Az 1832/6:1. tc.-ben V. Ferdinand is igé-
retet tett a a hatarérvidék visszacsatolasara, amig
az 1868:XXX. illetve 1868:1. tc. (A magyar-horvat
kiegyezés) 65. cikkelye kiemelte, hogy a magyar
orszaggylés siirgetni fogja: “hogy a hatarorvidék
azon része, mely Horvat-Szlavonorszaghoz tarto-
zik, s a hatarorvidéken levo katonai kozsegek és
orszagokkal, valamint térvényhozasi, ugy koz-
igazgatasi és torvenykezési tekintetben egyesittes-
senek”. A magyar-horvat kiegyezés 66. szakasza
elismerte a likai, otocsaci, ogulini, szluini, a két
bani, varasd-korosi, varasd-szentgyorgyi, gradis-
kai, brodi és pétervaradi hatardrezredek tertileteit
Horvat-Szlavonorszag tertiletének.

A térség polgarositasa 1869-ben kezdddott,
amikor elrendelték a varasd-kordsi €s varasd-
szentgyorgyi ezredeknek, valamint Zengg, Bje-
lovar, Ivanics és Sziszek katonai kozségeknek a
katonai hataréri kotelékbdl valo fokozatos kivala-
sat. A katonai hatardrvidék demilitarizacidja 1873.
augusztus 8-an fejezddott be, a Horvat-Szlavonor-
szaghoz vald visszacsatoldsara pedig 1881. julius
15-én kertilt sor.

IV. FEJEZET

A HORVAT KERDES

A XVIII. szazadban Horvat-Szlavonorszag-
nak voltak sajat jogai, amelyek biztositottak au-
tondm statusat Magyarorszdgon és a Monarchia
keretein beliill. Horvat-Szlavonorszagnak kiilon
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territoriuma volt, igazsagszolgaltatisa a magyar
birdsagoktol fliggetleniil miikddott, beliigyeit 6n-
alléan intézte. A ban és a szabor kozigazgatasi,
illetve jogszabaly alkotési joggal rendelkeztek. A
szabor altal hozott hatarozatok az uralkodo6 szen-
tesitése utdn, az orszag lakoira kotelezd erdvel
(vis legis) birtak. A kapcsolt részekben foldtulaj-
donnal birni, kozhivatalt viselni, illetve a foldes-
urak gazdatisztének lenni csak a katolikusoknak
volt joguk. A magyar hadiadot csak félaranyban fi-
zették, és mentesek voltak a katonai beszallasolas
¢és egyéb kotelezettségek alol. Horvatorszag széles
korli autondmidjanak kereteit a torvények szabtak
meg, azonban nem volt tisztdzott a magyar-horvat
viszony jogalapja.

A “horvat kérdés” kifejezés magaba foglalja
mindazokat a kozjogi vitdkat, melyek 1790-1848
kozott a magyar orszaggyllésen zajlottak. Az
alapkérdései azok voltak, hogy hogyan jott 1étre a
magyar-horvat allamkozosség, €és ez alapjan, mi-
lyen Horvatorszag jogéallasa Magyarorszagon be-
lil, illetve Magyarorszaggal szemben?

A horvat kérdés megjelenése 1790-re vezethe-
t0 vissza, méghozza arra az idészakra, amikor II.
Jozsef uralkodasa utan a magyar €s a horvat ren-
dek kozosen tinnepelték a Szent Korona hazaszal-
litasat ¢és az alkotmany visszaadasat. Az orszagy-
gyllés Osszehivasa el6tt 1790. majus 12-én {ilt
0ssze Zagrabban a szabor az 1j ban, Erdédy Janos
(1790-1806) elnokletével, és ugy dontott, hogy
Magyarorszag és Horvatorszdg kozos kormanyt
alakitson, amelynek tligyelnie kell arra, hogy a két
orszag (magyar €s horvat) alkotmanya ¢és torvénye
sértetlenek maradjanak. Ez a helyzet addig tart-
son, amig a torokok €s a velenceiek altal elfog-
lalt horvat teriiletek vissza nem keriilnek anyaor-
szagukhoz."" Addig a hat megye (Zagrab, Varasd,
Koros, Verdce, Pozsega és Szerém) elfogadja a
magyar kormany fennhatdsagat, s a kozos tigyek-
ben alavetik magukat a tobbség szavazatanak, de
ugy, hogy ezzel a horvat kirdlysag kiilon érdekeit

11 E teriilet alatt a mai Bosznia nyugati részét Verbaszig,
Jajca varosaval egyiitt kell érteni, melyet akkor 7orék
Horvatorszagként emlitettek az okiratok, nyugat Her-
cegovinat Ljubuskival (T6rok Dalmacia), és a velencei
Dalmaciat a Neretva folyoig.



LASZLO HEKA * OZEGOVIC METEL SZEREPE MAGYARORSZAG...
Cris, god. XIV., br. 1/2012., str. 157 - 182

ne sértsék. A kovetutasitas kitért még a protestans
kérdésre is, amelyet illetden a koveteknek a régi
horvat torvényekhez kellett ragaszkodniuk, ame-
lyek nem engedték meg a tulajdonjog megszerzé-
sét a protestansok szdmara. Ezzel a programmal
utazott a junius 6-iki Budan 6sszehivott orszagy-
gyllésre Skerlecz Miklds, mint felsétablai kovet,
valamint Bedekovich Ferenc és Skerlecz Adam
(Miklés unokadccse), Zagrab megyei alispan,
mint alsotablai kovetek. A “testvérként” érkezd
horvatokat a magyarok igen szivélyesen fogadtak,
de mar az orszaggytilés mésodik iilésnapjan vita-
ba keverednek. Az orszaggytilési alsotabla jinius
11-én hatarozott arrol, hogy targyalasait magya-
rul folytatja, magyarul vezetik az orszaggytilési
naplét, €s kiildik iizeneteiket a felsétablahoz, s
torvényben kivantak iktatni, hogy a koziigyeket -a
latin hasznalatat tovabbra is megengedve- magya-
rul is lehessen intézni. Ez a dontés mindkét also-
tablai horvat kovet ellenséges reagalasat valtotta
ki. Ok az orszaggyiilésen, mint a magyarokkal
egyenrangu fél 1éptek fel. Kozjogi elméletiiket a
Pacta Conventa-ra épitették, mely szerzddést al-
litolag Kalman kiraly és a horvat nemesség kotott
Konyves Kéalman horvat kirallya valé megkoro-
naztatasa elott. E felfogés szerint Horvatorszag és
Magyarorszdg a Szent Korona egyenjogu tagjai,
szovetséges kiralysagok (socia regna), onalléan
intézik beliigyeiket, mig a kozdos ligyeket kozmeg-
egyezéssel €s kiralyi szentesitéssel rendezik el.
Ezzel az elmélettel szemben &llt a magyar oldal
az egységes teriiletli, egységes torvénykezési, €s
egyetlen hivatalos nyelvli allam elvét képviselve.
Tehat a horvatok foderalizmust, a magyarok pedig
kodzpontositott nemzeti allamot kivantak.

1790. junius 11-én 0j korszak kezd6dott a két
nemzet viszonyaban, a kdzjogi kiizdelmek évtize-
dei kovetkeztek. A magyar nyelv bevezetése ellen
nemcsak a horvat ajka kovetek, hanem maga -az
egyébként magyar szarmazasa- horvat ban, Erdod-
dy Janos is felszolalt, mivel a javaslatban Horvat-
orszag kozjogi sérelmét latta, mert “ezzel az egyik
orszag a masiknak torvényt akar szabni” (“Reg-
num regno non praescribit leges”). Erdekes volt
a zagrabi plispok Verhovacz Miksa (Maksimilijan
Vrhovec) érvelése. O ugyanis ramutatott arra a

tényre, hogy a magyar nyelv bevezetése a horvat
nemeseket megfosztana a hivatalviseléstol. Mis-
kolczy Gyula 4 horvat kérdes és a délszlav allam
gyokerei cimii munkajaban magyarazatot adott
arra a kérdésre, hogy miért éppen a nyelviigyi
kérdésben szalltak szembe a horvat rendek a ma-
gyarokkal. “Az arisztokratikus tarsadalmi beren-
dezkedés mellett, mikor a politikai életben csupan
a kivaltsagos rendeknek volt elhatarozo szerepiik,
a Magyarorszagon ¢€lo nemzetiségek nem tudtak,
de nem is akartdk feltartoztatni “Hungaria ’-nak
“Magyarorszagga” valasat, hiszen a nemes akar
tot, akar német, akar rutén volt az anyanyelve,
magyar nemesnek érezte magat. Kifejlett nemze-
ti ontudata, 6nallo allamisag dltal védett nemzeti
érzése csak a horvatoknak volt.”'? A nyelvi kér-
dés mellett a magyar-horvat kozjogi vita masik
pontja a protestans kérdés volt, amelyben a horvat
kovetek kitartottak amellett, hogy Horvat-Szlavo-
norszagban fenntartsak a katolikusok kizarélagos
foldtulajdonlasra vonatkozo torvényeket."* A vita
nem fajult el, mivel a magyar rendek kozott sem
1étezett egység. Az orszaggyiilés alsohazanak két
(tilnyomo részben katolikus) dunai keriilete ra-
gaszkodott a katolikus vallas eldjogahoz, és a pro-
testansokat csak “bevett”, nem pedig egyenjogu
felekezetnek tekintették. Igy a vallasi kérdésbol
végiil is nem lett magyar-horvat vita. Viszont a
protestans vallasu kovetek megjegyezték, hogy az
1741:XLVL. tc. nem vonatkozott “Als6é Szlavonia-
ra” (Pozsega, Ver6ce és Szerém megy¢kre), mert
azok régi magyar megyék voltak. gy a vallasiigy-
bal teriileti kérdés alakult ki, azaz “Als6-Szlavo-

12 Miskolczy Gyula: 4 horvat kérdés és a délszlav allam
gyokerei. A kozjogi vita, in: Napkelet, Budapest, 1929.
18. sz, 353.

13 Errdl lasd az 1741:XLVL. tc. “Az egy és egyediil igaz ro-

mai katholikus hitnek Dalmat-, Horvat- és Szlavonorsza-
gokban tovabbra is fontartasarol.” Magyar Torvénytar
1740-1835. evi torvénycikkek, Maria Terézia 1741. évi
decretuma /1./, 45-47. V.6. 1687:XXXIII, 1715: XXX, és
CXXYV, 1790:XXVI. tc. Az 1868:XXX. tc. 48. szakasza
alapjan a vallasiigy Horvat- Szlavon- és Dalmatorszag
beliigye volt.
Anem katholikus keresztény felekezetek elismerésérdl az
1851. dec. 31. m. par. (1852. RGBI. 3.), a katolikusok
vallasi viszonyairol az 1855. nov. 5. ny. par. (concor-
datum, RGBI. 95.), az izraelitak egyenjogusitasarol az
1873. X. 21-iki autonéom tdrvénycikk rendelkezik.
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nia” hovatartozasara tért ki. A kdvetkezo évi iilése-
ken pedig Fiume hovatartozasaval kapcsolatosan
kialakult a kozjogi vita négy legfébb eleme. Mivel
a horvatok az 1790. évi orszaggytlésen lemondtak
némely jogukrol és azokat a Magyar Kiralyi Hely-
tartotanacsra biztak, igy a ban és a szabor elveszi-
tették addigi széles jogkoriiket. Ezért mondhatni,
hogy az 1790. évi orszaggytilés fordulopontot je-
lentett a magyar-horvat viszonyokban. A torténtek
miatt sokan elégedetlenkedtek Horvatorszagban,
de foként az udvar altal ellendrzott, nagyrészben
szerbek lakta katonai hatardrvidéken alakult ki
magyarellenes hangulat. A kirobbant magyar-hor-
vat kozjogi polémianak az udvarban ekkor még
nem tulajdonitottak kiilondsebb jelentdséget, de
évek elteltével egyre nagyobb vita alakult ki a ma-
gyar nyelv és a protestans vallds mellett, Fiume
és “Also-Szlavonia” hovatartozasardl is. Miutan
1809-ben Metternich herceg els6 miniszter lett,
azonnal a horvat politika partfogdjava valt, de
természetesen nem annyira a horvatok jogai érde-
kelték, hanem a magyar nemzeti allam kiépitését
akarta meggatolni.

AZ ILLiR MOZGALOM

crer

onallosagukat féltve, a horvatok fogékonyak vol-
tak a panszlav eszme irant. A XVIII. szazad végén
kialakult eszme lényege az volt, hogy a szlavok
egymas kozott kevésben kiilonbozd, egy nyelvet
besz¢l6 népkozosséget képeznek. A szlav nyelv
egységét a csehek hirdették. Allitasuk szerint
a szlavok hazaja Péanszlavia, amely Kamcsatka
¢s Raguza, az Urdl és a Tatra, a Volga ¢és a Sza-
va kozott helyezkedik el, mindenhol ahol a szlav
nyelvet beszélik. A horvatoknal a szlav eszme hor-
dozoi elsésorban a Pragaban és Grazban tanult,
majd hazatért délszlav érzelmii fiatalok voltak. Az
altaluk létrehozott illir mozgalom vezetdje volt
a Grazban tanul6 - francia-német sziiloktdl szar-
mazo - Ljudevit Gaj (G4j Lajos),'* akihez csatla-
koztak a gorogbol elhorvatosodott Dimitrije De-

14 Gaj Lajos 1809. julius 8-an sziiletett Krapinaban, ahova
a gyogyszerész édesapja 1783-ban koltozott Pozsonybol,
egyébként a csalad Erdélybdl szarmazott. Gaj Lajos 1834-
ben Lipcsében szerezte meg a filozofia doktori cimet.
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meter (Demeter Dimitria), a horvatorszagi szerb
Mojo Balti¢ (Baltics Mozes), a magyar 6soktol
szdrmazo6 Ljudevit Vukovinovi¢ (Farkas Lajos), a
szlovén Fran Kurelac (Kurelac Ferenc), valamint
a horvat szdrmazast Vjekoslav Babuki¢ nyelvész
(aki tanulmanyainak egy részét Szegeden végezte
a piaristaknal).”” Az illir név megvalasztasa nem
volt véletlen, hiszen az illir torzsek laktak erede-
tileg azokat a teriileteket, melyekre késobb a déli
szlavok letelepedtek: az isztriai félsziget a histri
nevll népcsoportrol kapta a nevét, a liburni térzs
¢lt a mai északhorvat tengermelléken (Liburnia
teriiletén), a japodok pedig a mai boszniai Bihacs
(egykori horvat varos) kornyékén, mig az Illyri-
cum rémai tartomany nevét a delmati (dalmati)
torzs miatt valtoztattak Dalmatiara (Delmatia). Az
illirek eredetérdl nincs egyértelmii bizonyiték, de
altalanos vélemény szerint az 6shazajuk a mai Al-
bania lehetett.

A kés6bb horvat nemzeti megujulasnak (Hr-
vatski narodni preporod) is nevezett illirizmus
els6 Iépéseként tekinthetd Gaj Lajos miivének, a
Kratka osnova horvatsko-slavenskoga pravopi-
sana (A horvat-szlav helyesiras rovid alapelvei)
cimi kotet kiadasa 1830-ban. A Budan megjelent
mi a cseh példara megreformalt horvat helyes-
irast rogzitette. Gaj elsOsorban a szlovén lakta
terliletekre kivanta kiterjeszteni csirdjdban levo
mozgalmat, abban a tudatban, hogy a szlovénok
a horvathoz legkozelebbi nép. Az ausztroszlaviz-
mus (a Habsburg Csaszarsag szlav népeinek 0sz-
szefogasa) gondolatat is népszerisito illirek azt is
tervezték, hogy az emlitett helyesiras segitségével
a szintén katolikus szlavok — lengyelek, csehek és
szlovakok — is megérthetik egymast. Id6vel az illir
mozgalom a kulturalis, irodalmi és nyelvi térrdl
a politikai teriiletre tért at, féleg miutan Drasko-
vich Janos (Janko Draskovi¢) grof a mozgalom
céljait Osszegezte a Disertatia iliti razgovor cimii

15 Ljudevit Vukotinovi¢ (eredeti néven Farkas Lajos) hor-
vat politikus, természettudos és ir6. 1813-ban sziiletett
Zagrabban, majd az iskolait Zagrabban, Nagykanizsan
¢s Szombathelyen, a jogtudomanyi egyetemet Zagrab-
ban és Pozsonyban végezte. Habar leginkabb politikus-
ként ismert, kozigazgatasi €s birdi funkciokat is viselt,
de a talan legmaradandobb tevékenységét botanikusként
végezte. Zagrabban halt meg 1893-ban.
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rOpiratdban.'s A, nagyhorvat” eszmét hirdetd
program f0 pontjai voltak: Horvat-Szlavonorszag
egyesitése Dalmaciaval, Katonai Hatardrvidékkel
¢s Boszna-Hercegovinidval, valamint a szlovén
lakta Stajerorszaggal, Krajnaval és Karinthiaval.
Ezeken a teriileteken hivatalos nyelvként az illir
(horvat) szolgalna. Draskovich grof ,,Disertatio”-
jaban sokan azt ,,olvastak ki”, hogy szamara a ki-
alakuloban 1év6 ¢és kiilonbozo tajszolast beszeéld
szlovén nemzet valdjaban a horvat nép egyik aga
(,,Alpokban €16 horvatok™). Ezért a programjat
inkabb horvat nemzetinek tekintik, mint illirnek,
mivel Draskovich grof kizarolag a horvat és szlo-
vén lakta teriiletek egyesitését tlizte ki célul, az
illir mozgalom pedig valamennyi déli szlav koze-
ledését szorgalmazza.

A jugoszlav (illir, horvat) nemzeti eszme ¢éb-
redése jegyében zajlott az 1832-1836. évi magyar
orszaggyllés is. Annak Gsszehivasa elott Zagrab-
ban 1832. november 11-én Gsszeiilt a horvat rendi
gytilés, amelynek megnyitasa utdn Wlasits Ferenc
bard, horvat ban alkapitinnya nevezte ki Rukavi-
na Gyorgy (Juraj Rukavina Vinovgradski) tabor-
nokot, aki koszont6 beszédét a rendi gylilés nagy
¢ljenzése mellett horvat nyelven mondta el. Ez
volt az elsé alkalom, hogy a szaboron valaki anya-
nyelven szolalt fel. Az 1832-36. évi magyar or-
szaggyulésre megvalasztott kovetek -Kukuljevich
Antal és Buzsdn Herman az alsotablara és Dras-
kovich Janos grof a forendekhazéba — azt a kdvet-
utasitast kaptak, hogy tartsanak ki amellett, hogy
a protestansok tovabbra sem kapjanak polgari jo-
got Horvat-Szlavonorszagban, hogy ellenezzék a
magyar nyelv bevezetését a ,,kapcsolt részekben”,
valamint, hogy az ,,Als6 Szlavonia és Fiume kér-
désében” ragaszkodjanak ahhoz, hogy azok Hor-
vatorszag teriiletét alkotjak.” A reformok utjan

16 Kulturalis téren illir olvasokdrdket szerveztek, anyanyel-
vii irodalmi miiveket jelentettek meg. 1839-ben Szisze-
ken Ivan Kukuljevi¢ dramajat mutattak be, mint az els
horvat nyelvli szinhazi eléadast, majd Zagrabban létre-
jott a horvat szintarsulat is. Az addig német nyelven és
kulturan nevelkedd horvat értelmiség ezzel lehetéséget
kapott sajat nyelve hasznalatara, alkalmazasara a kultara
minden terén. Nem véletlen tehat, hogy az illirizmus ép-
pen az értelmiségiek korében aratott nagy tetszést.

17 Az 1832/1836. évi orszaggyiilés naploja. 1833. januar

haladd, a nemzeti allam felépitését célként kijelolt
Magyarorszag egyre inkabb tavolodott régi szo-
vetséges tarsatol, Horvatorszagtol. A Dravan tali-
ak ugyanis magyar mintat kovetve sajat allamot
szerettek volna felépiteni, amig a magyar rendek
Horvatorszagot csakis Magyarorszag részeként
tudtak elképzelni. A két nép kozotti elhidegiilést
Bécs kihasznalta arra, hogy a horvatokat Magyar-
orszag ellen forditsa. Az udvar a fiatal illireket
batoritotta abban, hogy folytassadk tevékenységii-
ket, s6t 1835-ben Gaj Lajos engedélyt kapott arra,
hogy szerkesztésében Zagrabban megjelentesse
az elsd horvat nyelvi politikai lapot Novine hor-
vatzke néven, melynek irodalmi melléklete volt a
Danicza Horvatzka, Slavonzka y Dalmatinzka. Itt
jelentette meg 1835-ben Antun Mihanovi¢ a Hor-
vatska domovina (A horvat haza) cimi versét, a
késObbi (mai) horvat himnusz szovegét. A kovet-
kezd évtdl Ilirske narodne novine cim alatt jelent
meg a lap, és az illir mozgalom szocsove lett. Gaj
a névvaltozast (a ,,horvat” melléknevet az ,, illir”
szoval helyettesitette) azzal magyarazta, hogy az
. Iliria” fogalom magaba oleli Horvat-Szlavonor-
szag ¢s Dalmaécia teriiletén kiviil, még Isztria, Ka-
rinthia, Gorc, Krajna, Stajerorszag, Raguza, Bosz-
nia, Hercegovina, Montenegro, Szerbia, Bulgaria
¢és Dél-Oroszorszag teriiletét. Ezek Osszefogdsan
ténykedd 30 éves horvat ird, szerkesztd, lapki-
ad61839-ben - Franz Anton Kolowrat grof allam-
¢s konferenciaminiszter — javaslatara kitlintetést
(értékes gytrit) kapott a kiralytol jollehet a kan-
cellaria kozolte, hogy addig még egyetlen magyar
ir6 sem részesiilt ilyen kiralyi elismerésben. Egyes
magyar szerzok megjegyezték, hogy Gajnak ,, ro-
vid négy év alatt sikeriilt az egész horvat ifjusdagot
fellazitani a magyarok ellen”."

Annak ellenére, hogy az illir mozgalom ma-
gas célokat tizott ki maga elé, a vart siker elma-
radt. Gaj nem tudta megnyerni a Monarchian beliil
€16, nyugati kultirahoz tartozd, katolikus vallasu,

11.-iki diles. Az 1832/1836. évi orszaggyiilés 1V. szamu
iromanya. Lasd Szekfii Gyula: Iratok a magyar allam-
nyelv kerdesének torténetéhez, Budapest, 1926. 401.

18 Miskolczy Gyula: A horvat kérdés és a délszlav allam
gyokerei, A kormany horvat politikaja, Napkelet, Buda-
pest, 1929, 21. sz. 564.
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hasonlé nyelvet besz¢éld szlovénokat, a szerbek
(Szerbiaban, ¢s nem Ausztriaban ¢s Magyaror-
szagon) pedig még kevésbé fogadtik el az illiriz-
must, hiszen Gajék Illiria kozpontjaként Zagrabot
képzelték. A szerbek ugyan nem zarkoztak el egy
délszlav allam létrehozasatdl, de abban a veze-
t0 szerepet maguknak szantdk, az “illir*“ helyett
pedig javasoltak a délszlav (jugoszlav), vagy in-
kabb a szerb elnevezés hasznalatat. A tény, hogy
a “kozos” nyelvet a szerb nyelvész, Vuk Stefano-
vi¢ Karadzi¢ “szerbnek® nevezte nemigen zavarta
az illireket, de egyre nagyobb ellenallast keltett a
délszlav Osszefogast ellenzd és a magyar-horvat
alkotmanyossag fentartasa mellett allastfoglalok
korében. Ok azt allitottak, hogy a nyugati kulti-
rahoz tartozd katolikus horvatok és az ortodox
vallasu és a keleti kultiraji szerbek a nyelveik ha-
sonldsaga ellenére tavol allnak egymastol. Gajék
kudarcot vallottak ugyan a politikai terén, de az il-
lir olvasokorok megszervezésével és az anyanyel-
vii irodalmi munkassag tdmogatasaval a kultaralis
palyafutasuk eredményes volt.

AZ ELSO POLITIKAI PARTOK

Az illirizmust tdmogatta az osztrak kormany
is, kiilondsen a magyarsag elleni kiizdelemben."
Ez a horvatsag két partra szakaddsédhoz vezetett:
a magyarbarat politikat tamogaté nemesek 1841-
ben létrehoztak a Horvat-Magyar Partot (Horvat-
sko-Vugerska strajnka), amely a Magyarorszaggal
vald szoros allamkozosség elvét hirdette, amig a
polgari szarmazasu értelmiségiek és a kozépneme-
sség az illir mozgalom koriil tomoriilve megalkotta
az lllir Partot (/lirska stranka). Egyik tabornak
sem volt ekkor még kitlizott politikai programja
és szervezete, viszont mindkét oldalon kialakult a
vezetO réteg. Az elébbiek a Magyarorszaggal valo
szoros allamk6zosség elvét hirdették, az utdbbiak

19 Gaj 1839-ben hodolatanak jeléiil felajanlotta az uralko-
donak folyoirata elsé négy évfolyamat. Franz Anton Ko-
lowrat grof allam- és konferenciaminiszter kitiintetésre
ajanlotta a 30 éves fiatalembert, “akinek révid négy év
alatt sikeriilt az egész horvat ifjusagot fellazitani a ma-
gyarok ellen”. Gaj meg is kapta a kitiintetést. Miskolczy
Gyula: 4 horvat kérdés és a délszlav allam gydkerei. A
kormany horvat politikdja, in: Napkelet, Budapest, 1929.
21.sz. 564.
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pedig Horvatorszag, Szlavonia, Dalmécia, a Ka-
tonai Hatarérvidék és Fiume egyesiilését egy
Magyarorszagtdl elkiilonitett fliggetlen politikai-
teriileti egységben. Emellett az illirek kulturalis
(késébb politikai) egységet kivantak létrehozni a
boszniai horvatokkal, valamint a szlovénekkel és
a szerbekkel, mindenekeldtt egy kozos illir iro-
dalmi nyelv megalkotasaban mesterkedtek (,,sto-
nyelvjaras” elfogadasaval). Ez viszont teljesen
elfogadhatatlan volt a Horvat-Magyar Part kovetdi
szamara. Az illirek altal “magyaron” (“elmagyaro-
sodottak™) partnak gunyolt Horvat-Magyar Partot
a testvérpar, Rauch Levin ¢és Gyorgy (Levin, Ju-
raj Rauch) barok, Joszipovics Antal (Antun Josi-
povic), a tirmezei (turopolje) kisnemesek ispanja
¢s Erd6dy Janos grof vezették.?’ F6 tamogatoik a
konzervativ, magyarbarat arisztokracia és a tar-
mezei bocskoros nemesség voltak. A tirmezei ne-
mesi kdzség (communitas nobilium de Turopolya,
communitas nobilium Campi Zagrabiensis) a XIII.
szazadban keletkezett, amikor a zagrabi kirdlyi var
egyes jobbagyait nemesi rangra emelték. A tirme-
zeiek évente valasztottak maguknak ispant (comes
terrestris), de mellette a hatalomban részesiilt a
zagrabi, illetve trmezei ispan is (comes Campi

20 Gjuro Szabo a csaladrol a kovetkezoket irta: “A Nyéki
Rauch csalad az erdélyi szarmazasi Rauch Daniellel
kezdddik, aki Nedeliscsébe érkezett, és a felesége révén
birtokhoz jutott Horvatorszagban a X VII. szazad els6 fe-
lében. Istvan fia talan az egyetlen, aki Horvatorszagért
harcolt, ¢és Zriny mellett elesett 1688-ban a torok elleni
csataban. A tobbiekrdl nincs sok mondanivald: ketten,
Adam Déniel és Janos al-banok voltak Horvatorszagban,
akikrél Kerchelich “Annuae” cimii miivében olvasha-
tunk és megismerhetjiik Rauchék két fontos jellemvo-
nasat: az igazsagtalansagot ¢€s a kegyetlenséget. Rauch
Levin nagyapja, Janos tabornoki kinevezésig és baroi
cimig jutott. Folépitette Luzsnicat. Felesége magyar volt.
Az apja, Daniel a Szent Mark téren hazzal rendelkezett,
amely 1837-ben allami birtok lett, és ma ott van a bani
prezidial. Levin 1819-ben sziiletett Luzsnicaban, ahol
1890. augusztus 25-én meg is halt. Erdekes, hogy a fe-
lesége Antonia Sermage Novosel Franjica unokaja volt.
Franjica leanykori neve Vrhovac, és 6 a zagrabi piispok,
Vrhovac Miksa testvére volt. Neki kdszonhetden kaptak
meg Rauchék a Vrhovacok birtokait, Stubicat és Golubo-
vec varat... Levinnak harom leanya ¢és két fia volt, akik
koziil Pal ban maradt azt kovetden is, hogy a valasztaso-
kon a partja egyetlen egy mandatumot se szerzett.” Lasd
Gjuro Szabo: Instalacija nagodbenog bana barona Levi-
na Raucha godine 1869, Zagrab, 1938. 8-9.
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Zagrabiensis), akit a ban nevezett ki, és akinek ala-
rendeltje volt a tirmezeiek altal valasztott ispan.
A tirmezei jaras kozpontja Velika Gorica volt, és
a jarashoz tartoztak: Rakitovec, Kurilovec, Pleso
(ma a zagrabi repiilétér), Kobili¢, Pakarje, Donja
¢s Gornja Lomnica, Kostanjevec, Lekenik, Mrac-
lin és Lukovec. A Horvat-Magyar Part mindenek-
el6tt a délszlav eszme (illirizmus) ellen 1épett fel,
tiltakozva az ,, illir ” név, valamint a ,,vlah” (szerb)
»Sto”’ nyelvjaras ellen, kiemelve a ,, tiszta™ horvat
név €s nyelv (a ,,kaj” nyelvjaras) megdrzésének
sziikségességet. Amig az illirek olvasokoroket
szerveztek, és azokban ténykedtek, a “magyaro-
nok” létrehoztak Zagrabban a Casino-t, és abban
tomoriiltek. A magyarbarat partiak szorgalmaztak
a magyar nyelv hivatalos és oktatasi nyelvvé valo
elfogadasat, valamint azt is, hogy a harom horvat
megye (Zagrab, Varasd és Kords) is -a magyar
¢s szlavon megyékhez hasonléan- kozvetleniil
kiildjon két-két kdvetet a magyar orszaggytilésre.
A délszlav irodalomban a “magyaronokat” azzal
vadoltak, hogy nem volt benniik nemzeti 6ntudat,
amig az illirek “erds szlav érzelmiikkel” eldsegi-
tették Horvatorszag onallosodasat. Pedig az igaz-
sag ¢éppen ellenkezd: a magyaronoknak igenis
tudataban allt horvat nemzetiségiik és a magyar-
horvat allamkozosség fennmaradasanak sziiksé-
gessége.

A magyarbarat part megvadolta Gajt, hogy
az orosz car iigynoke, s hogy panszlav izgatasa a
horvatorszagi bajok fo forrasa, mire az ,,illirek”
a Horvat-Magyar Part tdmogatoit ,,magyaronok”
gunynévvel nevezték el jelezve, hogy azok ,.e/ma-
gvarosodottak”. Az elmult bé masfél évszazadon
keresztiil a délszlav irodalomban a ,,magyarono-
kat” rendszerint a nemzeti 6ntudat hidnya miatt
vadoltak, viszont az illirekrdl azt allitottak, hogy
,,eros szlav érzelmiiknek” koszonhetéen eldsegi-
tett¢k Horvatorszag 6nallosodasat. Azonban a va-
16sag az, hogy sokkal inkdbb voltak a ,, magyaro-
nok” mint az illirek tisztdban a (horvat) nemzeti
ontudatukkal, a (horvat) nyelviikkel, valamint a
magyar-horvat allamkozosség fennmaraddsanak
sziikségességével.

A két part kozotti elmérgesedett viszony mar
az els0 megyei tiszthjitason (1842. majus 30-an,
miutan az illirek gydztek a valasztdsokon) Zag-
rabban fegyveres 0sszecsapashoz vezetett, mire
a kirdly Haller Ferenc erdélyi grofot nevezte ki
horvat banna azzal a feladattal, hogy rendezze a
horvatorszagi helyzetet. Az uralkodo -Haller ban
javaslatara- 1843-ban betiltotta az illir nevet ¢és
jelképeket, igy az “illir nyelv”, “illirizmus”, “Illi-
ria” és az “illir cimer” (félhold és hatagu csillag)
hasznalata hattérbe szorult, ugyanakkor a kiraly
igéretet tett arra, hogy tovabbra is védeni fogja a
horvatok municipalis jogait. Gaj Lajos lapja meg-
valtoztatta a nevét, €s a jovoben Narodne novine
(Népujsag) név alatt jelent meg, amig az Illir Part
Nemzeti Partta (Néppart, Narodna stranka) alakult
at, és folytatta ténykedését.

A szlovékok — féként az evangelikus papsag
- altal szorgalmazott panszlav mozgalom mellett
a horvatok illir nevii délszlav (a magyar szerzok
altal olykor panszlavnak is nevezett) mozgalma is
borzolta a kedélyeket nemcsak Magyarorszagon,
hanem a két partra szakadt Horvatorszagban is. Or-
szagszerte nagy felhaborodast keltett, amikor az or-
szaggylilés eldtt a horvat szaborbdl csellel kizartak
a magyarbarat turmezeikeket, majd tavollétiikkben
aprilis 24-én megvalasztotak a koveteket és utasi-
tasokkal biztdk meg 6ket. Ekkor még torvény nem
szabalyozta, hogy kinek van személyi szavazati
joga a tartomanygyiilésben. Amikor tehat aprilis
22-én tomegesen megjelentek a tirmezei bocskoros
nemesek, akkor az illirek szétkiirtoltek Zagrabban,
hogy bosszut jottek allni a megyei valasztasokon
Oket ért sérelmek miatt. Erre az Illir Part kérésére
Haller ban elnapoltatta a tartomanygytilést, majd
miutan a tirmezeiek hazamentek, a ban megtartatta
a Sabort. Joszipovich Antal tiltakozésa ellenére a
rendi gylilés megvalasztotta a koveteket — Herman
Buzsant a férendek hazaba, Metel Ozsegovicsot €s
Klobucsarics Karolyt az alsotablara — majd kovet-
utasitasokkal bizta meg Oket. A kdvetutasitasokban
a municipalisok jogok védelme mellett az is allt,
hogy csak latin nyelven beszélhetnek. Erdekes mo-
don éppen ekkor, 1843. majus 2-an Ivan Kukuljevi¢
Sakcinski részérdl hangzott el a zagrabi rendi gyl-
lésen az elsd horvat nyelvii szonoklat.
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Slika 1. Magyarorszag megyei beosztasa.*

METEL OZSEOVICS SZEREPE AZ
1843-44. EVI ORSZAGGYULESEN

V. Ferdinand kiraly1843. majus 14-ére hivta
0ssze az orszaggyiilést, amelyen komoly fela-
datok megoldéasara volt hivatott. Ugyanakkor a
magyarok éveken-évtizedeken keresztiill szem-
besiiltek azzal, hogy a bécsi kormany hatral-
tatta ¢s gyakran meghiusitotta az orszaggyulés
tevékenységét, a kirdly pedig nem egyszer nem
szentesitette a rendek altal hozott hatarozatokat
foként a nemzeti nyelv alkalmazésa, a protestan-
sok bevett vallassa valo elfogadasasa, az 1832/36.
évi XXI. tc. alapjan a Részek (Kraszna, Zarand,
Ko6z¢ép-Szolnok, Koévar vidéke)visszakapcsolasa,
tovabba az urbériség €s a jobbagysag helyzetének
szabalyozéasasa, az Osiség eltolése stb. kérdései-
ben. Metternich kormanya cenzuraval is igyeke-
zett megakadalyozni a magyar nyelv és kultara,
a szabadelviiség megnyilvanuldsait. A magyarsag

21 Forras: http://www.magyarorszag-szep.hu/varme-
gyek%?20nagyobb.jpg
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az 1840-es években mar tisztdban volt azzal,
hogy Bécstdl nem varhat tamogatast, ezért csakis
maganak kell athidalni minden akadalyt. Az 1839-
40. évi ossrzaggylilésen annyival javult a helyzet,
hogy a bécsi kormanyhoz hiiséges konzervativok
uralta fels6 tablan is létrejott a szabadelvii ellenzék
grof Batthyany Lajos vezetésével, Mellette grof
Teleki Laszlo és baro Eotvos Jozsef is az ellenzék
oldalan voltak. Talan ez is befolyasolta, hogy kon-
zervativ Desewwfy Aurel grof koré csoportosulas
mellett a veri barones soraiban megalakuljon a
halad6 part. A magyarsag felfogasaban torténd
valtozasokat figyelembe vették az udvaron is, igy
személyi cserék torténtek a fobb hivatalokban.
Palfty Fidel helyett a kacellari kinevezést Majlath
Antal grof kapta meg, Czirdky Antal orszagbird
helyére pedig Majlath Gyorgy kapott kineve-
zést. Végiil Somsich Pongrac helyet az also tabla
elndke Szerencsy Istvan kirdlyi személynok lett.
Dedk Ferenc és a koriilotte tomoriilé ellenzék a
szolasszabadsag, a szabad valasztasi jog, a biroi
fiiggetlenség mellett szallt sikra. A magyar nyelv
kérdésében a nador kozbenjarasara az udvar me-
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gengedte, hogy a diaeta megnyitasakor a kiraly és
kiralyné magyar nyelven lidvozoltessék , illetve a
késobbi kiralyi leirat alapjan azt is hogy a feliratok
is magyar nyelven irodjanak. A magyarok tehat ir-
hattak és beszélhettek is magyarul.

Az 1843-44. évi orszaggyilésen a fels6haz-
ban néhai Dessewffy Aurél helyet grof Appo-
nyi Gyorgy vezette a konzervativ partot, amig a
szabadelviiek ¢lén Batthyany Lajos grof, Eotvos
Jozsef baro és Teleki Laszlo grof mellett Pronay
Gabor bard, Zay Karoly grof, Perényi Gabor bard
¢és Palfty Jozsef grof alltak. Végiil a kozép ttat ke-
resOk ¢élén bard Vay Miklos €s grof Teleki Jozsef
alltak. Az alsétablan a tadvolmaradt Dedk Feren-
cet baratja Klauzal Gabor, Csongrad megyének
kovete helyettesitette, akit Be6thy Odon a Bihar
megye ,.eszes. lelkes, oroszlan batorsagu” palya-
tarsa tdmogatta, aki ,,nemcsak fejének kiilalkatara
nezve hasonlitiott Bismarckhoz, hanem vas jelle-
mére, Oridsi tehetségeire s nyers modordara néz-
ve is parhuzamba dallithato a nagy kancelldrral,
habar mivel félig végzett iskolai tanulmanyai utan
katonanak csapott fel, orszagunknak, az ifjusag
elnevezése szerint, csak ’kis kaplarja® maradt”.?
Bed6thy Klauzal hiiséges hive €s baratja volt. Kla-
uzal oldaldn Somsich Pal, Somogy megye egyik
kovete, valamint Bezerédj Istvan, az 6reg Paloczy
Laszlo, ki mint orszaggytilési jegyzd esoként irta
magyarul a magyar torvényeket, tovabba Szentki-
ralyi Moéricz, ,,a szorakozott szonok, nagy tudoma-
nyu, de a németes logika, néha pedig a magyar
kotozkodeés rideg embere””* Hertelendy Miksa,
Karacsonyi Laszld, Kubinyi Ferenc, Radvanszky,
Géczy, Wenckheim Béla baro, valamint Szombat-
helyi, Tomcsanyi, Torok Gabor, illetve a fiatalok
koziil Szemere Bertalan, Borsod megye ,.ifju kove-
te, a tomor mondasu, eszmékben gazdag, ragyogo
ekesszolasu szonok”, Ghyczy Kalman és Pazman-
dy Dénes Komarom megye két kovete is jelesked-
tek az alsotablan.* Nem felejthetok el Perczel Mo-

22 Az 1843/44-ik evi Magyar Orszaggyilési Also Tabla Ke-
riileti iilések naploja (a tovabbiakban: Keriileti iilések
naploja). Szerk. Kovacs Ferenc. 1. kot. Frankin Tarsulat,
Budapest, 1894. Kovacs 1. kot. 42. p.

23 U.o0.,43.p.

24 U. o.

ricz és Kéllay Odén sem, akik”tizeskedéseikkel,
tulzasaikkal a partnak akaratlanul is t6bbszor
nem kevés galibat csindltak”, tovabba Ragalyi
Miksa Gomor megyébdl, Vukovics Szabbas, ,,az
ifju lelkes szerb-magyar, a 49-iki forradalom iga-
zsagiigyminisztere”, illetve Lonyai Gabor (Zemp-
Ién megye) és Menyhért (Bereg megye), a kép-
viselohaz legifjabb kovetei.” Természetesen nem
annyira exponalva jelen voltak a nagy tudasu Bot-
ka Tivadar (Bars kdvete), Szalay Laszl6 (Korpona
varos) és Zsoldos Ignacz (Veszprém megye).

A konzervativ part vezére az als6 tablan
Zsedényi Ede, Szepes megye kovete volt, aki a
kormany érdekeit védelmezte. Mellette kiemelke-
do6 jelentdségii volt ,,a nagy miiveltségii” Majlath
Gyorgy, Baranya megye ifju kovete, illetve még
jonéhanyan a kormany mellet kardoskodtak.

AZ ORSZAGGYULES TARGYALASI
RENDJE

A magyar alkotmany értelmében a térvényho-
z6 hatalmat a torvényesen megkoronazott kiraly
¢és a két kamarabol — a férendek hazabol és az
also tablabol — 16 orszaggytilés gyakoroltak. Az
1608-ban végsd format nyert felsotabla a nador
elnokletével tartotta tandcskozésait, amig az also
tabla a varmegyei nemesség kovetei altal torténd
képviseleti rendszer kialakuldsédval keletkezett.
Orszagos tléseiket (sessio regnicolaris) a kiralyi
személynok (tehat a kirdly bizalmi emberének)
elnokletével tartottdk meg. a 18. szazadban kiala-
kult a kertileti iilés (sessio districtualis) intézmé-
nye, amelynek valodi jelentéége a reformkorban
lett.” A négy keriilet (districtus) koziil két dunai és
két tiszai volt, a keriileti iiléseken a kovetek ma-
guk valasztottak meg az {ilés elnokeit €s jegyzdit,
majd iranyitasuk alatt ezeken az el6készitd tanacs-
kozasokon egyeztették allaspontjaikat, amelyeket
késobb gyakran a plenaris iiléseken is elfogadtak.
A kertileti iiléseken sikeriilt némileg korlatozni az
udvar befolyasat a magyar térvényhozasra, és jol-

25 U.o.
26 Mezey Barna (szerk.): Magyar alkotmanytirténet, Osiris
Kiado, Budapest, 1995., 79.
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lehet Bécsben nem szivesen tlirték el ezt az intéz-
ményt, az mégis 1848-ig, az els0 magyar polgari
parlament megalakuldsdig, a rendi orszaggyiilés
fontos kiegészitdje maradt.”” A két tabla kozotti
kapcsolatot lizenetvaltassal tartottak, idonként ko-
z0s tanacskozasra (sessiones mixta) is sor kertlt.

Az orszaggytlést a kiraly hivta 6ssze az un.
kirdlyi meghivolevéllel (litterae regales), iletve
rendkiviili esetekben a kiraly helyett a nador, az
orszagbir6 vagy a tdrnokmester is Osszehivhatta
az orszagos tanacskozast. A kirdlyvalaszto iilést a
nador hivta 6ssze. A kirdlyi meghivolevél tartal-
mazta a diaeta helyszinét, id6pontjat, olykor a tar-
gyalasra keriilé legfébb pontokat is. Az 1635:79.
tc. és a 1681:58. tc. Pozsonyt jelolték meg az or-
szaggyilés helyszinének, amig Budat eldszor az
1764/65:2. tc. emliti, de ott minddssze két diaetat
tartottak — 1792-ben és 1807-ben.

A XVIII. szazadtol szokasossa valt, hogy a
kovetek kovetutasitassal (instructiones) érkeztek
az orszaggyllésre, amely utasitas erdsen korla-
tozta azok képviseleti tevékenységét. A kiildok
ragaszkodtak az utasitds szdszerinti betartasahoz,
ha valamely vératlan ligy meriilt volna fel arrol
poétutasitasban rendelkeztek.

A foéurak és a kovetek az orszaggytilésbe ér-
kezve bejelentkeztek regisztralasra: a férendek a
nadornal illetve a hercegprimasnal tett¢k tiszte-
letiiket, a kovetek a személyndknek mutattak be
megbizodleveliiket (credentiales).”® Az 1843/44. évi
diaetan igazolovalasztmany is ellendrizte a megbi-
zéasokat. Az iiléseken valo jelenlétet ellendrizték, a
tavolmaradast pénzbiintetéssel szankcionaltak. Az
orszaggyllés megnyitasa a kirdlyi eldterjesztés
(propositiones regiae) atvételével tortént, de azt
megeldzden tobb protokolaris elokészitd tilést tar-
tottak. A diaeta ilinnepélyes megnyitasanak prog-
ramjat a kiralyi leirat (directoium) szabalyozta.
Ezzel kapcsolatosan olykor vitdk is keletkeztek,
pl. ki fogadja a kiralyt a hataron, ki hol all etc. A
nador altal ismertetett leirat megtargyaldsa utan a
szentmise kovetkezett. A kiraly megérkezését ko-
vetden a rendek a kirdlyi palotaban atvették a pro-

27 U. 0.79-80.
28 U. 0., 81.
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poziciokat, amelyek szabtdk meg a targyalési kort
¢s rendet, illetve az egybeszerkesztett sérelmeket
¢s kivanalmakat (gravamina et postulata Regni).
A targyalasok tablanként torténtek akként, hogy
az alsotablan hozott tervezetet lizenetként atkiild-
ték a felsétablahoz, amely azt megvitatta. Ameny-
nyiben annak észrevételei voltak valasziizenetet
(renuncium) kiildott mindaddig, amig nem kelet-
kezett a két tabla kozott egy konszenzusos szoveg,
amelyet feliratként (repraesentatio) fogalmaztak
meg ¢és megkiildték az uralkodéhoz. A kirdly re-
zolucioban (resolutio) vagy elfogadta a feliratot
vagy visszakiildte Gjabb targyalasra.

Az 1843-44. orszaggylés forendek hazanak
tagjai voltak az egyhazi és a vilagi fourak, elnoke
Jozsef foherceg nador, aki mellette iiltek jobbrol
az egyhazi rend tagjai: a magyar primas, kalocsai
¢s egri érsek, a (romai- és gorog-) katolikus (me-
gyés és cimzetes) plispokok, a zagrabi nagypré-
post — vranai perjel és a premontreiek nagyvara-
di prépostja. Baloldalrol a vilagi rendhez tartozo
zaszlos urak és orszagnagyok iiltek (az 1687.X.
t:c. szerint): az orszagbiro, a horvat ban, a tarnok-
mester, a tobbi zaszlds Ur, majd a pozsonyi grof, a
két koronadr, a féispanok (elsoként az 6roksosok,
majd a tobbiek) beiktatdsuk szerint. Mogottik
foglaltak helyet a sziiletett magnasok (veri baro-
nes): barok, grofok és hercegek, akiket a kiralyi-
meghivo levéllel (litterae regales) hivattak az or-
szaggylilésre. Oket emiatt regalistaknak nevezték
¢s szabadon valaszthattak iilohelyeiket, tobbnyire
akként, hogy az egypartiak, azonos véleménytiek
egymas mellett iiltek. A férendek kozott foglaltak
helyet a magyar tengerpart kormanyzoja, Horvat-
orszag kovete, valamint a pravoszlav érsekek és
plispokok.

A kirdly személynok (akadalyozasa eseté-
ben az alnddor vagy alorszagbird) elndklete alatt
miikodo alsé tablan, vagyis a tekintetes karok és
rendek tabldjdn a nemesi €s a polgéri rend kapott
helyet, méghozza - tisztségiik okan — a kiralyi ta-
nacs nem férangl tandcsosai, a kirdlyi tabla birdi
és itéelomesterei, a kapcsolt részek és a bani hiva-
tal itélomestere, Horvatorszag (Szlavonia és Dal-
macia) két kovete, egyhdazi rend kévetei, a varme-
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gvék két-két kovete, a szabad keriiletek képviseloi
(tirmezei grof, a fiumei és buccarir tengermelléki
keriiletek két-két vagy egy-egy kovete, tovabba
1790-t61 a jaszkun- és hajdukeriiletek két-két ko-
vete), a szabad kiralyi varosok kovetei, valamint a
felsotablarol tavol marado magnasok és ozvegye-
ik kovetéoi (absentium ablegatus).

A kovetek utasitasokat kaptak, és ha nem tar-
tottak ahhoz magukat, akkor rendszerint vissza-
hivtak oket. Az orszaggytilés also tablajanal jelen
volt az orszaggyiilési ifjusag is, melyet azok a fi-
atalok alkottak, kiket kisebb-nagyobb szamban a
megy¢k, varosok, kertiletek kiildtek a kovetekkel
egyiitt (nagyobb megyék akar 15-20 fiatalt is). Ok
alséhazban napidijat kaptak, a forendek soraiban
pedig egyes fourak sajat koltségiikon tartottak el
oket, azért, hogy bizonyos okiratokat készitsenek.
Az orszaggyllési ifjusaghoz tartoztak a kirdlyi
tabla hites jegyz0Oi vagyis a juratusok, valamint a
pozsonyi felsébb iskolak tanaloi. Ok 1ényegesen
hozzajarultak a kozvélemény, a politikai légkor
alkotasara, foként a szonoklokra hangos éljenzés-
sel vagy gunyos pisszegéssel. Emellett faklyas ze-
nével is kifejezte véleményét. Ilyen rendezett az
1843. junius 2-an az orszaggytlés elején Klauzal
Gabor és Joszipovics Antal tiszteletére. Viszont,
akikkel nem rokonszenveztek azoknak macskaze-
nét rendeztek. A pozsonyi liberalis orszaggytilési
ifjak kore 1834. julius 14-én alakult, mint az els6
politizal6 csoportok egyike, majd 6t kdvette 1841-
ben a Fay Andras vezette Nemzeti Kor, mint a
pesti liberalisok gyiilekezete, amelybdl 1845-ben
kivallt a Raday Gedeon vezette mérsékelt Pes-
ti Kor. Kiralyi rendeletre 1844. november 19-t61
be kellett tiltani valamenyi engedély nélkiil mu-
kodo egyesiiletet, majd 1845. marcius 26-i kirdlyi
rendelet az egyesiiletalapitasnal kotelezové tette
a Helytartotanacs jovahagyasat. 1846. november
12—¢én 1étrejott a Konzervativ Part, amely a mérsé-
kelt reformok Utjan haladt. E part megalakuldsa-
nak valaszként Gjraegyesiiltek a korabban szétvallt
ellenzéki csoportok, s igy megalakult az Ellenzéki
Kor, amely 1847. junius 7-én kibocsatotta az El-
lenzéki Nyilatkozatot. E két politikai tomoriilés
»partképzodési alapkdve” volt a Bécshez fiiz6do

viszony.” A kontervativok a szorosabb birodalmi
kapcsolatot tartottak célként, az ellenzékiek pedig
a fliggetlenedés kiilonbozd fokozatait. Ennek vo-
nalan miikodnek a 19. szdzadban a hatarozati-fel-
irati part, a Deak-part-48-as part, szabadelvii part-
ellenzék parosai.*

Az 1843. évi orszaggytilésen heves vitak
zajlottak a horvat kovetek megvalasztdsanak
torvényességérol, a panszlavnak mindsitett illir
mozgalomrol és a horvat kdveteknek adott kdvet-
utasitasrol, amely explicite kimondta, hogy azok
csak latin nyelven szollalhatnak fel a magyar or-
szaggyllésben. Az alaphangulatot a tirmezei grof
Joszipovich Antal adta, aki megvadolta a horvat
kovteket, hogy valasztasuk torvénytelen volt, mi-
vel cselel tortént, a tirmezeiek kizarasaval. A cse-
lek, a visszaéléssek, és a kihdgasok miatt Joszi-
povics Antal sérelmezte a megvalasztott kovetek
legitimitasat, és kérte, hogy az orszaggyulés azt
orvosolja. A magyar kdvetek zome az 6 oldalan
allt és azt tartotta, hogy az illirek - Haller ban
segitségével, a magyarbarat tirmezei bocskoros
nemesség ,.kizarasaval” — tobbséget szerzett a
szaborban ¢és igy valasztotta meg a koveteket. A
magyar rendek a horvatokat az illir mozgalom mi-
att vadoltak, amely a horvatok elszakadasat tlizte
ki célul. Ez lett a diacta egyik legvitatottabb kér-
dése, amely ellen foként Ozsegovics Metel hor-
vat kovet emelte fel hangjat kovetelve, hogy ezt a
sérelmet alkotmanyos és torvényes uton, a horvat
tartomanygytlésben kell megtargyalni. A neve-
zett horvat kovet azonban csupan latin nyelven
volt hajlandd beszélni, jollehet a keriileti iiléseken
még magyarul szonokolt. A magyar kovetek kéré-
sére, hogy magyarul beszéljenek Ozsegovics nem
reagalt mondvan, hogy kovetutasitdsaban az all,
hogy latinul kell beszélni. Erre az alsotabla 1843.
junius 20-an hatarozatban kinmondta, hogy az or-
szaggyllésen csak magyarul lehet felszélalni, de a
kirdly ezt a hatdrozatot nem szentesitette. A nyelv
koriili vita elhuzodott az orszaggytlés 1844. évi
targyalasaiban is.

29 Mezey Barna: Magyar alkotmanytérténet, 188-190. p.
30 Ibid. 190.
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Id6kozben Horvatorszagban a két part kozot-
ti ellentétek tovabb ndvekedtek. Az egyre fesziil-
tebb politikai helyzet Gjabb konfliktushoz vezetett
a megyel tiszjitdsokon, igy 1843. december 9-én
Zagrabban fegyveresen 0sszecsaptak az illirek sé
a magyaronok hivei, aminek kovetkeztében két
ember az ¢letet vesztette. A kiraly ezutan Haller
bant kinevezte Zagrab varmegye foispanjava azzal
a feladattal, hogy békét teremtsen. Azonban ebben
nem jart sikerrel, igy kibékithetetlen felek még
keményebben egymasnak estek 1845. julius 28-
an és 29-én, miutan a Zagrab megyei tisztujitason
-a tirmezei bocskoros nemesség szavazatainak is
koszonhetden- a Horvat-Magyar Part aratott gyo-
zelmet. Alispannak a magyarbarat Zsuvics Jozse-
fet (Josip Zuvi¢) valasztottak, aki késGbb a horvat-
magyar kiegyezésben oroszlanrészt vallalt.’! Az
elégedetlen illirek az eredményhirdetést kovetden
elindultak a Szent Mark térrdl (akkoriban Zagrab
f6 tere), amikor a magyarbarat Ferich Tad¢ (Tadija
Feri¢) hazabol egy 16vés dordiilt el (vélhetden iin-
neplésbol). Ezt kovetden az illirek megtamadtak a
hézat, ¢és a kibontakozott harcnak csak a katonasag
tudott véget vetni, miutan parancsot kapott, hogy
16j6n a tomegbe. Az dsszecsapasnak 17 halalos al-
dozata volt €s nagyszamu sebesiiltje. A valasztasi
eredmények arra 6sztondzték az illirek vezetdit,
hogy a tirmezeiek egyéni szavazati joganak meg-
sziintetését koveteljék, mert azok nélkiil ugyanis a
Horvat-Magyar Part nem szerezhetett tobbséget a
varmegyében. Kiizdelmiik sikeres volt, mert a ban
¢s az udvar elrendelték, hogy a turpoljeiak csak
egy koz0s szavazattal rendelkeznek, igy az utolso
horvat rendi gytilésen (1847. oktdber 18-an) az il-
lireké volt a dontd szo.

Az 1847/1848-as pozsonyi orszaggyllés elott
Osszeiilt (1847. oktober 18-an) Zagrabban a sza-
bor, mint az utols6 rendi gytilés és feliratban kérte
a kiralyt, hogy Horvat-Szlavonorszag a magyar
torvényeket hiteles latin forditdsban kapja meg,
tovabba, hogy a kiraly szentesitse az 1845. évi
gyllés javaslatat az 6nalldo horvat érsekség felal-
litasarol Zagrab székhellyel, Dalmacia és Fiume

31 Zsuvics 1289:974 szavazataranyu gyOzelmet aratott
az ellenfelével Lentulaj Benedekkel (Benko Lentulaj)
szemben.
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egyesiilését Horvat-Szlavonorszaggal, illetve,
hogy beliigyekre nézve engedélyezze a ,,nemzeti-
nép” nyelv hasznalatat.’> Ozsegovics Metel ezen
az orszaggyilésen is Horvatorszag kovete volt.

Az 1848-as magyarorszagi események, s a
nagy nemzeti lendiilet és 6rom ,,vOrds rongyként”
hatott a horvatokra. A Néppartiak — névszerint
Kulmer Ferenc — kérte az uralkodot, hogy a ki-
iiresedett bani székbe a délszlav (illir) érzelmd, €s
egyben csdszarhoz végteleniil hii Jellasics Jozsef
(Josip Jelaci¢ Buzimski) barét iltesse, aminek az
uralkodo eleget tett.”* Ennek eredménye lett Jella-
sics Jozsef bard bani kinevezése, hiszen a délszlav
érzelml, am elsOsorban a csaszarhoz hi katonai
hatarérvidéki ezredes igen népszerti volt a szerbek
korében is. Az akkori hangulatrél sokat elmond
az a tény is, hogy Jellasics volt az egyetlen ban,
akit tisztségébe nem a zagrabi katolikus plispok,
hanem a karlécai pravoszlav (szerb) patriarka, Ra-
jacsics Jozsef iktatott be.

Az 0j ban 1848. éprilis 18-an kezdte meg mii-
kodését Zagrabban, majd az egyik elsd intézkedé-
seként elrendelte, hogy a horvat hatésagok a szabor
Osszehivasaig csak neki engedelmeskedhetnek,
ami val6jaban Horvat-Szlavonorszag Magyaror-
szagtol valo elszakadasat jelentette. Aprilis 25-én
kihirdette a jobbagyfelszabaditast és a feudalis
viszonyok megsziintetését (amit késobb a szabor
is elfogadott), amivel jelezte, hogy "Horvatorszag-
nak nincs koze a magyar orszaggytiléshez és annak

32 A horvat irodalomban, f6leg 1991 utan rendszerint azt ir-
jék, hogy a “horvat” nyelvet tették hivatalossa, ami csak
részben igaz, hiszen a nyelvet nem nevezték horvatnak,
hanem “nemzeti” nyelvnek. Késébb a délszlav eszme és
a “szerb—horvat nyelv” elnevezés népszeriisitésének ha-
tasara jelentkezett a Nemzeti Alkotmanyos Part részérdl
az igény, hogy a magyar—horvat kiegyezésben a “horvat
nyelv” elnevezés szerepeljen. A 20. szazadban a horva-
tokra kemény kiizdelem vart azért, hogy bebizonyitsak a
horvat nyelv létezését, és a “szerb—horvat” nyelv mester-
séges alapjait.

33 Lasd Heka Laszlo: 4 horvatok és az 1848-1849. évi for-
radalom és szabadsdagharc. Acta Universitatis Szegedi-
ensis. Acta Juridica et Politica. Tomus LXVI. Fasc. 10.,
Szeged 2004.; Heka Laszlo: Az 1848-1849. évi szabad-
sagharc és a horvatok. Hagyaték. Szerk. Sipos Tiinde.
Magyar Egyesiiletek Szdvetsége - Savez madarskih ud-
ruga. I. évf. 1. szam. Pélmonostor - Beli Manastir. 2007.
24-71. p.
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hatarozataihoz’. Ezt kovetden a majus 11-én kelt
bani értekezleti felirat kozolte V. Ferdinanddal,
hogy Jellasics nem engedelmeskedik a magyar
kormanynak, mert az ’a horvat nemzet érdekei s
a birodalom egysége ellen dolgozik’. Méjus 18-an
Jellasics ban valasztasokat irt ki Horvat-Szlavon-
orszagban ¢s a Katonai Hatarorvidéken, majd az
uralkodo tiltasa ellenére jinius 5-én megtartotta a
szabort, amelyen nagy szamban megjelentek a ka-
tonai hatarérvidéki (elészor), valamint a Szerém
megyei szerb nemzetiségli képviselok is. Ezen
a napon tortént meg a bani beiktatas, amelyet a
délszlav eszme jegyében az ortodox (szerb) patri-
arka, Josif Rajaci¢ végezte, mivel Haulik Gyorgy
zéagrabi plispok (1852 -t6l az elsé zagrabi érsek)
,halaszthatatlan” munka miatt ezen a napon Bécs-
be 1d6z6tt. V. Ferdinand junius 10-én felfiiggesz-
tette tisztségébdl Jellasics barot, de ezt a szdbor
érvénytelennek nyilvaitotta, majd jinius 29-én
diktatorikus hatalommal ruhézta fel a kozkedvelt
bant. Janos foherceg kozvetitésével Bécsben ta-
lalkoztak Jellasics €s Batthyany, de a két orszag
fejének csupan annyiban sikeriilt megegyeznitik,
hogy mindkét fél vonja vissza csapatait a hatarok-
rol. A magyar csapatok visszavonultak a Drava fo-
ly6 partjatol, de a Jellasicsék szerint a két orszag
kozotti hatarok a Dravatol lejjeb htizodtak, mert a
késdbbi Vajdasag teriilete is Horvatorszadghoz tar-
tozott (mivel a szerbek és a horvatok egy nemzetet
képeztek). Egyébként a magyarorszagi szerbek ér-
dekeit is képviseld horvat ban ragaszkodott ahhoz,
hogy a magyar kormany mondjon le a pénz- és
hadligy iranyitasarél (azok egyesiiljenek a bécsi
kozponti korméanyban), valamint hogy ismerje el
a szerbek autonomidjat, Horvat-Szlavonorszag-
nak pedig teljes beliigyi fliggetlenséget biztosit-
son, ugyszintén a horvat nyelv hasznalatat még a
magyar orszaggyllésen is. A bard tisztdban volt
azzal, hogy ezek a kovetelések elfogadhatatlanok,
hiszen Bécsbdl hazatérve folytatta a mozgositast a
katonai hatarérvidéken. A fegyveres Osszecsapas
fenyegetésének hatdsara a magyar minisztertanacs
augusztus 27-én hatarozatot hozott, hogy javasol-
ni fogja —a magyar korona felségjogainak fenntar-
tasa mellett — Horvatorszag teljes autonomiajanak
elismerését. Azonban az elindul6 lavinat mar nem
lehetett megallitani.

A szabadsagharc leverésében fontos szerepet
vallalo Jellasics kénytelen volt a népével elfo-
gadtatni az abszolutizmust €és az oktroyalt alkot-
manyban, mert az udvar azt iizente neki, hogy ha
Horvatorszag nem fogadja el az alkotmanyt, ak-
kor Bécsben rebbelistaknak tekitnik a horvatokat
is ,,mint a magyarokat”.

A BECSI ABSZOLUTIZMUS
KORSZAKA

A szabadsagharc leverése utan Horvatorszag-
ban is bevezették az oktrojalt alkotmanyt és ab-
szolutizmust, igy Zagrabban csalodottan tapasz-
talhattdk, hogy csupan eszk6zok voltak a magyar
forradalom leverésében. Amikor tehat 1861-ben
visszaallt az alkotmanyos rend €s Osszelilt a sza-
bor, a horvatok java része a Magyarorszaggal valo
kapcsolat felujitdsa mellett voksolt. A népgytilé-
sen tobbséggel rendelkezd Néppart (mas néven
Nemzeti Liberalis Part, az illirek utddai) szerint
1848-ban de facto (ténylegesen) €s de iure (jogi-
lag) is megszlint a kdzos allam, igy a két orszag-
nak meg kellett egyeznie az uni6 felujitasarol. Ok
perszondlis unidként képzelték el a magyar-hor-
vat allamot. A Nemzeti Alkotmanyos Part (mas
néven Unionista Part, magyaronok) pedig azt al-
litotta, hogy a kozos kirdly személye mindvégig
Osszekototte a két orszagot, igy de iure az l1étezett
1848 utan is. Am szerintiik is rendezni kellett a
viszonyokat, amire a realis uniot lattak a legjobb
megoldasnak. Az ekkor még csirdiban 1évé Horvat
Jogpart viszont kitartott amellett, hogy a torténel-
mi jogok alapjan Horvatorszagnak onallo allam-
nak kell lennie**, leginkabb a jugoszlav eszmét
ellenezték, és még a a déli szlav népekkel vald
kulturdlis egyestilést is elvetették.

Késébb kialakult egy 1j mozgalom, az Onal-
16 Néppart, melyet a néppartbol kivalt jobbszarny,
Ivan Mazurani¢, Ivan Kukuljevi¢ ¢és Haulik
Gyorgy zagrabi érsek alapitottak. A part célja az
Ausztriaval (és nem Magyarorszaggal) vald redlis

34 Vaso Bogdanov: Historija politickih stranaka u Hrvat-
skoj od prvih stranackih grupacija do 1918. Zagrab,
1958. 736-742. o.
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uni6 létrehozasa volt, mivel az orszagban amugy
is Bécs volt a dont6 tényez6.*® Ezt a partot az ud-
vari korok is tAmogattak azzal a céllal, hogy a hor-
vatokat az udvar mellé allitsak Magyarorszaggal
szemben. Azonban az 1865. évi valasztasokon
ismét a nemzeti liberalisok gydztek, és elhataroz-
tak, hogy kiegyezési targyalasokba bocsatkoznak
a magyar féllel. Ezért megvalasztottak a 12 s ki-
ralyi bizottsdgot, amelyben hét népparti, négy 6n-
allo parti és minddssze egy unionista volt. Az uni-
onistak ugyanis nem akartak részt venni a targya-
lasokban, mert ellenezték a horvat bizottsag tagja-
inak ragaszkodasat az 1861:XLII. tc.-hez, amely
eldirta, hogy a magyar fél nyilatkozatban ismerje
el miszerint a “Haromegy Kiralysag” (Trojedna
Kraljevina) és a Magyar Kiralysag “két azonos €s
egyenrangu tényezd, és mint ilyenek kozdsen és
szabad akaratuk alapjan egyezséget kotnek” 3¢ Az
unionistak szerint a kiralyi bizottsagnak csak alta-
lanos utasitdsok voltak adhatok, a masik két part
pedig a szigoru utasitasok mellett foglalt allast.’’
Az 1866. marcius 11-én megtartott titkos szavaza-
son a szabor megvalasztotta a tizenkét tagt horvat
regnicolaris deputatiot, amelybe a kovetkezok ke-
rliltek be: Szubotics Janos (Jovan Subotic), Prica
Miksa (Maksim Prica), Csepulics Avelin (Ave-
lin Cepuli¢) és Szmaics Bertalan (Bartol Smaic,
Zmaji¢) az Onall6 Néppartbol, Strossmayer Jo-
zsef Gyorgy (Josip Juraj Strossmayer), Mrazovics
Mityas (Matija Mrazovic), Racski Ferenc (Franjo
Racki), Perkovac Janos (Ivan Perkovac) Kuslan

35 Heka Laszl6: Adalékok Horvatorszag alkotmanytorténe-
téhez, Szeged, 2000. 152. V6. Az 1868. évi horvat—ma-
gyar kiegyezés a sajto tiikrében, Acta Universitatis Sze-
gediensis de Jozsef Attila Nominatae, Acta Juridica et
politica, Szeged, 2001. 10.

36 A regnicolaris deputatio megvalasztasa elétt Bedeko-
vics Kalman kozolte a szaborral a harmincnégy nemzeti
alkotmanyos parti képviseld altal alairt nyilatkozat tar-
talmat, vagyis, hogy nem vesznek részt a kiralyi bizott-
sag megvalasztasaban, illetve annak munkajaban. Lasd
Dnevnik sabora Trojedne kraljevine Dalmacije, Hrvats-
ke i Slavonije za god. 1865-67. (A Haromegyes Kiraly-
sag Dalmacia, Horvatorszag és Szlavonia szabori naploja
1865—-67), Zagrab, 1867. 455.

37 Dnevnik sabora Trojedne kraljevine Dalmacije, Hrvats-
ke i Slavonije od g. 1865-67. (A Haromegyes Kiralysag
Dalmacia, Horvatorszag és Szlavonia szabori naploja
1865-1867.), Zagrab, 1867. 425.
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Karoly (Dragojlo, Dragutin Kus$lan), Vraniczany
Jozset (Josip Vraniczany) ¢s Klaics Mihaly (Miho
Klai¢) a Nemzeti Liberalis Partbol, valamint Su-
haj Imre (Mirko Suhaj) a Nemzeti Alkotmanyos
Partbol. A bizottsag vezetdje Strossmayer plispok
lett. A magyar orszaggyiilés képviselohaza 1866.
marcius 17-én megtargyalta a szébor levelét a ti-
zenkét tagbol allo kiildottség megvalasztasarol.
Ezt tudomésul véve a képviselohdz nyolc tagot
(Deak Ferenc, Siskovich Jozsef, Somssich Pal,
E6tvos Jozsef bard, Andrassy Gyula grof, Ghyczy
Kélméan, Csengery Antal, Miké Imre grof), a fel-
s6haz pedig négy tagot valasztott a bizottsagba
(Szogyény-Marich Laszld, Széchen Antal grof,
Jankovich Laszlo, Mailath Antal grof). A regnico-
laris deputatio elnoke Mailath Antal grof lett.

Az 1866. aprilis 16-tdl junius 16-ig tarto tar-
gyalasok sikerteleniil végzdédtek, mert a horvat
bizottsag ragaszkodott az 1861:XLII. tc. hataroza-
tahoz, a magyar deputacié pedig azt nem fogadta
el. A horvatok ragaszkodtak a “teriileti épségiik”
elismeréséhez is, amihez a vitatott teriiletek koziil
Fiumét és Murakozt is odasoroltdk. Strossmaye-
rék ugyanakkor “teriileti igényeik” miatt vadol-
tak a magyar félt, mert Deakék nem ismertek el
semmilyen teriileti valtozast, amely az 1848-as
fegyveres Osszetlizésekbol szarmazott. A magyar
bizottsag a vele targyalo kiildottség tagjaiban -ki-
véve az unionista Suhaj Imrét- “az illir mozgalom
bal széls6seiket” latta. fgy végiil a horvatok csalo-
dottan tavoztak Pestrdl junius 16-an. Strossmaye-
rék ezutan hatat forditottak Magyarorszagnak, €s
a két bizottsag kozotti targyalasokat befejezettnek
tekintették, amig a magyarok szerint azok csak
sziineteltek. Egy évvel késobb 1étrejott az osztrak-
magyar kiegyezés, igy a “horvat kérdés” Bécs sza-
mara Magyarorszag beliigyének szamitott.’® Az
1867. évi valasztasokon az unionistak gy6ztek, az
ellenzék (a nemzeti liberalisok) kivonult a szabor-
bol, amig a kirdly az unionista szemléletii Nyéki
Rauch Levin barot nevezte ki bani helytartova.®

38 Az Osztrak-Magyar Monarchiaban 1857. oktober 31-i
népszamlalas szerint 32.500.000 f6 ¢élt. Ebbdl 7.877.675
német, 4.947.134 magyar és 15.003.054 szlav volt.

39 Rauch Levin baro igen aktiv és iigyes politikus volt.
Jellasicséhoz hasonléan eltérnek a vélemények a je-
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Ezutén sor kertilt a kiralyi bizottsdg megvalaszta-
sara, amelyben csak az unionistak kaptak helyet. A
deputatio tizenkét tagjava megvalasztottak Bede-
kovich Kalmant*, Vakanovics Antalt*', dr. Brlics
Ignacot, Jankovics Gyula grofot, dr. Sztojanovics
Antalt, dr. Suhaj Imrét, Pejacsevics Laszlo grofot,
Car Jankot, Zsivkovics Janost, Zsuvics Jozsefet,
Vukovics Istvan plébanost €s dr. Battagliarini Palt,
pottagokként pedig Kraljevics Miroszlavot ¢&s
Hellenbach Lazar barot. A magyar orszaggytlés
tizenkét tagu bizottsagaba az 1866. évi magyar-
horvat targyalasokon résztvevok koziil az alsohéaz-
bol Dedk Ferenc, Csengery Antal, Dozsa Daniel,
Ghyczy Kalman, és Somssich Pal, valamint Bott-
ka Tivadar, Horvath Lajos és Vadnay Lajos kertil-
tek be.*? A férendihazbol a magyar regnicolaris

lent6ségérdl: egyesek nagy allamférfinak, masok a nemzet
eltiprojanak tekintik. Foleg a délszlav irodalom igyeke-
zett az érdemeit kicsinyiteni és lejaratni a kétségteleniil
arisztokrata modszerekkel kormanyzo, agilis és kitartd
bant. Josip Sarinié¢ szerint az 1867. évi valasztasok elétt
Pestr6l és Bécsbol hazatérve késziilt a valasztasi program-
janak kiadasara, mely Deak Ferenc elképzelésein alapult.
Sarini¢ azt allitja, hogy Rauch baré, miutan 1867 Gszén
Jovan Zsivkovicstol Pesten értesiilt arrdl, hogy Andras-
sy miniszterelndk nem ért egyet Dedkkal Horvatorszag
pénziigyi autonoémiajat illetéen, megvaltoztatta az elkép-
zelését. “Egy pillanat alatt lemondott a programrol és a
Dedak—Ghyczy—Csengery—Zsivkovics politikai iranyzatrol.
Helyette a Beust-Andrassy politikai vonalat valasztotta.”
Josip Sarini¢: Nagodbena Hrvatska, Zagreb, 1978. 187.

40 Bedekovich Kalman (Koloman Bedekovi¢) (Szenterzsé-
bet, Varasd megye 1818. okt. 13. - Mddling-Hinterbriihl
bei Wien, 1889. aug. 10.) 1842-1845 bani tablai iilnok,
18601861 és 1865-tdl alispan, 1867-t6] féispani hely-
tartd. 1861-ben és 1869-ben unionista parti képviseld a
szaborban, 1868. dec. 8-t6l 1871. febr. 10-ig, és 1876.
febr. 25-t61 1889. aug. 10-ig (halalaig) horvat-szlavon-
dalmat tarca nélkiili miniszter. Megszakitasokkal tizenot
¢év és hét honapon at volt horvat tarca nélkiili miniszter,
mely tisztséget halalaig viselte. [d6kdzben 1871. jan. 26-
tol 1872. febr. 12-ig horvat ban is volt. A Nemzeti Alkot-
manyos Part vezetdje, folyékonyan beszélt magyarul.

41 Vakanovics Antal (1808—1894) az illir mozgalom résztve-
vdje volt még 1830-ban Bogovich Imrével egyiitt, majd az
1873-1 szaborban a Nemzeti Alkotmanyos Part képviselo-
je, a szabor elndke, horvatorszagi pénziigyi feliigyeld és
pénziigyi miniszteri tanécsos. Ertett magyarul, de beszélni
nem tudott. Rokkantsaga miatt botot hasznalt, ezért a poli-
tikai ellenfelei olykor “sdntdnak” is nevezték.

42 A meghalt Siskovics Jozsef és a harom miniszter (grof
Andrassy, grof Miko és bard Eotvos) helyett Dézsa Da-

deputatioba megvalasztottak grof Mailath Antalt,
Szogyény-Marich Laszlot, Jankovich LaszIot és
grof Szécsen Antalt. 1868. aprilis 22-én érkezett
Pestre a horvat kiralyi bizottsag, ¢s mindannyian
meglatogattak Dedkot, majd elmentek a Dedk-
korbe, “hol a kétoldalu érintkezés igen szivélye-
sen alakult”.*® Ekkorra Horvatorszagban komoly
belsé probléméat okozott a szerb kérdés, mivel a
szerbek zome a Szerbiaval valo egyesiilést tiizte ki
célul, és ebben szamithattak a Nemzeti Liberalis
Part timogatasara. Nekik nem volt érdekiik a hor-
vat-magyar kiegyezés, ezért azt mindenaron meg
akartak akadéalyozni. Amig a horvat kiralyi bizott-
sag Pesten targyalt, addig otthon, foként a szerb
tobbségli Szerémben, még fegyveres Osszecsapas
is létrejohetett.

A MAGYAR-HORVAT KIEGYEZES

Az 1848 évi szakadast kovetoen a horvatok és
a magyarok 1868-ban megkotottek a horvat-ma-
gyar kiegyezést (1868. évi XXX. tc.). A torvény-
cikk szerint miutdn Horvatorszag és Szlavonia
“szdzadok ota mind jogilag, mind ténylegesen
Szent Istvan korondjahoz tartoztak, s a Sanctio
Pragmatica is kimondja, hogy a magyar korona
orszagai is elvalaszthatatlanok egymastol”, egy-
mas kozt egyezményt kotottek. A te. 1. szakasza
szerint Magyarorszag ¢s Horvat-, Szlavon- és Dal-
matorszag “egy €s ugyanazon allami kozosséget
képeznek”, kirdlyuk “egy €és ugyanazon korona-
val”, “egy és ugyanazon koronazasi cselekmény-
nyel” koronaztatik meg, és “k6zos koronazasi ok-
levél allapittatik meg ¢és allittatik ki”. A koronazasi
oklevél eredetijét a magyar szoveg mellett horvat
nyelven is meg kellett szerkeszteni. Az orszag ha-
talmi szervei voltak: a kdzos torvényhozo testiilet
(magyar parlament), a k6zos kormany mint vég-
rehajto testiilet (magyar minisztertanacs) -amely
a kozos orszaggylilésnek felelds-, valamint az
uralkod6. Horvatorszadg rendelkezett hatarokkal
megszabott kiilon teriilettel (a torvénycikk nem

nielt, Bottka Tivadart, Horvath Lajost és Vadnay Lajost
valasztottak meg.

43 Pesti Naplo, 1868. 94-5398. sz. (1868. aprilis 23. csiitor-
tok). “Kiilonfélék” cimii cikk 2.
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mondja ki, hogy allami teriiletrdl lenne sz6), po-
litikai nemzetnek valo elismeréssel, valamint sa-
jat hatalmi szervezettel. Azonban nem volt kiilon
kirdlyi hatalma, kiiliigye, sem allampolgarsaga,
igy Horvat-, Szlavon- €s Dalmatorszag esetében
valdjaban nem lehetett sz6 allamrol.** Horvator-
szag Onkormanyzati joga kiterjedt beligazgatasi,
vallasi €s kozoktatasi ligyeire és az igazsagiigyre,
beleértve a tengerészeti jogon kiviil a térvényke-
z¢st is, minden fokon. A horvatok szdmara igen
fontos volt a nemzeti szimbdlumaik hasznalatara
vonatkoz6 szabalyozas. Jogukban allt hasznalni
a nemzeti — piros-fehér-kék — szineket és a vo-
ros-fehér kockakbol allé horvat, illetve a nyestet
abrazol6 szlavon, valamint a harom koronas leo-
pardbol all6 dalmat cimert. A Haromegyes Kiraly-
sag -hatarai kozott- beliigyeikben sajat orszagos,
egyesiilt szineiket és cimeriiket hasznalhattak, az
utoébbit mindazonaltal Szent Istvan korondjaval
fedve. A magyar korona orszagai kozos ligyeinek
jelvénye a Magyarorszag s Horvat-, Szlavon- és
Dalmatorszag egyesitett cimerei voltak. Arra az
¢épiiletre, ahol a magyar korona orszagainak k6zos
orszaggyllését tartottdk, a magyar lobogd mellé
az egyesiilt horvat-szlavon-dalméat lobogo is “fel-
vonandd” volt. Az 1874. februar 9-1 legfelsdbb
hatarozattal Horvatorszag, Szlavonia és Dalméacia
cimere folvétetett a magyar cimerbe.*

Az 1868:1. illetve 1868:XXX. tc. olyan vihart
kavart Horvatorszagban, mint amilyet korabban
egyik torvény sem. A délszlav érzelmiiek heve-
sen biraltak, mig a magyarbarat partiak elszantan
védték. Olyannyira, hogy a szabor az 1870:XV.
tc-ben biintettnek nyilvanitott minden olyan cse-

44 A magyar allamban egyetlen allampolgarsag létezett - a
magyar, de azokra az allampolgéarokra nézve, akik Hor-
vat-Szlavonorszag teriiletén kozségi illetdéséggel birtak,
alkalmazandé volta “horvat—szlavon honos ” kifejezés. Ez
az “orszagos illetéség” nem jelentett kiilon allampolgar-
sdgot. Az allampolgarsagi feltételek megléte a horvat jog
szerint keriilt elbiralasra, ami a ban hataskorébe tartozott.
Ennek ellenére nem fogadhat6 el az a horvat allaspont,
hogy létezett “kozos magyar—horvat™ allampolgérsag.

45 Lasd Heka Laszlo: A horvat-magyar kiegyezésrél. Az
1868:1. tc. illetve az 1868:XXX. tc. elemzése. Jogtudo-
manyi Ko6zlony, Budapest, 1997. 3. sz. 131-141.; Heka,
Ladislav: Hrvatsko-Ugarska nagodba u zrcalu tiska. In:
Zbornik Pravnog fakulteta Sveucilista u Rijeci (1991)
vol. 28. br. 2. str. 897-1440. Rijeka, 2007. 931-971.
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lekményt, amely a kiegyezés ellen iranyult.*® Az
unionistak biliszkék voltak, hogy Horvatorszag
szdmara olyan teriileti onkormanyzatot és kozjogi
kiilonallast biztositottak, amely egyik nemzetnek
-még a cseheknek sem- adatott meg a soknemze-
tiségli Monarchidban. Ezzel szemben az ellenzék
azt tartotta, hogy a horvat bizottsdg kapitulalt a
magyarral szemben.

A magyar-horvat kiegyezésbol nem fejlodott
ki a két nemzet Oszinte megértése és egyiittmii-
kodése, mert a horvat népben a magyar-horvat al-
lamko6zosség torténeti hagyomanyai és tudata mar
hattérbe szorulni latszottak a délszlav gondolatot
képviseld illirizmus, illetve a horvat nacionaliz-
mus mellett. Ezért a két nép kozotti kiegyezés egy
lappang¢ politikai valsag kiindulopontjava valt.*’

A SZERB KERDES
HORVATORSZAGBAN

ANEMZETISEGI KERDES

A torténeti Magyarorszag nemzetiségi vila-
ganak megértése eldszor 1848-ban jelentkezett
kozponti problémaként. A régi orszag fele népes-
ségét ado nem magyarok 6nallosodasi mozgalmai
a szabadsagharc eldestjén az egyik legfontosabb,
mondhatni legsulyosabb kérdéssé valtak. A nem-
zetiségi ligy ugyanis részben a magyar nemzet
szempontjabol fenyegetd veszélyeket is rejtett,
részben pedig a nemzedékekre meghatarozta a
magyarok és a nem magyarok viszonyat.*

A nyugatrol atvett dllamegység, s vele az egy-
nyelviiség megvalositasa Magyarorszagon sokkal
nehezebben ment, mivel a hazai nem magyar né-
pek nem azonosultak a magyarosodas folyamat-
saval, hanem sajat uton jartak. A magyar nyelv
bevezetése megbolygatta a kisebbségi koroket, és

46 V6. Martin Poli¢: Parlamentarna povijest Kraljevine
Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. 11. kot., Zagrab, 1899.
135-136.

47 Bajza Jozsef: A horvat kérdés. Valogatott tanulmanyok.
Toth Laszlo egyetemi tanar bevezetd tanulmanya “Bajza
Jozsef és a horvat kérdés” cim alatt. Budapest, 1941. 6.

48 Szasz Zoltan: A nemzetiségek és a magyar forradalom.
In: T6rténelmi Szemle 1998. 3-4. szam, 193-203. p.
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egyben felgyorsitotta azok nemzeti 6ntudatra éb-
redését. A magyarositast a nemzetiségi értelmiség
az egyhazi és iskolai ¢életiikbe valo beleszolasnak
tartottdk, ami a népiségiik eltlinését, a nemzetté
alakulasuk megakadalyozasat célozta meg. A for-
radalom és a szabadsagharc vezet6i nem ismerték
fel, hogy a nemzetiségek ragaszkodnak sajatos,
kollektiv jogaikhoz, amelyeket viszont a bécsi ud-
vartol remélték megkapni. Ez nem valdsult meg,
mivel az 1849. marcius 4-én Olmiitzben kihirde-
tett un. oktrojalt alkotmany nem adott, s6t nem
is igért autondmiat a nemzetiségeknek. Ezutdn
fogadta el 1849. julius 28-an a Szegeden {iilésezd
orszaggyllés a nemzetiségek jogairol szo616 eloter-
jesztést, amelynek elsd pontja kimondta: ,,A ma-
gyar birodalom teriiletén lak6 minden népiségek
nemzeti szabad kifejlodése kovetkezékben ezen-
nel biztosittatik.”* Ez az allasfoglalds megerdsi-
tette, hogy az orszaggytilés és a kormany kész fel-
adni a magyar politikai nemzet eszméjét. Ugyan-
akkor a hatarozat ezuttal sem adott és nem is igért
autonomiat a nemzetiségek szamara. Ezért marad-
tak a szerbek, romanok, szlovakok, illetve minde-
nekel6tt a kiilonds jogokkal rendelkezd horvatok
a bécsi udvar oldalan. A nemzetiségek kulturalis-
szellemi felemelkedése, az ontudatuk novekedése
eredményezte a magyar szabadsagharc elleni fel-
1épésiiket, ahogyan az abszolutizmus bevezetését
kovetden Bécs ellen is fordultak. A forradalom
soran felvillant el6ttiik a nemzeti szabadsaguk re-
ménye, amely sorsdontéen befolyasolja a késdbbi
eseménysorozatot.

1851. december 31-én a csaszar hatalyon ki-
viil helyezte az olmiitzi alkotmanyt és hivatalosan
is bevezette az dnkényuralmat, amivel a magyar-
orszagi nemzetiségek elveszitették nemzeti On-
kormanyzataik egyes intézményeit, illetéleg azok
megteremtésének a lehetdségeit. Ennek az 4lla-
potnak az tin. Oktoberi Diploma 1860. oktober 20-
an torténd kibocsatasa vetett véget. Az uralkodo
megigérte az alkotmanyos intézmények visszaal-

49 Balogh Sandor fészerkeszt6: 4 magyar allam és a nem-
zetiségek. A magyarorszagi nemzetiségi kérdés torténe-
tének jogforrasai. 1848-1993. Napvilag Kiado, 2002.
http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorsza-
gi_kisebbsegek/A magyar allam es a nemzetis-
egek 1848 1993/index.htm

litasat, tovabba Magyarorszagon ismét hivatalossa
tette a magyar nyelvet, és biztositotta a nemzeti-
ségi nyelvek hasznalatat a kozségi, varosi, vala-
mint a megyei testiiletek tanacskozasain. Az 1861.
aprilis 6-an megnyilt magyar orszaggytlés képvi-
seldi junius 7-én kezdték targyalni a nemzetiségi
kérdést. A Képviselohdz néhany nappal késdbb
,hemzeti bizottmany” kikiildésérél hatarozott,
amely 27 tagl nemzetiségi bizottsdgot valasztott
soraibdl. Ez a testiilet augusztus 9-én terjesztette
eld javaslatait, de azokrol az orszaggytilésnek mar
nem volt maddja targyalni, mivel 1861. augusztus
22-én a csaszari onkény feloszlatta.®

1867. februar 11-én ismét sor keriilt a nem-
zetiségi jogok targyaldsara, amikor a nemzetiségi
képviselok erre vonatkozd torvényjavaslatot ter-
jesztettek eld. Ezt kdvetden jott 1étre az osztrak-
magyar kiegyezés, amely a nemzetiségi kérdés
megoldasat a magyar kormany kezébe helyezte,
ahogy a magyar-horvat kiegyezés létrehozasat is,
azzal, hogy ez utdbbit siirgette, mivel 1848-ban
megszakadt a Magyarorszag ¢s Horvatorszag ko-
zOtti allamjogi kapcsolat, amely feltjitasa az egész
Osztrak-Magyar Monarchia érdekében allt. 1868
0szén sor keriilt a horvat-magyar kiegyezési tor-
vénycikk szentesitésére. Végiil 1868. november
12-én az orszaggyllés napirendjére tlizte a torvé-
nyelokészitd kdzponti bizottsag torvényjavaslatat
a nemzetiségi egyenjogusagrol, amelynek kezde-
ményezdje bard Eotvos Jozsef vallas- és kozok-
tatasi miniszter (1867. II. 20-1871. 1I. 2.) volt. A
kiraly 1868. december 6-an a nemzetiségi egyen-
jogusagrol sz616 1868: XLIV. tc. szentesitése elott
,jovahagyta” az 1868: XXXVIII. tc-t a népiskolai
oktatasrol, amely kimondta, hogy minden tanulo-
nak joga van anyanyelvén tanulni, valamint a Ma-
gyarorszag ¢s Erdély unidjanak szabalyozasarol
sz616 1868: XLIII. tc.-et is.™

Az 1868 évi nemzetiségi torvény a magyar
politikai nemzet alapelvébdl indult ki kimond-
va: ,,Magyarorszag 0sszes honpolgarai az alkot-

50 U.o.

51 Az 1868:XLIV. tc. december 6-an szentesitett és az or-
szaggyiilés mindkét hazaban 1868. december 7-én ki-
hirdettetett, majd 1868 december 9-én az Orszagos Tor-
vénytarban megjelent.
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many alapelvei szerint is politikai tekintetben
egy nemzetet képeznek, az osztatlan, egységes
magyar nemzetet, melynek a hon minden polgara,
barmely nemzetiséghez tartozzEék is, egyenjogu
tagja.” Masik alapelve az volt, hogy az allamban
a hivatalos nyelv a magyar, de a torvény a teriileti
egyseég ¢s az egy politikai nemzet elvének alapjan
allva a nemzetiségieknek anyanyelvhasznalati jo-
got biztositott az oktatasban, valamint a kozigaz-
gatasi és az igazsagszolgaltatasi ligyintézésben.>
Az orszag barmely nemzetiséghez tartozo6 polgara
anyanyelvén szdlalhatott fel a kdzségi, a megyei,
valamint az egyhdzi gyliléseken. Emellett a ki-
sebbségiek anyanyelviikon intézhették beadvanya-
ikat a hatosagokhoz — a kormanyt is beleértve —,
amelyre szintén az anyanyelviikon kellett valaszt
kapniuk. A kézségeknek és az egyhazaknak joguk
volt donteni a hivatalos nyelvhasznélatukrol. A
megyei torvényhatosagokban a nemzetiségi nyel-
vek hasznélata mar csupan a 20%-o0s arany megléte
esetén volt engedélyezett. A nemzetiségi allam-
polgaroknak joguk volt iskolékat, kulturalis és gaz-
dasagi egyesiileteket, tarsulatokat, intézményeket,
stb. alakithatni, amelyekben maguk hataroztdk
meg, hogy melyik nyelvet haszndljak. A torvény
tehat nem biztositott autondmiat a nemzetiségie-
knek, kivéve Horvatorszagot, amely jogallasat
a horvat-magyar kiegyezésben szogezték le, és
amelyre az 1868: XLIV. tc. nem vonatkozott.>

52 1.§.,,A nemzet politikai egységénél fogva Magyarorszag
allamnyelve a magyar levén, a magyar orszaggyiilés ta-
nacskozasi s tigykezelési nyelve ezentul is egyediil a ma-
gyar; a torvények magyar nyelven alkottatnak, de az or-
szagban laké minden mas nemzetiség nyelvén is hiteles
forditasban kiadandok; az orszag kormanyanak hivatalos
nyelve a kormanyzat minden agazataban ezentul is a ma-
gyar.” V.0. a magyar nyelvrol sz6l6 1836:111.t. c. V.6. a
birdi hatalom gyakorlasardl szolo 1869: IV.t.c. 6. §. d)
pontjat; 1871: XXXIII.t.c.15.§. - V.6. a kir.kozjegyzokrol
sz016 1874: XXXV. t.c. 2.§-4t (1886: VIL.t.c.1.§.). V.6.
1906.m3j. 28. 3881.sz. H.M. rend., a cs. és kir. kdzds
hadsereg hatosagai altal a magyarorszagi polgari hatosa-
gokkal és maganfelekkel folytatando hivatalos levelezés
szabalyozasara vonatkozo 1904. évi 7273.sz.H.M. kor-
rend. kiegészitésérol. (R.T. 631. V. 6. 1907 dec. 25-¢én
152. 635. sz. B.M. rend., a varmegy¢k jarasi tisztviseloi-
tol megkivanando nyelvismeretrol. (R.T.2108.).

53 29.§. ,,Ezen torvény rendeletei a kiilon teriilettel biro s
politikai tekintetben is kiilon nemzetet képezé Horvat-,

180

Az 1868-ban elfogadott XLIV. tc. rogzitette
a magyar politikai nemzet oszthatatlansaganak
elvét, valamint az egységes Magyar Kirdlysag-
ban €16 nemzetiségek személyiségi jogok alapjan
biztositott egyenjogliisagat. Az egy és oszthata-
tlan magyar allam doktrindjat a nemzetiségek
képviseldi meglehetdsen kedvezétleniil fogadtak,
amig a magyar politika és a kozvélemény a nem-
zetiségi torvényben rogzitetteket tul nagy enge-
dménynek tekintette. Jogosan mondhato, hogy
a fenti torvény megitélése sokban hasonlitott a
horvat-magyar kiegyezés fogadtatdshoz. Ez az
elégedetlenség mind a magyar, mind a nemzeti-
ségek oldalan erdsitették a magyar, illetve a ki-
sebbségi etnikumok/népek nacionalizmusat. A
politikai gyakorlataban nem tértént meg a nemze-
tiségeknek a magyar allammal valé azonosulésa,
hanem ¢éppen ellenkezdleg: azok elégedetlensé-
ge a délszlav kozeledés felé iranyitotta a szerbe-
ket és horvatokat. Ezért a délszlav eszme egyben
a magyarellenességet is jelentette, igy a magyar
allam valamennyi magyarositasi kisérlete kifeje-
zetten a ,,jugoszlavok™ malmara hajtotta a vizet.
Ilyen jelleghi volt az 1879. majus 22-én szen-
tesitett ,,4 magyar nyelv tanitasarol a népoktatdsi
tanintézetekben” cimi 1879: XVIII. tc., amely
eléirta, hogy a magyar nyelv minden népiskola-
ban kotelez6 tantargy, valamint, hogy minden nem
magyar tanitasi nyelvil tanitoképzOben a magyar
nyelv olyan 6raszamban tanitando, hogy azt a tan-
folyam végére minden tanitojeldlt elsajatithassa.
1883-t6l a vegyes lakosssagu kozségekben csak
magyarul tudd tanitok voltak alkalmazhatok. A
szerb-horvat viszony elmérgesedése idején, 1905.
oktdber 3-an a horvat képviseldk elfogadtak a ,.fi-
umei rezolicidt”, amelyben elvben tdmogattdk a
magyar ellenzéki koalicié harcat Magyarorszag
kozjogi fliggetlenségéért, és igéretet tettek a
horvat és a magyar nép egymasrautaltsagbol fa-
kado kozos harcra is. Azonban 1907. jinius 2-an
megsziiletett a nem dallami elemi népiskolak

Szlavon- és Dalmatorszagokra ki nem terjednek, hanem
ezekre nézve nyelv tekintetében is azon egyezmény szol-
galand szabalyul, mely egyrészrol a magyar orszaggyiilés,
masrészrol a horvat-szlavon orszaggytlés kozott 1étrejott,
s melynél fogva azok képviseloi a kozos magyar-horvat
orszaggyiilésen sajat anyanyelviikon is szolhatnak.”
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jogviszonyairdl szolo 1907: XXVIL tc., amely
egyebek kozt eldirta, hogy a nemzetiségi iskolak
tanuloi négy év alatt kotelesek elsajatitani a ma-
gyar nyelvet, s ezt akar mas targyak (nemzetiségi
nyelv) oraszdmainak rovasdra kell megtenni. A
kidolgozojarol, Apponyi Albertrdl (vallas- és koz-
oktatasiligyi miniszter 1906 és 1910 kozotti ) Lex
Apponyi néven ismert torvény kimondta, hogy
allamsegély csak ,kifogastalan hazafias allam-
polgari nevelést” végzd nemzetiségi tanitok kap-
hatnak stb. A torvénnyel szemben a legnagyobb
ellenallast a roman €s részben a szerb gorogkeleti
egyhazak tanusitottdk. Az 1907: XXVII. tc. ko-
vetkezményeként jelentdsen csokkent a nemze-
tiségi elemi iskoldk szama. Az 1899. évi 6000
iskolaval szemben 1914-ben mar csak mintegy
3300 elemi iskolaban folyt nem magyar nyelvii
tanitas.’* A magyarositas céljait szolgaldé ujabb
jogszabalyként bd két honappal késébb (1907.
augusztus 16-an) megsziiletett a vasuti szolgalati
rendtartast szabalyozo torvény, az 1907: XLIX.
tc., amely kotelezévé tette a vasutnal a magyar
szolgalati nyelv hasznalatat, de Horvatorszagban
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54 Lasd Balogh Sandor fészerk. i. m. http://www.sulinet.
hu/oroksegtar/data/magyarorszagi kisebbsegek/A ma-
gyar allam es a nemzetisegek 1848 1993/index.htm

megkivanta a horvat nyelv ismeretét is. Ez nagy
vihart kavart Horvatorszadgban, tiltakozasokat
¢s magyarellenes hangulatot keltett. A torténtek
a horvat nép tobbségét Szerbia felé¢ iranyitottak,
igy hidbavalok maradtak az 1913 juniusaban kor-
manyra keriilt Tisza Istvan intézkedései. A Hor-
vatorszaghoz vald kozeledést célozta meg a vasuti
szolgalati nyelvre vonatkozd — és horvat részrol
mindig sérelmezett — eldirdsok visszavondsa, il-
letve a magyar orszaggytilés altal napirendre tii-
zott, a Horvatorszaggal 1904-ben kotott pénziigyi
egyezmény meghosszabbitasarol sz616 torvényja-
vaslat targyalasa. Jollehet 1913 végén Tisza Istvan
miniszterelnok lényegében megallapodott a hor-
vat-szerb koalicidval, az mit sem valtoztatott azon
a tényen, hogy a horvat orszaggytilésben abszolut
tobbséggel rendelkezd koalicio egyértelmii célja a
Szerbiaval valo egyesiilés volt.

Slika 2. Magyarorszag megy¢i és
megyeszékhelyei.>

55 Forras: http://www.logsped.hu/megye.htm
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