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Sazetak

U radu su analizirane razlike izmedu raspoloZivog prostora u segmen-
tima l,—M; mjerenog od mezioaproksimalne plohe C do mezioaproksimalne
plohe M, odnosno Moyersovim naéinom i predvidivih $irina kruna C P, i P,
utvrdenih korelacionom metodom uz poznatu vrijednost donje sume inciziva
i signifikantnost od 759, kod 158 ispitanika oba spola sa mjeSovitom den-
ticijom. Isti su obzirom na postav sjekuti¢a podijeljeni u 3 grupe: ona sa
normalnim postavom sjekuti¢a, sa zbijenim postavom sjekutica, te s dija-
stemama izmedu sjekutica.

Razlike izmedu predvidivih Sirina kruna C, P, i P, i raspoloZivog pros-
tora u segmentima l,—M, evaluiranom pomocu obje metode statistic¢ki se
znaGajno razlikuju kod grupe sa zbijenim postavom trajnih sjekutica i onih
sa dijastemama izmedu sjekutica.

Moyersov nac¢in mjerenja raspolozivog prostora za smjestaj C, Py i P,
u zubni luk nije prikladan u svrhu evaluacije uéinka preranog gubitka zubi
zone odupiranja na gubitak prostora u zubnom luku kod spomenutih pos-
tava trajnih sjekutica.

Kljuéne rijeci: postav trajnih sjekuti¢a, procjena prostora zone odupiranja

uvoD

Epidemioloske studije o zdravstvenom stanju zuba zone odupiranja i
posijediénim pomacima trajnih zuba u ovaj segment jo$§ uvijek ukazuju na
ak:iualnost ovog problema u nasoj i drugim sredinama (1, 2, 3, 4, 5).

Medu dijagnostickim postupcima u ortodonciji vazno mjesto pripada
onima kojima se nastoji utvrditi potreban prostor u zubnom luku za jo3
nenikle zube. lako je koeficijent korelacije izmedu meziodistalnih promjera
kruna ¢, m; i my i njihovih zamjenika prema Moorress-u i suradnicima
(6) za maksilu 0,50, a za madibulu 0,57, u vecini sluajeva uz intaktnu zonu
odupiranja, normalan redoslijed nicanja C, P: i P2, te male vremenske in-
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tervale izmedu nicanja pojedinog od spomenutih zuba dolazi do pravilnog
smjestaja oénjaka i pretkutnjaka u segment l.—M:. To potvrduje studija
Lohra i suradnika (7) kojom je longitudinalno praéen razvoj denticije od
sedme godine do zavrSetka mijene zuba kod 60 ispitanika. Autori su utvr-
dili, da je »Free way space« (slobodan prostor u segmentu l-—NM; ostao
nakon zamjene ¢, m: i m2 sa C Pt i P2) bio kod dje¢aka u maksili pozitivan
u 39, u mandibuli u 58, a negativan u maksili kod 18, a u mandibuli u 2
segmenta, te kod djevojéica u maksili u 53, a u mandibuli u 59 segmenata
pozitivan, te u 7 segmenata maksile i 1 mandibule negativan.

Za procjenu meziodistalnih promjera kruna neniklih ocnjaka i pret-
kutnjaka postoje Cetiri osnovne metode:

1. primjena srednjih vrijednosti meziodistalnih promjera kruna C, Py i
P,. Ista je zbog velikih varijacija meziodistalnih promjera kruna spomenu-
tih zuba dosta nepouzdana (8, 9).

2. primjena korelacionih metoda (2, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18).
Predvidivi meziodistalni promjeri neniklih C, P, i P. proizasli iz korela-
cionih analiza, koje kao poznatu varijablu koriste jednu od suma trajnih
sjekuti¢a, u dosta velikom postotku razlikuju se od stvarnih nalaza (17, 19,
20, 21). Bachman (17) primjenom multiple regresijske analize, kojom kao
poznate varijable koristi meziodistalne promjere 22, 26 i 32, nije utvrdio
kod 69% analiziranih ispitanika u maksili i 72% u mandibuli razlike izmedu
predvidivih i stvarnih meziodistalnih promjera kruna C, P; i P.. Gross i Ha-
sund (18) u iste su svrhe koristili meziodistalne promjere 22 i 32 i buko-
lingvalni promjer 36, a ako je niknuo neki zub iz grupe C, P: i P: uzeli su
u analizu i njegov meziodistalni promjer, te su tako dobili veliki postotak
pouzdanih predvidivih vrijednosti.

3. korelaciono-rendgenoloske metode (22, 23, 24).
4. rendgenologke metode (25, 26, 27).

Primjena korelaciono rendgenoloskih, ili samo rendgenolodkih meto-
da zbog dodatnog zracenja (obi¢no se u ortodontskoj dijagnostici koriste
i drugi rendgenogrami), Cestih rotacija zametaka suspektnog podruéja (28),
te problema vezanih uz samo snimanje -standardan postav glave, tubusa
i duzina tubusa (23, 24) imaju takoder svoja ograniCenja.

Kao $to nema unificirane metode za procjenu meziodistalnih pro-
mjera kruna neniklih C, Pi i P, tako nisu ujednadeni ni stavovi o nadinu
mjerenja raspoloZivog prostora u zubnom luku za njihov smjesta;j.

Moyers (12) — Ccija se korelaciona metoda procjene zbog svoje
jednostavnosti najviSe primjenjuje, preporucuje mjerenje raspolozivog pro-
stora u segmentu l>—M; na nacin da se u pomi¢nu mjerku stavi iznos me-
ziodistalnih promjera kruna I. i I. doti¢ne polovice zubnog luka, te se jedan
krak mjerke stavi u sredinu zubnog luka a drugim ozna&i duZina u podrugje
prema o¢njaku. Zatim se mjeri od tako oznadene distalne toéke do mezio-
aproksimalne plohe M:. Isti nacin preporucuje Lapter (29). Petersohnova (3)
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Tablica 1. Predvidivi meziodistalni promjeri kruna + C, P, i P,
+ na osnovu korelacije sa — Sl

gl Sume + C, P, i Py + uz 9, signifikantnosti
i 25%, 50% 75%, 95%,
20,0 20,5 20,7 21,3 22,5
20,2 20,6 20,8 214 22,6
20,4 20,6 20,8 21,5 22,6
20,6 20,7 20,9 21,5 22,7
20,8 20,8 21,0 21,6 22,8
21,0 20,9 211 21,7 229
21,2 20,9 21,1 21,8 23,0
21,4 21,0 21,2 21,9 23,0
21,6 21,1 21,3 22,0 23,1
21,8 21,2 214 22,0 23,2
22,0 21,3 21,5 22,1 23,3
22,2 21,3 21,6 22,2 234
22,4 214 21,6 22,3 234
22,6 21,5 21,7 22,4 23,5
22,8 21,6 21,8 22,4 23,6
23,0 21,7 21,9 22,5 23,7
23,2 21,7 22,0 22,6 23,8
234 21,8 22,0 22,7 23,8
23,6 21,9 22,1 22,8 23,9
23,8 22,0 22,2 22,8 24.0
24,0 22,1 22,3 229 241
24.2 22,1 22,4 23,0 242
244 22,2 22,4 23,1 243
24,6 22,3 22,5 23,2 24,3
24,8 22,4 22,6 23,2 24 4
25,0 22,5 22,7 23,3 245
25,2 22,5 22,8 234 24.6
254 22,6 22,8 23,5 24,7
25,6 22,7 22,9 23,6 24,7
25,8 22,8 23,0 23,6 24.8
26,0 22,9 23,1 23,7 249
26,2 22,9 23,2 23,8 25,0
26,4 23,0 23,2 23,9 251
26,6 23,1 23,3 24,0 251
26,8 23,2 234 24,0 25,2
27,0 23,3 23,5 241 25.3
27,2 23,3 23,6 242 254
27,4 23,4 23,6 24,3 25,5
27,6 23,5 23,7 24.4 255
27,8 23,6 23,8 24 4 25,6
28,0 23,7 23,9 24,5 25,7
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Tablica 2. Predvidivi meziodistalni promjeri kruna — C, P, i P,
— na osnovu korelacije sa — Sl

— S| Sume — C, P, i Py — uz 9, signifantnosti
UL 25%, 50% 75%, 959,
20,0 19,7 19,9 20,5 21,8
20,2 19,8 20,1 20,6 21,9
20,4 19,9 20,1 20,6 22,0
20,6 20,0 20,2 20,7 22,0
20,8 20,1 20,3 20,8 22,1
21,0 20,2 20,4 20,9 22,2
21,2 20,3 20,5 21,0 22,3
21,4 20,4 20,6 21,0 22,4
21,6 20,5 20,7 21,2 22,5
21,8 20,5 20,8 21,3 22,6
22,0 20,6 20,9 21,4 22,7
22,2 20,7 21,0 21,5 22,8
22,4 20,8 21,1 21,6 22,9
22,6 20,9 21,2 21,7 23,0
22,8 21,0 21,3 21,8 23,1
23,0 211 21,4 219 23,2
23,2 21,2 21,5 31,9 23,3
23,4 21,3 21,6 22,0 23,4
23,6 21,4 21,7 221 23,5
23,8 21,5 21,8 22,2 23,6
24,0 21,6 21,9 22,3 23,7
242 21,7 22,0 22,4 23,8
24,4 21,8 22,1 22,5 23,9
24,6 21,9 22,2 22,6 24,0
24,8 22,0 22,3 22,7 241
25,0 22,1 22,4 22,8 24,2
252 22,2 22,5 22,9 24,3
25,4 22,3 22,6 23,0 24,4
25,6 22,4 22,7 23,1 24,4
25,8 22,5 22,8 23,2 24,5
26,0 22,6 229 23,3 24,6
26,2 22,7 23,0 234 247
26,4 22,8 23,1 23,5 248
26,6 22,8 23,2 23,6 249
26,8 22,9 23,3 23,7 25,0
27,0 23,0 23,4 23,8 25,1
27,2 23,1 23,5 23,9 252
27,4 23,2 23,6 24,0 253
27,6 23,3 23,7 241 254
27,8 23,4 23,8 24,2 25,5
28,0 23,5 23,9 243 25,6

294 Acta stomatol. croat., Vol. 23, Br. 4, 1989.



M. Legovi¢, Z. Hautz Procjena prostora zone odupiranja

u svojoj studiji evaluacije preranog gubitka u zoni odupiranja, raspolozivi
prostor mjeri od distoaproksimalne plohe I, do mezioaproksimalne plohe M;,
uz napomenu, da kod nepravilnog postava zubi fronte najprije vrsi rekon-
strukciju poloZaja zubi, a onda prilazi mjerenju. Detalje rekonstrukcije
autorica ne opisuje. Gross i Hasund (18), Lohr i suradnici (7), te Harms
(30), raspolozivi prostor mjere od distoaproksimalne plohe I, do mezio-
aproksimalne plohe |. do mezioaproksimalne plohe M.

Cilj ovog istrazivanja je utvrditi razlike izmedu raspolozivog prostora
u segmentima l—M,; mjerenog od mezioaproksimalne plohe ¢ do mezio-
aproksimalne plohe M, ili naéinom koji preporucuje Moyers (12), te pred-
vidivih 8irina kruna C, P: i P, utvrdenih korelacionom metodom uz poznatu
-— &l i signifikantnost 75" (Tablice 1 i 2) kod ispitanika sa normalno po-
stavljenim trajnim sjekuti¢éima u zubnom luku, sa zbijenim postavom istih,
ili sa dijastemama izmedu sjekutica.

MATERIJAL | METODA RADA

Kao materijal posluZili su sadreni odljevi 158 ispitanika (89 djetaka
i 69 djevojcica) lijeenih u ambulanti za ortodonciju Doma zdravlja Porec.
Kod izbora modela vodilo se rauna da su ispunjeni slijedeéi uvjeti: mje-
Sovita denticija, prisutni svi mlije¢ni o¢njaci, nikli svi prvi trajni kutnjaci
i svi trajni sjekuti¢i u obje celjusti koji ujedno nisu imali anomalije oblika
i veli¢ine, niti karijesa. Postoje¢i ispuni ne remete normalno mjerenje.
Na ortopantomografskoj snimci nisu utvrdene hipodoncije zuba u segmen-
tu l—>Mi. Sadreni odljevi su obzirom na postav trajnih sjekuti¢éa u pojedi-
noj Celjusti grupirani u 3 razreda (Tablica 3): oni sa normalnim postavom
sjekutica, dijastemama izmedu sjekuti¢a i zbijenim postavom sjekutica.

Na sadrenim odljevima mjereni su meziodistalni promjeri sva Cetiri
sjekuticéa u obje Celjusti, te prostor u sva céetiri .—M; segmenta. Mje-
reno je dva nacina: prema Moyersu (12), tako da su u pomiénu mjerku
uzeti Sirine kruna I, i I, doti¢ne strane Celjusti, te se jedan krak mjerke
postavi na sredinu Celjusti, a drugim se oznaci u podru¢ju prema mlijec-
nom oc¢njaku, pa se prostor od distalno mjerkom oznacene tocke do me-
zioaproksimalne plohe M: smatra raspolozivim prostorom za smjestaj C,
P: i P2; odnosno mjerenjem od mezioaproksimalne plohe ¢ do mezioaproksi-
malne plohe M:. Mjerenja su vr§ena pomocu Berendonkine pomi¢ne mjerke
kojoj su radi lakSeg pristupa u interdentalne prostore plo$no stanjeni tas-
teri na toc¢nost 0,1 mm.

Meziodistalni promjeri kruna C, P i P, predskazani su korelacionom
metodom uz poznatu — Sl (2). Kao vjerodostojna uzeta je vrijednost 75%
intervala predidivih Sirina spomenutih zuba doti¢ne Geljusti signifikantnosti
od 75% (Tablica 1 i 2).
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Tablica 3. Distribucija ispitanika obzirom na postav trajnih sjekutica

- o v S Djecaci +
g?esl:l?;/ié’;rajmh Celjust Djecaci Djevojcice Djevojdice
N v N % %

Siekutici Maksila 17 19,1 9 130 26 165
postavljeni lAandibuia 31 34,8 14 20,3 45 28,5
5',{5‘:;‘3”‘9 Maksila 34 38,2 18 26,1 52 32,9
sjekutica IMandibuia 21 23,6 14 20,3 35 22,1
552;'3 Maksila 38 42,7 42 60,9 80 50,6
sjekutica Mandibula 37 41,6 41 59,4 78 49,4

REZULTATI | DISKUSIJA

Na tablicama 4, 5, 6 i 7 prikazane su razlike izmedu predvidivih Sirina
kruna C, Pi i P, i raspolozivog prostora u segmentima LMt obzirom na
metodu njegove evaluacije.

Tablica 4. Razlike izmedu predvidivih meziodistalnih promjera kruna 13, 14 i 15 i raspo-
loZivog prostora u segmentu 12—16 kao rezultat razli¢itog postava sjekutic¢a i drukéijeg
pristupa mjerenju

Normalan postav Dijasteme izmedu Zbijeni postav
Razlike sjekutic¢a sjekutica sjekutica
1 | 1l | 1l
N 1 1 2 2
0
% 1,9 19 2,5 2,5
do —2,0 N 9 15 8 14 41 38
mm o, 346 57,7 15,4 26,9 51,3 475
preko N 2 1 4 3 15 10
—20m 9, 7,7 3,8 i 58 18,8 1225
do 2,0 N 13 8 16 30 19 29
mm 0/ 50 30,8 30,7 57,7 23,7 36,2
preko N 2 2 23 4 3 1
2,0 mm % 7,7 7,7 442 T 3,7 1,25
Legenda

| = Raspoloziv prostor u zubnom luku mjeren po Moyersovoj metodi
Il = Raspoloziv prostor u zubnom luku mjeren od mezioaproksimalne plohe mlije¢nog
o¢njaka do mezioaproksimalne plohe prvog trajnog kutnjaka
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Frekvencije razlika izmedu pojedine metode evaluacije raspoloZivog
prostora u segmentima M; i predvidivih Sirina kruna C, Pt i P, signifi-
kantno se razlikuju kod ispitanika sa dijastemama izmedu sjekuti¢a. Kod
njih je ucestalost slu¢ajeva sa razlikom izmedu raspoloZivog prostora mje-
renog od mezioaproksimalne plohe ¢ do mezioaproksimalne plohe M, i
predvidivih meziodistalnih promjera kruna C, P, i P, do 2,0 mm bila signi-
fikantno veca (t = 3,5 P <<0,01) nego kad je raspoloZiv prostor evaluiran
Moyersovom metodom.

Tablica 5. Razlike izmedu predvidivih meziodistalnih promjena kruna 23, 24 i 25 i raspo-
loZivog prostora u segmetu 22—26 kao rezultat razli¢itog postava sjekuti¢a i drugacijeg

pristupa mjerenju

Normalan postav Dijasteme izmedu Zbijeni postav
Razlike sjekutica sjekutica sjekutica
11 11 | 1
N 2 3 2 2
0

% 7,7 5,75 2,5 2,5

do —2.0 N 12 14 8 21 35 42
mm 0n 46,2 53,8 15,4 40,4 43,8 52,5

preko N 2 1 3 3 17 9
—2,0m Y 7.7 3.9 58 5,75 21,2 11,2

do 2,0 N 9 11 11 21 23 26
mm % 34,6 42,3 21,1 40,4 28,7 32,5

preko N 1 30 4 3 1
20mm 0, 38 57,7 7.7 3,7 125

Tablica 6. Razlike izmedu predvidivih meziodistalnih promjera kruna 33, 34 i 35 i raspo-
loZivog prostora u segmentu 32—36 kao rezultat razliGitog postava sjekutiéa i drugadijeg

pristupa mjerenju

Normalan postav Dijasteme izmedu Zbijeni postav
Razlike sjekutica sjekutica sjekutica
I Il I 1l
N 2 1 1
0

o, 4.4 2.8 1,3
do —2,0 N 11 8 3 7 16 17
mm 0/ 24 4 17,8 8,6 20,0 20,5 21,8
preko N 1 3 1 11 8
—20m 22 6,7 2,9 14,1 10,3
do 2,0 N 23 27 12 21 40 38
mm 0/ 51,1 60,0 34,3 60,0 51,3 48,7
preko N 8 7 18 7 10 15
20mm 9, 178 15,5 51,4 20,0 12,8 19,2
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Tablica 7. Razlike izmedu predvidivih meziodistalnih promjera kruna 43, 44 i 45 i raspo-
loZivog prostora u segmentu 42—46 kao rezultat razlGitog postava sjekutica i drugacijeg
pristupa mjerenju

Normalan postav Dijasteme izmedu Zbijeni postav
Razlike sjekutica sjekutica sjekutica
1 | 11 |
N1 1 ' 1
0
% 2,2 29 13
do —2,0 N 9 5 4 5 18 18
mm 0, 200 11,1 11,4 14,3 23,1 23,1
preko N 1 1 1 2 11 7
—20m 9% 2,2 2,2 2,9 5,7 141 9,0
do 2,0 N 29 30 15 19 43 38
mm % 64,4 66,7 428 54,3 55,1 48,7
preko N 5 9 14 9 5 15
20mm 9, 11,1 20,0 40,0 25,7 64 19,2

Na tablici 8 prikazane su frekvencije slucajeva sa istim razlikama iz-
medu obje metode evaluacije raspolozivog prostora za smjestaj C, Py i P2
u zubni luk i njihovih predvidivih meziodistalnih promjera, odnosno sa raz-
licitim razlikama u korist pojedine metode evaluacije raspoloZivog prostora.

Kod ispitanika sa normalnim postavom sjekutiéa frekvencije razlika
izmedu pojedine metode evaluacije raspolozivog prostora i predvidivih me-
ziodistalnih promjera kruna C, P: i P, ne razlikuju se signifikantno niti za
jednu ¢eljust (maksila t = 0,99; mandibula t = 0,32; maksila 4+ mandibula
t=0,39 P> 0,01).

Kod ispitanika sa dijastemama izmedu frontalnih zubi, odnosno onih
sa zbijenim postavom sjekuti¢a, postoji statisticki signifikantna razlika
izmedu odnosa predvidivih Sirina kruna C, P, i P. i raspoloZivog prostora
u zubnom luku obzirom na metodu njegova mjerenja.

Kod djece sa dijastemama izmedu sjekuti¢a signifikantno su ucestalije
veée razlike izmedu predvidivih Sirina kruna C, P, i P, i raspoloZivog pro-
stora mjerenog od mezioaproksimalne plohe ¢ do mezioaproksimalne plo-
he M: (maksila t = 10,3; mandibula t = 6,3; maksila -+ mandibula t = 12,0
P < 0,01), nego kod mjerenja istoga Moyersovim nac¢inom. Kod djece sa zbi-
jenim postavom sjekuti¢a situacija je obratna. Tu su ucestalije veée raz-
like izmedu predvidivih Sirina kruna C, P, i P: i raspoloZivog prostora mje-
renog Moyersovim naé¢inom (maksila t = 5,7; mandibula t = 7,3; maksila +
+ mandibula t = 9,1 P <<0,01).

Kompresijske anomalije najuCestalije su ortodontske nepravilnosti.
Frontalni segment dio je zubnog luka u kojem se ispoljava jedna velika
grupa primarnih, a segment l—M; sekundarnih kompresija. Cesto sekun-
darne se kompresije nadovezuju na primarne. U mjeSovitoj denticiji, kod
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nedostatka prostora za normalan smije$taj zuba, irebalo bi posebno eva-
luirati udio primarne i sekundarne kompresije. Za takav postupak Moyer-
gov nacin evaluacije prostora u segmentu M nije prikladan. U terapeut-
skom pogledu od znacaja je ukupan prostor u zubnom luku u odnosu na
potreban prostor. Tu je Moyersov nacin mjerenja primjenlijiv.

Kod sagledavanja ove problematike vazno je znati da li je mjerenje
raspoloZivog prostora obavljeno pravolinijski ili luéno, te ¢ime je ono iz-
vr§eno.

Schwarz (31) je miSljenja da se pravolinijskom mjerenju zone odupi-
ranja zbog luénog postava zubi u obje Celjusti treba dodati 1,0 mm, a
Pfyffer (32) tvrdi da to za maksilu iznosi 0,3, a mandibulu 0,6 mm. Schmo-
her (33) navodi da ¢e razlike izmedu pravolinijskog i luénog mjerenja ovi-
siti o tome da li je mjerenje provedeno duz vestibularnih ili oralnih ploha
zubi, preko bukalnih kvrzica, kroz sredinu Zvacénih ploha ili preko kontaktnih
tocaka zubi.

Sto se tice mjernih instrumenata izmedu moguénosti mikroskop, akro-
gram, pomicna klizna mjerka i Sestar Pfyffer (32), preporucuje da se me-
ziodistalni promjeri zuba odreduju pomocéu mikroskopa, segment ili ukupna
duZina zubnog luka pomoc¢u akrograma. Kinast (33) najto¢nije rezultate kod
odredivanja duzine zubnog luka postize pomocéu arkumetra.

ZAKLJUCCI

Rezultati provedenih ispitivanja ukazuju na slijede¢e zakljucke:

— lIzmedu razlika postojec¢i prostor zone odupiranja odreden Moyersovim
nac¢inom odnosnc mjerenjem od mezioaproksimalne plohe C do mezio-
aprosimalne plohe M; i predvidive Sirine kruna C, P: i P, kod slucajeva
sa zbijenim postavom sjekuti¢a ili kod onih sa dijastemama izmedu sje-
kuti¢a, postoji statisticki znacajna razlika.

— Moyersov nacin odredivanja prostora u segmentu zone odupiranja nije
prikladan u svrhe vrednovanja ucinka preranog gubitka zubi zone odupi-
ranja na gubitak prostora u zubnom luku kod djece sa gore spomenutim
postavom sjekutica.

SPACING OF PERMANENT INCISORS AND ITS INFLUENCE ON THE
AVAILABLE SPACE FOR MANDIBULAR CANINES AND PREMOLARS

Summary

The report analysed differences between deposal space in segments
l,—M,; measured from mesioaproximal surface C to mesioaproximal sur-
face M,;, measured by Moyers's method and by predictable width of teeth
crowns C, P, and P, established by correlation method with known value
sum of lower incisors with significance of 759/, at 158 subejcts both sexes
with mixed dentition.
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In regard to spacing of incisors subjects are distributed in three
groups: normal spacing of incisors, crowding of incisors and the spaces
between incisors. Differences among predictable widths of crowns C, P;
and P, nad desposal space in segments l,—M; evaluated by two methods
show statisticly significant differences at groups with crowding of incisors

and the spaces between the incisors.

Moyers's method of measuring desposal space for position C, P, and
P, in dental arch is notconvenient for the effect of evaluation of prema-
ture loss of deciduous teeth from resistance zone on the loss of the space
in dental arch at mentioned spacing of incisors.

Key words: spacing of permanent incisors, measuring of the resistance

Zone space
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