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POKUSAJI PRODORA NA ZAPAD CRNE GORE, SRBUJE [
PRAVOSLAVLJA U XIX. STOLJECU

Ivan PEDERIN, Zadar

Dok se Austrija suprotstavljala Rusiji od 1852. pa opet od 1854. u Dunavskim kneZevi-
nama Crna Gora se pokusala staviti na celo velikosrpskom pokretu pa je dizala bune u
Hercegovini na svoju ruku Sto je ljutilo Srbiju i Rusiju tako da je Srbija pokuSala
svrgnuti knjaza Nikolu u drZavnom udaru 1867. Udar nije uspio pa ga je Srbija poku-
Sala ukoniti s atentatom, koji takoder nije uspio. Crna Gora se tada priklonila Austriji,
knjaz Nikola je priznao austrijski protektorat, a kad je Srbija potpomognuta Rusijom
pocela pomagati i voditi ustanak u Bosni 1875. Nikola je ostao po strani, da bi od
Austrije dobio medunarodno priznanje, Niksi¢ i dijelove sjeverne Albanije. Srbija je
usla u austrougarski protektorat tajnim paktom 1881.

Poslije Garasaninovog »Nacertanija«, kao uostalom i ranije, kohezija velikosrp-
skog programa ostvarivala se uglavnom slanjem agenata, §to je i inace bila praksa
liberalnih urotni¢kih pokreta diljem Europe u prvoj polovici XIX. st. a i kasnije.
Jedan takav agent bio je Milorad Medakovi¢ koji je 1855. (413. XII/2 1. 682/p.)!
postao tajnikom crnogorskog knjaza Danila, no austrijska vlast mu nije dopustila
putovanje iz Banata 1 Srbije do Crne Gore. Bio je to izraz preorijentacije austrij-
ske vanjske politike u to doba. Austrija se u to doba osjecala dunavskom silom,
a poslije krimskog rata smatrala se zastitnicom Vlaske i Moldove, te Turske, za
Ciji su integritet bile zainteresirane sve europske sile (Punktationen, 24. prosinca
1855. 1 10. 01. 1856. 419 XII/2 1. 62/p.). Dunav je Austrija smatrala njemafkom
rijekom.

! Sva grada citirana u ovom radu nalazi se u presidijalnim spisima Historijskog arhiva u
Zadru i u knjizi Osvoboditeljnaja borba narodov Bosnii i Gercegoviny 1 Rossija 1865—
1875, Dokumenty, otvetstvenye redaktori J.A. PISAREV i M. EKMECIC, Moskva,
1988. Da bi izbjegao bujanje biljezaka u kojima bi se ponavljalo uvijek iste napomene ne
stavljam u biljeske, veé u zagrade i to skraeno. Navodim dakle za gradu iz presidijalnih
spisa godinu, ako nije navedena u tekstu, sveZanj, kategoriju i signaturu. Za drugu publi-
kaciju navodim samo kraticu BiHR uz navod broja dokumenta.

183



Sto se tie suglasja europskih sila i Rusije u pitanju ¢uvanja Turske, one su slije-
dile turski osmanizam izrazen u Djulhanskom hatiSerifu (1839.) 1 tanzimatu
(1856.-1871.) koji su isli za tim da od Turske naprave unitarnu drzavu koja ce
integrirati kr$éane u islamska nacela turske drzave.? Medutim, austrijsko angaZira-
nje na Dunavu s potiskivanjem Rusije s Balkana odrazilo se na drzanje Srba u
Dalmaciji, pa se tako u popisu politickih sumnjivaca 1856. nalazi Stefan Mitrov
LjubiSa kao osoba $to buni narod protiv Austrije u Budvi, pa Vasilije Komneno-
vi¢, Dimitrije DjuraSevié, koji su 1848/49. ustajali u Herceg-Novom trazeci osniva-
nje velike Srbije, ali nisu pokazivali interesa za talijansku revoluciju. Uz njih su
prianjali jo§ Spiridon Vojnovi¢, Aleksandar Paprenica i Stefan Mitrov Ljubisa
(419 XI1/2 1. 545/p.). O suradnji s Hrvatima ni rije¢i. Ni liberalizam nije igrao
uloge u ovim gibanjima kod Srba, kao uostalom ni kod Vuka St. KaradZi¢a koji
se branio od kulturnih u1]eca]d iz Tu1ske 1 sa zapada oslanjajuci se na plavoslavl]L
1 to prije svega na Gréku i Rusiju

CRNOGORSKA VANJSKOPOLITICKA ORIJENTACIJA
PREMA FRANCUSKOJ

O osnivanju velike Srbije sanjao je i kotorski trgovac Stevan Bjeladinovié 1856.
(419 XI1/2 1. 545/p.). Austrija je dakako bila protiv stvaranja velike Srbije kao
Sto je bila i protiv sjedinjenja Vlaske i Moldove jer bi to dovelo do raspadanja
Turske u Europi. Medutim, takvo sjedinjenje zagovarali su zapadni liberali §to je
moglo ostaviti dojam da su nacionalisticki pokreti balkanskih pravoslavaca libe-
ralni (425. XII/1 1. 2. 646/p. Punktationen od 22. srpnja 1857.) Austrija je medu-
tim zastitila Crnu Goru 1852. kad ju je turska vojska zamalo pregazila.

Dana 29. svibnja 1857. (425. XII/2 1. 466, 601/p.) dobio je ¢edki pisac Jan Vaclik
putovnicu za Crnu Goru gdje mu je knjaz Danilo Zelio povjeriti pisanje nekog
djela o Crnoj Gori. Vaclik je stigao na Cetinje u srpnju iste godine i knjaz mu je
posvetio osobitu paznju. Ugostio ga je u svojoj kudéi, odlazio je s njim u crkvu,
uopce, provodio je mnogo vremena s njim.

Vaclik je vec slijedece, 1858. godine objavio u Leipzigu knjigu pod naslovom La
Souverainité du Montenegro et le Droit des Gens moderne de I’Europe (Suverenitet
Crne Gore 1 narodno pravo u suvremenoj Europi). Tu je Vaclik ustvrdio da se
Crna Gora nalazi u drugacdijem odnosu prema Turcima, negoli dunavske kneZevi-
ne, jer nije dio turskog teritorija, sve ako je Turska smatra svojim teritorijem.
Medutim Crna Gora pretendira na sjevernu polovicu Albanije i na ¢itavu Herce-
govinu jer su zetski knezovi neko¢ posjedovali te teritorije, ali Turci nikad nisu
posjedovali Crnu Goru Sto svakako nije bila istina. DuSanova Srbija prostirala se,
prema Vacliku, 1336. od Jadrana do Crnoga Mora i od Drave do Marice, ona je
obsizala Dalmaciju, Zetu, Albaniju, Hercegovinu, Makedoniju, Brani¢evo, Mac-

2 V.J. SERMET, Socialno-politicaskie aspekty osvoboditeljnoj borby Bosni, Gercegovini i
drugih balkanskih zemelj v kontekste vostocnogo voprosa i tanzimata 1850-1875-e gody,
Bosnija, Hercegovina i Rossija v 1850-1875. godah: Narody i diplomatija, Materijali »kru-
glogo stola« sovetskih i jugoslavskih istorikov (Moskva, aprelj 1990), Moskva, 1991, str.
40-44. Upada u o¢i da su na ovom okruglom stolu od »jugoslavenskih« povjesnicara bili
nazoc¢ni jedino Srbi.

3> Vasa CUBRILOVIC, Istorija politicke misli u Srbiji XIX. veka, Beograd, 19822, str. 123.
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vu, Bosnu, Rasku, Srijem, Slavoniju i pokrajine oduzete Grckoj — Epir, Tesaliju,
Akarniju, a vrSila je protektorat i nad Bugarskom. To je bila definicija Velike
Srbije poslije GaraSaninova »Nacertanija.

Srbi su, dalje tvrdi Vaclik, 1389. na Kosovu bili gotovo pobijedili Turke kad je
poceo turski protunapad koji je uspio zahvaljujudi izdaji Vuka Brankovica. Tako
su Turci ranili i zarobili cara Lazara i ubili ga pred leSom sultana Murata kojeg
je ubio Milos Kobili¢.

Potom se dio porazenih Srba povukao u planine Zete koje Turci nisu mogli osvo-
jitt. Ont su se tu Cak Cetiri stoljeca branili od Turaka i ostali jedinom slobodnom
zemljom na svijetu u kojoj su vladali sloboda i pravda. Zeta je medutim i za
DuSana Silnog bila nezavisna vojvodina koja je obsizala velik dio Hercegovine,
dubrovacko primorje, Kotor, Bar, Ulcinj do Lesa i Dra¢, a na sjever sve do Lima
i Tare. Potom je Vaclik nabrojio dugi niz crnogorskih pobjeda nad Turcima, koje
bi, da su stvarno bile pobjede, bile omogucile Crnoj Gori da osvoji i sam Carigrad
ako ve¢ ne da obnovi bar veliku Srbiju. Medutim Crnogorci, kaze Vaclik, nikad
nisu bili osvajaci i nikad nisu osvajali tude teritorije. Tu se moramo pitati ¢ija je
onda bila Albanija koju su Crnogorci po Vacliku bili osvojili.

Poslije pada Srbije Crna Gora je morala odstupiti Mleci¢ima Kotor, a Dubrovca-
nima Konavle do Fratarske Doline. Crna Gora napravila je mnoge usluge stranim
drZzavama, osobito Austriji, pa Rusiji, i Vaclik sada opSirno nabraja te usluge.
Zbog toga bi velike sile trebale priznati Crnu Goru i primiti je u krug uljudenih
zemalja. Tu Vaclik istiCe kako je Crna Gora 1848. ostala po strani od revolucije
pa je Petar Petrovi¢ II. Njego§ ¢ak ponudio pomo¢ Austriji, odnosno banu Josipu
Jelaci¢u protiv revolucije.

Vaclik je ovim ponudio Europi crnogorski nacionalni mit zasnovan na bitci na
Kosovu o kojoj govori narodna pjesma.*

Vaclik je objasnio i zaSto se Crna Gora trudila da bude priznata i da se veZe bliZe
uz Zapad. Siroma$na Crna Gora morala je uvoziti mnogo robe iz Kotora, Budve,
Lastova, Obrovca, Trsta, Mletaka, Brescie, a izvozila je svoju robu preko Kotora.
No trgovina Crne Gore nije se mogla razviti jer Crna Gora nije u potpunom
posjedu Skadarskog jezera u koje se ulijevaju sve crnogorske rijeke, i Bara, koji
drze Turci. Vaclik je jos istaknuo da Crna Gora nija podloZna ruskom caru, iako
se nalazi pod njegovom moralnom zastitom. No kad bi Crna Gora bila pod Tur-
skom, ova bi je uvijek mogla upotrijebiti protiv Austrije, a to bi za Austriju
moglo biti vrlo neugodno. Svakako, odnosi s Turskom i Rusijom nisu imali nikak-
vog gospodarskog obrazloZenja, no Crna Gora je bila zemlja sa srcem u Rusiji,
iako je u gospodarskom pogledu bila upudena prema Austriji, a ako poblize po-
gledamo, ba$ na Hrvatsku.

Knjiga je iziSla bas u doba kad su se ruski slavjanofili poceli zanimati za pravo-
slavne na Balkanu kao A.F. Hilferding, 1.S. Aksakov, A.M. Gor¢akov i dr. Kod
slavjanofila, kao uostalom i kod Vaclika, pitanje parlamentarne demokracije ne
igra nikakvu ulogu.

Vaclikova knjiga nije se svidjela austrijskom redarstvu pa je vlast donijela 1858.
odluku da mu se viSe ne izdaje putovnica za putovanja u Crnu Goru (433. XTII/1

* Vijesti o kosovskoj bici prosirio je bosanski kralj Stjepan Tvrtko I. Kotromani¢ koji na
Kosovu nije bio, veé je tamo poslao vojvodu Vlatka Vukovi¢a (usp. Pavo ZIVKOVIC,
Neki manje poznati detalji o boju na Kosovu polju, Knjizevna revija, Sarajevo, I1I [1989}).
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1. 1016/p.). Knjaz Danilo otpoleo je s ovom knjigom borbu za medunarodno
priznanje nadajudi se pomo¢i od Francuske jer mu Rusija, porazena u krimskom
ratu, nije mogla pomod¢i. On je ovim Rusiju i ozlojedio, osobito pak time $§to je
1857. otputovao u Pariz. No ova knjiga pokazala je i teritorijalne zahtjeve Crne
Gore prema Hercegovini i Albaniji, a ona moZe objasniti pobune i ustanke u
Hercegovini podevsi od 1859., koje je uvijek podjarivala Crna Gora.’

Knjaz Danilo, koji je od Austrije ocekivao opskrbu robom, mrzio je Austriju i
orijentirao se s druge strane prema pravoslavlju i Rusiji, on je slao uhode, kovao
je planove za osvajanje novih teritorija na istoku, zapadu i jugu Crne Gore (433.
XII/1 1. 1031, 869/p.), kako je direktoru zadarskog redarstva pri¢ao Danilov oba-
vjeStajac Dorde Mileti¢. Osim toga knjaz je spremao pljackaske upade na turski
teritorij. Nacija je za Crnu Goru i velikosrbe bila folklor, povijest i svakako pra-
voslavlje, a politi¢ki ciljevi provodili su se nasiljem. Rat je bio pljacka i kao takav
imao je za svrhu popraviti loSe drZzavne financije. Knjaz nije mislio o tehnickom
napretku, ali mu je Ljuba Nenadovi¢ ipak predlagao da osnuje tiskaru i izdaje
list. No knjaz je vjerovao da bi progres donio Crnoj Gori propast. Jedan liberalno
orijentirani crnogorski politiCar, Porde Petrovié¢, morao je napustiti Crnu Goru
pa je Zivio u izbjegliStvu u Zadru.

Godine 1858. (433. XII/2 1. 1047/p.) vratio se iz Rusije u Maine kraj Budve
pravoslavni paroh Filip Tanovi¢. Bio je u St. Petersburgu, Kijevu i Odesi, a vratio
se preko Galatza, OrSove, Carigrada, Novog Sada, Beca i Trsta. C.k. Vrhovna
redarstvena vlast vjerovala je da je on u Rusiji boravio godinu i pol dana iz poli-
tickih, a ne iz vjerskih razloga. Kotorski okruzni poglavar odgovorio je 4. rujna
1858. (433. XII/2 1. 1218, 632/p.) da je on u Rusiji molio nov€anu pomo¢ za
Crkvu, a policiji je bio poznat po nekim prijevarama i krivotvorenjima. Policija
je uskoro doznala za$to je Tanovié¢ bio u Rusiji. Godine 1859. (433. XII/2 1.
1046/p. 1731) izvrSen je pretres u njegovu stanu pa je policija nasla politicke spise
i dokaze da je on sa svojim bratom poslao u Crnu Goru 600 kremena za puske
k1emenjaée Sto svakako nije bila djelatnost koja bi dolikovala sveceniku. Policija
je trazila da ga njegov episkop poSalje u manastir sv. Arkandela na rijeci Krki u
]uzn01 Hrvatskoj, no episkop KneZevi¢ uzeo ga je u zaStitu. Tada je utvrdeno da
je njegov brat Joco Tanovi¢ ukonacavao crnogorske izbjeglice koji su izbjegli pred
knjazom i dojavljivao o njima knjazu kojem je Cesto odlazio, da je bio u vezi s
Perom Peroviéem kojeg je Danilo poslao u Kotor kao toboZnjeg emigranta, a
zapravo kao svog agenta. I Filip Tanovi¢ bavio se $pijunazom u korist Danila,
javljao o velikim silama koje su navodno spremale neku konferenciju, o pokre-
tima vojske, pisao mu je kako Srbi $to Zive pod stranom vla$éu pate i stradaju 1
sl. Policija je konfinirala Filipa Tanovi¢a u manastiru na Krki, a Jocu Tanovi¢a u
Iglau u Moravskoj (433. XII/2 1. 1123, 903, 1474/p.).

Velikosrpska promldzba pocela je medutim traziti saveznike na Istoku 1 Zapadu.
God. 1858. odluéio je praski slikar historicist Jaroslav Cermak putovati u Vojvo-
dinu, Hrvatsku i Dalmaciju, a potom i u Crnu Goru (433. XII/2 1. 1277/p.).
Policija je smatrala da je njegova obitelj orijentirana slavenski i »separatistickix,
osim toga on je bio udenik liberalnog praskog povjesni¢ara umjetnosti Antonija
Springera (1825.-1891.), njemackog nacionaliste i liberala koji je po preporuci

5 Vladimir STOJANCEVIC, Jovan MILICEVIC, Cedomir POPOV, Radoman JOVANO-
VIC, Milorad EKMECIC, Istorija srpskog naroda V/1, (od Prvog ustanka do Berlinskog
kongresa 1804-1878), Beograd 1981, str. 433, 437
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srpske vlade pisao u prilog emancipacije turskih vazalnih kneZevina, ali i protiv
ruskog ufjecaja na Balkanu. On je tu bio na liniji kneza Adama Czartoryskoga®
koji je preporucivao da se Srbija ujedini s Crnom Gorom i da okupi ostale balkan-
ske narode u TuI‘SkOJ i Austriji, ali ne da se veze s Rusijom. Cermak je otiao u
Dubrovnik s pismenim preporukama za grofa Meda Puciéa (433. XII/2 1. 1572/p.)
koji se u to doba poCeo okretati prema Srbiji. Medo Puci¢ traZio je 1846. otpust
iz austrijskog drzavljanstva jer je Zelio uéi u sluzbu vojvode od Lucca u [taliji.
Tamo je ostao nekoliko godina, stekao mirovinu od 1000 fl. godiSnje i vratio se
u Gruz (433. XII/2 1. 1572/p.) gdje se bavio proucavanjem hrvatske knjiZevnosti,
a bio je 1 u vezi s Franom Miklo§i¢em, Ivanom Kukuljeviéem Sakcinskim, Ljude-
vitom Gajem i sa srpskim povjesni¢arima. IstraZivao je u dubrovackoj pismohrani.
Medo je bio vrlo Cesto kod ruskog konzula u Dubrovniku Stremouhova, a taj
konzulat podignut je 1858. na stupanj generalnog konzulata. Puci¢ je bio i prijatelj
konzulovog tajnika i kasnijeg generalnog konzula Konstantina Petkovi¢a. Te go-
dine (1858.) Medo Puci¢ otputovao je u Beg, Beograd, Odesu, Sevastopolj, Cari-
grad, Smirnu 1 Atenu. U Beograd je iSao da bi objavio svoja istrazivanja u dubro-
vackoj pismohrani.” U Ukrajini je Pucié posjetio Stremouhova koji se u meduvre-
menu vratio i bio visoki ¢inovnik u ruskom ministarstvu vanjskih poslova.

Puci¢ je, slijedeét dubrovacke aristokratske tradlcue strastveno mrzio Austriju®
(1861. 459. XII/2 1. 1206/p ). Cini se da on toj ITlI'Zl’l_]l nije mogao dati oduska u
Narodnoj stranci pa se poceo priklanjati Srbiji i Rusiji, $to nije izbjeglo austrij-
skom redarstvu pa je okruzno poglavarstvo prenijelo namjesni§tvu u Zadru njegov
brzojav iz Zemuna u kojem je javljao da su Srbi potjerali Turke u tvrdavu, te da
Turci bombardiraju grad (468. XII/2 1. 107/p.). Nato je c.k. Ministarstvo policije
upitalo namjesnika baruna Lazara Mamulu kako je mogude da Puci¢ putuje s
putovnicom ruskog konzulata u Dubrovniku (468. XII/2 1. 1129, 1238/p.). Dubro-
vacki okruzni poglavar Pavao ReSetar odgovorio je (468. XII/2 1. 1292/p.) da
obitelj Puci¢ odrzava godinama veze s ruskim konzulom K. Petkovidem, a Medo
Puci¢ imao je veze i s konzulom Stremouhovim koji sada zauzima utjecajno mjesto
u ruskom ministarstvu vanjskih poslova. Puciéi su pristalice sjedinjenja Dalmacije
s Hrvatskom, no oni Zivo simpatiziraju i s Crnom Gorom, nadaju se da ¢e ona
pobijediti Turke 1 da ¢e doé¢i do novog poretka na Balkanu. Medo Puci¢ je pie-
montski podanik i kao takav on je pod zaStitom ruskog konzulata, no ta je zaStita
sada prestala. Medo Puci¢ prezire Austriju i stalno odrZava veze s njezinim nepri-
jateljima u zemlji i u inozemstvu, mijeSa se u poslove Austrije Ciji gradanin viSe
nije. Medo Puci¢ djeluje prema savjetima svoga strica Mata Puci¢a. Austrijska
vlast mrzila je Meda Pucica, ali se nije usudivala na surove postupke prema njemu
jer je bio grof i dubrovacki koljenovi¢, a k tome poznat u svim austrijskim 1
slavenskim knjiZevnostima.

Medo Puci¢ se vratio u Dubrovnik, ali je stalno bio u vezi s ruskim konzulom
Petkoviéem, s bracom Pavlovi¢ Baranin, agentima Crne Gore u Dubrovniku (468.
XII/2 1. 1195, 1267/p.). Medo je sada bio ve¢ srbijanski agent u Dubrovniku i
veza Beograda i Cetinja. No on je bio u vezi i s pruskim konzulom, barunom

6 v. CUBRILOVIC, Op. cit. str. 127-130.
" To su Srbski spomenici, 1-11, Beograd, 1858.

® O mrZnji velikog dijela dubrovackog plemstva protiv Austrije vidi Ivan PEDERIN, Uloga
Innocenza Culica u gospodarskoj, kadrovskoj i socijalnoj politici nove viasti u Dubrovniku
(1806-1818), Dubrovnik, XXXII (1989) 1-2, str. 12-51.
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Liechtenbergom, a njegova sestra skupljala je u Dubrovniku priloge za Crnu Go-
ru. On je odrzavao veze i sa zadarskim narodnjacima Mihom Klai¢em, Ivanom
Danilom i dr. PiSuci npr. o glagoljskom rukopisu nadenom u portugalskom gradu
Porto, on nije nalazio da je on srpski, niti da bi glagoljica bila srpsko pismo, kako
su to znali raditi velikosrbi, ve¢ da je hrvatski, a u Beogradu su se neki — kao
Jovan Risti¢ i kasnije Slobodan Jovanovi¢ — o njemu pogrdno izraZzavali, §to upu-
¢uje na zaklju¢ak da on nije ispunio nade velikosrba i da’ oni s njim nisu bili
zadovoljni, pa ga je na kraju udaljio iz Beograda njegov gojenac knez Milan koji
je prije Berlinskog kongresa vodio velikosrpsku politiku.” Beograd je u to doba
nastojao 1 inace privuci strance na svoju stranu pa se 1859. istakao u borbama u
Beogradu Poljak Sigmund Milkowski iz Poznana (1859. 433. XII/2 1. 140/p.).

U to doba javio je dubrovacki okruzni poglavar namjesniStvu u Zadru da u Du-
brovniku djeluje Lazar Luci¢ Krstin iz Dubrovnika koji odrzava veze s ruskim
konzulom u Dubrovniku Jeremijom Gagi¢em, kasnije s ruskim konzularnim agen-
tima, te da pristaje uz pokret bosanskohercegovacke raje. Gagi¢ je bio ruskim
konzulom u Dubrovniku 1825.-1856. Zamijenio ga je Pjotr Stemouhov, koji nije
ostag dugo pa je 1860. postao ruskim konzulom u Dubrovniku Konstantin Petko-
vi¢.!

I Crnogorac nastanjen u Dubrovniku Josif Pavlovi¢ imao je 1858. (433. XII/2 1.
1058/p.) veze s Petkovicem. U Dubrovnik su dosli iz Hercegovine Vasilije i Dorde
Aleksi¢ koji su bili u vezi s Rusima i druZili su se s njima kad je u Gruz stigla
neka ruska fregata. S Petkovicem su odrZavali veze Nikola LjubiSi¢ 1 obrtnik Dor-
de Bravarcic.

U Rusiji je jacala slavofilska orijentacija, spremalo se izdavanje €asopisa »Parus«,
a jedan od urednika tog Casopisa, Katenin, spremao se¢ putovati po slavenskim
zemljama. On je slao 1 knjige nekim u€enjacima u Pragu 1 Zagrebu (443. XII/2 1.
366/p.). Ruski drzavni savjetnik Suhomlinov spremao se 1859. (443. XI1/2 1. 1237/
p.) na put u Vojnu Krajinu, Dalmaciju, Hercegovinu i Crnu Goru. No Austriji
se ¢inilo da on viSe zanimanja pokazuje za politiku negoli za znanost. Ruski dvor-
ski savjetnik Pjotr Aleksijevi¢ Lavrovski, profesor u Harkovu, bio je 1859. u Beo-
gradu (433. XII/2 1. 1769/p.) iz znanstvenih razloga gdje se sastajao s Crnogor-
cima koji nisu bili znanstvenici pa je policija vjerovala da je on u politickoj misiji
(443. XII/2 1. 1874, 1824, 1858, 67, 1904, 1908/p.). On je u listopadu doSao u
Zadar, Split, Sibenik pa u Kotor gdje se sastao s pravoslavnim sveéenikom Ko-
stom Jovanovi¢em i arhimandritom Irinejom Popoviéem. Odsjeo je kod episkopa
Knezeviéa. U Crnu Goru ga je odveo svecenik Minja Madoni¢. Na Cetinju ga je
primio knjaz Danilo i dugo s njim razgovarao u Cetiri oka. U Dubrovniku je on
dugo razgovarao s Medom Puci¢em, koji se orijentirao prema Rusiji 1 Srbiji, s
uciteljem francuskog jezika Luciem, s tajnikom ruskog konzulata Lagovskim. U
Kotoru je imao veze s komunalnim asesorom Tomom Lipovcem, u Zadru s conte
[lijom Dede Mitroviéem, s njegovim Sogorom, trgovcem Davidom IliCem, s prav-

® Niksa STIPCEVIC, Neobjavljeni ¢lanak Meda Pucica o glagoljskom rukopisu u Portu,
Anali Filoloskog fakulteta u Beogradu, sv. 12 (1976) str. 323, ISTI, Pisma Meda Pucica
Kamenku Jovanovicu, Zbornik Matice srpske za knjizevnost i jezik, knj. 23, sv. 1 (1978)
str. 195. Kosta MILUTINOVIC Medo Pucic¢ i narodni preporod u Dubrovniku, 1962,

br. 3-4, str. 13-27.

0 Sime PERICIC, Reagiranja austrijskih vlasti na politicko djelovanje ruskog konzulata u
Dubrovniku od 1815-1878. godine, Dubrovnik, IX (1966) 3.
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nikom Bijeliéem, ali i s katoli¢kim svecenikom Berciem. On se medutim nije
sastajao s crnogorskim izbjeglicama kojih je u Zadru bilo dosta. Rusija je o&i-
gledno premoséivala krizu rusko-crnogorskih odnosa nastalu Danilovom orijenta-
cijom prema Francuskoj 1857.

U Dubrovniku i Boki stvarala se skupina Srba kojima je ideal bila Rusija, Srbija
1 pravoslavlje. Dorde Duranovi¢ iz Perasta napisao je pismo ruskom drzavnom
tajniku u St. Petersburgu Pjotru Stremus$nikovu, pa se c.k. Ministarstvo policije
raspitalo 27. sijeCnja 1860. o Duranovi¢u kod kotarskog okruznog poglavara Stje-
pana Dojmija (451. XII/2 1. 118/p.). Dojmi je odgovorio da su pravoslavci u Boki
privrZzeni ruskoj kruni, spomenuo je medu istaknutim pravoslavcima Matiju Mrsu
1 Danilovi¢a iz Herceg-Novog i budvanskog gradonadelnika Ivani$a kao ljude po-
vezane s Duranoviéem, a Puranovica je opisao kao Covjeka orijentirana prema
Rusiji koji ima velik utjecaj u narodu. Gr&ki trgovac Joanides (451. XI1/2 1. 491,
304/p.) bio je povezan s njima, pravio je s njima poslove i bio u vezi s madZarskom
emigracijom, pa je na svojim brodovima prevozio krijumcarenu robu u Madzar-
sku, no nisu postojali dokazi da bi on bio u vezi s Duranovicem koji nije bio
liberalan, nego orijentiran prema tradiciji i pravoslavlju. On je poznavao povijest
stare Grcke i Bibliju, bio je najnacitaniji pomorac u Boki, prijatelj s pravoslavnim
sveCenikom LjubiSom u Perastu, s MrSom, a jako se suprotstavljao katolicima.
Duranovi¢ se borio da se u Perastu sagradi pravoslavna crkva.

U to doba, 1860. (451. XII/2 1. 1675/p.) je knjizar Franz Wagner tiskao u Leipzigu
Homjakovljev spis na ruskom i srpskom jeziku — »K Serbam poslanie iz Moskvy«
~ koji se besplatno dijelio u Beogradu pa se austrijska policija brinula da ne dode
do pravoslavnih u Austriji.

Poslije crnogorske pobjede nad Turcima kod Grahova 1858. knjaz Danilo oceki-
vao je uspostavljanje veza s francuskim konzulatom u Dubrovniku 1 s konzulom
Hacquardom (451. XII/2 1. 1411, 1476/p.). Austrija je zamjerala Crnoj Gori po-
stupke kod Grahova jer je nalazila da su Crnogorci napali Turke u €asu kad su
otpoceli pregovori i time ih iznenadili $to je bilo suprotno vojnoj etici. Na Cetinje
je dosao ruski konzul Konstantin Petkovi¢, a tamo su videni ruski inZinjerci. Au-
strijsko redarstvo doznalo je 1 da Italija trazi veze u Crnoj Gori, odnosno na
isto¢noj obali Jadrana. Stevan Djedovi¢ iz Kosova kraj Knina, koji je bio austrijski
Zandar, otiSao je u Crnu Goru, a potom je s putovnicom sa krivim imenom otisao
u Rusiju. Austrijska je policija smatrala (451. XI¥/2 1.) 1860. da Dalmacijom
obilaze talijanski emisari preodjeveni u ribare i seljake, te da su se oni dogovorili
s Crnogorcima da im ovi priteknu u pomo¢ kad se Garibaldi iskrca u Dalmaciji."

Valja 1pak reci da je austrijska policija imala malo uspjeha u uhodenju Srba. Ta
policija, koja je znala sve Sto su emigranti i revolucionari radili u svoj Europi pa
1 u juZnoj Americi, znala je doduse o kretanju pravoslavnih agenata, ali je rijetko
kada doznala neSto o njihovim razgovorima. Tu su srpski i ruski agenti pokazali
vrlo dobru organizaciju i ¢vrstu solidarnost.

Austrija je zazirala od Crne Gore 1 uopce Balkana pa je budvanski pretor pisao
5. studenoga 1860. poglavarstvu u Kotor o »inozemstvu mijeSanom, konfuznom,

' Austrijska vlast bojala se jo¥ 1866. Garibaldijevog iskrcavanja u Dalmaciji, Sime PERI-

IC, Namjere Talijana glede Dalmacije i austrijske protumjere 1866. godine, Pomorski
zbornik, 1966. br. 4. str. 501-14. O planovima Garibaldija da se iskrca na Balkan Angelo
TAMBORRA, L’Europa centro-orientale nei secoli XI1X-XX (1800-1920) Storia univer-
sale 1, Milano, 1973, str. 344-357.
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dezorganiziranom, otvorenom prema svakom smradu §to dolazi iz Europe, gdje
svak radi Sto ga je volja, gdje dolazi tko hoce, gdje svak pod vrlo prozirnom
krinkom moZe jednom rijeéju napraviti sve §to hoce« (451. XII/2 1. 1530-31/p.).

Austrija se ipak u to doba sve vise osjecala podunavskom i balkanskom silom pa
je A. Bach poslao Mamuli 8. kolovoza i 17. listopada 1857. Punktacije (425. X11/2
1. 2.466, 880/p.) izrazavajuci svoju zabrinutost Sto se Francuska, Engleska i Rusija
mijeSaju u pitanje ujedinjenja Vlaske i Moldove, a Austrija nije Zeljela ujedinjenje
tih kneZevina jer bi to dovelo u pitanje jedinstvo Turske. God. 1861. javilo je
bec¢ko ministarstvo policije u Zadar (459. XII/2 1. 1347/p.) da Louis Napoleon
Salje agenta Candida del Negro da putuje po Madzarskoj, dunavskim kneZevi-
nama i slavenskim zemljama Austrije.

Vaclikova knjiga i1 bitka kod Grahova nisu ostali bez odjeka u Boki pa su pravo-
slavni u Boki na katoli¢ki blagdan sv. Petra i Pavla, 24. lipnja, otvorili svoje
ducane, Sto dotada nisu radili, isticuéi da traze jednakost vjeroispovijesti 1 da nisu
duZni postovati katolicke blagdane (459. XII/1 1. 1582/p.). Knjaz Danilo poslao
je u sijecnju 1861. (459. XII/2 1. 148, 258/p.) u Italiju senatore Iva Racova Rado-
ni¢a i Puru Matanovi¢a da uhvate veze s tamosnjim garibaldinskim komitetima,
te da potom odu u Francusku. Uto je ubijen knjaz Danilo, a njegov nasljednik
knjaz Nikola poslao je kapetana Masa Vrbicu u Kotor da motri raspoloZenje na-
roda 1861. (459. XII/2 1. 1430, 1472/p.). Kotorski okruzni poglavar opisao je
Vrbicu kao osobu knjaZzevog povjerenja, ali neukog, lukavog 1 neiskrenog.

Bilo je ocigledno, Crna Gora se sve manje oslanjala na Rusiju poraZenu u krim-
skom ratu."

No ruski generalni konzul djelovao je u Dubrovniku i okupljao privrzenike, to je
bio bivsi kapetan iz Perasta Dorde Duranovi¢; u Dubrovniku su to bili Dorde
Bravari¢, glavni agent ruskog generalnog konzula, koji je k tome bio jos 1 u vezi
s Crnom Gorom, potom Dorde Pavlovi¢, Dorde Aleksi¢ i Vasilije Aleksi¢ (1861.
459. X11/2 1. 1206/p.). Dubrovnik je tako malo po malo postajao vaznim ZariStem
velikosrpske promldzbe kao ispostava ruskog konzulata. Tada je 1 Vuk St. Kara-
dzié, iako star i bolestan, do$ao na Cetinje (1861. 459. XII/2 1. 80, 419/p.). C.k.
M1n1starstvo policije opisalo ga je kao »stranackog Celnika« (Parteihaupt). Dojmi
je dojavio da je Karadzi¢ lijepo primljen na Cetinju, da je s knjazom jeo za sto-
lom, da je na Cetinje dosao i francuski konzul u Dubrovniku Hacquard. Razlozi
koji su potaknuli Karadzi¢a na taj put morali su biti vazni, javljao je Dojmi, i sigurno
politi¢ki, no Dojmi nije uspio doznati §to je KaradZi¢ razgovarao s knjazom.

Crna Gora je pobudivala i ustanke u Hercegovini, a u Dubrovniku je napetost
medu doseljenim pravoslavnim Hercegovcima rasla (459. XI1/2 1. 157/p.). No
onda je Omer paSa Latas napao Crnu Goru s 55 000 vojnika. Crna Gora mogla
mu se suprotstaviti samo s 15 000 loSe uvjeZbanih i jo§ gore oboruzanih vojnika i
pretrpila je poraz. Rusija je umanjila taj poraz i spasila Crnu Goru intervencijom
kod Porte onda kad je turska vojska ve¢ bila na prilazima Cetinja. Granice su
ostale neizmijenjene, a Crna Gora se morala obvezati da viSe nece pobudivati
pobune u Hercegovini."” Pravoslavni su u Boki oborili glave (1862. 468. XII/2 1.
1656/p.), a knjaz Nikola morao se pomiriti s tim da je njegov pokus$aj velikosrpske
ekspanzije prema Hercegovini dozivio poraz, da se on nije uspio staviti na celo
velikosrpske ekspanzije, a da ni orijentacija prema Francuskoj nije urodila plodom.

2 Djelo iz bilj. 5. str. 433.
B Ibid. str. 437-38.
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Srbija u to doba nije stajala prekrizenih ruku pa je lije¢nik srpskog kneza Teodo-
rovi¢ doputovao u Dalmaciju u lipnju 1862. (468. XII/2 1. 1001/p. i 1045/p.). U
Dubrovniku je posjetio Krstu Luci¢a, BoZu Boskovica, Jovu Oprica, Zeleéi upo-
znati Sto viSe pravoslavaca.

God. 1862. (468. XII/2 1. 1402/p.) stigla je u Beé i kneginja udovica i negdje
kazala da doznaje od svoje sestre, grofice Roma na Krfu, da se u Gr¢koj i u
slavenskim zemljama Turske ocekuje opéi ustanak. Na otoku Santa Maura bilo je
skladiSte oruzja i streljiva koje se trebalo krijumdariti u Crnu Goru $to je Austrija,
¢ini se, uspjela sprijeciti.

Crna Gora dakle nije racunala s Hrvatskom u namjeravanoj velikosrpskoj ekspan-
ziji, nego s Grekom 1 Francuskom, Zeledi se staviti na ¢elo samo srpstva na Balka-
nu. No Rusija je 1 pored crnogorske orijentacije prema Francuskoj uzivala simpa-
tije pravoslavnih pa je kap. Porde Duranovi¢ iz Perasta Cesto posjecivao konzula
Petkoviéa u Dubrovniku i kod njega odsjedao (468. XI1/2 1. 122/p.). Rusija je
kovala planove ustanka u Bosni pa je 1862. (468. XII/2 1. 1503/p.) iz Marseillea
trebalo krenuti 50 000 pusaka na nekom ruskom brodu za Galacz i dalje Dunavom
za Srbiju i Bosnu. Krimski rat unistio je dobre odnose Austrije i Rusije i bio
znakom za pocetak njihova suparnistva na Balkanu. I Srbija je ra¢unala s Crnom
Gorom pa je poslala nekog agenta Sekuliéa iz Pakraca (468. XII/2 1. 1730/p.) na
Cetinje. Sekuli¢ je medutim pobjegao na Krf kad je Srbija doZivjela poraz. Sekuli¢
je bio u vezi s nekim Petrom Uzelcem iz Karlovca koji se bavio krijumcarenjem
oruzja u Bosnu 1 Srbiju. '

U to doba je Srbija djelovala pored Crne Gore sa svojim agentima u Bosni 1
Vojnoj Krajini u Hrvatskoj (468. XII/2 1. 311, 286/p.) gdje je postojala Eitava
organizacija $to je spremala ustanak za ujedinjenje srpstva. Po Bosni i Vojnoj
Krajini cirkulirale su proklamacije tiskane ¢irilicom i latinicom. Jedan velikosrpski
agent bio je porucnik glavnog stoZera u Beogradu Aleksandar Vukobrati¢ Matesi¢
koji je krajem 1863. bio u Hrvatskoj (483. XII/2 1. 65/p.). Drugi agent bio je
gréki podanik roden u Bugarskoj Georg Stefan Rakovski $to je sudjelovao u bor-
bama u Beogradu 1862. On je 1864. prognan iz Austrije (483. X11/2 1. 746/p.).

Knjaz Nikola trudio se sa svoje strane da uskladi svoje akcije s akcijama kneza
Mihaila pa ga je 1865. (489. XIV/1 1. 59/p.) pozvao da bude kum njegovoj novo-
rodenoj kéeri. Knez je kao svog osobnog poklisara poslao na Cetinje srpskog
senatora Porda Milovanoviéa na Cetinje.

God. 1865. Turci su poceli gomilati vojsku u Gackom, Plevljima, Sjenici i Novom
Pazaru pa je knjaz Nikola zamolio Austriju preko kotorskog okruznog poglavara |
Stjepana Dojmi da poduzme korake u Carigradu da bi zastitila Crnu Goru (489.
XIV/11.691, 864, 1131/p.). To §to se knjaz obratio okruznom poglavaru pokazuje
njegov niski stupanj jer Crna Gora nije bila medunarodno priznata i on se nije
mogao obratiti niti namjesniku u Zadru, a kamoli Dvoru u Beéu. Turci su gomilali
¢ete na granicama s Crnom Gorom zbog pograni¢nih sporova u kojima je Austrija
posredovala preko Dojmija i svog konzula u Skadru Dubrav¢i¢a. U to doba je 1
ruski poklisar u Carigradu N. Ignjatijev pisao ruskom ministru vanjskih poslova
A .M. Gorcakovu da Turska nece dati Bosnu Austriji (BiHR, 35) $to znaci da
Turska nije gomilala vojsku samo zbog Crne Gore. Gorcéakov je razgovarao s
carem Aleksandrom II. 1 oni su zakljucili da Rusija nece dopustiti Austriji da
okupira Bosnu pa makar se zbog toga i zaratila s njom.

Znak za ovu ograni¢enu orijentaciju Crne Gore prema Austriji bio je $to je 1865.
(489. XII/1 1. 21/p.) kneZev adutant postao austrijski podanik Mihovil Cega.

191



Kad je kneginja 1866. opet rodila kéer knjaz je poslao u Beograd arhimandrita
Niéifora Duci¢a i adutanta MaSa Vrbicu da zamole kneza Mihaila da joj bude
kum (497. XIV/1 1. 1389/p. 1594/p.). Ovaj put je Mihaila zastupao na krstenju
ministar vojni LjeSanin.

I odnosi s Rusijom postajali su sve bolji pa je Petkovi¢ u travnju 1866. poslao na
Cetinje u tajnu misiju nekog Simu Lazarevica iz Baosi¢a koji je ranije bio Lloydov
kapetan (497. XIV/1 1. 510/p. 582, 570/p.), a onda je uSao u sluZzbu nekog ruskog
pomorskog drustva gdje je dobro zaradivao. Tada se bio vratio u Boku jer mu je
bio umro otac.

Odnosi knjaza Nikole 1 Austrije ipak su bili sve bolji pa se v.d. okruznog pogla-
vara u Kotoru dr. Ivan Koporci¢ u hpn]u 1866. (497. XIV/1 1. 1106, 873/p) u
NjegusSima sastao s kn]azom koji ga je uvjeravao u lojalnost Crne Gore prema
Austriji oCekujuci njezinu diplomatsku podr§ku u pregovorima s Turskom oko
razgrani¢enja. Knjazu se nije svidalo §to su se u Zadru nalazili njegovi crnogorski
protivnici kao izbjeglice, Sto se u Kotoru nalazio neki slikar Elko koji je lose
izvjeS¢ivao o prilikama na Cetinju pa je molio da se te izbjeglice presele dublje u
unutrasnjost Carevine. Knjaz je jo§ molio da se u Crnu Goru posalje neki ¢asnik
Sto ¢e obuéiti Crnogorce kako se rukuje s brdskim topovima. Ministar vanjskih
poslova, grof Mensdorff, pristao je da u Crnu Goru uputi takvog ¢asnika. .

No Crna Gora drzala je dva Zeljeza u vatri pa se turski poklisar na Dvoru u Becu
potuzio (497. XIV/1 1. 1047/p.) da su prijatelji Luke Vukalovi¢a, koji se nalazio
u izbjegliStvu u Dalmaciji, pokusali stvoriti veze u Hercegovini i pobuditi nerede.
Tu je bio osobito djelatan monah Niéifor Duci¢, brat 1 sin Luke Vukalovica,
Milo§ Sredanovi¢ 1 Mitar Mercep. Upravitelj okruznog poglavarstva u Kotoru
Ivan Koporci¢ dojavio je namjesnistvu da (497. XIV/1 1. 138/p.) su Vukaloviéev
sin 1 Milo§ Sredanovi¢ bili nedavno u Rusiji, a sad su sa Mer¢epom u Risnu pod
prismotrom. Knjaz Nikola (497. XIV/1 1. 1266/p.) nije Zelio da oni budu u Crnoj
Gori (BiHR, 1), no oni su potajno u$li u Crnu Goru pa je Austrija odlucila da
udalji njihove obitelji iz Dalmacije, a nije Zeljela viSe ni Vukalovicu dati utociste
na svom podrucju (BiHR, 2), iako mu je dopustala da prode kroz Austriju na
putu za Rusiju (BiHR, 7). Oni su potajno prebacili svoje obitelji u Crnu Goru jer
su se bojali da ¢e ih deportirati u Srbiju.

Turci su medutim izgradivali utvrde u NikSicu (497. XIV/1 1. 611/p. 672/p.) 1 bili
su uznemireni Sto je Srbija kupila topove u Austriji 1 onda ih preko Kotora poslala
u Crnu Goru. Turskoj se nije svidalo ni Sto je Luka Vukalovi¢ otiSao u Rusiju s
nekim drugim emigrantima iz Crne Gore. U to doba Turci su se odlucili graditi
ceste od Sutorine prema Trebinju i Zupcima da bi oZivjeli hercegovacku trgovinu.
No ta im je cesta trebala i za prijevoz vojske i ratnog materijala. Turci su dopre-
mali sve vise vojske u Bar pa u Klek (497. XIV/1 1. 805/p. 296/p.), a Austrija se
pocela pribojavati da ée Garibaldi pokusati iskrcavanje u Crnoj Gori. Knjaz Ni-
kola pisao je 30. listopada 1865. K. Petkovi¢u da ¢e dopustiti Vukalovi¢u da se
naseli u Grahovu (BiHR, 17) no Vukalovi¢ nije vise mogao do¢i do Crne Gore,
a da pritom ne prode preko turskog ili austrijskog podru¢ja Sto mu Austrija,
zabrinuta da ¢e se u Crnoj Gori iskrcati Garibaldi, ne bi bila dopustila pa Vuka-
lovicu nije ostalo drugo, nego ostati u Rusiji (BiHR, 67). Uto se i u Italiji pojavio
covjek koji je tvrdio da je potomak Skenderbega i spremao Albance u Italiji na
iskrcavanje u Dracu da bi otpocela borba za oslobadanje Albanije. Austrijski
konzul za srednju Albaniju u Dracu Ballarini ocekivao je 1866. pobune u juZnoj
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1 sjevernoj Albaniji, gdje je bilo mnogo kr§¢ana i gdje bi se bili mogli iskrcati
garibaldinci.

Austrija nije htjela prekrizenih ruku promatrati promet turske vojske kroz Kiek
1 Sutorinu pa je u lipnju 1866. (497. XIV/1 1. 1009/p.) dala upute svom internun-
tiusu u Carigradu, barunu Antonu von Prokesch Ostenu, da obznani Portu da
turski brodovi ne mogu bez dopustenja austrijskih vlasti uplovljavati u Klek i
Sutorinu.

Te godine je ravnatelj austrijskih rudnika Konrad (497. XIV/1 1. 1535/p.) bio na
izlozbi u Parizu 1 ostao zadivljen bogatstvom bosanskih proizvoda. Istodobno je
austrijski generalni konzulat u Sarajevu javljao da je u Novom Sadu iziSla publika-
cija pod naslovom »Ustanak Srbski« koja se $irila medu trgovcima. Prema toj
publikaciji srpski ustanak 1804-10. pomagala je Rusija pa Srbi mogu ocekivati
spas jedino od Rusije. Veza Srbije 1 Crne Gore zaista je i postojala s Rusijom u
doba Prvog srpskog ustanka, a 1 planovi Sirenja Srbije u Bosnu, Boku, Crnu Goru
i Dalmaciju." Taj savez, kao §to vidimo, nije se zaboravio. No sada se suparni§tvo
Austrije 1 Rusije na Balkanu, nastalo u krimskom ratu, sve viSe rasplamsavalo.

U lipnju 1867. (503. XIV/1 1. 803, 886, 911/p.) posjetio je knjaz Nikola Boku gdje
su mu pravoslavni iskazali pocasti, ali ne it katolicka mjesta kao Budva, Kotor,
Lastovo. Pa ipak, nije sve bilo tako jednostavno. Vec u srpnju 1867. policija je u
Herceg-Novome zaplijenila rukopis uperen protiv knjaza pod naslovom »Objava
serbskog druZtva« namijenjen tisku. U tom, inate anonimnom, rukopisu knjaza
se optuzivalo da ne vodt Crnu Goru u slobodu 1 blagostanje, ve¢ da zlorabi vlast,
ubija svoje protivnike koji bjeze u inozemstvo, da je prisvojio drzavni novac i
ulozio ga u pariSku banku, da Crna Gora nema Skola, cesta, trgovine i industrije,
da je zdravstvo u Crnoj Gori loSe, da hara kolera pa je Nikola s obitelji utekao
od kolere u Boku. U Crnoj Gori je bijeda, ljudi umiru od gladi, a knjaz ide u
Italiju zbog zabave 1 troSi drZzavni novac, ide u Pariz 1 moli vladu da mu pruZi
diplomatsku podrSku kod Porte. Nadalje se u spisu optuzivao knjaz da je prisvojio
novac koji mu Salje Rusija, da se crnogorski narod Zeli sjediniti sa Srbijom pa bi
onda Mihailo poslao u Crnu Goru jednog mudrog guvernera umjesto Nikole, no
Nikola ne Zeli sjedinjenje. Spis je zavrSavao poklicima Rusiji, Srbiji 1 jedinstvu.
Upravitelj okruznog poglavarstva Ivan Kopor€i¢ drzao je da bi autori toga spisa
mogli biti suplent kotorske gimnazije Petar Jel¢i¢, kontrolor poreznog ureda Ivan
Krst. Mertz 1 kateheta Lav Martinelli. No ovaj spis nam kaze da je u to doba
postojalo oStro suparniStvo izmedu Srbije 1 Crne Gore odnosno knjaza Nikole 1
kneza Mihaila oko uloge u velikosrpskom snu — osvajanju Bosne. Austrijsko re-
darstvo doznalo je tada da crnogorski emigrant u Albaniji Savo DuraSkovié
sprema atentat na knjaza Nikolu (503. XII 11. 743/p.). Ovo suparniStvo Srbije i
Crne Gore sigurno je i8lo mimo Rusije koja je spremala ekspanziju na Balkan pa
je krajem 1866. (503. XII/1 1. 42/p.) osnovala konzulat u Dracu gdje inace nije
bilo ruskih podanika niti se u toj luci trgovalo ruskom robom. Rusko ministarstvo
vanjskih poslova bilo je jako neraspolozeno zbog Nikolinih planova da sam osvaja
Hercegovinu (BiHR, 44, 56) i ono je jasno podupiralo Srbiju 1 njezine planove
velikosrpske ekspanzije u Bosni 1 Hercegovini, iako se u Rusiji znalo da se u
Srbiji malo zna o Rusiji, da se ne uci ruska povijest tako da je pravoslavlje ostalo
jedinom, ali vrlo jakom vezom Rusije 1 Srbije.

' Stijepo OBAD, Dalmacija i prvi srpski ustanak, Jugoslavenske zemlje za vreme prvog
srpskog ustanka 1804-1813, Naucni skupovi SANU, knj. XVII, Odeljenje istorijskih nau-
ka, knj. 4 (1983).
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No knjaz Nikola imao je mnogo neprijatelja i u Crnoj Gori pa moZe biti znacajno
(503. XIV/1 1. 349, 474, 602/p.) da se Luka Vukalovi¢ nije poslije sloma ustanka
sklonio u Crnu Goru, da tamo nije mogao ostati, ve¢ je morao oti¢i u Rusiju,
gdje je Zivio u Pultavi. No ruski poklisar u Becu, grof Stachelberg, molio je da
mu se dopusti boraviti u Herceg-Novom Sto je austrijsko redarstvo odbilo, a ni
Turskoj se nije svidalo da Vukalovi¢ i arhimandrit Nic¢ifor Duci¢ budu u blizini
hercegovacke granice. No austrijska vlast se prema Duci¢u obazrivo odnosila, sve
ako on i jest bio upleten u sve ustanke u Hercegovini.

U to doba se i knjaz Nikola razbolio pa je pozvao lijje¢nika iz Kotora Grubisiéa
da ga pregleda (503. XIV/1 2. 102/p.). Grubisi¢ je nasao da knjaz boluje od du-
hovnog otudenja, hipohondrije, potiStenosti s pomislima na samoubojstvo, te da
pije. No u to doba knjaz je dobio novog tajnika Mihajla Piroc¢anca, koji je bio
tajnikom srpskog ministra rata. Da li je to znacilo da su raznoglasja izmedu Srbije
1 Crne Gore prebrodena?

Veé u ozujku 1867. (503. XIV/1 2. 414, 395/p.) ruski agenti sluZili su se pravoslav-
nim svecenicima u Bosni i Hercegovini koji su pripremali puéanstvo na koordini-
ranu akciju Srbije 1 Crne Gore u Bosni protiv Turaka. Oni nisu pokuSavali djelo-
vati medu katolicima jer su smatrali da su ovi naklonjeni Austro-Ugarskoj. No ni
bosanski Muslimani nisu voljeli Portu koja im je uskratila feudalne povlastice u
smislu tanzimata. Katolici su se pak bojali pobjede Srba i Crnogoraca koji bi
mogli zavesti jo§ gore tladenje negoli Turci.'

Odnosi Srbije i Crne Gore bili su naoko sve bolji pa je knjaz poslao u Beograd
arhimandrita Niéifora Ducica zbog dogovora oko zajednickog nastupanja kod Por-
te. Knez Mihailo je obecao da ¢e Crnu Goru podupirati oruZjem, streljivom i
vojskom, pa je poslao satnika Ljubu Jovanovica da bude savjetnikom knjazu.
Mihailo je predlagao da izaberu zajednickog kneza kad se oslobode od Turaka i
turskog suvereniteta. Onaj od dvojice, koji ne bude izabran, dobit ¢e mirovinu.
Ustanak u Bosni trebao je buknuti ve¢ 1867. pa su srpski 1 ruski emisari obilazili
Albanijom i drugim turskim pokrajinama na Balkanu. Dva asnika putovala su
preodjeveni kao monasi (503. XIV/1 2. 101, 466, 503/p.) od Dakovice do Nisa da
bi taj kraj vojno opisali. U oZujku je 15 glavara iz Kolasina doslo na Cetinje da
se podloZe knjazu Nikoli jer se u puku vjerovalo da ¢e ustanak poceti za Durdev-
dan. Pravoslavni pop Pero Matanovi¢ otiSao je u Trst da ubije crnogorskog emi-
granta Kerzu Petrovi¢a koji bi bio mogao na neki na¢in omesti ustanak. Zadaca
koja nije dolikovala sveéeniku. Srpskih, crnogorskih i ruskih agenata bilo je u
Bosni sve vise, a tako i turske vojske. Austrijski konzul iz Draca javljao je u
ozujku 1867. (503. XIV/3 1. 70/p.) o pripremama za ustanak protiv Turske u
Epiru, o vrenju u sjevernoj Albaniji, Peci, Prizrenu i Pazovi. Jedino tada pretezno
muslimanska srednja Albanija bila je mirna. Radilo se ocigledno o pripremama
za koordinirani ustanak u Grékoj, Albaniji, Sandzaku, Srbiji, Crnoj Gori i Bosni.
Zarko LijeSevi¢ iz Pive u Hercegovini (503. XIV/3 1. 132/p.) ve¢ je u svibnju
organizirao hajduciju i napadao Muslimane. Ranije je bio zakupnik turskih poreza
1 mjesni glavar.

U kolovozu 1867. (503. XIV/3 1. 1001, 1027, 1046, 1045, 1281, 1414/p.) otputovao
je knjaz Nikola u Pariz i tamo ga je policija upozorila da mu se na Cetinju sprema
drzavni udar. Udar su spremali arhimandrit Nic¢ifor Duci¢, ruski konzul u Skadru

¥ O okrutnosti turske vlasti u Bosni toga doba Midhat SAMIC, Francuski putnici u Bosni
na pragu XIX. stoljeca i njihovi utisci o njoj, Sarajevo, 1966, str. 211-16.
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i Dubrovniku i vojvoda Petar Filipov Vujovi¢. Knjaz je brzojavio svojim ljudima
$to su se nalazili u Mlecima, a to su bili Ivo Racov Radonid, §piro Matanovié,
Marko Dragov Martinovi¢, vojvoda Baica i Skerli Grahini¢. BoZidar Petrovié
Drahov, koji je studirao u Parizu, doSao je Zurno u Kotor pa na Cetinje, a za
njim i knjaz koji je utvrdio da mu je otac Mirko umro otrovan, a ne od kolere.
Medu urotnicima nalazili su se pop Vidak Ivanovi¢, Minja Radovi¢, §to se vratio
sa studija u Beogradu. Svrha udara bila je pripajanje Crne Gore Srbiji. Srbiji nije
bilo po volji §to je knjaz otiSao u Pariz moliti francusku vladu da posreduje izmedu
njega 1 Porte 1 da ga zaStiCuje kod Porte. Srbija je smatrala da samo ona mozZe
preko Rusije zastupati srpstvo.

Ruski konzul K. Petkovi¢ €inio je sve da zadrzi svoj utjecaj kod pravoslavnih u
Hercegovini i Crnoj Gori. Duci¢ je pobjegao u Dubrovnik i Sirio proglase protiv
knjaza pod pseudonijumom Porde i Vasilije Alezi¢. Oni su bili Petkovicevi agenti
§to su odrzavali veze s prosrpskim crnogorskim emigrantom Dordom Petrovicem
koji je Zivio u Zadru.

Skandal oko neuspjelog drzavnog udara zataskao je sam knjaz tako §to je naloZio
Sutnju 1 odmah vjesao svakoga tko bi o tome pisnuo.

Medutim ustanak u Hercegovini pogeo se iriti pod vodstvom popa Zarka Lijese-
vida 1 Petra Stefanova Vukotic¢a. PokuSaj drzavnog udara omeo je ustanak pa su
sad pocela nastojanja Petkovi¢a da se izmiri s knjazom, no istodobno su u Bosni
velikosrpsku promidzbu vodili loSe naobrazeni pravoslavni sveéenici koji su imali
veliki utjecaj na svoje vjernike.

God. 1868. ubijen je knez Mihailo. Cim je vijest stigla na Cetm]c kn]az je zbog
svoje 51gurnost1 otisao u Cevo, odakle je bila knegmja On je imao i razloga da
se boji za svoj Zivot jer je njegova svojeglavost i nesuglasice sa Srbijom 1 Rusijom
dovela u pitanje ustanak planiran za 1867. No ovaj odlazak navodi na pitanje da
li je Nikola imao udjela u ubojstvu kneza Mihaila i da li mu je on ovim platio
milo za drago.

Kad je knjaz pozvao Vaclika na Cetinje i dao mu upute kako da napiSe knjigu na
francuskome, on je time pokuSao zadobiti naklonost liberala u Francuskoj, Nje-
mackoj i Italiji, sklopiti s njima savez i dobiti pomo¢ u borbi za oslobodenje od
Turaka i teritorijalno proSirenje. Italija se oglasavala zahtjevima za Istrom, juznim
Tirolom, Furlanijom, a svakako i Mlecima, ali ne i za Dalmacijom prema zemljo-
vidu Italije iz 1859. koji je obsegnuo Brenner, Tirol do Triglava pa nize do Cer-
nice ukljucivsi Goricu, Istru i veéi dio Kranjske (Nuova carta postale dell’ltalia,
Milano, ed. Ant. Vallardi, sv. 443. XII/2 1. 1556/p.). Pa ipak, u Dalmaciji je
zivjela talijanska manjina, malobrojna, ali gospodarski jaka i politi¢ki djelatna
koja je bila utjecajna u zemlji u kojoj je hrvatska vecina Zivjela na selu, bila
pretezito nepismena i prema tome politicki nebitna. Veé 1860. stigao je u Dubrov-
nik grcéki odvjetnik Aleksandar Mano, Covjek od utjecaja na svem Balkanu i s
vezama u Parizu, Milanu, Mlecima i Trstu (451. XII/2 1. 1523/p.). Mano je inace
bio pripadnik grcke marijine u Bukurestu odakle je prognan zbog svojih politickih
djelatnosti, a becka pohcl]a smatrala je da on radi na ustanku turskih Slavena u
korist Rusije. Pa ipak, ¢ini se da on nije u Dalmaciji uspio uspostaviti veza, bar
o tome nema podataka u spisima austrijskog redarstva.

Austrijska vlast, zastraSena porazom u Italiji, puhala je u hladno i svuda vidjela
talijanske agente pa je okruZni poglavar u Splitu Giovanni Buratti pisao 14. kolo-
voza 1860. namjesniku podmar$alu barunu Lazaru Mamuli, inace Srbinu, da se u
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Splitu razvija industrija i gradevinarstvo pa iz Italije stizu trgovci, zidari i dr. a
medu njima su talijanski agenti, osobito iz juZne [talije. Cinovnici, osobito oni
mladi, skloni su Italiji, a tako i studenti Sto studiraju u Padovi. Studenti to izraza-
vaju tako $to nose Sesir (capello alla mosca), kakav se nosi u Italiji, cigarete drze
u tabakeri na kojoj se vidi lik lovca u Alpama, Zene su sklone talijanskoj modi,
osobito zena gradonacelnika Antonia Bajamontija. Iz svih tih razloga vlast se ne
moze osloniti na one $to govore talijanski, to viSe §to je medu njima mnogo onih
koji su talijanskog porijekla. Splitom su kolale glasine da se u Dalmaciji skupljaju
prilozi za garibaldince, da se ¢inovnici opéinske uprave dopisuju s neprijateljskim
agentima, no, nastavljao je Buratti, stoji da su Bajamonti i Giovanizio bliski pri-
jatelji s emigrantom Giuseppe Nani, a u izbjegliStvu su jo§ uvijek Seismit Doda i
Dragomir Katalini¢, major u piemontskoj vojsci. Svi su oni u vezi s N. Tomma-
seom. Uopce u Splitu se zna sve §to se zbiva u Italiji. Dalmatinski autonomas$i su
zbilja duboko postovali Tommasea i smatrali ga svojim duhovnim vodom pa su
1862. trazili od vlasti da mu dopusti povratak u Sibenik. Vlast je u njemu vidjela
»pobunjenika« (Rebelle), ali je nalazila da je on koristan jer savjetuje da Dalma-
cija bude autonomna (468. XII/2 1. 1370, 1380/p.).

I Piemont je traZio simpatije u Dalmaciji pa je tako neki splitski obrtnik Prini
otiSao u Milano sa sinom i tamo su mu odmah ponudili besplatno mjesto za sina
u nekoj vojnoj Skoli. Ucitelj glazbe iz Splita Alberto Visetti imao je sina na kon-
zervatoriju u Milanu, a nadao se da ¢e drugog sina takoder smjestiti na tom
konzervatoriju. No nezadovoljnici su se orijentirali i prema Crnoj Gori koja tako-
der traZi simpatije u Dalmaciji pa je tako neki Ivan Brainovi¢ iz Splita, navodno
dobio brzojav iz Cetinja kojim mu je knjaz nudio mjesto.

God. 1860. (459. X1I/1 1. 37/p.) stigao je iz ltalije poziv Dalmatincima i Istranima
da udu u talijansku ratnu mornaricu zbog oslobodenja Mletaka, no taj poziv je
prema zadarskom okruznom poglavaru Zanchiju ostao bez odziva. No u sijecnju
1861. (459. XII/2 1. 157, 148, 147/p.) pojavili su se kraj Murtera neki brodovi
nepoznate zastave iz kojih je netko navodno vikao »Eviva Garibaldi«! U Dalma-
ciji se ocekivao dolazak Garibaldijev, a be¢ka policija drzala je da u Dalmaciji
postoje revolucionarni komiteti kojima stiZze oruZje na trabakulima skriveno medu
ugljenom. I knjaz Danilo poslao je u Italiju senatora Iva Rakovi¢a i Pura Mata-
noviéa da traze veze s revolucionarima. Zandarmerija je u Supetru na Bradu do-
znala da su u Bolu neki Vicko MediCevié, Ante Nikolovi¢ i dr. Nikola Ivuli¢
govorili u Casinu da bi bolje bilo doéi pod vlast Garibaldija negoli Austrije. Risor-
gimento je ofigledno proizveo snazan dojam na Dalmatince pa su se mnogi od
njih, medu njima i oni hrvatskog jezika, poceli orijentirati prema Italiji. U Milanu
je 1861. (459. XII/2 1. 418/p.) osnovan komitet §to okuplja mlade obrtnike koji
¢e 1¢1 u Dalmaciju, sjevernu Hrvatsku i Madzarsku da bune narod protiv Austrije.
Medu njima je Bartolomeo Negri koji putuje pod laZznim imenom Bartolomeo
Farkas, a bio je 1848/49. u Madzarskoj gdje je i ranjen. Vlast je izdala nalog da
se u Dalmaciji stave pod nadzor trgovina Zitom i mlinovi (459. XII/2 1. 560/p.)
da bi se onemogucdila opskrba talijanske vojske, ako ona dode u Dalmaciju.

No onda je zadarska policija utvrdila da su sva naklapanja o pripojenju Dalmacije
Italiji bez ikakve osnove (459. XII/2 1. 659/p.), narod dijeli pitanje da li ¢e Dalma-
cija biti autonomna ili ¢e se pripojiti sjevernoj Hrvatskoj.

Vlast nije bila sklona narodnjacima pa je direktor zadarskog redarstva Josef Ga-
riup u svom opisu javnog mnijenja u Dalmaciji 1860. pisao da su hrvatski politicari
pocell agitirati za sjedinjenje Sto ima malo odraza kod seljaka (459. XII/1 1. 42/
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p.). Dalmacija nema kulturnog odnosa prema Hrvatskoj, a kulturno je Hrvatskoj
Cak 1 superiorna. U gospodarskom pogledu Dalmaciji bi se viSe isplatila bliska
veza s Austrijom. Sjedinjenje Dalmacije s Hrvatskom znacilo bi kraj njezine auto-
nomije 1 propast. Zbog toga je Gariup preporucao da se Hrvatsku crni zbog gra-
nicarskog militarizma. Povijesno pravo Hrvatske na Dalmaciju ugasilo je pred
400 godina. Gariup je izrazavao sumnje prema Hrvatima koji mogu biti i separa-
tisti s tim Sto slijede Ivana Kukuljeviéa Sakcinskog i Zele sjedinjenje, a zapravo
su separatisti. No Hrvatima se moZe dopustiti njega hrvatskog jezika i kulture, ali
ne viSe. Dalmacija dakle ne treba i¢i ni Hrvatskoj ni Italiji, ve¢ treba ostati uz
austrijske nasljedne zemlje. No sumnja vlasti u narodnjacke namjere pojacala se
kad se sve viSe zaneSenjaka Risorgimentom pribliZzavalo narodnjacima, a ti su se
u redarstvenom slangu nazivali ltalianissimi. No oni su ovim unosili u narodnjacki
pokret politicku ideologiju Risorgimenta kao njegov neotudivi dio, a to bi, po
misljenju Gariupa i redarstva, moglo dovesti ne samo do sjedinjenja Dalmacije s
Hrvatskom, veé i juznih Slavena uopée, éemu Austrija nije sklona.'

Vlast je dakle bila na oprezu od talijanskih agenata pa je c.k. Zemaljska generalna
komanda za Dalmaciju pisala 2. travnja 1861. namjesniku da iz Verone krece za
Civitavecchia Marche neki sardinjski ¢asnik u namjeri da se prebaci na Hvar i
tako razvidi moguénosti za iskrcavanje (459. XII/2 1. 1050/p.). I francuski agent
Candido Negro namjeravao je po nalogu Louisa Napoleona putovati 1861. (459.
XII/2 1. 134/p.) po slavenskim pokrajinama Austrije, MadZarskoj i dunavskim
kneZevinama. Policija je 1861. (459. XII/2 1. 1720/p.) nasla kod nekog daka Ozre-
tia u Splitu jedan primjerak knjige Francesca Domenica Guerazzi »L’Asino« pa
je protiv njega pokrenut disciplinski postupak jer je Guerazzi djelatno sudjelovao
u revoluciji 1848/49. pa je tu knjigu poceo pisati u tamnici, a nastavio u izbjegli-
Stvu na Korzici. Knjiga se pojavila u Torinu 1857. Prema vijestima rijeckog redar-
stvenog povjerenistva krajem 1861. (459. XII/2 1. 2313, 2354/p.) krenuli su iz
Piemonta agenti da u Istri i Dalmaciji organiziraju revolucionarne komitete 1 time
pripreme dolazak Garibaldiju. Talijanska propaganda pozivala je Talijjane u au-
strijsku mornaricu da se pridruZe svojoj braci kad pocne rat za oslobodenje Italije
od Sicilije do Dalmacije. Pisali su se posebni proglasi za Istrane, Dalmatince,
Srbe i Crnogorce. Medutim Crna Gora i njezina promidzba, koja je uspjela da se
1861. (468. XII/2 1. 157/p.) dignu pravoslavni Hercegovci, nije umjela povuci za
sobom katolicke Dubrovcane.

No narodnjaci su ipak odrzavali veze sa Srbima §to je 1862. (468. XII/2 1. 1208,
1656/p.) direktora zadarske policije Gariupa ispunjalo nepovjerenjem prema nji-
ma. Djelatnici narodnjaka bili su, tako Gariup, srednje gradanstvo, studenti 1
poneki mladi ¢inovnik. Oni su ocekivali od Austrije da intervenira u korist
krs¢ana u Bosni, a Austrija je, kao uostalom i sve ostale europske sile bila za
odrzanje Turske. Dalmatinski Talijani bili su rezervirani prema juznim Slavenima
bez obzira da li se radilo o Hrvatima ili Srbima. Osim toga poraz Crne Gore 1
neispunjena ocekivanja u ujedinjenje Italije djelovali su na Talijane, Hrvate i Srbe

16 Risorgimento, odusevljenje Alfierijem i uopée liberalna polititka misao snaZno su djelo-
vali kod Sime Ljubica, jednog od najpoznatijih ideologa hrvatskog liberalizma. No kod
njega djeluje naslijede hrvatskih fiziokrata i kult dalmatinske gradske samouprave, usp.
Ivan PEDERIN, Zivot i ideoloski sadrzaj u djelu Sime Ljubica, Croatica Christiana Perio-
dica, XVI (1992) 29, str. 85-125. I Mihovil Pavlinovi¢ bio je pod snaZnim utjecajem
talijanskih liberalnih katolika, Ivan PEDERIN, Mihovil Paviinovi¢ kao knjiZevnik i na-
rodnjacki ideolog, Maruli¢, XXI (1988) 1, str. 52-71.
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u Boki, koji su simpatizirali s Crnom Gorom u ratu s Turskom odnosno s Italijom.
No Italija je 1862. (468. XI1/2 1. 162/p.) krijumcarila oruzje preko Rijeke, a major
Meyer iz madZarske legije u Piemontu sprema se doci u Dalmaciju da istrazi
moguénosti iskrcavanja te legije. U oZujku 1862. (468. X11/2 1. 466/p.) austrijsko
redarstvo ocekivalo je da ¢e u dalmatinske vode doci trgovacki brod s preodjeve-
nim ¢asnicima Garibaldijevog glavnog stoZera da istrazi moguénost iskrcavanja u
Dalmaciju. Britanska ambasada u Becu i1 konzulat u Trstu 1 Mlecima upozoravali
su u svibnju 1862. (468. XII/2 1. 895/p.) austrijsku vladu da u Dalmaciji djeluju
tajni komiteti $to Zele osloboditi Jonske otoke od engleske vlasti i pripojiti ih
Grékoj. Austrijsko redarstvo ipak nije uspjelo niSta saznati o tim komitetima.

Medutim, 1862. (468. XII/2 1. 1045, 1043/p.) nadeno je u Peschieri kod Rusa
Andrija Nic¢iporenskog mnogo primjeraka poziva da se skupljaju prilozi za ruske
liberale. Autori tih letaka bili su Aleksandar Hercen 1 Nikolaj Ogarev. Kod njega
su se nasla i Bakunjinova pisma za Garibaldija. Ni¢iporenko je radio na organiza-
ciji ustanka austrijskih 1 turskih Slavena. S njim u vezi bili su jo§ Vasilij Kandin-
sky, Filip Sabasnikov i Nikola Potekin.

U srpnju 1862. (468. XII/2 1. 1249/p. 1257/p. 1271/p. 1289, 1282, 1285/p.) stigli
su u Rijeku Francuzi Henri Mairi i Eugen D’ Armont. Mairi je bio u ratu dopisnik
»Le Sieclea« 1859., a potom je sluZio pod Garibaldijem. Sad je namjeravao puto-
vatt u Crnu Goru i Srbiju da bi proucavao tamoSnje prilike 1 o tome pisao. Austrij-
ska policija nije bila na ¢istu da li su oni agenti ili »politicki pustolovi.
Istodobno je u Dubrovnik stigao i grof Mounier, koji se izdavao za slikara, a
policija ga je drzala za Garibaldijevog agenta. On je u Dubrovniku posjetio ¢eskog
slikara historicistu Jaroslava Cermaka, a potom oti§ao na Cetinje gdje je razgova-
rao samo sa Stefanom Bjeladinovidem 1 obiSao bojiSnice. No u to je stigao u
Kotor, pa na Cetinje ruski knez BaziliS¢ev koji je vjerojatno donio novcéanu po-
mo¢ Crnoj Gori.

Saroslav Cermak stigao je u Zadar u srpnju 1862. (468. XII/2 1. 270/p. 1396/p.)
1 nastavio za Dubrovnik, a odlazio je i na Cetinje. Politi¢ko uzbudenje dalmatin-
skih Talijana raslo je pa su se u Makarskoj u kolovozu 1862. (468. XII/2 1. 1432/
p.) pjevale revolucionarne pjesme i klicalo Vittoriju Emanuelu i Garibaldiju. S
druge je strane madzarski revolucionar Heinrich August Ibi doSao u Hrvatsku
(468. XII/2 1. 1506/p.) s namjerom da prede u Crnu Goru i da se bori protiv
Turaka. On je jo§ namjeravao motriti tijek pravoslavnog pokreta da vidi mogué-
nost saveza s MadzZarima.

God. 1862. (468. XI1/2 1. 328, 859, 885, 1067/p.) stigao je na Cetinje Garibaldijev
agent Spiridone Sassella i donio pomo¢ u hrani pa mu je knjaz Nikola poklonio
sablju. Te godine stigao je na Cetinje francuski agent Rajat (468. XII/2 1. 56/p.
476. X1/2 1. 269/p.) koji je bio razocaran lose oboruzanom i jo§ gore disciplinira-
nom crnogorskom vojskom koja po njegovu miSljenju nije bila spremna na rat
protiv Turaka.

Austrija je ocekivala iskrcavanje garibaldinaca u Dalmaciju (476. X1I/2 1. 506/p.)
pa je ministar Rechberg poslao u Zadar Sifrirani brzojav s vije$éu da neki engleski
trgovacki brod kani sti¢i u Dalmaciju i dovesti dobrovoljce.

Dalmatinski Talijani su na Saboru trazili dopustenje da se njihovi politi¢ki izbjeg-
lice vrate (476. XII/2 1. 504/p.) ¢emu vlast nije bila naklonjena pa je urednik »La

voce dalmatica« Vincenzo Duplanéi¢ iz Zadra optuZen zbog uvrede veli¢anstva u
srpnju 1862. (476. XII/2 1. 1097, 1104/p.). Njemu je poslo za rukom da pobjegne
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u Italiju na bragocu »Fedel Zaratino« vlasnika Giuseppe Pagano i da se time
spasi od sudske kazne. No broj politickih izbjeglica Talijana iz Dalmacije ovim se
povecao.

Pocetkom 1863. (476. XI1/2 1. 137/p.) stigle su u Dubrovnik dvije Engleskinje —
Goerge Muir 1 Adeline P. Irby. One su dosle u Dubrovnik preko Bosne 1 bile su
pune %1mpat1]a za Srbe i Crnogorce. Dijelile su Biblije i utile srpski. God. 1864.
u Skadru je bio kancelar francuskog konzulata Leopold Moreau (483. XII/2 1.
297/p.) koji je vaZio kao dobar poznavatelj srpskih i crnogorskih politickih prilika.

God. 1865. (489. XIV/1 1. 59/p 691/p.) rodila je kneginja Darinka opet kéer i
knjaz Nikola pozvao je kneza Mihaila da joj bude kum i potom poslao delegaciju
od pet senatora u Trst da docéekaju izaslanika kneza Mihaila, senatora Dorda
Milovanovica u Trstu. Delegaciju su vodili potpredsjednik crnogorskog senata Pe-
trovi¢ 1 arhimandrit Ni¢ifor Duci¢. No istodobno je Austrija poslala u Crnu Goru
200 puSaka (483. XI1/2 1. 448/p.).

Dalmatinski Talijani razi§li su se na poletku fezdesetih godina s Hrvatima oko
pitanja uporabe hrvatskog jezika kao sluzbenog ¢emu su se Talijani protivili sma-
trajuci da je hrvatski jezik neizgraden i da ne mozZe biti jezikom suvremene uljud-
be.'” Talijani su ¢ekali Garibaldija da se iskrca i vierovali u skoru pobjedu talijan-
ske ratne mornarice nad austrijskom. God. 1864. okupilo se u blizini Barlette ¢ak
30 000 dobrovoljaca Talijana spremnih da se bore u Dalmaciji.’® Garibaldi je
imao u vidu op¢i podunavski ustanak koji bi poceo iskrcavanjem u Dalmaciji 1
Grckoj 1 koji bi zahvatio ne samo Balkan, veé¢ 1 Madzarsku i Poljsku kako mu je
1861. preporucao Ferdinand Lassalle. Garibaldi je 1861. poslao svog kapetana
Elia Stecoulijja, Grka, na otok Zante da stupi u vezu s grékim revolucionarima,
pa onda Francesca Cucchia koji je na Zanteu uspostavio veze s Francescom Do-
menghiniem Anadalisom. Cucchi je poSao u Carigrad, pa u Madzarsku i vratio se
u Italiju gdje je sreo Garibaldija u Capreri. Lombardos je smatrao da iskra revo-
lucije mora poceti od Garibaldija i i¢i u Grcku da bi se izbjegla srpska dominacija.
Eugen Kvaternik i Imbro Tkalac dosli su u Torino da uklju¢e Hrvatsku u ustanicki
pokret koji je trebao poleti s Garibaldijevim iskrcavanjem u Dalmaciji. I Cavour
se nadao protuhabsburikoj koaliciji Hrvata, Srba, Talijana, Madzara pa Ceha."

Mazzini je smatrao da Srbija ima vaznu ulogu u suzbijanju panslavistickih i austro-
slavisti¢kih tendencija, a vjerojatno je bio u vezi s FrantiSekom Zachom, agentom
Hétela Lambert u Parizu koji je putovao u Srbiju. Mazzini je smatrao suradnju sa
Slavenima neophodnom. N. Tommaseo smatrao je — bar pedesetih godina — da
su interesi Hrvata 1 Talijana identi¢ni u borbi protiv Austrije. Publicist 1 poslanik
Giovenale Veggezzi Ruscala smatrao je da valja pozvati Ljudevita Gaja da pro-
glasi ujedinjenje svih juznih Slavena da bi se stvorila ravnoteza prema Austriji,
Madzarskoj i Rusiji. Juzni Slaveni trazili bi oslonca u Italiji. Neki talijanski publi-
cisti isticali su demokratski karakter ilirizma i njegovu teZnju stvaranja Jugoslavije

7 Grga NOVAK, God. 1860. u polemickim spisima. Jedno poglavije iz povijesti borbe Dal-
macije za sjedinjenje s Hrvatskom, Radovi JAZU u Zadru, 8/1961; Vjekoslav MASTRO-
VIC, Odnos ¢inovnika prema jezicnom pitanju u Dalmaciji u preporodno vrijeme, Ibid. i
drugi radovi iz ovog sveska.

% Sime PERICIC, Namjere Talijana glede Dalmacije i austrijske protumjere 1866. godine,
Pomorski zbornik, 4/1966.

¥ Angelo TAMBORRA, L’Europa centro-orientale nei secoli XIX-XX (1800-1920), Storia
universale 1, Milano, 1973. str. 344-347, 353, 356.
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kao grudobrana protiv Austrije i Rusije. Tommaseo je nastojao pridobiti patri-
jarha Josifa Rajaciéa, a sardinijski vicekonzul u Beogradu Luigi Cerruti trazio je
veze s Ljudevitom Gajem. Uopdée, Mazzini je u to doba viSe trazio veze s Hrva-
tima negoli sa Srbima. Medutim, Matija Ban doSao je s Talijanima u sukob kad
je istaknuo da je etni¢ka granica na So€i, te da Dalmacija mora biti hrvatska, a
GaraSanin je predlagao vladi Marka Minghettija sporazum Zele¢i da mu Italija
jam¢éi Bosnu jer se bojao da ce je Napoleon I1I. dati Austriji u zamjenu za Mletke.
Uopée, Francuska je prema ovim planovima bila rezervirana, no talijanska vlada
ipak je odlucila 1864. nabaviti puSke ostraguse i poslati ih u Podunavlje. Pa ipak
Marc’Antonio Canini, koji je doSao u Beograd na razgovore, opazio je da se u
Srbiji sanja o osnivanju carstva od Jadrana do Bospora, da Hrvati traZze granicu
na So¢i. Talijanski vicekonzul u Sarajevu Durando smatrao je da Bosnu moze
zauzeti samo velevlast koja ¢e biti vjerski tolerantna, a to Srbija nije jer je pravo-
slavna i vjerski iskljuc¢iva ne samo prema muslimanima ve¢ i prema katolicima u
Bosni i prema Bugarima.”

Bitka kod Visa 1866. i poraz Italije kod Custozze pokazali su da Italija nije uopée
spremna da u djelo provede ovakav plan, a dalmatinski Talijani morali su se
konacno odre¢i ocijukanja s Italijom da bi njihov Partito autonomo mogao uprav-
ljati Dalmacijom. A. Bajamonti je ¢ak morao Cestitati kao splitski gradonacelnik
Tegetthoffu na pobjedi nad admiralom Persanom kod Visa.*! Dalmatinski Talijani
u ovim dodirima nisu umjeli odigrati ulogu mosta izmedu Italije i Hrvatske ili
Srbije pa su se razisli s Hrvatima, a nisu se priblizili ni Crnoj Gori. Talijanska
politika prema Srbiji pokazala se naivnom, a politicari su pokazali vrlo slabo po-
znavanje srpskog nacionalizma i njegove strukture.

Zapadni nacionalizam bio je liberalan, a to znaci da su ga vodili akademski obra-
zovani ljudi, ali i1 Casnici, plemici pa i velikaSi. Medu zapadnim liberalima bilo je
osobito mnogo novinara, publicista, knjiZzevnika, ali malo svecenika. Tako je bio
strukturiran ilirizam i madzarski liberalizam, ali ne 1 srpski nacionalizam.
Turska je bila drZzava s vrlo loSom i neurednom naplatom poreza koja se davala
u zakup. Srpski nacionalizam poceo je onog dana kad srpski seljak nije htio platiti
porez i kad se s oruzjem u ruci opro zakupniku poreza.** Srpski ustanci zavr$avaju
porazom, a Srbija dobija autonomiju u kojoj neposrednu vlast ima u zemlji Milo§
Obrenovi¢, turski zakupnik poreza koji pronevjeruje skupljeni porezni novac i
iznosi ga iz zemlje, da bi ga ulozio u strane banke i mucki ubija svoje suborce u
kojima vidi politicke protivnike.” Znatna je uloga pravoslavnog sveéenstva u
srpskom nacionalizmu. Sveéenici vode drzavnu ideologiju i velikosrpsku promidz-
bu, oni vode hajducke druzine, nadahnjuju drzavne udare i u njima sudjeluju,
krijumcare oruzje. Pravoslavni svecenici unose u srpsku drzavnu misao imperijalni
ekspanzionizam jer srpska crkva nije zaboravila XVI. st., doba osnutka pecke
patrijarSije kad se srpski patrijarh okoristio turskim osvajanjima na Zapadu s na-
mjerom da proSiri svoj utjecaj na dio Hrvatske, Bosnu, Slavoniju, Ugarsku sve
do Slovacke. Pravoslavna crkva, ako je autocefalna, uvijek ima imperijalne aspi-
racije.

¥ Ljiljana ALEKSIC PEJKOVIC, Politika Italije prema Srbiji do 1870. godine, Beograd,
1970, str. 32-37, 50, 60, 64, 147, 124, 292, 293.

2! Oscar RANDI, Antonio Bajamonti il »mirabile« podesta di Spalato, Zadar, 1932, str. 24.

2 E.J. HOBSBAWN, Bandits, Penguin, 1969.

% v. CUBRILOVIC, op. cit., str. 102, 109.
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U srpskoj politickoj praksi isti¢e se nasilje: tu su ustanci, politicka ubojstva, aten-
tati, drzavni udari 1 snovi o velikim osvajanjima, §to nije ni ¢udo ako se zna da u
Turskoj nije bilo suvremenog gradanskog zakonika do donoSenja Mecelle 1878.

Kod narodnjaka u Hrvatskoj, a tako i kod dalmatinskih Talijana srediS$nje pitanje
pokreta jest vjera u napredak i prosvjetu. Kod Srba §kola, knjiga i Casopis igraju
tek drugorazrednu ulogu; velikosrpski agenti su svecenici, ¢esto loSe naobraZeni,
1 svakako narodni guslari koji Sire kosovski mit prema nacrtu Vuka St. KaradZica.
Guslari su bili agenti knjaza Nikole, oni su morali dolaziti k njemu, otpjevati mu
svoje pjesme 1 onda poslusati kako ¢e ih on retuSirati i kakve ¢e im on smjernice
dati da ih $ire u narodu.* Struktura srpskog nacionalizma bila je bitno drugadija
od liberalnog zapadnog nacionalizma pa je sporazum bio teZzak ne samo s talijan-
skim i francuskim liberalima, ve¢ i s hrvatskim narodnjacima s kojima knjaz Ni-
kola nije traZio saveza kao ni Srbija. Tako je Ilija GaraSanin sklopio 1867. spora-
zum s Matijom Mrazovi¢em. Strossmayer je u tom sporazumu vidio korak k okup-
ljanju juznih Slavena u okviru HabsburSke monarhije, a Srbija sredstvo za ostva-
renje svog drZzavnog programa. Taj sporazum bio je kratka vijeka, prekrsSio ga je
knez Mihailo poslije samo nekoliko mjeseci sporazumom s austrijskim ministrom
vanjskih poslova Andrassyjem na Ivanki i otpuStanjem Garasanina 1867. Odnosi
izmedu Srbije 1 Narodne stranke u Hrvatskoj ohladili su se. Knez Mihailo trazio
je prijateljstvo s MadZarima 1868. pa je savjetovao i Hrvatima da se izmire s
Madzarima preko Antonija Oreskoviéa kojeg je uputio u Zagreb.?

Borba Srba i Crnogoraca za nacionalno oslobodenje usko je vezana s unutarnjim
razvitkom Turske. Ustav koji je Srbija dobila 1838. od Porte, a on nije bio demo-
kratski, slijedi iz Pulhanskog hatiSerifa.?® Turska je u smislu tog hatiSerifa i§la na
stvaranje panislamizma, a to ¢e reci integracije krs¢ana na temlju ravnopravnosti
pred zakonom zapadnog tipa. To nije i§lo bez teSkoca, a teSkocée su bile u tome
da je vecina balkanskih zemalja bila na viSem stupnju gospodarskog razvitka nego
vladajuda turska nacija. Reakcija balkanskih nacija bila je zahtjev za nacionalnom
nezavisnoS¢u 1 odvajanje od primitivnije 1 zaostalije drZzavne nacije. Kao reakcija
na taj separatizam javljao se »osmanski patriotizam« koji je inzistirao na nadmoci
islama 1 osmanske nacije nad drugim nacijama Carevina. Ovi »novi osmani« trazili
su vracanje na Cistocu izvornog islama, a u narodnooslobodilackim pokretima na
Balkanu vidjeli su mijeSanje zapadnih sila 1 Rusije u unutarnje poslove Turske, a
u Bosni zapadnu tvrdavu islama koju se ni pod koju cijenu ne smije izgubiti,
dapace, Turska je sanjala o tome da skupi u jednoj drzavi sve muslimane od Une
do Indonezije, Sto se nije svidjelo Austriji, a joS manje Engleskoj. Uto se Turska
jos i priblizila Rusiji, Sto je dovelo u pitanje udaljavanje Rusije s Balkana poslije
Krimskog rata.” Rusija je na Balkanu pocela djelovati, no tu joj se odjednom
suprotstavila Nikolina svojeglavost; ustanak planiran za 1867. nije uspio, knez
Mihailo ubijen je 1868. — izgledalo je da je Rusija opet potisnuta s Balkana. Srbija
i Crna Gora nasle su se na mjestu gdje su se presijecali interesi velikih sila koje
se nisu mogle sporazumjeti pa im je preostalo samo to da se same uz djelomicno
shvacanje situacije okrecu sad jednoj sad drugoj sili traZzeéi pomo¢ u novcu i nao-
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Matija MURKO, Tragom srpskohrvatske narodne epike, Zagreb, 1951, str. 45.
Djelo iz bilj. 5, str. 353.

% V. CUBRILOVC, op. cit., str. 223.

Djelo iz bilj. 2, str. 4143, 51, 61.
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ruZzanju, diplomatsku podr$ku i medunarodno priznanje. Mada medu njima nije
bilo dogovora, one su ipak postale jabukom razdora i sredi$njim pitanjem politi¢-
kog preustroja Europe koji je poceo 1848, nastavio se preko ratova 1854, 1859,
1866. i zavrsio Berlinskim kongresom 1878. Bilo je to doba u kojem su se Srbija
1 Crna Gora, iako siromasne i bez priznanja, na$le u prvom planu europske diplo-
macije 1 politike i u poloZaju u kojem se moZe steci veliko iskustvo u medunarod-
noj politici.

Za Hrvatsku su se dogadaji razvijali vrlo nepovoljno. Austrija se suprotstavila
sjedinjenju i povjerila upravu Dalmacije talijanskoj manjini koja se zauzvrat odre-
kla oc¢ijukanja s Italijom u korist autonomizma pa je za sobom povukla i stanovit
broj ljudi hrvatskog porijekla zanesenih Risorgimentom.

Strossmayer je 1860. predlagao austrijskom drZavnom ministru Rechbergu da Au-
strija osvojl Bosnu s osloncem na Hrvate i nudio mu Hrvatsku za partnera u
austrijskoj ekspanziji na jugoistok isticu¢i odanost Hrvata kuc¢i Habsburg i upozo-
ravajuéi na sve opasnosti kojima bi Austrija bila izloZena ako bi predjeli od Ja-
drana do Crnog Mora i od Dunava do Soluna dosli u vlast Srbije 1 time pod
nadzor Rusije.?

Austrija nije izabrala Hrvatsku za partnera u ekspanziji na jugoistok, nego Ma-
dZarsku, pa je Austrija 1867. postala Austro-Ugarskom. Hrvatskoj se nista teze
nije moglo dogoditi, ona je ostala podijeljena, njezino ujedinjenje je konacno
odbaceno. Saveza sa Srbijom i Crnom Gorom nije bilo jer ga ove zemlje nisu
traZile ponesene pravoslavljem kao svojom drzavnom ideologijom. Hrvatska je
ostala kraljevinom u obnovljenoj kruni sv. Stjepana, quantité negligéable velike
Carevine u kojoj su se dogadaji odvijali mimo nje. To je postalo razlogom trajnog
nezadovoljstva Hrvata u Austro-Ugarskoj. U to doba je i Dubrovnik, najznatniji
grad hrvatske kulture i umjetnosti, postao srediStem 3pijunskog rata u kojem su
austrijski agenti pratili srpske agente vezane uz ruski konzulat $to su podjarivali
ustanke u Hercegovini i prenosili tajne poruke na Cetinje, a Kotor, drugi znacajni
hrvatski grad u kojem su Hrvati bili velika vecina pucanstva, postao je srediStem
austrijske Spijunaze u Bosni i Crnoj Gori, te u Srbiji. Hrvati su ipak ostali donekle
privrzeni Austro-Ugarskoj i to drugacije nije moglo ni biti.

Srbija i Crna Gora bile su vazalne turske knezevine koje su donekle postojale kao
nezavisne drZave. Medutim, u njima jedva da je bilo skola i sudova, vladalo je
razbojniStvo i1 bezakonje, politicka ubojstva, siromastvo, skupoca, zaostalost,
pravna nesigurnost posjeda. Austro-Ugarska je pak bila smirena 1 sredena pravna
drzava s najboljim ¢inovniStvom u Europi, drzava u kojoj je vladala zakonitost i
pravna sigurnost. Prosjecni ¢ovjek s ulice koji je radio i zaradivao nije ¢eznuo niti
je mogao Ceznuti za »slobodom« Srbije i Crne Gore.

Glavni dobitnik ovih zbivanja bila je ba§ Austrija. Poslije poraza 1859. Austriji je
prijetilo da izgubi Istru i Dalmaciju i njezino ¢inovnistvo, zaplaseno i nervozno,
godinama je ¢ekalo Garibaldijevo iskrcavanje u Dalmaciji. Austriji je prijetilo i
da ce izgubiti Madzarsku jer je Kossuth Lajos bio u Londonu, pa u Torinu, uZivao
je velik ugled medu zapadnim liberalima, Italija je, kako naprijed vidjesmo, tra-
zila saveznike u Madzarskoj, Crna Gora u Francuskoj, a Srbija u Rusiji, ¢iji je
utjecaj 1 pored poraza u Krimskom ratu Sezdesetih godina na Balkanu rastao.

#® Vasilije KRESTIC, Koncepcija Josipa Jurja Strosmajera o isto¢nom pitanju, Biskupova
prepiska sa austrijskim ministrom-predsednikom Rehbergom, IstraZivanja, Filozofski fa-
kultet u Novom Sadu, Inst. za istoriju, knj. 5 (1976) str. 347-350.
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Austrija je odavna pomis$ljala na osvajanje Bosne. Austrijski putopisac J.G. Kohl
preporucao je jo§ 1851. da se u Dalmaciji grade ceste prema Bosni, koja je sva
uklijestena u austrijske posjede.” Feldmarsal Radetzky predlagao je 1853. okupa-
ciju Bosne. Barun Otto von Reinsberg Diiringsfeld, Prus, koji je stigao u Dalma-
ciju 1852. i ostao oko dvije godine, objavio je rad pod naslovom Bosnien und
Herzegowina in ihren natiirlichen, socialen und politischen Verhdltnissen (1860.) u
kojem je optuzio Tursku zbog zaostalosti u Bosni, opisao plodnost zemlje i rudno
bogatstvo te zemlje koja je bila kr$¢anska dok nisu do$li Turci i donijeli islam kao
vjeru ognja i maca pa je u tom radu predloZio da Austrija okupira Bosnu.*

ULAZAK CRNE GORE POD AUSTRIISKO OKRILJE (1800-1875)

Kad je 1851. umro vladika Petar Petrovi¢ Njegos, austrijski ministar unutarnjih
poslova Alexander Bach primao je brojna izvje$¢a okruznog poglavara iz Kotora
i Dubrovnika o pljac¢kama i ubojstvima Crnogoraca i Turaka i nije pokazivao
mnogo volje da se u ta zbivanja umijeSa. Namjesni$tvo u Zadru nezainteresirano
je primilo 1851. (361. XII/2 1. 922/p.) vijest o dolasku ruskog pukovnika Viktora
Macelskog na Cetinje. Okruzni poglavar u Dubrovniku Pavao ReSetar javio je 3.
sijeCnja 1852. da mladi Danilo Petrovié, odreden da naslijedi Njegosa, ocekuje
ruskog pukovnika Kovalevskog, kojeg je car slao da uredi prilike u Crnoj Gori,
te da u Crnoj Gori prevladava uvjerenje da vladika treba biti samo vjerski, a ne
politicki poglavar (379. X/2 1. 31, 207, 195, 75/p.).** Crna Gora se odlutila za
Danila postujucéi NjegoSevu oporuku i volju Rusije. Kovalevski ipak nije doSao,
ali je zato Danilo krenuo u Rusiju u veljac¢i s pratnjom u kojoj je pored ostalih
bio 1 NjegoSev tajnik Dimitrije Milakovi¢. Vratio se u srpnju poSto ga je car
imenovao knjazom Crne Gore. Crna Gora je dakle bila ruski protektorat, a Au-
strija nije pokazala volje da se tome suprotstavi. Austrija nije reagirala ni kad je
njezin konzul u Skadru Ballarin javio o nekom c¢lanku koji je iziSao u Kélnu, a

¥ Ivan PEDERIN, Jadranska Hrvatska u austrijskim i njemackim putopisima, Zagreb, 1991,
str. 151.

Arnold SUPPAN, Aussen- und militirpolitische Strategie Osterreich-Ungarns vor Beginn
des bosnichen Aufstandes 1875, Medunarodni skup povodom 100-godiSnjice ustanaka u
Bosni i Hercegovini, drugim balkanskim zemljama 1 isto¢noj krizi 1875-1878. godine (tom
I.) ANUBIH, Pos. izd. knj. 30. Odelenje drustvenih nauka, knj. 4. Sarajevo, 1977, str.
160.

Ivan PEDERIN, Austrijska putopisna djela o Bosni i Hercegovini, Radio Sarajevo, Tre¢i
program, XI (1982) 39, str. 437-439.

Sva grada citirana u ovom radu nalazi se u presidijalnim spisima Historijskog arhiva u
Zadru i u knjizi Osvoboditeljnaja borjba narodov Bosnii 1 Gercegoviny i Rossija 1865-
1875, Dokumenty, otvetetsvenye redaktori J.A. PISAREV i M. EKMECIC, Moskva,
1988. Da bi izbjegao bujanje biljeZzaka u kojima bi se ponavljale uvijek iste napomene ne
stavljam u biljeSke, ve¢ u zagrade i to skraceno. Navodim dakle za gradu iz presidijalnih
spisa godinu, ako nije navedena u tekstu, sveZanj, kategoriju i signaturu. Za drugu publi-
kaciju navodim samo kraticu BiHR uz navod broja dokumenta.

2 V.J. SERMET, Socialno-politi¢keskie aspekty osvoboditeljnoj borby Bosni, Gercegovini
1 drugih balkanskih zemelj v kontekste vosto€nogo voprosa i tanzimata 1850-1876-e gody,
u: Bosnja, Gercegovina 1 Rossija v 1850-1875. godah: Narody i tiplomatija, Materijali
»Kruglogo stola« sovetskih i jugoslavskih istorikov (Moskva, aprelj 1990 g.), Moskva,
1991, str. 4044. Upada u oc¢i da su na ovom okruglom stolu od »jugoslavenskih« povje-
snicara bili nazo¢ni i pozvani jedino Srbi.
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prenio ga je 1 pariski »Journal des Debats« prema kojem je Engleska namjeravala
ustrojiti u Skradu bescarinsko podrudje i sagraditi Zeljeznicu od Skadra do Beo-
grada, Sofije, Jedrena i Carigrada (379. X/2 1. 211, 321/p.). Ballarin je ipak javio
da se o gradnji ove Zeljeznice doznaje samo preko novina, da Engleska nije podu-
zela nikakvih diplomatskih koraka kod Porte. No u Crnom je moru sve viSe engle-
skih trgovackih brodova pa nije ni ¢udo $to Engleska nastoji prodrijeti na Balkan
preko sjeverne Albanije, to viSe Sto ovaj plan nailazi i na Zivahno odobravanje u
Beogradu, koji trazi vezu s morem 1 sa Crnom Gorom, pri ¢emu je svakako
djelovalo GaraSaninovo »Nacertanije«.

Medutim, kad se Crna Gora te, 1852. godine zaratila s Turskom, Austrija je
poduzela korake kod Porte i sprijecila da turska vojska pregazi Crnu Goru, §to
je oneraspoloZilo Rusiju &ija je Crna Gora bila protektorat,” iako je u drZzavno-
pravnom pogledu bila turska pokrajina. Crna Gora je na ovaj nacin postala pita-
njem. Da je Turska pokorila svoju buntovnu pokrajinu, njezin bi integritet bio
ponovno uspostavljen 1 bio bi izbjegnut niz pobuna i ratova na Balkanu koji ée
potrajati gotovo 30 godina. Ovako je Crna Gora postala de facto nezavisna, a de
iure turskom pokrajinom pa je pocela borbu za medunarodno priznanje, za osva-
janje Hercegovine 1 sjeverne Albanije, pa Cak i za vodecu ulogu u velikosrpskom
programu. Austrija je, dakle, ovom diplomatskom intervencijom oneraspoloZzila
Rusiju, koja se smatrala zaStitnicom pravoslavnih na Balkanu, pa je te godine
zapravo pocelo suparni$tvo Austrije i Rusije na Balkanu koje ¢e potrajati sve do
Berlinskog kongresa. Knjaz Danilo se poku$ao staviti pod okrilje Francuske. Kad
je poginuo, njegovu francusku orijentaciju nastavio je knjaz Nikola, Zeleéi se sta-
viti na Celo velikosrpskom pokretu i osvojiti Bosnu, Hercegovinu 1 sjevernu Alba-
niju, Sto je oneraspolozZilo kneza Mihaila i Rusiju koji su ga 1867. pokusali
svrgnutl u drZavnom udaru. DrZavni udar nije uspio jer je francuska obavjeStajna
sluzba pravodobno upozorila knjaza.

Austrija se u tim zbivanjima drzala po strani kao da joj nije mnogo do utjecaja u
Crnoj Gori i na Balkanu uopde, ali nije odbijala knjaza Nikolu koji joj se obracao
za pomocC u pnaoruzanju.

Poslije pokuSaja drzavnog udara knjaz je (510. XIV/1 1. XIV/3 1. 164/p.) postao
mnogo umjereniji u svojim teritorijalnim zahtjevima. On je odustao od namjere
da stece Niksi¢ i Spicu, kako je javljao austro-ugarski konzul u Skadru Dubravci¢
ministru Ferdinandu Beustu i traZzio samo zemlje izmedu medunarodne demarka-
cione linije iz 1858/59. i desne obale Zete i Morace. Tu bi Crna Gora dobila Spuz
1 Zabljak sa 15 sela u kojima je bilo 414 muslimanskih kuéa 1 356 pravoslavnih s
oko 4000 Zitelja, ve¢inom muslimana. On je trazio za sebe i neke albanske zemlje.
No Dubrav¢i€ se bojao da ¢e Nikolu zbaciti prosrpska stranka u Crnoj Gorli, koja
je bila jaka, a ostajala je pri svojim ekstremnim ekspanzionistickim zahtjevima.
Mira ipak nije bilo pa su Turci dosli u Pivu 1 popalili sela Zeleéi sprijeciti da Crna
Gora anektira taj kraj ¢iji su zitelji bili skloni Crnoj Gori (510. XIV/3 1. 58/p.).
Srbija nije Zeljela potpuni prekid svih odnosa s Crnom Gorom pa je u ozZujku
1868. (510. XIV/2 2. 320, 423, 587/p.) knez Mihailo poslao minsitra Jovana Ristica
kao svog osobnog izaslanika na krstenje trece kéeri knjaza Nikole. Na Cetinje je
doSao 1 ruski konzul u Dubrovniku Konstantin Petkovi¢ pa je u prigodnom govoru
rekao poneku rije¢ o nezavisnosti Crne Gore i oslobodenju svih Slavena. Risti¢

% v. CUBRILOVIC, Istorija politike misli u Srbiji XIX. veka, Beograd, *1982, str. 123.
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je savjetovao Nikoli manje bojovan odnos prema Turskoj, ¢ija je vojska bila svuda
oko Crne Gore, Sto se Nikoli nije svidjelo jer je on svom narodu neprestano
govorio o slobodi i boljoj buduénosti.

Turci su izgledali odluéni u namjeri da obuzdaju crnogorski ekspanzionizam pa su
poceli graditi strateSki vaZznu cestu od Sutorine prema Trebinju (510. XIV/3 1.
47/p.), no trs¢anski trgovci porijekom iz Hercegovine slali su u Trebinje pomo¢ u
braSnu za svoju pravoslavnu bracu u zavicaju (510. XII/2 2. 711, 914, 736/p. XIV/2
1. 2/p.), Sto se Turcima nije svidalo, a ta pomoé¢ mozda je potjecala od ruskog
novca. K tome je turski poklisar trazio u Becu da arhimandrit Nicifor Duci¢, koji
je izbjegao iz Crne Gore u Dalmaciju zbog urote protiv knjaza, ne prebiva u
blizini turske granice jer je bio umijeSan u ustanke u Hercegovini. Nikola je sada
bio prisiljen da se odrece dijela svojih prerogativa u Skupstini, koja se viSe nije
bavila unutarnjom upravom, a crkvu je prepustio vladiki (510. XIV/2 2. 598, 167/
p.). On se k tome raziao s ljudima vezanim uz vojsku i opskrbu vojske kao s
grahovskim vojvodom Antom Dakovi¢em. I ustanicki voda Luka Vukalovié ostao
je u Rusiji gdje mu je carska vlada poklonila neke zemlje. Turska je s time bila
zadovoljna (517. XIV/2 1. 11/p.).

Turci su pak sa svoje strane gradili utvrde kraj granice u Pivi, zbog ¢ega su nepre-
stano izbijali oruZani incidenti, a gradili su 1 cestu od Sutorine prema Trebinju,
Bile¢i i Gackom prema Srbiji, cestu koja je osim strateS8ke vaZnosti bila vazna za
austrijsku, srpsku i tursku trgovinu 1 izvoz bosanskih sirovina, ¢ime su ti krajevi
stjecali izvozne izglede. Sve je izgledalo kao da ¢e rad zamijeniti rat i pljacku, no
onda je knez Mihailo poginuo u atentatu, a Nikola se odmah sklonio u Cevo, selo
odakle je bila njegova Zena, kneginja Darinka (510. XIV/1 1. 811/p.). Je li Nikola
nadahnuo ovaj atentat?

Nikola se ipak nije odrekao svoje osvajacke politike pa se spremao na proljece
1869. na osvajanje Hercegovine, pa Bosne (510. XIV/2 2. 1569/p.). Na Cetinje je
doSao Gustav Fichtner, tvorni¢ar oruzja iz Saske i donio uzorke puSaka ruskog i
njemackog tipa proizvodnje. Knjazev adutant Anton Vrbica sprema se u Bec¢ da
kupi 5000 puSaka dok je Srbija, takoder u Becu, narucila 15 000 puSaka s bajune-
tom. Knjaz je krajem 1868. (510. XIV/1 1. 1852, 1836/p.) krenuo u Rusiju, vjero-
jatno da razgovara o namjeravanom ratu. Nije poznato Sto su mu u Rusyji kazali,
no s njim je bio lije¢nik, dr. Vincenzo Verona, austrijski drzavljanin, pa je kotor-
ski poglavar Emidio Franz preporucio da mu se oprezno pristupi u Becu ne bi li
on kazao neSto o razlogu Nikolina puta u Rusiju. Knjaz je stigao u Bec i tu je s
c.k. vladom sklopio brzojavnu konvenciju (510. XIV/2 2. 218/p.).

Ni Francuska nije onda bila bez interesa na Balkanu pa je princ Napoleon puto-
vao uz dalmatinsku i istarsku obalu incognito na jahti »Jerome Napoleon«. U
Dracu se zanimao za trgovinu s Italijom, koje nije bilo, te za trgovinu s Trstom.
Raspitivao se o polozaju kr§¢ana i o tome da li u Albaniji jos Zivi neki Skenderbe-
gov potomak koji bi mogao di¢i ustanak protiv Turske (510. XIV/2 2. 452, 623/
p.). NamjesniStvo u Zadru budno je pratilo sve Sto se dogada u Crnoj Gori pa je
kotarski poglavar u Kotoru pisao 28. sije¢nja 1869. (517. XIV/2 1. 119, 1848/p.)
dalmatinskom namjesniku Johannesu von Wagner da Crna Gora poduzima ko-
rake na Porti da bude priznata, u ¢emu je podupire Rusija, koja ima velik utjecaj
u Crnoj Gori i smatra da Napoleon III. drzi Crnu Goru kao psa kojeg ¢e nagnati
da napadne Boku. No za Francusku nema simpatija u Crnoj Gori gdje su svi
uvjereni da ¢e Rusija pomodi Crnoj Gori u njezinoj teritorijalnoj ekspanziji. Ruski
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konzul u Dubrovniku K. Petkovi¢ obiavao je govoriti da je Crna Gora zjenica u
oku Rusije. Nedavno je na Cetinju bio i jedan Talijjan, Antonio Pagliaro ili Pianelli.

Jovan Sundecié, koji je bio knjaZev tajnik na Cetinju, molio je Jovana Risti¢a da
mu dade neko mjesto odgojitelja u Srbiji, ali ga nije dobio. Risti¢ mu nije vjerovao
jer je on bio urednikom vladinog lista u Zadru.

Crna Gora se spremala za rat protiv Turaka na proljece, kad iz Beca stigne 5000
puSaka ostrogusa, dakle sa zatvarac¢em. No Prusi su savjetovali Crnoj Gori da se
oslanja na Austro-Ugarsku, 1ako je Crna Gora trazila Krivosije za sebe.

Knjaz je dobro primljen u Rusiji, gdje mu je car poklonio, StoviSe i sam osobno
pripasao sablju srpskog kralja UroSa (517. XIV/2 1. 348, 305/p.). Na Cetinju se
ocekivao ruski knez Dolgoruki, no prije njegova dolaska stigao je preko Skadra
jedan ruski agent na Cetinje, a s njim francuski konzul u Skadru. Knez Dolgoruki
stigao je na Cetinje krajem oZujka 1869. da bude kum Cetvrtoj Nikolinoj kéert.
On je primljen uz toliko naglaSavanje pravoslavlja i slavjanofilstva da su se uvrije-
dili katolici §to su na prijem bili pozvani. Na prijemu je bio engleski i francuski
konzul iz Skadra, pruski i ruski konzul, sad je to bio generalni konzul u Dubrov-
niku Aleksandar Jonin. Tu je bio 1 ¢eSki pisac Jan Vaclik koji je knjigom La
Souveraineté du Montenegro et le Droit des Gens moderne de I’Europe (Leipzig,
1858.) bio tvorac crnogorskog nacionalnog mita, §to se nije svidjelo kotorskom
kotarskom poglavaru. Na prijem su dosli jo§ gradonacelnik Herceg-Novog Duro
Vojnovié¢, kap. Marko Durkovi¢, veliki protivnik Austro-Ugarske, gradonacelnik
Pastrovica Ivan Perazi¢, Zupnik Stijepo Gregovi¢. U crnogorskoj skupstini se sada
neuvijeno govorilo da Crna Gora mora osvojiti Boku. Kriza u odnosima Crne
Gore s jedne strane i Srbije s Rusijom s druge izgledala je prebrodena.

Knez Dolgoruki izvrSio je mimohod ¢ete postrojenc njemu u Cast, pohvalio hrab-
rost Crnogoraca (517. XIV/3 1. 382/p.). Narod se nadao amnestiji politickih izbje-
glica i prognanika, ali to se nije dogodilo. No zato je Dolgoruki predao Nikoli
40 000 dukata koje mu je poslao car na poklon uz uvjet da 15 000 od tog iznosa
upotrijebi za osnivanje Skole. Dolgoruki je u toj prilici osobito dugo i1 povjerljivo
razgovarao s Vojnoviéem i Durkovicem.

Malo nakon toga (517. XIV/3 1. 382, 418/p.) iskrcao je jedan talijanski brod na
turskoj obali izmedu Bara i Bojane 4000 puSaka ostraguSa, 500 sanduka streljiva
1 uniforme. Svecenici su pod liturdijom ¢itali pismo knjaza Nikole o predstojecem
osvajanju Boke, Budve i Bara. Prema tom pismu iz Rusije je stiglo ¢ak 100 000
sabalja, a iz Srbije satnik Rastadena kao vojni instruktor. Pravoslavni sveéenici
obilazili su PaStrovic¢e i pozivali na rat radi aneksije PaStrovica Crnoj Gori. U
oZzujku je javio austro-ugarski konzul u Skadru da knjaz ima u vidu zajednicko
djelovanje Crne Gore sa Srbijom, Grékom i Bugarskom; s Rumunjskom ne racéu-
na, ali nece da Srbija u borbi protiv Turske igra prvu ulogu, iako je sklopio savez
sa Srbijom. Sve ovo nije se osobito dojmilo kotorskog kotarskog poglavara Emi-
lija Franza, koji je u pismu namjesniku J. v. Wagneru od 7. oZujka 1869. (517.
XIV/3 1. 298/p.) pisao da Crna Gora ratuje na primitivni nacin, da ima tehnicki
loSe naobraZene casnike. Opskrba vojske losa je i moze i¢i jedino preko Boke i
Bojane. Opasnost da Crna Gora osvoji Boku bila je mala jer je raspolozenje
vecinskog hrvatskog pucanstva u Boki bilo protiv Crne Gore.

U meduvremenu je knjaz Dolgoruki krenuo Lloydovim parobrodom na Krf gdje
je pozdravio grc¢ku kraljicu. S njim je bilo nekoliko senatora i Jan Vaclik kao
tumac za srpski. No bilo je jasno da Turci nece pustiti ni pedlja zemlje bez borbe.
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Napetost je u Hercegovini rasla. U okolici Nevesinja puanstvo nije htjelo plaéati
poreze, hajduka je bilo sve viSe (517. XIV/3 1. 627/p.). Konzul njemackog saveza
(Deutscher Bund) u Dubrovniku barun Liechtenberg predao je knjazu Nikoli pru-
sko odhkovanje no prlpreme Crne Gore za rat doZivjele su neuspjeh kad Austro-
-Ugarska nije dopustila izvoz puSaka koje je Crna Gora kupila.

Knjaz je preko konzula Liechtenberga poslao pruskom satniku von Schliefenu
handzar na poklon, a slian poklon poslao je i jednom ruskom satniku. Ti satnici
pratili su ga dok je on bio u Pruskoj odnosno Rusiji. Iza ovih priprema za rat
stajala je Rusija, pa je K. Petkovi¢, donedavna ruski generalni konzul u Dubrov-
niku, preporucio Durdevdan za ustanak da se osveti Kosovo (517. XIV/3 1. 657,
620/p.).

Austro-Ugarska je u ovim zbivanjima zadrZala drzanje wait and see. Kad je u
srpnju 1869. (517. XIV/3 1. 764, 1020/p.) u Sarajevo dosao novi turski valija Saf-
vet pasa, kojeg je austrougarski konzul u Sarajevu opisao kao Covjeka europske
naobrazbe $to odlicno govori francuski, Austro-Ugarska je izisla u susret njegovoj
Zelji za dobrosusjedskim odnosima s Austro-Ugarskom. NaZalost, austrougarski
konzul u Sara]evu F. Zoreti¢ uskoro je javio namjesniku Wagneru da je Safvet
paSa pronevjerio mnogo novaca (517. XIV/3 1. 1084/p.). Kotarski poglavar u Ko-
toru Emilio Franz pisao je namjesniku Wagneru da Hrvati Zele sjedinjenje Dalma-
cije 1 Vojne Krajine sa sjevernom Hrvatskom ¢emu se opiru Talijani koji bi se
lako slozili s MadZzarima. No ako bi se Dalmacija sjedinila s Hrvatskom, Talijani
bi uz pomo¢ MadZara u njoj zaveli samo talijanske Skole i ukinuli hrvatske i time
ugusili hrvatsku inteligenciju. Talijani vele da je Dalmacija joS od rimskog doba
bila demokratska, feudalizam je bio razvijen samo u Dubrovniku. Pa ipak, Tali-
jani se uzasavaju ugarske konstitucije pa je zbog toga najbolje da Dalmacija
ostane u Austriji. Bilo je ocigledno da je Austrija s Nagodbom 1867. razbila savez
Madzara 1 Talijana.

Franz je nastavio da u Austro-Ugarskoj svaki narod ima mogucénost razvitka,
svaki ima svoje Skolske i kulturne ustanove. Austro-Ugarska je draga svim njezi-
nim narodima, no oni svi ostaju u Carevini u nekom ocekivanju i namjeri da je
napuste kad za to dode Cas, dakle kad dode ¢as da se stvori Jugoslavija. Zbog
toga Hrvati budno paze Sto se zbiva u Crnoj Gori, no u Crnoj Gori nitko ne misli
na naobrazbu, svi misle samo o oruzju.

Ovo pismo otkriva nam duboku razliku izmedu hrvatskog i srpskog odnosno crno-
gorskog nacionalizma. Hrvatski nacionalizam bio je nacionalizam europskog tipa
udomljen u sloju obrazovanih, a to ¢e reci u $koli, knjizarstvu 1 novinstvu. Taj
nacionalizam slabo je djelovao medu seljacima koji su vedinom bili nepismeni 1
odani caru.

Srpski nacionalizam bio je udomljen u seljastvu. Ti seljaci, koji su s oruZjem u
ruci protjerali »Corbadzije« (janjicare i uglednije gradane koji su u ime sredi$nje
turske vlasti prikupljali porez), postali su hajduci, a iz te hajdudije nikla je srpska
narodna vojska, bliska pljacki i kriminalu. No iz ¢orbadzija nikla je prva srpska
drzavna uprava i inovniStvo, jer je Milo§ Obrenovi¢ bio turski zakupnik poreza
i to zakupnik koji je pronevjerio mnogo poreznog novca i iznio ga u inozemstvo.
Iz zakupa poreza nikla je u Turskoj korupcija pa je tako korupcija ugradena u
temelje srpskog drzavnog aparata. Politicku ag1tac1]u obavljali su pravoslavni sve-
¢enici 1 narodni guslari. Knjaz Nikola obicavao je pozvati guslare k sebi, saslusati
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njihove pjesme, cenzurirati ih i poduditi guslare kako ¢e pjevati.” Kosovski ciklus,
koji su §irili guslari, bio je poziv na ratove koje su Srbija 1 Crna Gora spremale.
Grad je u srpskom 1 crnogorskom nacionalizmu igrao malu ulogu jer ga u Crnoj
Gori nije bilo, a u Srbiji su u gradovima prebivali muslimani koje su Srbi kasnije
prognali, Sto ¢e se vidjeti niZe.

Ovaj nacionalizam je u Srbiji i Crnoj Gori prozeo mnogo Sire slojeve pucanstva
nego u Hrvatskoj i bio je viSe bojovan i odlucan.

Ovdje je zanimljiva li¢nost pravoslavnog svecenika Jovana Sundeci¢a koji se nije
slagao s knjazom, a nije se slagao ni s beogradskim velikosrbima (517. XIV/3 1.
968/p.), ali je bio prijatelj Mihovila Pavlinovica, a kasnije i stalni suradnik hrvat-
skog Casopisa »Vienac«.* Kad je 1869. u Kotor dosao Fran Kurelac s potporom
Akademije za znanstveni rad, Sundeci¢ ga je lijepo primio i odveo knjazu. No
knjaz je imao malo $to reci znanstveniku i filologu jer je mislio samo o ratu pa
se nadao da ¢e gerilskim ratovanjem nadoknaditi nedostajanje cesta (517. XIV/3
1. 1162/p.). No E. Franz je u to sumnjao, on je znao da Crna Gora nece uspjeti
dok ne dobije bar 10 000 puSaka ostragu$a i dok se ne sloZi s ostalim juznim
Slavenima i Muslimanima. No takva sloga Hrvata i Srba, pa Crnogoraca nije
postojala, nije postojala ni suradnja Srbije s Crnom Gorom jer su se Crna Gora
1 Srbija svaka sa svoje strane smatrale juznoslavenskim Piemontom, a svi su oée-
kivali pomoc¢ od Rusije. Osim toga, Crna Gora i Crnogorci su sebe smatrali ratnié-
kim narodom, a Srbe mnogo slabijim vojnicima. Put za slogu juznih Slavena mo-
gao je biti Skola, znanost 1 prosvjeta, no to je bio srediSnji problem kod Hrvata,
a Crna Gora prezirala je Skolu i naobrazbu i u tome gledala opasnost za ratni¢ku
¢ud svog pucanstva koje bi s naobrazbom moglo postati mekoputno i miroljubivo.
Savez Srba i muslimana teSko ¢e biti mogué jer su Srbi prognali sve muslimane
iz Srbije.

S druge strane, odnosi izmedu bosanskih muslimana i Turaka pogorsavali su se
pa je Safvet paSa (517. XIV/3 1. 1163/p.) naiSao na otpor novacenju u Bijelom
Polju. Tom je prilikom poginuo jedan turski vojnik i nekih 17-30 Bjelopoljana.

Uto su se i Krivosije digle protiv vojne obveze u austro-ugarskoj vojsci (517.
XIV/3 1. 1329/p.) ocekujuéi pomo¢ i oruzje od Crne Gore pa je hercegovacki
mutesarif pitao austrougarskog konzula $to da radi ako Krivosijani uteknu u Her-
cegovinu s obzirom na prijateljske odnose izmedu Turske 1 Austro-Ugarske, te na
potrebu oCuvanja mira. I Safvet pasa izjavio je da ne shvaca kako je Austro-Ugar-
ska mogla dopustiti Crnoj Gori uvoz 6000 puSaka i streljivo koje ¢e se upotrijebiti
protiv Turske pa 1 Austro-Ugarske u Casu kad srpski tisak Sir1 dezinformacije o

** Vijesti o kosovskoj bici potjecu od suvremenih i nesto mladih ljetopisaca Koena Sefarda,
Philippe Meslera i Beltrama Mignanellija. One su sve jako posredne i kontradiktorne, pa
se iz njih ne moZe izvudéi zakljucak da je kosovske bitke uopée bilo to viSe §to Mesierss
piSe o mrZnji pravoslavnih protiv Latina koja je tolika da su pravoslavni Srbi ve¢ pocet-
kom XV. st. vige volili biti podloZni Turcima nego li MadZarima. Vijesti o kosovskoj bici
prosirio je bosanski kralj Stjepan Tvrtko I. Kotromani¢ koji na Kosovu nije bio, vec¢ je
tamo poslao vojvodu Vlatka Vukovica, Pavo ZIVKOVIC, Neki manje poznati detalji o
boju na Kosovu polju, KnjiZzevna revija, Sarajevo III (1989) novembar. Doznajem jo$ od
Zivkovica da je prema kronici Eugena Sefarda iz 1517. turski sultan Murat, koji je na-
vodno poginuc na Kosovu, umro prirodnom smréu 1373. No ta knjiga izgorjela je u
Sarajevu prilikom jednog od mnogih topovskih napada srpskih topnika.

M. EKMECIC, Ruskie diplomaticeskie dokumenti o nacionalnom soznanii Bosnii i Ger-
cegovini v 1850-1875. g. publikacija iz bilj. 1a, str. 4ff.
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KrivosSijama i podjaruje pucanstvo. Turska nije bila za ustanak u KrivoSijama, a
ni Francuska, Sto je francuski konzul u Skadru i priopéio knjazu (517. XIV/3 1.
1388, 1397, 1396/p.). Austrougarski konzul u Mostaru Pavao Relja pisao je mini-
stru Beustu da je KrivoSijski ustanak velikosrpski ustanak. Crna Gora se doduse
drzi neutralno, ali se crnogorski dobrovoljci bore u Krivosijama, iako bez Nikoli-
nog znanja, a <ini se da ¢e Crnogorci na granici preéi Krivosijama. Austrougarski
konzularni agent u Trebinju javio je u listopadu 1869. (BiHR, 112) konzulu Pavlu
Relji u Mostar da je u Krivosije krenuo pop Zarko Ljesevié¢ s 1500 Pivljana bez
znanja turskog kaimakana i Nikole. Ne smije se zaboraviti da su Rusi 1808. bili
dali Boku Crnoj Gori, te da su Danilo i Nikola neprestano trazili izlaz na more
izmedu Pastrovica i Spice.

U Bosni se ubrzano dovrSavala nacionalna polarizacija. U Livnu su 1868. na Ve-
liki petak pravoslavni napali katolike na procesiji, psovali su im vjeru, istrgli iz
ruku maslinove grancice da je doSlo do tucnjave u kojoj je jedan Srbin ranjen
(510. XIV/2 2. 587/p.). U studenome 1869. (517. XIV/3 1. 1408/p.) javljao je
austrougarski konzularni agent iz Livna da Srbi u Bosni i Hercegovini (a oni su
tamo vedina),”® ne vole ni katolike ni Muslimane, a ovi posljednji o njima gospo-
darski zavise. Srbi su orijentirani prema Rusiji, no oni zavise od Porte. Nedavni
rat Crne Gore protiv Turske, fanati¢nost i sirova pohlepa Turaka za novcem
trgnuo je Srbe pa su oni poceli kradom nabavljati srpske novine i diskutirati o
politici, o dogadajima u susjednim zemljama. K njima su poceli dolaziti narod-
njacki agenti 1z Sinja, Splita 1 Imotskoga. Jedan od tih emisara bio je Ivan Bettini
koji im je govorio o revoluciji Sto predstoji u Sarajevu. Tako je doslo do ustanka
u Boki. Srbi su s tim ustankom simpatizirali pa su se medu njima Sirile vijesti da
je austrougarska vojska doZivjela poraz, da je pao Kotor i sl. Ustanak u Boki bio
je dakle po svemu sudedi dirigiran iz Crne Gore, Hercegovine, mozda 1 Srbije.
No onda su dosli basibozuci 1 zatvorili granice prema Dalmaciji poStujuéi time
zahtjeve dobrosusjedskih odnosa s Austro-Ugarskom. To medutim nije imalo
utjecaja na Crnu Goru koja je u Grahovu, kraj ceste za Krivo$ije gomilala vojsku
(517. XIV/3 1. 1424/p.).

Krajem 1869. (517. XIV/3 1. 1426/p.) Turska je bila vojno dobro spremna u Bo-
sni, ali ne i politi¢ki, pa su Muslimani u Bosni i SandZaku spremali ustanak. Srbi
su u Bosni mislili o tome kako da postanu vladajuéim mletom i bili su nezadovoljni
zbog nesigurnosti 1 samovolje turskih organa. Austrougarska vojska uto je pobije-
dila ustanak na prostoru od Kotora do Budve pa nije bilo mnogo vjerojatno da
¢e se ustanici jos dugo odrzati u Risnu 1 Herceg-Novome, to viSe §to im Hrvati u
Boki nisu bili naklonjeni i nisu s njima suradivali, a 1 bosanski Muslimani su sa
zadovoljstvom pratili uspjehe austrougarske vojske. Tako bokeljskim ustanicima
nije preostalo drugo nego da se nadaju da ¢e im pomoc¢ stiéi izvana. No pomo¢
nije stizala, a Turci su gradili utvrde u Sutorini i poduzimali uspje$ne mjere da se
ustanak ne prosiri na Hercegovinu (517. XIV/3 1. 1521/p.).

Safvet paSa pokuSavao je ucvrstiti svoj politiCki dosta nesigurni poloZaj u prvom
redu boljom suradnjom s Austro-Ugarskom pa je javio austrougarskom konzulatu
u Mostaru, konzulu Pavlu Relji (523. XIV/3 1. 296/p.) da je na tragu nekoj tajnoj
velikosrpskoj organizaciji koja ima komitete u svim vaznijim gradovima Austro-

* Istorija srpskog naroda, Peta knjiga, prvi tom, Od Prvog ustanka do Berlinskog kongresa
1804-1878, Napisali; V. STOJANCEVIC, J. MILICEVIC, C. POPOV, R. JOVANO-
VIC, M. EKMECIC, Beograd, 1981, str. 433, 437.
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Ugarske i Turske, a osobito u hrvatskim zemljama. NaloZio je premetacinu pravo-
slavnog manastira u Zitomisliéu i dao uhititi arhimandrita Serafima Perovica i
njegova brata. Za pravoslavne to je bilo skrnavljenje manastira i $kole. Istraga je
pokazala da je arhimandrit, ¢ini se, primio 15 000 dukata iz Rusije, ali ih nije
potroSio za oruzje i promidzbu, ve¢ ih je zadrZao za sebe. Relja je smatrao da
ustanak nije blizu, a ako do njega dode, tri vjere nece se boriti rame uz rame.
Vijesti o tajnoj velikosrpskoj organizaciji sa Siroko rasprostranjenom mrezom age-
nata i komiteta bile su pretjerane, ali nisu bile bez osnove jer su takvi komiteti
zbilja postojali u Sarajevu, Mostaru, Beogradu, Zagrebu i Dubrovniku. No bunili
su se prije svega pravoslavci.

Turska vojska bila je inace zadovoljna Sto je Crna Gora zaokupljena Bokom (523.
XIV/3 1. 207/p.), a ne Hercegovinom, pisao je dalje Relja. Turska bi mogla oku-
pirati Crnu Goru i poslati tamo pasu, no pitanje je da li bi joj to bilo u interesu,
jer ¢im bi Turska bila sa svojom brojnijom 1 bolje opremljenom vojskom nadomak
pobjedi, intervenirala bi ova ili ona sila u korist Crne Gore, kao §to su to u
proSlosti ¢inile Rusija 1 Austrija. A ako se to i ne bi dogodilo, i ako bi Turska i
okupirala Crnu Goru, svi bi u Crnoj Gori upravili pogled u Srbiju koja bi sada
oslobodena suparnika imala mnogo vise izgleda protiv Turske. Tako se na Bal-
kanu nastavljalo stanje ni rata ni mira u kojem se politika preplitala s nasiljem, a
nasilje s pljackom i grabezom s jedne strane i s korupcijom knezova samodrzaca
s druge. Oni su smatrali da im drZava pripada, a s njom i narodni novac. Srbija
i Crna Gora su de facto bile nezavisne, a de iure ne, jer nisu imale medunarodno
priznanje. To je znacilo da su si one mogle dopustiti i dopustale su si poteze i
ispade koje sebi nije mogla dopustiti ni jedna medunarodno priznata drzava, to
viSe $to njihov nacionalni teritorij nije bio homogen, bio je ispresijecan dubokim
rijekama 1 visokim planinama, a nije imao ni prirodnih ni tradicijom uévr§éenih
granica kao npr. Hrvatska, ¢ije su se granice odredile 1719. Tako su Srbija i Crna
Gora bile u politickom i medunarodnom pogledu besprizorne drzave a svijetom
se Sirio pojam Balkana kao podrudja loSe i potkupljive uprave i neprestanih oru-
Zanih nemira s pljackama, ubojstvima, paljenjima sela i sl.

O pravoslavnim Duhovima 1870. (523. XIV/3 1. 1022/p.) sirio se proglas Luke
Vukalovica, tada u Odesi, koji on nije sastavio, jer nije znao ¢itati ni pisati. Bio
je to politiCki vrlo kratkouman proglas pun mrZnje protiv » Turaka«. Nije se pra-
vila razlika izmedu bosanskih 1 azijskih muslimana. No taj proglas bio je upucen
samo pravoslavnima. Bio je to poziv na rat protiv svega $to nije pravoslavno, i k
tome proglas bez politickog programa. Za Vukalovica i Crnogorce vazno je bilo
ne platiti agama poreze i boriti se protiv svega $to nije pravoslavno. Vukalovi€ je
time postao prototip srpskog borca za slobodu, neuk, nasilan, blizak kriminalu,
fanatican 1 vjerski vrlo loSe obrazovan.

God. 1870. Crnoj Gori je stigao brod pun praha i oruzja. Dovezao ga je kap. Ivan
Krstelj iz Kudisca na PeljeScu, i iskrcao negdje na obali kraj Bara (523. XIV/3 1.
1023, 1264/p.).

Onda je na Cetinje pozvan Sundeci¢, koji je tada Zivio u Puzlici u Boki. On je na
Cetinju bio tjedan dana, a zapovjedniStvo austrijske tvrdave u Kotoru shvatilo je
da on nije na strani velikosrba i preporucalo da ga se pridobije. Knjaz Nikola
postrojio je vojsku, priopéio da su stigle puske ostraguse na Sto je vojska odgovo-
rila gromkim poklicima. U Kotoru se ocekivalo da ¢e Crna Gora napasti Turke
da bi im otela luku Spicu. Tada je Crna Gora slala djecake u vojne Skole u Srbiju
i Rusiju. No ¢ini se da je Sundeci¢ otiSao na Cetinje da tamo odnese novac, koji
mu je dao ruski generalni konzul u Dubrovniku (1871. 529. XIV/3 1. 218/p.).
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U Kotoru se ocekivao rat izmedu Crne Gore i Turske 1870. (523. XIV/3 1. 1366,
1362/p.). Policija je vjerovala da ¢e pravoslavni Bokelji pri¢i Crnoj Gori, a prije
svega Novljani, ako Crna Gora pokuSa napasti Boku. Pravoslavni bi Bokelji Ze-
ljeli biti crnogorski podanici, ako ve¢ ne mogu biti ruski. Ovo nam kaze koliko
je nac¢in miSljenja Srba u Boki, ¢ak i onih obrazovanih, bio teokratski i udaljen
od liberalnih ideala nacionalne drzave i laissez faire. Knjaz je sanjao o osvajanju
Boke pa se tajno sastao s glavarima KrivoSija, Ledenica, Majni, Pobori, Brai€ i
Zupe u Sumi Ivanov Lug, a potom poslao senatora Joku Pipera u Beograd, a
vojvodu Dakovi¢a u Moracu i Drobnjake. Medutim u Bosni je bilo sve viSe haj-
duka (523. XIV/3 1. 1388/p.) koje je Srbija podupirala oruzjem, ali ne i novcem,
pa su se oni izdrzavali od pljacke. Crna Gora se spremala napasti Sutorinu (523.
XIV/3 1. 1406, 1653/p.) raCunajudi pri tome na pomo¢ pravoslavnih Bokelja. Bila
je to vijest koja je otiSla dalje predsjedniku vlade Ferdinandu Beustu, ali je bila
pretjerana po misljenju kotarskog poglavara u Kotoru Nikole Rendi¢a Mioceviéa
1 pukovnika c.k. vojske Stevana Jovanovica, Sefa austrijske vojne S$pijunaZe i ka-
snijeg namjesnika Dalmacije.

Turci su s napetom paznjom pratili francusko-pruski rat i bojali se da ¢e se taj rat
proSiriti mijeSanjem Rusije Sto bi za Tursku bilo moglo imati loSe posljedice. Pra-
voslavcl su u tom ratu simpatizirali s Pruskom, a katolici 1 Muslimani s Francus-
kom (523. XIV/3 1. 1656, 1388/p.).

Crna Gora bila je i dalje ratoborno raspoloZena pa su u listopadu stigli u Crnu
Goru ruski ¢asnik Atanackovi¢, inace Srbin iz Backe (523. XIV/3 1. 1668/p.),
jako zadojen pravoslavnim slavofilskim naukom, 1 srpski Casnik Vlahovi¢. Za rat
protiv Turske nije bilo izgleda, a turska izvje3¢a o crnogorskim namjerama glede
Boke bila su pretjerana. Onda se knjaz Nikola obratio krajem 1870. (523. XIV/3
1. 1843/p.) namjesniku Gavrilu Rodi¢u u Zadar s molbom da prenese ministru
Beustu molbu za regulaciju poStanskih odnosa Carevine s Crnom Gorom. U
ozujku je stigao na Cetinje kao pregovara¢ c.k. kotarski povjerenik redarstva
Mane pl. Budisavljevi¢ (529. XIV/3 1. 266, 492/p.). On je zamjerio knjazu da se
sluzbeni list »Crnogorac« drZi neprijateljski prema Austro-Ugarskoj. Knjaz je od-
vratio da »Crnogorac« ne izlazi u Austro-Ugarskoj, nego u Crnoj Gori koja je
slavenska drZzava $to vodi racuna o drugim slavenskim drZzavama. Osim toga,
srpska »Zastava« 1 trScanski »Cittadino« izlaze u Austro-Ugarskoj, pa ipak su
opozicijski. Budisavljevi¢ je istakao da se »Crnogorac« Cita u Boki. Knjaz je od-
vratio da »Crnogorac« mora biti malo protuaustrijski jer njega, knjaza, optuZuje
da se prodao Austro-Ugarskoj. No Crna Gora je zbog svog zemljopisnog polozaja
upucena na Austro-Ugarsku viSe negoli na druge zemlje pa od Beca ocekuje po-
mo¢. Tu je knjaz predloZzio da mu Austrija dade subvencije za gradnju cesta u
Crnoj Gori koje su nuzno potrebite zbog gospodarskog napretka i razvitka zemlje.
Knjaz je tu bio, tako je to ocijenio Budisavljevié, zarobljenikom vlastitog naroda
koji je gledao prema Rusiji. No on je uocio da je buduénost Crne Gore na zapadu.
Tako je knjaz kazao da je osnovao neke Skole u NjegusSima i na Cetinju i molio
neki gest s austrijske strane da b1 mogao poceti politiku otvaranja prema Austriji.
Budisavljevi¢ je potom izvrSio ophodnju jedinice od 250 Crnogoraca koje je obu-
¢avao srpski Casnik Vlahovi¢. Ta jedinica trebala je biti jezgrom budude suvre-
mene crnogorske vojske.

Ovo izvjes¢e Mane Budisavljeviéa stiglo je c.k. ministarstvu unutarnjih poslova
na ruke ministru Hohenwartu u Be€ i privuklo njegovu paznju pa je on pisao 3.
travnja 1871. namjesniku Rodicu u Zadar te sa zadovoljstvom ovlaséuje Rodica

211



da 1 dalje Salje Budisavljeviéa na Cetinje koji umije tako obazrivo i takti¢no pre-
govarati s knjazom.

Austro-Ugarska je veé bila ucinila poteza kojim je nastojala zadobiti simpatije
Crnogoraca. God. 1870. iziSao je u Leipzigu putopis Heinricha Noé pod naslovom
»Dalmatien und seine Inselwelt nebst Wanderungen durch die Schwarzen Berge«.
Noé, koji je bio u vezi s vladinim krugovima,” pa je jako izlazio ususret pravoslav-
lju u Dalmaciji, opisao je Crnu Goru (str. 313-341) i tu je pisao o srpskoj ratnoj
pjesmi, liticama, krvi i borbi za slobodu protiv azijata. Kotor ga ipak nije ni po
¢emu podsjecao na Crnu Goru i nije mu djelovao ¢ak ni kao uvod u Crnu Goru.
Karakter toga grada bio je u svemu hrvatski. No on je nalazio da su gré¢ke pjesme
iste kao srpske, razlika je samo u jeziku. Priroda je u Crnoj Gori spartanska tako
da mogu preZivjeti samo oni najjaci. Kucée u NjegusSima izgledaju kao indijansko
selo. Nadalje je Noé opisao pokolj muslimana u Crnoj Gori 1703. pa siromasne
ljude na kojima sja samo oruzje.

Crna Gora je dodu$e mijenjala politi¢ki kurs, ali nije odustajala od namjere da
izgradi suvremenu vojsku pa je pocetkom 1871. (529. XIV/3 1. 90/p.) narucila 10
tisuéa puSaka ostragusa u Engleskoj. U ozujku 1871. (529. XIV/3 1. 298/p.) javio
je austrougarski konzul u Beogradu Kalldy Benjamin da je crnogorski vojvoda
Plamenac stigao u Beograd da trazi novee. Cini se da je dobio 600 dukata, no u
Beogradu su se bojali da ¢e Crna Gora dobiti viSe od Austro-Ugarske 1 da ée
Srbiji okrenuti leda. Bilo je to doba poslije kneza Mihaila, koji se bio orijentirao
prema Austro-Ugarskoj, pa su 1871. knez Milan 1 ministar Milivoj Blaznavac po-
zvani 1 lijepo primljeni na Krimu.™

Knjaz je ipak Zelio bolje odnose s Austro-Ugarskom (1870. 529. XIV/3 1. 252/p.)
1 drzao je da je to bolje od rata. Nije mu odgovarala ni zavisnost od Rusije, Zelio
je ukratko da ruski protektorat zamijeni austrougarskim, ali nije Zelio da u o¢ima
svog naroda 1 Srbije bude austrougarski vazal. Nikoli je bilo jasno da mu savez s
Rusijom ne obecava gospodarski razvitak pa je od Austro-Ugarske trazio zajam
od pola miljjuna ff. za gradnju ceste od Kotora kroz Zetu, Brda do Skadra. Crna
Gora bi onda dovela dva manja broda na Rijeku Crnojeviéa 1 Skadarsko jezero
Sto bi ojacalo trgovinu, a povecalo bi i promet kotorske luke. Austro-Ugarska bi
trebala prodavati Crnoj Gori sol po sniZzenoj cijeni ¢ime bi »osobni moralni utjecaj
stekla kod crnogorskog puka, a u Boki Kotorskoj veéem bi prometu maha pruZi-
la«, stajalo je u Nikolinoj molbi.

Crna Gora se 1 dalje naoruzavala (529. XIV/3 1. 604/p.) Sto nije mnogo uzbudi-
valo zapovjednika Hercegovine Selim paSu, jer je u Crnoj Gori bilo malo ljudi,
ona je mogla di¢i malo vojnika, a on je smatrao da ona nece nista u€initi dok ne
dobije upute iz Rusije. No u Crnoj Gori je pocela izgradnja planirane ceste kojom
je rukovodio inZinjer Josip Slade iz Trogira.

Turska je sa svoje strane pokuSavala srediti Balkan mjerama posuvremenjenja —
tanzimata pa je austrougarski konzul Aleksandar Vasi¢ javljao iz Skadra 1871.
(529. XIV/3 1. 661, 691/p.) o mjerama da se iskorijeni krvna osveta u Albaniji.
Te mjere bile su sve prije negoli ucinkovite. Krvarina se utjerivala na barbarski
nacin. Ona je iznosila 3250 pijastera od ¢ega je samo 2000 pijastera dobijala obitelj
zrtve, 500 bi zadrZzao mjesni glavar, 250 kadija, 500 generalni guverner. Osim

% v. CUBRILOVIC, Op. cit. str. 127-130.
* To su Srbski spomenici, I-II, Beograd, 1858.
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toga bi se onome, tko bi je placao, zaplijenila stoka i zapalila kuca. Zbog toga se
malo tko odlu¢ivao na plac¢anje krvarine pa se krvna osveta nastavljala, a Turska
je slala vojsku da je iskorijeni i zabranjivala no$enje oruZja na javnim mjestima.

U prosincu 1872. (536. XIV/3 1. 1873, 1953/p.) stigao je ruski konzul u Dubrov-
niku Aleksandar Jonin na Cetinje jer je kneginja Darinka opet bila pred poroda-
jem. Bio je to jedan od njegovih posljednjih posjeta Cetinju® koje je sve vise
ulazilo pod okrilje Austro-Ugarske. Zato je Rusija viSe djelovala u Srbiji. Knez
Milan vidio je u Austro-Ugarskoj zakletog neprijatelja srpstva 1 vezivao se uz
Rusiju da bi osvojio Bosnu i Crnu Goru na ¢emu je radio i arhimandrit Nicifor
Duci¢ koji je sada Zivio u Beogradu (536. XIV/3 1. 1892/p.) i srpski izbjeglica iz
Bosne Gavro VuSkovi¢. Vuskovi¢ je bio srpski agent u Carigradu, ali je tamo
bacen u tamnicu pa je otiSao u Beograd gdje je postao ¢ovjekom povjerenja kneza
Milana i glavnog urotnika u Bosni Nicifora Duci¢a koji je inace bio dak dubrovac-
kog paroha Dorda Nikolajeviéa.** No Vuskovi¢ je nudio svoje usluge i Austro-
Ugarskoj u nadi da ¢e mu ona osigurati radno mjesto, a bio je u dobrim odnosima
s generalom Jovanovi¢em, koji je, kako naprijed istakosmo, bio Sef austrougarske
vojne Spijunaze u Boki, a kasnije je kao dalmatinski namjesnik ugusio drugi bo-
keljski ustanak.

U prosincu 1872. stigao je u Beograd i bokeljski prota Doko Spadijer i posjetio
Ducic¢a. Duci¢ ga je uputio ministru Blaznavcu da ga izvijesti o prilikama u Boki.
Spadijer je kazao Blaznavcu da je u Boki sve spremno na ustanak onako kako je
to bilo 1869. Tako je sada i Dalmacija usla u osvajacke planove velikosrpskog
programa jer je Spadijer smatrao da ¢e se za Bokom di¢i 1 ostala Dalmacija.
Spadijer se varao. Austrougarski ministar vanjskih poslova grof Andrassy Gyula
ve¢ je u travnju bio uputio Budisavljeviéa na Cetinje i dao mu upute preko Rodica
(536. XIV/3 1. 75/p.). Budisavljevi¢ je trebao nagovoriti knjaza da izru¢i dalmatin-
ske zlo€ince Sto su u Crnoj Gori uzivali politi¢ki azil i prigovoriti mu §to »Crnogo-
rac« pise negativno o zastupnicima u Carevinskom vije¢u i Rodic¢u, a potom ohra-
briti knjaza da dode u Bec¢ i napokon razgovarati o gradnji cesta. Knjaz Nikola
je pristao izruciti zlo¢ince 1 govorio o suzbijanju krvne osvete. Budisavljevi¢ ga je
upozorio na pisanje »Crnogorca« i zaprijetio da ¢e Austro-Ugarska zabraniti taj
list na njezinom podrucju, a knjaz je odvratio da u Crnoj Gori — nema cenzure,
toliko je ta zemlja demokratska. No kad mu je Budisavljevi¢ priop¢io da ga car
poziva u Be€ na Svjetsku izlozbu 1873, obecao je da ée se pobrinuti da »Crnogo-
rac« piSe drugacije. »Crnogorac« je zbilja i postao umjereniji kad je pisao o Au-
stro-Ugarskoj. Knjaz je jo§ kazao da su austrijski Slaveni u zadnje doba nezado-
voljni, no kad bi austrijska politika bila sklonija Slavenima, on bi postao velikim
prijateljem Carevine §to je on na dnu svoje duse vec 1 sada pa se kani usko vezati
s Carevinom. Budisavljevi¢ mu je kazao da je Austro-Ugarska sklona Slavenima,
te da u Carevini nema hegemonije jednog naroda nad drugim i tu nije govorio

* O mrznji velikog dijela dubrovackog plemstva protiv Austrije vidi I. PEDERIN, Uloga
Inocenza Culi¢a u gospodarskoj, kadrovskoj i socijalnoj politici nove vlasti u Dubrovniku
(1806-1818), Dubrovnik, 32 (1989), br. 1-2, str. 12-51.

“ N. STIPCEVIC, Neobjavljeni ¢lanak Meda Puci¢a o glagoljskom rukopisu u Portu, Anali
Filoloskog fakulteta u Beogradu, sv. 12 (1976), str. 323, isti, Pisma Meda Puci¢a Ka-
menku Jovanoviéu, Zbornik Matice srpske za knjiZevnost i jezik, knj. 23, sv. I (1978),
str. 195. K. MILUTINOVIC, Medo Pucié¢ i narodni preporod u Dubrovniku, 1962, br.
34, str. 13-27.
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istinu jer se Carevina od Krimskog rata priblizila Njemackoj, a Nagodba 1867.
zapecatila je nadmoé Nijemaca i MadZara nad svim ostalim narodima Carevina.
No Budisavljevi¢ je jo§ dugo govorio o naklonjenosti Carevine Crnoj Gori i o
tome kako velikoj Carevini nije svejedno kako ¢e se drzati mala Crna Gora.
Zemljopisni polozaj upuéuje Crnu Goru na Austro-Ugarsku i samo Carevina
moZze Crnoj Gori pomoéi. Sto se ti¢e subvencije za gradnju cesta Budisavljevié
mu je obecao podrsku, ali mu je preporucio da zbog toga otputuje u Be¢. Knjaz
je odvratio da bi ga takav put koStao 40 — 50 000 fl. a za taj novac on moze
sagraditi dosta kilometara ceste. KoStao ga je 1 bokeljski ustanak jer je mjesecima
morao drZati vojsku na granici da ustanici ne bi do$li na crnogorsko podrucje i
da se Crnogorci ne bi pridruzili Bokeljima. Osim toga, njemu je neugodno dolaziti
u Be¢ kao prosjak, a mora racunati i s nepovjerenjem svog naroda i onima koji
bi mu mogli predbaciti da ih je prodao. Narod, kojeg vode svecenici, gleda prema
Rusiji. Cesta bi koStala milijun guldena, a troSkovi bi se smanjili time $to bi knjaz
za radove upotrijebio svojih 29. bataljuna vojske.

Na kraju je knjaz pozvao Budisavljeviéa na veceru na koju je bio pozvan i ruski
generalni konzul u Mostaru Ilarionov jer Jonina nije bilo. Na veceri se govorilo
o bogatstvu Bosne koja se ne moze iskoriStavati jer Bosna nema kr§canskog vla-
dara. Knjaz Nikola je kazao da su poslije Kosova njegovi preci dosli iz Bosne pa
da nitko osim njega nema prava na Bosnu koju se on nada uskoro osvojiti. No
prije valja pustiti Turke da u Bosni sagrade Zeljeznice. Kad Crna Gora osvoji
Bosnu nece platiti zeljeznice Turskoj jer Turska ionako nije bila u zakonitom
posjedu Bosne.

Slijedeceg dana knjaz je kazao Budisavljevicu da mu je porucio knez Gorcakov
da ga dugo nema u St. Petersburgu. Razlog puta mogao bi biti odobravanje kre-
dita ili priznavanje Crne Gore kao suverene drzave. Za to je ve¢ ulinjen prvi
korak time Sto je Crna Gora pozvana na Svjetsku izlozbu u Becu. Nikola se
nadao upoznati Andrassya i razgovarati s njim. Nadalje je govorio o sukobu iz-
medu njega 1 Obrenoviéa ¢ija je dinastija mlada 1 u suparniStvu s Karadordevici-
ma. Obrenoviéi Zele pod svojim Zezlom ujediniti srpstvo i zbog toga rovare protiv
njega. To ga priblizuje Austro-Ugarskoj jer se Obrenovi¢i sve viSe vezuju za Ru-
siju. »Crnogorac« je organ s kojim se on suprotstavlja Srbiji. Nikola je bio zado-
voljan §to Andrassy nije bio sklon Srbiji i o tome je Zelio razgovarati s njim.
Knjaz je upozorio Budisavljeviéa na crnogorskog vojvodu popa Peru Matanovica
u Boki koji je knez Milanov ¢ovjek.

Budisavljevi¢ je javio da je zadnjih godina u Crnoj Gori otvoreno 40 Skola koje
pohada 2000 muske i Zenske djece. Rusija mu daje 12 000 rubalja godiSnje za
pravoslavnu bogosloviju i djevojacke skole na Cetinju. Sam Budisavljevi¢ vidio je
20 bogoslova kako egzerciraju s puSkama pod vodstvom srpskog natporu¢nika
Vlahoviéa. Ovi bogoslovi trebali su zamijeniti stare i neuke sveéenike kao ucitelji
1 vojne starjeSine. I na kraju je Budisavljevi¢ posjetio i glazbeni zavod koji je
vodio austrijski glazbeni pod&asnik (Feldwebel). U tom je zavodu bilo 24 pitomaca
u vojarni 1 uniformi. Tu je trebala nastati i prva crnogorska vojna glazba.

Andrassy je proucio Budisavljevicevo izvjesée (536. XIV/3 1. 481/p.) 1 pisao Ro-
di¢u da pozove knjaza na Svjetsku izlozbu u Bec to viSe §to ga je Porta pozvala
bez znanja i suglasnosti Austro-Ugarske, kako je Andrassy doznao iz St. Peters-
burga. Na toj izlozbi ¢e Crna Gora modi izloZiti svoje rukotvorine, stare puske,
kubure i sablje. Sve izloSke preuzet ¢e Lloydovi parobrodi i juZna Zeljeznica (Siid-
bahn). Budisavljevi¢ je otiSao na Cetinje i prenio poziv knjazu koji se jako obra-

214



dovao i kazao da je ve¢ primio poziv iz Carigrada, da ide na tu izlozbu, ali ga je
odbio jer nije Portin vazal i ne priznaje suverenitet velikog padiSaha.

U svibnju 1872. Andrassy je opet pisao Rodiéu (536. XIV/3 1. 85/p.) o jednom
konfidentskom izvje$€u iz Zagreba. Konfident je javljao o nekom crnogorskom
sveceniku u Beogradu koji kuje planove da ukloni knjaza Nikolu i njegovu obitel;
da bi ujedinio srpstvo. Nato je Andrassy poslao drugog konfidenta u Beograd
koji je potvrdio te vijesti i kazao da u Beogradu arhimandrit Ni¢ifor Duci¢ razgo-
vara s protom Pokom Spadijerom, parohom u Ugrinovcima kraj Petrovaradina.
Spadijer ]e bio ISpOV]edIllk Oblteljl Petrovi¢. On ]e izgubio taj polozaj pa zbog
toga mrzi Petrovice i nastoji im se osvetiti. Ducié¢ je mislio pozvati Luku Vukalo-
vica iz Odese, ali je taj plan odbacio jer se u Beogradu nije vjerovalo Vukaloviéu.
Andrassy je nalozio da se Spadijer stavi pod vrlo strogu prismotru, da se sve
dojavi knjazu, te da otpocne kazneno gonjenje §padijera.

Ovo nam neSto kaze o pravoslavnom svecenstvu. Pravoslavni svedenici bili su
agenti velikosrpske promidzbe, vojvode i harambase, egzercirali su pod vodstvom
srpskog Casnika, a organizirali su drZavne udare i atentate umjesto da se kao
Bozje sluge bave duSobrizni¢kim radom koji kao da su zapustili. Pravoslavna Cr-
kva nije naime samo Crkva, ve¢ k tome i politi¢ka organizacija, a srpska je Crkva
stolje¢ima obavljala posao politickog zastupnika srpskog naroda na Porti.
Budisavljevi¢ je u lipnju otiSao na Cetinje i priop¢io knjazu da ga Doko §padijer,
Luka Petkovi¢ i Mi¢o Ljubibrati¢ namjeravaju ubiti. Ljubibrati¢ je bio tajnik Luke
Vukalovi¢a. U uroti je moZda sudjelovao i pop Pero Matanovi¢ koji je u zadnje
doba odlazio u mnoge juznoslavenske zemlje i propovijedao ujedinjenje srpstva
pod Obrenoviéima i pod okriljem Rusije.

Kad je Nikola ¢uo o planovima protiv njega, pobjesnio je i pricao Budisavljevi¢u
o svom sukobu s ruskim generalnim konzulom Joninom koji mu je zamjerio $to
se sve viSe orijentira prema Austro-Ugarskoj. Nikola je smatrao da ima mnogo
privrzenika u Srbiji gdje bi mogao podiéi bunu protiv Obrenovi¢a kad bi samo
htio. Dus$a urote protiv njega je Jovan Risti¢ koji je prijatelj i zastitnik Ducicev.
Beogradska je politika, tako knjaz, nemoralna. Knjaz je nadalje govorio Budisav-
ljeviéu o zelji Crne Gore da bude nezavisna od Rusije zbog ¢ega je Rusija uskra-
tila Crnoj Gori diplomatsku podrsku. Rusi su ga pozvali na neku izlozbu, $to
knjaz nije prihvatio, ve¢ je odlucio na izlozbu poslati Sundeci¢a koji nije bio sklon
pravoslavnim slavofilima i osudivao je $to oni ne priznaju za Slavene katolicke
Slavene, iako je sam bio pravoslavni sveéenik.*

Budisavljevi¢ je otiSao na Cetinje pocetkom kolovoza 1872. (536. XIV/3 1. 1169/
p.) priopéio Nikoli o atentatu koji se na nj sprema i raspitao se o putovanju
Rumunja Vacarescu na Cetinje. Knjaz je odgovorio samo ono §to je o tom puto-
vanju stajalo u novinama, raspitao se da li se i protiv kneza Milana sprema neki
atentat i potom kazao da namjerava poslati djecu u $kolu u Kotor, da je poslao
mladi¢e u pravoslavno sjemeniSte u Zadru, te da ée buduée Cinovnike poslati u
kotorsku gimnaziju. Budisavljevi¢ mu je s drzanjem nadredenog ¢inovnika pred-
bacio da »Crnogorac« i dalje objavljuje clanke nesklone Carevini i da agitira u
Boki, da isti¢e da je Boka crnogorska pa je zaprijetio zabranom uvoza toga lista
u Carevini kao $to je zabranjena »Mlada Srbadija«. Knjaz se opravdavao 1 kazao

‘1 Tyan PEDERIN, Slika Crne Gore i Srbije u hrvatskom asopisu » Vijenac«, Istorijski zapisi
36 (56) (1983) br. 1, str. 103.
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da tako mora biti, inace ée on pred svojim narodom izgledati kao austrofil. Potom
mu je Budisavljevié predbacio blisku vezu s osobama Sto agitiraju u Boki u korist
Crne Gore kao $to su to Todor Porobi¢ i Petar Lazarevi¢ iz Mojdesa, Mitar
Samardzi¢ iz Krivosija i pop Zec iz Zupe, pa Puro Zec iz Poborija. U ovom
razgovoru ocrtava se lik knjaza Nikole kao balkanskog politi¢ara koji Zeli nezavi-
snost od Rusije, ulazi pod austrougarski protektorat da bi dobio zajmove, ali Zeli
pod svaku cijenu pred svojim narodom izgledati nezavisan, a niposto oslonjen na
Austro-Ugarsku. Ovakav tip balkanskog politi¢ara prevladavao je u XX. st. 1 ba$
je Tito bio njegov vrlo izraziti izdanak.

Za austrougarsku diplomaciju ovo je bila prva znacajna pobjeda nad ruskom di-
plomacijom. Rusija i Srbija se nisu mirile s ovim porazom pa su odlucile maknuti
Nikolu. Nicifor Duci¢ je posjetio Doku Spadijera u njegovoj parohiji Ugrinovcu
i tamo je s njim dogovorio atentat. Spadijer je trebao preko Dalmacije otiéi u
Boku pa na Cetinje i ubiti Nikolu. Bilo je to zaista neprili¢no za sveéenika. An-
drassy, koji je ovo dojavio u Zadar, javio je jo$ da ¢e zbog gradnje cesta u Crnu
Goru otiéi major Gustav von Thoemmel.”” Andrassy je nadalje u srpnju 1872.
(536. XIV/3 1. 1110/p.) javljao Rodicu da ¢e Thoemmel trasirati cestu, ali ée
usput prikupiti i vojna obavjestenja.

Thoemmel je izvijestio 30. prosinca 1872. Pisao je da je rumunjski agent Vaca-
resco donio Nikoli sliku kneza Carola, izrekao mnogo velikih rijeci, ali da su
Rumunjska i Crna Gora odviSe daleko, a da bi se ovakvoj misiji moglo pridati
znacenje. Thoemmel je razgovarao s knjazom o pisanju »Crnogorcax. Knjaz mu
se opravdavao, kazao je da pisanje »Crnogorca« 1 nije tako loSe 1 obecao da ce
se stvari popraviti, no onda je dodao da i austrijske novine piSu loSe o njemu.
knjazu, da on mora racunati s Rusijom koja mu daje 10 000 rubalja godi$nje
pripomoci i o svom ugledu u srpstvu. Balkanski politi¢ar knjaz Nikola lavirao je
tako izmedu Austro-Ugarske i Rusije i trazio novce na jednoj i na drugoj strani
nudedi za uzvrat slobodarstvo, miroljubivost i slicna Suplja obecdanja. Naklada
Crnogorca iznosila je samo 180 primjeraka od kojih je 70% islo austrijskim Srbima
a samo 30% Srbima u Srbiji, Hrvatskoj, Dalmaciji i u Crnu Goru, $to mnogo
kaze o maloj ulozi novinstva u srpskom nacionalnom pitanju XIX. st. Ako bi se
zabranio uvoz tog lista u Austro-Ugarsku, on bi time bio uguSen, a time bi se
ohrabrilo one koji drze da je Crna Gora izvor svih teSkoca u Boki i da su oni koji
govore srpski, ve¢ samim tim $to ne govore talijjanski, velikosrbi. Pitanje je da li
bi to bilo dobro i1 potrebno ako se zna da urednik Simo Popovié¢ nije obljubljen
u Crnoj Gori. Thoemmel, koji je bio ¢asnik generalskog stoZera u Zadru, priloZio
je 1 specijalni zemljovid Crne Gore s topografskim pojedinostima i ucrtanim pute-
vima. Nadalje je pisao o ustavu, promjenama, reformama, o centralizaciji nahija
koje su ranije imale konfederalni karakter. Autoritet vladike i kasnije knjaza velik
je. U Crnoj Gori djeluju srpski vojni instruktori, no ni$ta ne moze izmijeniti tra-
dicionalni nacin ratovanja kod Crnogoraca. Crnogorci imaju velik osjecaj solidar-
nosti, hrabrost pu€anstva je velika.

Crna Gora je po Theommelovoj procjeni primala 40 000 fl. godiSnje pomodi 1
namjerava osvajati turska podrucja $to ju je dovelo u sukob sa Srbijom koja zeli

* Thoemmel se bavio obavjestajnom djelatno$¢u u Bosni pa je napisao putopis za vojnu
uporabu pod naslovom Beschreibung des Vilajet Bosnien, das ist das eigentliche Bosnien
nebst tiirkirsch Kroatien, der Herzegowina und Rascien, Be¢, 1867. Vidi Ivan PEDERIN,
Austrijska putopisna djela o Bosni i Hercegovini, Radio Sarajevo, Tre¢i program, XI
(1982) 39. str. 443-449. Thoemmel je kasnije bio austrougarski konzul na Cetinju.
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osvojiti Bosnu, Hercegovinu i Sandzak uz rusku podrsku i pomoé. Srbija se nada
da ¢e Rusija zaustaviti Austro-Ugarsku i da joj neée dopustiti Sirenje na Balkan.
No Srbija vidi u Crnoj Gori suparnika u Bosni. Srbija i Crna Gora vodile su
pregovore da bi Bosna pripala Srbiji, a Hercegovina Crnoj Gori, §to medutim ne
zadovoljava ni jednu ni drugu stranu jer Crnogorci smatraju da je Hercegovinom
upravljao Ivan Bal3a Crnojevic¢ §to nije to¢no jer je, tako Thoemmel, Hercegovina
prije dolaska Turaka bila ugarska vazalna drzava. Tu Thoemmel nije imao krivo
jer je Hercegovinom upravljao Herceg Stjepan, a taj nije bio pravoslavan. Ova
trvenja Srbije i Crne Gore mogle bi ruskoj diplomaciji stvoriti velikih teskoca,
zavrSio je Thoemmel.

Thoemmel je isticao da Austro-Ugarska mora zavladati svim ovim zemljama jer
ako se ujedine Srbija i Crna Gora i ako one dobiju Bosnu i Hercegovinu, Dalma-
cija je izgubljena. Austro-Ugarska moZe s vojskom istjerati Srbiju iz Bosne, ali da
bi to postigla, mora prije toga privuci Crnu Goru, a to ¢e postici tako Sto Ce joj
dopustiti neka teritorijalna proSirenja na racun isto¢ne Hercegovine i sjeverne
Albanije, no linija Dubrovnik-Trebinje-Gacko mora ostati u Austro-Ugarskoj pod
svaku cijenu.

Austro-Ugarska je bila spremna za ustanak koji se oc¢ekivao u Bosni i Hercegovi-
ni. Ona je Srbiju i Rusiju izolirala na Balkanu, a Ilija GaraSanin iSao joj je na
ruku svojim nastojanjima da iz ustanka isklju¢i Crnu Goru §to je on uspio preko
Luke Vukaloviéa i agitatora Mice Ljubibrati¢a.” Stvar nije bila ba§ takva kako
piSe Jovanovi¢. Crna Gora je uzela ono $to joj je Austro-Ugarska davala, a to su
bili dijelovi istocne Hercegovine i sjeverne Albanije, dok je Srbija, koja je htjela
osvojiti svu Bosnu i Hercegovinu s ruskom pomodi, ostala kratkih rukava.

Na Karadzi¢evu »KovéeZi¢u« o Srbima triju »vjerozakona« i GaraSaninovim pla-
novima niknuli su ideoloski korijeni srpskog ekspanzionizma i opravdanje konti-
nuiranog prodora medu pravoslavno puéanstvo Bosne i Hercegovine. Srpski
trgovci nisu bili obljubljeni u Bosni jer su bili zakupnici turskih porezd. Tajne
srpske organizacije u Bosni bile su zatvorene i nisu sijale ideologiju u puk.*
Glavni GaraSaninov pouzdanik u Bosni, arhimandrit Vaso Pelagi¢, smatrao je
Bosnu, Hercegovinu, Slavoniju i Dalmaciju srpskim teritorijem, a Hrvate 1 Musli-
mane smatrao je rasno nizima od Srba. On je razmisljao rasisticki pa je u slaven-
skoj rasi vidio viSu rasu jer je slavenska lubanja po njegovu misljenju bila savrSenija
od drugih, a medu slavenskim lubanjama najsavrienija je bila srpska lubanja.®

Jedan od razloga loSe suradnje velikosrba s Hrvatima bila je svakako vjera. U toj
prepreki pisao je dvadesetak godina kasnije Nikodim Milas: »... te nam je upravo
nepojmljivo, kad koji od njih dokazuje, da je moguce jedinstvo izmedu Hrvata 1
Srba u narodnom odnosu, a bez jedinstva crkvenog. Narodno jedinstvo modéi ¢e
se postignuti samo tada, kad se Hrvati odreknu romanizma i kad stupe u krilo
pravoslavne crkve.«* Zaista, bilo je iluzorno nadati se nekoj zajednickoj borbi

“ Radoman JOVANOVIC (Titograd), Sukob uticaja Crne Gore i Srbije u Hercegovackom
ustanku 1875-1876, Medunarodni naucni skup povodom 100-godiSnjice ustanaka u Bosni
1 Hercegovini, drugim balkanskim zemljama i isto¢noj krizi 1875-1878. godine (tom I),
AN[(J)giH, Pos. izd. knj. 30. Odeljenje drustvenih nauka, knj. 4, Sarajevo, 1977, str.
95-100.

“ Milorad EKMECIC, Ustanak u Bosni 1875-1878, Sarajevo, 1960, str. 45-50.

® Enver REDZIC, Prilozi 0 nacionalnom pitanju, Sarajevo, 1963. Vaso Pelagi¢ o pitanju
Bosne 1 Hercegovine, str. 10.

“ N(ikodim) M(ilas), Pravoslavna Dalmacija, Istorijski pregled, Novi Sad, 1901, str. 89.
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Hrvata 1 Srba, ako su srpsku nacionalnu promidzbu vodili pravoslavni sveéenici
koji u borbu za nacionalnu drZzavu nisu unijeli duh demokratizma, nego vjersku i
nacionalnu nesnosljivost sa svojim nazorima o polatinjenim i poturéenim Srbima
i imperijalne pretenzije.

Dok je Budisavljevi¢ umio razgovarati s knjazom, Thoemmel je umio sagledati
pitanje Balkana iz viSeg zrenika europske politike pa je u svom izvjeS¢u napisao
nesto o neprestanim sukobima Muslimana i Crnogoraca na granici. U tim suko-
bima jedni su govorili drugima da je ono $to sad imaju Muslimani pred nekoliko
stoljeca bilo srpsko odnosno crnogorsko. Bila je to kletva turskih osvajanja 1 sta-
nja nastalog poslije tog osvajanja.

To je znacilo da u Turskoj odnosno turskim dijelovima Balkana nije bilo u po-
Cetku vlasnickih odnosa zasnovanih na tradiciji i na dokumentima kao u Austro-
Ugarskoj 1 posvuda na Zapadu. No to je s druge strane znacilo da u Srbiji i u
Crnoj Gori nije bilo arhiva, pa je jedva moglo biti pozitivne historiografije. Histo-
riografija se oslanjala na predaju, narodnu pjesmu i sl. kao u naprijed spominjanoj
knjizi Jana Vaclika, ona je srasla s folklorom i pravoslavljem. Rezultat je mogao
biti rat s pljackom i isticanjem nezapisanih prava, dogadaja i bitaka koje se nikad
nisu odigrale. Nikakvo ¢udo da je Thoemmel, u to doba, a to je bilo doba kolo-
nijalne ekspanzije, gledao na balkanske narode kao na barbare i da je skupa sa
svom austrougarskom i europskom drZzavnom javno$¢éu smatrao da samo Austro-
Ugarska moZe zavesti red na Balkanu, u te zemlje bez ustava, bez gradanskog
zakonika, bez katastra, sudova itd. Austro-Ugarskoj je to i po§lo za rukom na
nacin koji je izazvao divljenje svijeta pa je britanski generalni konzul u Egiptu i
nesluzbeni vladar te zemlje Lord Cromer pisao austrougarskom poklisaru u Kairu,
barunu Heidleru Zeleéi iskustva austrougarske uprave u Bosni primijeniti na Egi-
pat.*” No ova zbivanja nisu ostala bez traga u srpskom nacionalnom karakteru pa
Srbi sebe sami vide ovako: »Ulticaj tih 8kola nije se po selima ni ose¢ao; neuki
svestenici 1 kaluderi, 1 sami zapusteni, vr$ili su slab prosvetni uticaj na tamne i
Siroke slojeve mase, koja je Zivot provodila u neznanju, u dugim orgijama o
krsnim slavama i svadbenim danima. Krade, otmice i hajducija bile su neprestano
u toku, a osecanje svojine kao da je bilo dosta slabo razvijeno. Poznate kletve
»veliki« 1 »mali amini«, koje su sveStenici po crkvama i manastirima ¢inili, kao da
su slabo pomogle.«*

Thoemmel je zavrSio svoje izvje§ée tako Sto je istakao da je Turska odlu¢na da
vojno zastiti Bosnu i Hercegovinu od Crne Gore pa je u blizini crnogorske granice
dovela mnogo vojske, te da ta vojska gradi utvrde u Trebinju, Bilecu, Niksicu,
Spuzu, Podgorici i Zabljaku $to kosSta vrlo mnogo novaca. Konstrukcija tih obje-
kata manjkava je, a ceste ¢esto nedostaju. S druge strane je borbeni moral Crno-
goraca visok. Crnogorski vojnici s malim su zadovoljni i ratuju u najtezim uvje-
tima pa ¢e Turci vrlo teSko pobijediti tu malu, ali hrabru i Zilavu zemlju.

Austrougarski konzul u Skadru Vasi¢ javljao je 28. sije¢nja 1872. Rodiéu (536.
XIV/3 1. 172/p.) o neprestanim sukobima i ubojstvima na granici s Crnom Go-
rom. Turci vide u knjazu Nikoli hajduckog harambasu, a Crnogorci u svakom
pasi krvnika krS¢ana; Austrijanci pak u svima skupa barbare, neuljudene narode
(»da es sich um Volker handelt, die uns die Geschichte aller Zeiten als Barbaren

7 T. KRALJACIC, op. cit., str. 358.
“ Mirko LEZAJA, Proslost i sadasnjost osnovne nastave u Dalmaciji, Split, 1922, str. 23.
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schildert.«) Prema tome, posjet albanskog Mustafa paSe na Cetinju ne obecava
mnogo. No Mustafu je Vasié¢ opisao kao europski naobrazenog ¢ovjeka otmjenih
manira.

Austro-Ugarska je 1873. (544. XIV/2 2. 4/p.) konfinirala u Gorici arhimandrita
Vasu Pelagica, koji je u to doba boravio u Vojvodini, uglavnom u Novom Sadu.
Pelagi¢ je bio politicki izbjeglica iz Bosne i Austro-Ugarska ga nije htjela izruditi
turskim vlastima, ali nije htjela da u Vojvodini agitira za veliku Srbiju s ruskim i
srpskim novcem. U srpnju 1873. (544. XIV/2 2. 1042 i 1080/p.) ipak je pokuSan
atentat na knjaza Nikolu. Knjaz je otiSao u lov, a tada su na nj pucala dva ¢ovjeka
odjevena na tursku i ranili ga. Nikolini perjanici ubili su jednog atentatora, dok
im je drugi uspio umadi. Pojedinosti se nisu mogle doznati jer je u Crnoj Gori
bilo zabranjeno o tome govoriti, a oni koji su bili upleteni u atentat pobjegli su.

Andrassy je pazio na raspoloZenje naroda u Bosni (544. XIV/2 2. 2037, 241/p.)
pa mu je krajem 1873. nepotpisani uhoda dojavio iz Bosne izjavu Sogorice ruskog
konzula koja je smatrala da je Austro-Ugarska Bosnu veé osvojila. U ustanku
koji se spremao Srbija i Rusija nisu imale izgleda za uspjeh, nego samo za krvavi
rat s vrlo mnogo Zrtava. Austro-Ugarska je unaprijed pobijedila sa svojom spret-
nom diplomacijom. Knjaz Nikola bio je zadovoljan s austrougarskom zastitom i
u odnosima s Turskom on je uvijek pitao Austrougarsku za miSljenje, a ona mu
je davala diplomatsku podrsku. Pred ustanak 1873. (544. XIV/3 1. 503/p.) na
Cetinje je doSao srpski major Ljubomir Ivanovi¢ i ruski konzul Jonin. Knjaz Ni-
kola krenuo je 1873. (544. XIV/3 1. 671, 715, 609/p.) na put u Italiju 1 u Bec¢, ali
je prethodno javio Rodi¢u da ¢e ga na Cetinju zamijeniti njegov rodak 1 predsjed—
nik Skupstme Bozidar Petrovi¢ §to je Rodi¢ prenio Andrassyju, a Andrassy je,
kad je doznao da Nikola stize u Be¢, konfinirao protu Doku Spadijera u Ugrinov-
cima da ne bi poku$ao atentat na Nikolu. Direkcija c.k. redarstva u Becu trazila
je imena svih crnogorskih izbjeglica u Dalmaciji da bi ih stavila pod prismotru
zbog sumnje da ¢e pokuSati neki atentat. Stvari su u Bosni i8le na gore jer Turci
nisu placali svoju Zandarmeriju — zaptije (544. XIV/3 1. 715/p.) koja se izdrZzavala
od pljacke.

Austro-Ugarska je u svom odmjerenom 1 superiornom drZanju 1 dalje odrZavala
dobre odnose s Turskom pa je ministar unutarnjih poslova Lasser pisao 4. listo-
pada 1874. Rodicu (550. XIV/3 1. 1662, 1403/p.) o Kleku i Sutorini. Jos§ svoje-
dobno je Alexander Bach poslao Simu Ljublca u mletacki arhiv Frari (1859-61.)
da istrazi zaSto Turska ima te dvije enklave.* Ljubi¢ je to istraZio, a Lasser je
sada javio Rodi¢u da je pitanje tih enklava rije§eno na tursko-mletackim pregovo-
rima prije Karlovatkog mira 1698-1699. Tu je uglavljeno da tvrdava Klek ostane
mletacka pa je time Turcima bilo zabranjeno da u luci Klek, koja je bila turska,
pristaju s brodovima. Turci su ostali vlasnicima zemlje i obale, a Mleci¢i mora.
Taj ugovor posve odgovara mletaékim shvaéanjima o pravu mora.” Porta je ugo-
vor potvrdila 1703. Za Mlecice je ta odredba bila vaZzna zbog osiguranja Neretve.
Na Karlovackom miru Mleéici ipak nisu dobili pravo na more kraj Sutorine pa su
uvijek iznova poduzimali korake na Porti da turski brodovi ne bi tu pristajali.
Zbog toga su oni zatvorili ulaz u Boku kod Herceg-Novog. Turci su se na to

% {yan PEDERIN, Zivot i ideoloski sadriaj u djelu Sime Ljubica, Croatica Christiana Perio-
dica, 16 (1992) br. 29, str. 102-103.

%0 Ivan PEDERIN, Mletacka uprava, privreda i politika u Dalmaciji (1409-1797), Dubrov-
nik, 1990.
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pregovorima od 10. kolovoza 1701. obvezali da njihovi brodovi nece uplovljavati
u Sutorinu. Zadnji turski brod uplovio je u Sutorinu 1709. Mir u PoZarevcu nije
u tom pogledu donio ni¢eg novog, pa je to stanje ostalo 1 u XIX. st. Lasser je
medutim dodao da u tom pogledu valja istraziti i dalmatinske arhive pa je krajem
1874. uputio u Zadar arhivistu iz be¢kog Haus-, Hof- und Staatsarchiva dra. Hie-
ronymusa Weydu.

Pred izbijanje ustanka 1875. (560. XIV/3 1. 186, 827, 1039, 1263/p.) stigao je
prota Minja Radunjevi¢ iz NjeguSa u Krivosije govorec¢i da ¢e se Crna Gora us-
koro zaratiti s Turskom te: »... doSao sam da probudim ove koze ovamo«. U
Hercegovini su se ocekivali neredi jer su Turci vi$ili odmazde u Nevesinju pa je
u Grahovo stigao MaSo Vrbica i poslanik u Skupstini Bajo Vidov BoSkovi¢, a za
njim i vojvoda Petar Vukoti¢ da sprijeci da se Crnogorci pridruze Hercegovcima.
Ruski generalni konzul Jonin naglo je otputovao na Cetinje, no general Stevan
Jovanovic javljao je da Hercegovinom obilaze emisari i podsti¢u raju da ne placa
poreze. Nezakonitosti i nasilje prigodom naplate poreza razdrazili su ne samo
pravoslavne, nego i katolike u Bosni (550. XIV/3 1. 1263/p.).

Crna Gora se u doba ustanka brinula da preko Austro-Ugarske ude u europski
postanski sporazum (560. XIV/3 1. 790/p.) pa je knjaz Nikola zahvalio Rodicu
moledi ga da prenese caru izraze njegove lojalnosti i zahvalnosti.

Ulazak Crne Gore pod austrougarsko okrilje imao je odraza i na austrijsku poli-
tiku u Hrvatskoj. To je bilo doba kad su Duro Danici¢ i Tomislav Mareti¢ refor-
mirali hrvatski jezik pribliZiv8i ga srpskom. Gavrilo Rodi¢ je kao dalmatinski na-
mjesnik potiskivao utjecaj autonomasa i Bajamontijevog lista »L’ Avvenire« 1 bla-
gonaklono se odnosio prema narodnjacima, a osobito prema srednjackoj stranci,
frakciji Narodne stranke koja je zapravo bila stranka Srba u Dalmaciji.”!

Rusija je opazala kako je Austro-Ugarska sve viSe nazo¢na u Bosni i Hercegovini.
Ruski konzul u Mostaru N.A. Ilarionov pisao je 1868. (BiHR, 72.) o putovanjima
Gustava von Thoemmela i drugih austrijskih ¢asnika po Bosni i Hercegovini (o
¢emu moj navedeni rad o putopisima). Ruski konzul u Sarajevu A.N. Kudrjavcev
javljao je u sije¢nju 1870. (BiHR, 118.) o namjerama Austro-Ugarske da gradi
Zeljeznice u Bosni da bi mogla iskori§tavati prirodna bogatstva te zemlje.” Kud-
rjavcev je javljao s negodovanjem o osnivanju njemacke protestantske Skole medu
pravoslavnima, zbog ¢ega se pravoslavni smatraju ugrozenima, o utjecaju njemac-
kog konzulata 1870. (BiHR, 137.). Austro-Ugarska i njezina saveznica Njemacka
bile su gospodarski i vojno snaznije od udaljene Rusije koja je djelovala u Bosni
preko srpske 1 kasnije ustani¢ke vojske 1 preko pravoslavnog svecenstva ne uspije-
vajuci ostvariti gospodarski utjecaj i stvoriti podrucje gospodarskih interesa.

Tako se dogodilo da je Austro-Ugarska najprije dopustila Turskoj da u krvi ugusi
ustanak 1875-1878. da bi onda Bosnu primila na poklon od Berlinskog kongresa
1 umirila Srbiju i Crnu Goru s medunarodnim priznanjem. Crna Gora je za uzvrat
bila lojalna prema svojoj zastitnici Austro-Ugarskoj, iako su mnogi Hercegovci i
Crnogorci agitirali protiv Austro-Ugarske u Bosni, kako je javijao kotarskom po-
glavaru u Dubrovniku zamjenik mostarskog konzula Todorovi¢a 1879. (586. X1/2

! Tvan PEDERIN, Zabrane dalmatinskog i stranog novinstva i casopisa (1865~1879) i za-
meci faSisticke ideologije, Republika XLVI (1990) br. 11-12, str. 111-129.
52 Tvan PEDERIN, Gospodarski razlozi austrougarske okupacije Bosne i Hercegovine i raz-

voj njene privrede 1878~1918. u svjetlu austrijske putopisne literature, Prilozi instituta za
istoriju u Sarajevu, 20 (1982) br. 19, str. 271-289. "
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9. 1849, 1933/p.), a austrougarski internuntius u Carigradu javljao je 15. kolovoza
1879. da Svetozar Proti¢ iz Beograda i Jovan Nenadovi¢ iz Novog Sada idu kao
ruski agenti u Slavoniju, Hrvatsku i Dalmaciju gdje ¢e uspostaviti veze sa pravo-
slavnim svecenicima i manastirima. Kotorska Zandarmerija dojavila je u kolovozu
1879. (586. XI 29. 2067/p.) da Jovo Gacina iz Hercegovine nastanjen u Risnu i
Filip Vukov Vujov¢i¢ iz Grahova u Crnoj Gori s putovnicom crnogorskih vlasti
obilaze BileCem i bune narod protiv Austro-Ugarske govoreci da ¢e nova vlast
zavesti jo§ vece poreze negoli Turci. Na jugu Hercegovine ostala je poslije ustanka
hajducija (586. XI/2 9. 2470, 2562, 2603, 2663/p.). Hajduka je bilo osamdesetak,
a harambasSe su im bili Vule Spaji¢, S¢epan Papié, Nikola Guzina, pop Radovic.
Oni su pljackali stoku i trgovce, a hajduka je bilo ipak sve vige. U prosincu 1878.
sastali su se harambase Bogdan Zimovi¢, Séepan Papi¢, Lazo Soéica u manastiru
Kosirevo u Crnoj Gori. Osim monaha nazo¢ni su bili jo§ grahovski vojvoda Anto
Dakovi¢ i njegov kapetan Jovan Kovacevi¢. Ruski konzul u Dubrovniku A. Jonin
poslao je manastiru 12 000 cekina za nabavu oruZja i streljiva $§to su monasi i
nabavili. Lazo Socica bio je Pivljanin, dakle odnedavna crnogorski podanik i ba-
vio se krijumcarenjem duhana. Kotarski poglavar u Dubrovniku Nikola Rendi¢
Miocevié (586. XIV/2 9. 2690/p.) stavio je ruski generalni konzulat pod strogu
prismotru jer je Jonina posjetio ustanicki harambasa Petar Pavlovi¢, a Austro-
-Ugarska je nadzirala sve ustanicke harambaSe. Jonin je medutim postao mini-
strom rezidentom na Cetinju. Austro-Ugarski konzul na Cetinju Thoemmel (566.
XI1/2 9. 2325, 2250/p.) javljao je u listopadu 1879. da se dogadaji u Hercegovini
mogu donekle pripisati Crnoj Gori.

Crna Gora se obvezala da ¢e hercegovacke pobunjenike Sto uteknu na njezino
podrudje izruciti Austro-Ugarskoj. Medutim, Milo Spaji¢ utekao je u Crnu Goru
1 nije izrucen, veé je uhi¢en u Krivo$ijama. No Spaji¢ i Gligor Vujovi¢, hercego-
vacki harambasa 3to je u Crnoj Gori, imaju u Crnoj Gori mnogo veza u pucan-
stvu. Inace Crna Gora poStuje sporazume pa u Grahovu i Crnoj Gori nema ruskih
agenata, a pobunjenici su se krili u blizini hercegovacke granice gdje im je mjesno
pucanstvo davalo hranu.

God. 1879. (586. XI/2 9. 2662/p. 729, 2680/p.) stigao je u Zadar Miroslav Hub-
mayer iz Ljubljane kao agent praskog osiguravajuceg dru$tva »Slavija« u namjeri
da u Dalmaciji osnuyje filijale tog druStva. Hubmayer je bio pod strogom prismo-
trom jer je bio pohitao u Bosnu i pridruZio se ustanku. On se istakao u borbama
kod opsade Trebinja pa je poslan s K. Gruji¢em u misiju knjazu Nikoli na Cetinje
1875. Na skupstini u Jamnici izabran je za glavnog zapovjednika ustanickih ceta.
Poslije neuspjeha kod Bosanske Kostajnice 1876. otifao je u Srbiju i borio se kao
dobrovoljac u srpsko-turskom ratu.” Hubmayer nije uspio napraviti poslove u
Zadru.

No 1879. javilo je madzarsko ministarstvo unutarnjih poslova (586. XI/2 9. 525,
1106, 1731/p.) da su u Beograd stigla tri Rusa koji kazu da su inZinjeri, a zapravo
su agenti panslavistickih komiteta u Moskvi, jedan je od njih navodno predsjednik
tog komiteta. Oni su gosti srpskog mltropohta Mihaila, u vezi su s tri ruska pro-
fesora u Srbiji, s Glgom Gréicem 1 sa Srpskom akademijom nauka i umetnosti.
Akademik Gr¢i¢ osnivac je drudtva za unapreden]e ruskog ]emka 1 knjizevnosti u
Srbiji. U to dru$tvo ulaze mnogi ¢asnici i pravoslavni svecenici. Clanovi moraju

> D(u$an) KR(KERMAUNER), Miroslav Hubmayer, Enciklopedija Jugoslavije, sv. 4, Za-
greb 1960, str. 286-87.
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uditi ruski i traZiti nove ¢lanove 1 smatraju da svaki naobraZeni Srbin mora znati
ruski. Ova trojica putuju po Srbiji, istiCu pravoslavlje i antisemitizam.

N. Rendi¢ Miocevi¢ je javio da je kroz Dubrovnik proslo pet Rusa na putu za
Crnu Goru, ali da njihova imena nije bilo mogudée saznati. Grof Eduard Taaffe
javio je kao ministar unutarnjih poslova da ruski titularni vladin savjetnik Moca-
nov i bivsi kolegijalni asesor Brodovi¢ kane putovati po slavenskim zemljama
Austro-Ugarske. Oni su veliki panslavisti.

U ¢lancima koje su objavili u »Novoje vremja« (St. Petersburg) oni su izrekli
uvjerenje da ¢e u slucaju rata izmedu Austro-Ugarske i Rusije Slaveni dezertirati
iz austrougarske vojske i preé¢i Rusima. Mocunov je lanjske godine prognan iz
Dubrovnika jer je agitirao medu studentima i ¢asnicima. Brodovié je Zidov, novi-
nar, zna mnoge slavenske jezike, simpatican je 1 pristupacan. '

Ova agitacija ostajala je bez odjeka jer je Austro-Ugarska nudila svojim grada-
nima razli¢itih jezika, kultura i vjeroispovijesti pravnu sigurnost i razmjerno go-
spodarsko blagostanje. Ozbiljnije nezadovoljstvo pocelo je onda kad je ta drzava
pocela favorizirati Nijemce i MadZare i zapostavljati gradane ostalih naroda ¢ak i
ako su bili Skolovani, a to je pocelo krajem osamdesetih godina.

Poslije Berlinskog kongresa Austro-Ugarska je bila u naponu pa je 1881. sklopila
pakt s Italijom i Rumunjskom. Srbija je tajnim paktom 1881. u$la pod njezino
okrilje, Sto je Crna Gora vec¢ bila, a Austro-Ugarska je sklopila i Trocarski savez
s Rusijom koja se povukla iz Bosne, Srbije 1 Crne Gore. Njezina pobjeda u supar-
niStvu s Rusijom bila je ne samo potpuna, nego i vrlo elegantna. Ruska diploma-
cija nije se pokazala ni mudrom ni dalekovidnom kad je svoj pokuSaj prodora na
Balkan zasnovala samo na osloncu na pravoslavlju 1 srpstvu jer je na Balkanu
Zivielo mnogo ljudi koji nisu bili ni Srbi ni pravoslavni.

ZUSAMMENFASSUNG

Dieser Aufsatz ist die Beschreibung und Analyse des Kampfes fiir Grossermen von
den 50er Jahren des XIX. Jh. bis zum Berliner Kongress 1878. Die Weichen fiir
diesen Kampf wurden in den 4Qer Jahren gestellt. Es ging um die Vereinigung der
beiden serbischen Kernldnder Montenegro und Serbien, aus denen im XVIII. und
XIX. Jh. die Muslime vertrieben worden sind, und um die Annexion des SandZak
und Bosnien, der Linder, in denen viele Muslime und Kroaten lebten und auch
um den Anschluss der kroatischen Provinzen Dalmatien und Slavonien, sowie auch
von Nordalbanien, das von muslimischen und katholischen Albaniern bewohnt
war.

Die Hindernisse zu diesen Plinen waren die Rivalitit der beiden serbischen Kern-
linder Serbien und Montenegro, das jedes fiir sic allein das serbische Piemont sein
wollten, die Unwilligkeit der Muslime und Katholiken, sich diesen Bestrebungen
anzuschliessen und selbstverstindlich die Tiirkei, die dieser Bewegung mit Waffen-
gewalt entgegenstrebte, weil Bosnien, Albanien und der SandZak tiirkische Provin-
zen waren und auch Serbien und Montenegro, obgleich sie authonome Fiirstentii-
mer waren. Die Seele der grosserbischen Bewegung waren orthodoxe Priester und
diese konnten auch Russland fiir sich gewinnen. Auf der anderen Seite begann die
aktive osterreichische Balkanpolitik schon zu Anfang der 50er Jahre und somit
auch die Rivalitit der beiden Mdchte auf dem Balkan.
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In Montenegro, das im Vormdrz noch eine Theokratie war, trennte sich die sta-
atliche Gewalt von der orthodoxen Kirche in den 50er Jahren und der neue Fiirst
und nicht mehr Flirstbischof von Montenegro Danilo will sich nun von der Schut-
zherrschaft Russlands befrcien und als serbischer Piemont das Grosse Serbien
schaffen. Er wird ermordet, aber sein Nachfolger Nikola hdlt bei seinem politischen
Kurs fest. Serbien und Russland versuchen, ihn durch einen Staatstreich, in dem
orthodoxe Priester mitwirken, zu beseitigen. Dieser misslingt und Nikola begibt
sich in die Schutzherrschaft Osterreich-Ungarns Ende der 60er Jahre und Anfang
der 70er Jahre.

Serbien und Russland versuchen, ihn durch ein Attentat zu beseitigen und hier sind
wieder orthodoxe Priester am Werk, aber Nikola kommt glimpflich nur mit einer
Verwundung davon. Darauf versuchen Serbien und Russland einen Aufstand in
Bosnien und der Hercegovina 1875, aber die Tiirkei schldgt diesen Aufstand nach
drei Jahren von blutigen Gefechten nieder. Dann wird der Berliner Kongress einbe-
rufen und Osterreich-Ungarn wird auf diesem Kongress die Verwaltung dieser Pro-
vinz zugewiesen. Es warein glinzender Sieg der Osterreichisch-Ungarischen Diplo-
matie und des Grafen Andrdssy, die nach dem Berliner Kongress den Balkan zu
seiner Interessensphdre machen konnte.
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