Ksenija Vinski-GASPARINI

RANOSREDNJOVJEKOVNA KADIONICA
1Z STARE VRLIKE

Muzej hrvatskih arheoloSkih spomenika u Splitu ¢uva jedan lijep i rijedak
primjerak ranosrednjovjekovne kadionice (sl. 1, 2), koji dosad nije nigdje
u literaturi bio registriran, pa je dozvolom uprave tog muzeja ovdje obradu-
jem, Kadionica je dospjela 1925. g. u muzej, koji je tada bio u Kninu, i to
za vrijeme uprave Luje Maruna. Prema muzejskim arhivskim podacima, koji
nisu potpuni za to¢nu lokaciju nalaza, navodi se kao nalazi$te poloZzaj Runja-
vica nedaleko od Stare Vrlike. Medutim, na osnovu informacija danalnje
uprave muzeja, koja ima opseZna iskustva u topografiji tog kraja, sumnja se
u tofan navod nalaznika i-vjeruje se, da kadionica potjefe iz same Stare
Vrlike, koja se, kako je utvrdeno, nalazi na podruéju danadnjeg sela Cetina
(opéina Vrlika, kotar Split) na vrelu istoimene rijeke.!

O kadionicama opéenito valja spomenuti, da su se prema izvorima, bez
obzira na njihovu namjenu, nazivale »thymiateria« i »turibulas, a od XI.
stoljeéa nadalje ovaj se drugi termin fedée upotrebljavao u popisima sakral-
nog inventara crkava. Naziv »incensorium« se rjede javlja u izvorima, iako je
- bas on kasnije u¥ao u Siru upotrebu.? U prvim stoljeéima nale ere kadionice
su imale funkciju sli¢nu kandilu, sluZile su za spomen pokojnika ili pri poka-
panju ili objefene na crkveni oltar, te kao zavjetni darovi. Na osnovu natpisa
iz t. zv. liber pontificalis moZe se zakljuditi, da do IX. stelje¢a kadionice nisu
uglavnom imale liturgijsko znalenje, a od IX. stoljeéa nadalje kroz &itav

! Gunjata 8., Topografska pitanja na podruéju stare Cetinske fupanije s ekskursima o
ubikaciji Setovije i Tilurijuma. Split 1987, p. 5-29. — Ovom se prilikom zahvaljujem sveut.
prof. M. Baradi, koji me je prvi upozorio na postojanje kadionice uofiv$i njezinu srodnost
s t, zv. Tasilovim kaleZom.

® Za opéu literaturu o kadionicama vidi: Braun J., Das christliche Altargerit, Miinchen
1932, p. 599 sqq. — Volbach W. F., Metallarbeiten des christlichen Kultes, Kataloge des
Rém. — Germ, Zentral-Museums 9, Mainz 1921, p. 40 sqq. — Kaufmann C. M., Handbuch der
christlichen Archiologie, Paderborn 1918, p. 595 sqq. — Fleury R., La messe V, Paris 1887,
p. 149 sqq. tab. CDXIV-CDXXI.
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Srednji vijek njihova je primjena u te svrhe ograni¢ena. Liber pontificalis
spominje zlato, srebro, bakar 1 Zeljezo kao metal, od kojeg su kadionice do
XIL stoljeta bile izradivane, a od V. stoljeéa dalje najéeitée se navode sre-
brne, premda do vremena romanike nemamo dosad satuvanu na Zapadu
nijednu kadionicu radenu u srebru. Kadionice od plemenite kovine imale su
iznutra umetak, t. zv. zdjelicu za vatru, koja se u Srednjem vijeku naziva
concula ili scutella, i to one zlatne srebrnu conculu, a srebrne bakrenu ili
bron¢anu. O obliku i ukrasu kadionica nastalih i radenih na Zapadu do XI.
stoljea moZemo suditi uglavnom samo na osnovu izvora i likovnih prikaza,
jer rani primjerci, koji se ¢éuvaju po evropskim muzejima, potjetu uglavnom
s Istoka. Iz tog vremena satuvane su samo dvije kadionice, 1 to jedna nadena
u Klapavici kod Solina u rufevinama starokr§¢anske bazilike i druga iz samog
Solina iz vremena V1. do VII. stoljeéa,® iako su one po svom obliku sli¢ne tipu
kadionica nastalih na Istoku. Inale na likovnim prikazima imamo predstavu

kadionice na mozaicima S. Vitale i S. Apollinare in Classe u Raveni, §to pri-
padaju krugu bizantske umjetnosti na reljefu starokriéanskog sarkofaga u Sv.
Marku u Veneciji (kasnije pripisan duzdu Morosini), sve iz sredine VI. sto-
lje¢a;* nadalje na reljefu korica od slonove kosti i na minijaturi teksta sakra-
mentara biskupa Droga iz Metza, na reljefima od slonove kosti u Viktorija
i Albert muzeju u Londonu i na objema koricama jedne knjige iz Louvra®
koji se svi mogu pripisati radionicama karolin§ke umjetnosti IX. stoljeéa.
Suprotno tome, broj kadionica otkrivenih na Istoku u ranom Srednjem vijeku
je znatno veéi i s obzirom na &injenicu, da je posuda za kadenje ondje i u
kuénom Zivotu igrala veliku ulogu; ¢uvaju se u zbirkama raznih muzeja, kao
na pr. U Kairu, Berlinu, Niirnbergu, Londonu, Firenci, Odesi i t. 4.5 Od VL
stoljeéa dalje rasprostranjen je u Maloj Aziji i Siriji tip kadionice s niskom
okruglom noZicom i trbu$astom zdjelicom s tri lanca i1 bez poklopca, ukrasene
reljefima, koje se, prema raznim gledi$tima, pripisuju radionicama u Siriji
i Palestini, pa koptskim ili bizantskim majstorima.? Toj skupini pripada tako-
der medayno objavljena kadionica nadena u okolici Kurfumlije u Srbiji, koju
M. Ljubinkovi¢ datira priblizno u VII. stoljeée, kao i $esterokutna kadionica
iz tuvenog srebrnog malaza blaga sa Cipra u Britanskom muzeju, datirana
u 6.~7. stoljete.® Sve kadionice iz starokr$¢anskog vremena i prve polovice
Srednjeg vijeka, bez obzira da li potjetu s Istoka ili Zapada imaju zajednidki

* Braun, o. c., p. 608, tab. 127, 502. — Rendié-Miotevi¢ D., Nekoliko zanimljivih nalaza
iz starokritanskog Solina, Vjesnik za arh. i hist. dalmatinsku LV, Split 1958, p, 208, fig. 1.

4 Braun, o. c., tab. 126, 494, 495.

5 Volbach W. F., Elfenbeinarbeiten der Spatantike und des frithen Mittelalters, Kataloge
des Rom. Germ. Zentralmuseums 7, Mainz 1952, p. 97, tab, 62, 224. — Goldschmidt A., Elfen-
beinskulptutren I, Berlin 1914, tab, VHI, LXI.

* Braun; o. c., p. 609, tab 126, 497-499.

7 Volbach W. F., Metallarbeiten des christlichen Kultes, Kataloge 9 des Rom. Germ.'
Zentral-Museums 9, Mainz 1921, p. 40, - Kaufmann, o. c., p. 597, fig. 241. — Strzygowski ].,
Koptische Kunst, Wien 1904, pp. 280, 845 — Wulff O., Altchristliche und mittelalterliche
byzantinische Bildwerke I. Berlin 1909, p. 202, no. 967-969. — Tolstoi J. J. ~ Kondakov
N. P., Ruskija drevnosti IV, S. Petersburg 1891, p. 85, fig. 28, 29.

# Ljubinkovié-Corovié M., L’encensoir des environs de Kurfumlija, Archaeologia Jugo-
slavica 1, Beograd 1954, p. 83 sqq.. fig. 1-4. — Volbach, o. c., p. 14, — Braun, o. ¢, tab. 126,
501,
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osnovni oblik, 1 to ili polukuglast ili u obliku dublje trbuSaste zdjelice ili
niskog cilindra ili vifestrane prizme.? Prizmatitne i cilindriéne kadionice sta-
jale su na malim noZicama, a one u obliku polukugle ili dublje zdjelice imale
su nisko prstenasto podnoZje, obi¢no su bez poklopea, s tri kraéa lanca spojena
karikom za drZanje ili vijesanje. Od VIL. stoljeéa dalje ti su lanci skoro redo-
vito sastavni dio kadionice, jer se one, koje su imale mamjenu iskljuéivo za
stajanje, gotovo potpuno gube.!* Prema tome komparacije samog oblika ka-
dionice unutar iste vrste takvih objekata ne mogu biti siguran putokaz za
odredivanje njezina porijekla i za datiranje. Vidjet éemo, medutim, iz opisa
nase kadionice, da su neke pojedinosti u tehmici rada, ornamentu i obliku,
znatajne za datiranje tog rijetkog i osobitog primjerka.

Kadionica iz Stare Vrlike (sl. 1, 2) je od srebra, a radena je tehnikom lije-
vanja. Sastoji se od jajolike zdjelice na rubu lagano prignjelene, okruglog
iznutra konkavnog podnoZja, koje se prema dnu profiruje i lagano izvija, te
od tri pri¢vriéena lanca, koji su spojeni u &vor s kukom za vjeSanje. Zdjelica
i podnoZje iznutra imaju na rubovima pozlaéenu oplatu, odnosno conculu od
iskucanog bakra. Kadionica je ukra$ena ornamentom izvedenim u tehnikama
pravog dubokog rovafenja i nijela. Zdjelica kadionice je zapravo ukrasom
podijeljena u tri pojasa, a rub joj je oivi¢en zrnatim prudom. Gornji pojas
se sastoji od dva reda rovafenih usporednih rombiénih polja, s donje strane
je oiviten uskom crtom izvedenom u nijelu i pozlaéen je zajedno sa zrnatim
prudom. Pojas pri dnu zdjelice, gdje se ona spaja s podnoZjem (na slici je
jedva uoéljiv), nesto je uZi od gornjega, sastoji se od rovaSenih naizmjeni¢nih
trokuta, s gomnje strane je oiviten duboko urezanom crtom i pozlaéen je.
Srednji pojas je najSiri, obuhvata sredinu zdjelice, ukraden je s Cetiri polu-
kruZne arkade spojene popreénim trakama profirenih krajeva. Arkade 1 po-
preéne trake su ornamentirane naizmjeni¢nim rovaSenim rombima, pozlatene
su i oivi¢ene uskom crtom izvedenom u nijelu. Izmedu arkada u trokutastim
poljima smjeiten je motiv slitan cvijetu (palmeta?) raden u konturama u teh-
nici nijela. Zdjelicu od podnoZja dijeli uski pozlaéeni prud od facetiranih
1 nazubljenih zrna. PodnoZje kadionice je podijeljeno takoder u tri pojasa.
Gornji pojas se sastoji od rovadenih trokuta, pozlaéen je, i s donje strane
oivi¢en duboko urezanom crtom. Srednji pojas nije ornamentiran, a donji je
pozlaéen i ispunjen s meSto manjim rovasenim trokutima, koji su lagano izli-
zani, te ne djeluju toliko plasti¢no. PodnoZje se zavr$ava uskim zrnatim pru-
dom, na kojemu nekoliko zrna nedostaje. Bakrena oplata s unutrainje strane
podnoZja ima oblik izvrnute zdjelice i priévriéena je s &etiri zakovice, koje su
vidljive na donjem pojasu podnoZja i pozlatene su. Kadionica ima na otvoru
tri petlje za vjesanje, pri¢vritene izmedu bakrene oplate 1 same srebrne zdje-
lice s po jednom zakovicom, koje probijaju gornji ukrasni pojas i s vanjske
strane su pozlacene. Na petlje su pri¢vriéene tri male karike, a na svakoj od
njih po jedan lanac uglatog presjeka isprepleten od medusobno spojenih

?® Dalton O. M., Byzantine Art and Archaeology, Oxford 1911, p. 621 sq. — Dalton O. M.,
A Guide to the Early Christian and Byzantine Antiquities, British Museum, Oxford 1921
p. 113.

1 Volbach; o. c., p. 40 sq.
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duguljastih petalja od srebrne Zice, s mjestimiénim oftetenjima. Na drugom
kraju svaki lanac ima po jednu kariku, koja je provutena kroz provrtanu izbo-
¢inu na donjem dijelu svakog kraka &vora. Cvor je lijevan od srebra, sastoji
se od tri skofena kraka peterostranog prereza, s pozlaéenim bo¢nim plohama.
Krakovi se zavravaju stiliziranom glavom fantasti¢ne Zivotinje s istaknutim
olima, odijeljenom od ostalog dijela kraka zrnatim prudom. Krakovi su me-
dusobno spojeni trokutastim rovaSenim i pozlaéenim izbolinama s nagla$enim
hrptom i prelaze u fetvrti vertikalni krak u obliku bikoniénog zrna, koje na
oba kraja i na sredini ima zrnati pozlaéeni prud, a podijeljeno je ukrasom
na trokutasta polja maizmjeniéno rovalena i pozlaéena. Ovaj Eetvrti krak
zavriava okruglom petljom, na koju je utaknuta ovela karika, a na nju kuka
za vjeSanje, koja na sredini i na zavrietku ima zadebljanje poput kuglice.
Mjere: visina kadionice = 6,2 c¢m; visina zdjelice = 4,5 e¢m; visina podnoZja
= 1,7 cm; promjer otvora zdjelice = 6,2 cm; promjer dna podnoZja = 3,8
cm; dufina lanca = 28 cm; visina &vora s kukom = 8,3 om; duzina krakova
¢vora = 2,3 cm; teZzina = 32 dkg.

Po svom obliku se kadionica iz Stare Vrlike najvife priblizava rijetkim
satuvanim primjercima kaleZa karolintkog vremena u Srednjoj Eyropi. Ona
je na prvi pogled dodufe donekle sli¢na grupi kadionica istocnog porijekla
VI..i VIL stoljeéa, kojoj pripada i ona iz Kurfumlije, ali ove imaju pri dnu
Siroku trbusastu zdjelicu i nisko prstenasto podnoZje, dok je zdjelica kadionice
iz Stare Vrlike izrazito jajolika, a podnoZje joj je povileno i izvijeno, $to je
glavna karakteristika njezinog oblika i jedna od komponenata znalajnih za
datiranje. U prvim stoljeéima za Seobe naroda i u merovinsko vrijeme iz-
gleda, da je u upotrebi kaleZ sa zdjelicom u obliku vaze s dvije »S« rucke i
koniénom uvudenom nogom, kaneliran, kao na pr. onaj iz Gourdona iz potetka
VI. stolje¢a.!* U kasno merovintko, odnosno 1 u karolindko vrijeme ulazi u
upotrebu kaleZ s jajolikom ili polukuglatom zdjelicom, &vorom i izvijenom
nogom, koji je znalajan i za Sitav Srednji vijek, a nastao je po svoj prilici
nesto ranije prema bizantsko-mediteranskim uzorima.'* Najstariji primjerak
kaleza ovakva tipa zapadnog porijekla je onaj iz Feltrea, datiran u VI, sto-
ljeée.’® Osim njega iz karolin§kog vremena, odnosno zavrietka VIII. stoljeéa,
satuvala su se u srednjoj i zapadnoj Evropi jo§ &etiri kaleZa, a to su Tasilov
kale? iz Kremsmiinstera, kaleZ s lokaliteta Petohiza u Madarskoj (ili t. zv.
Gundpaldov kaleZ), Ludgerov kaleZ iz Werdena na Ruhri i kalez naden v
St. Martin des Champs (ili t. zv. Grimfredov kaleZ), pa iz IX. stoljeéa ofteten
kalez iz kneZevskog groba u Kolinu.* Svi su oni jajolikog ili polukuglatog

11 Babelon J., L'orfévrerie francaise, Paris 1946, p. 21, tab, IV, — Braun, o. c, tab. A, 2.

2 Haseloff G., Der Tassilokelch, Miinchener Beitrige zur Vor- und Frithgeschichte I,
Miinchen 1951, p. 10. — Vidi kalele bizantskog porijekla iz 7. stoljeéa nadene u Albaniji
u selu Vrap (okolina Pekinja), Strzygowski J., Altai-Iran und Vélkerwanderung, Leipzig
1917, p. 2 sqq., tab. I, II, fig. 1-5, ~ Ebersolt J., Les arts somptuaires de Byzance, Paris 1923,
pp. 7, 26 sq.

13 Brauncf 0. c., p. 70, fiq_. 1. — Fleury, o. c. IV, p. 71 sqq,, tab. CCLXXVI.

1 Falke O., Karolingische Kelche, Pantheon XV, Miinchen 1985, p. 138 sqq., fig. 1, 2, 4.-
Haseloff, o, c., p. 10 sq., tab. 1-9. — Braum, o. ¢, p. 67 sqq., tab. 1, fig. 2, 3. — Hampel ]J.,
Alterthiimer des frithen Mittelalters in Ungam I, Braunschweig 1905, p. 63, fig. 60, 61. —
Schrénil J., Die Vorgeschichte Bohmens und Méhrens, Berlin 1928, p. 293, tab. LXIV, 8.
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Ksenija Vinski-Gasearini: Ranosrednjovjekovna kadionica iz Stare Vrlike

Si. 1 .Kadionica iz Stare Vrlike (naravna veliéina).
Nacrtao akad. slikar Bartul Petrié.
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Ksenija Vinski-Gasearine: Ranosrednjoviekovna kadionica iz Stare Vrlike

Sl 9. Basel. — Sl 10. Keré. — Sl. 11. Brescia.



oblika s &vorom i izvijenom nogom, radeni od bakra (osim kolinskog, koji je
od srebra i zvonolikog oblika), djelomitno pozlaceni s natpisima ili ukrasima
izvedenim u tehnikama nijela ili tauiranja. Kadionici iz Stare Vrlike je po
kompoziciji ukrasa, tehnici izrade i obliku svakako majblizi ¢uveni Tasilov
kalez iz Kremsmiinstera (sl. 3), §to predstavlja sigurno uporiSte za datiranje
ovdje objavljenog nalaza. KaleZ ima natpis »Tassilo dux fortis Liutpirc virga
regalis«, na osnovu kojega se mozZe zakljuéiti, da su Tasilo (748-788), zadnji
bajuvarski knez iz porodice Agilulfinga i njegova Zena Liutpirc, kéerka
zadnjeg langobardskog kralja Deziderija, ovaj kaleZ -dali izraditi u vremen-
skom intervalu od vremena neposredno prije njihova vjenfanja 768-9. g.,
do najkasnije 788: g., kada je Karlo Veliki svrgnuo Tasila, KaleZ je po svoj
prilici darovan benediktinskom samostanu u Kremsmiinsteru pri njegovu
osnutku 777. g., ali je vjerojatno bio nelto ranije izraden, moguce za samo
vjentanje Tasila s Liutpirc.!® KaleZ je od bakra, lijevan, bogato ukraden u
tehnici rovadenja pozlaéenim geometrijskim motivima anglo-saksonskog,
irskog, i srednjoevropskog porijekla, s medaljonima ispunjenim likovima
evandelista i svetaca, izvedenim od srebra tehnikom taudiranja i nijela. Zdje-
licu s ¢vorom, odnosno mogom, spaja zrnati prud, $to se sli¢no ponavlja i na
nadoj kadiomici. Osnovna zajednitka kompozicija ukrasa na Tasilovu kaleZu
i kadioniei iz Stare Vrlike je motiv arkada, nadin ukradavanja tehnikom dubo-
kog rovasenja, oznalavanje kontura pomocu nijela i pozlaéivanje ploha ispu-
njenih geometrijskim ornamentom. Na ovaj nafin postignuta je na oba objekta
slitna polihromija i koloristi¢ki efekti, koji takoder, uz spomenute dodirne
totke, ukazuju na radionice, teritorijalno povezane i srodnog ukusa, iako su
oba predmeta, s obzirom na stil geometrijskih motiva, morala biti radena od
majstora razlititog porijekla. O lokaliziranju radionice Tasilova kaleZa s obzi-
rom na osobitosti i sloZenost njegovih ornamentalnih motiva, postojala su
razlitita mifljenja u literaturi, pa je sporno, da li je on raden u irskim ili
anglo-saksonskim (inzularnim) radionicama, ili bavarskim (srednjoevrop-
skim).1® UJ zadnje vrijeme je na osnovu iscrpne analize stila i historijskih po-
dataka kona¢no utvrdeno, da Tasilov kaleZ potjete iz bavarskih radionica
ranog karolintkog viemena u Salzburgu, za biskupovanja Virgilija (745-784),
porijeklom Irca, ¢ija je veza s njegovom domovinom historijski potvrdena
i bez obzira na inale poznati utjecaj inzularne umjetnosti na kontinent u karo-
lin¥ko vrijeme.!” Motiv stiliziranog cvijeta poput palmete medu arkadama
izveden u konturama nijelo tehnikom na kadionici ima analogiju u srodnom
ornamentu na Grimfredovu kalezu iz sjeverne Francuske (sl. 4), datiranom

18 Za ‘sva opsefnu literaturu u vezi s Tasilovim kalefom vidi najnovije sintetitko djelo:
Haseloff, o. e., p. 1, no. 1, passim.

% Riegl A. — Zimmermann H., Kunstgewerbe des frithen Mittelalters, Die spatromische
Kunstindustrie 11, Wien 1928, pp. 58-58. — Brondsted J., Early English Omament, London
1924, p. 152 sqq. — Falke, ibidem. — Falke 0., Das Kunstgewerbe des Abendlandes im Mittel-
alter, nerf, ch]lua'trvim--ti: Geschichte des Kunstgewerbes I, Berlin 1907, p. 212 sq. — Jenny
W. A, Die Kunst der Germanen im frithen Mittelalter, Berlin 1940, p. 113. — Rosenberg M.,
Geschichter der Goldschmiedekunst auf technischer Grundlage, Niello, Darmstadt 1907,
p- 10 sq. .

17 Haseloff, o. c., p. 74 sq.
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u zavr$etak VIII. stoljeéa, koji bi, s obzirom na mjesto nalaza (St. Martin des
Champs), mogao biti franacki rad karolingkog vremena.'® Predstava arkada
na kadionici 1 na Tasilovu kaleZu nesumnjivo je antikna baitina, koja traje,
posredstvom bizantske umjetnosti, preko merovinskog i karolin$kog stvaranja,
do u romaniku. Taj motiv se feSée pojavljuje, kako na sarkofazima, relikvi-
jarima, reljefima na slonovoj kosti i t. d., tako i na makitu, na pr. prstenju
VI. i VII stoljeéa u smislu »basilicae super hominem mortuume« 1 »domus in
modum basilicae factum«, u okviru mode tog vremena kod Franaka, Alemana,
Langobarda i t. d." Njegova predstava na Tasilovu kaleZu i na nasoj kadionici
imala je vjerojatno slidan smisao.

Kadionica iz Stare Vrlike i Tasilov kaleZ, na osnovu oblika i kempozicije
ukrasa, ukazuju na pribliZznu istovremenost i teritorijalnu povezanost radi-
onica, u kojima su mnastali, kao i ma srodan ukus s obzirom na polihromne
efekte. Medutim, ukras geometrijskih motiva govori o primjeni dva razlidita
stila, i to ma kalesu znatnim dijelom anglo-saksonskog i irskog, a na kadionici
srednjoevropskog, vezanog za tradiciju umjetnosti Seobe naroda. Na oba pri-
mjerka ovaj je ornament izveden u tehnici pravog 1 dubokog rovadenja. Ova
je tehnika preuzeta u ranom Srednjem vijeku kao badtina kasne Antike20 i
bila je radirena po Evropi od Mediterana do Atlantika, i to ¢esto ba$ primije-
njena na ukrasne predmete Sire upotrebe, ponajvise na fibule 1 kopée s pojasa.
Ovakve t. zv. lutne fibule Seobe naroda i kope s pojasa, radene u tehnici
rovasenja, pojavljuju se u Podunavlju, u Italiji, u Svicarskoj i jugozapadnoj
Njematkoj, u Porajnju, Francuskoj, Belgiji, pa &ak na britanskim otocima
i Skandinaviji.?! Na osnovu oblika i stilisti¢kih znaéajki, razlikuju se posebne
skupine takvih lu¢nih fibula, vezane uz.odredeni prostor, mosioce i radionice.
iako se ti elementi katkad isprepleéu. Ne ulazeéi ovdje u pojedinosti, dovoljno
je napomenuti, da se rovadeni ukras pokazuje veé na pojedinim t. zv. gotskim
fibulama Seobe maroda, ali je utvrdeno, da ti primjerci nisu radeni na Pontu,
veé, &ini se, u Podunavlju i svakako u Poerajnju, gdje je tradicija provinci-
jalno-rimske tehnike rovafenja preuzeta i primijenjena.?® RovaSenu tehniku
na luénim fibulama moZemo pratiti u razli¢itim varijacijama ornamenta kod
Langobarda u Italiji,?® kod Alemana u Svicarskoj i u jugozapadnoj Njemat-

18 Falke O., Karolingische Kelche, Pantheon XV, Miinchen 1985, p. 140, fig. 2. -

% Vinski Z., Zlatni prsten naden u Samoboru i nakit arhitektonskog tipa u VI. i VIL
stoljeéw, Tkalditev zbornik I, Zagreb 1953, p. 31 sqq.
* Riegl A., Spitromische Kunstindustrie, Wien 1927, p. 291 sqq. — Behrens G., Spitro-
mische ‘l:gerbachnimchnallm, Schumacher-Festschrift, Mainz 1930, p. 258 sqq. — Werner J.,
Spatromische Gi ituren in Keilschnitt-Technik aus Niederosterreich, q_]ahrahdte des

terreichischen aologischen Instituts XXVI, Wien 1930, p. 53 sqq.

2 Aberg N., Die Franken und Westgoten in der Vélkerwanderungszeit, Uppsala 1922,
p. 59. Y .

= Kihn H., Die germanischen Biigelfibeln der Volkerwanderungszeit in der Rheinprovinz,
Rheinische Forschungen zur Vorgeschichte IV, Bonn 1940, p. 101 sqq.

® Fuchs S. -~ Wemer ]., Die langobardischen Fibeln aus Italien, Berlin 1950, tab, 2
passim. — Aberg N., Die Goten und Langobarden in Italien, Uppsala 1928, p. 49 sqq.
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koj,** pa kod Franaka u Porajnju, sjevernoj Francuskoj i Belgiji.2> U vezi
s kadionicom iz Stare Vrlike valja ukazati samo na one primjerke fibula, gdje
je ornament komponiran na slitan nalin kao na kadionici. Nesumnjivo je
najsrodniji ornament s motivima kombiniranih rombova i trokuta s pozlatom
na srebrnim fibulama iz grobnog nalaza u Zemunu (kasno V. — rano VI. sto-
ljece, sl. 5) koje se pripisuju bilo Istoénim Gotima bilo Gepidima.2® Medu
brojnim materijalom langobarskih, alemanskih i franatkih luénih fibula ima
takoder primjeraka sa srodnim ornamentom, a to su na pr. fibula iz lango-
bardske nekropole Nocera Umbra u Italiji (VII. stoljee, sl. 8),27 ukrasna igla
iz alemanske nekropole u Baselu (V1. stoljece, sl. 6)*8 i franatka fibula s nala-
zita Engers u Porajnju (6. stoljeée, sl. 7).2° Po tome se moze zakljuliti, da
spomenuti ornament, poput onoga na kadionici, nije vezan za jednu etnitku
skupinu ili plemenski savez, veé je teritorijalno najéedée zastupan u Porajnju
i u srednjoj Evropi narodito u VL i VII. stoljeéu. Zbog toga se ba¥ ma tom
podrudju tradicija ovakva ornamenta u rova¥enoj tehnici mogla najdulje
zadrZati, odnosno i u mefto kasnije vrijeme u VIII. stoljetu, kad se ovakve
fibule gube iz mmventara groblja na redove i kad je, po svoj prilici, nastao
ovdje objavljeni primjerak kadionice.

Na osnovu pletenog lanca na kadionici iz Stare Vrlike ne mogu se donositi
zakljudci za bilo kakva datiranja, jer se ovakvi lanci pojavljuju ve¢ u kasno
latensko vrijeme i traju preko Antike dalje do u Srednji vijek.?® Zanimljiv
element na kadionici medutim predstavljaju krakovi &vora pri¢vricenog na
lance. Zavrieci ovih krakova u obliku stiliziranth glava fantasti¢ne Zivotinje,
podsjetaju na stilizirani zavrietak moZice na nekim od spomenutih ludnih
fibula Seobe naroda, kao vrlo rafireni oblik ukrasa takva nakita, $to je opée-

# Jenny, o. c., tab. 51. — Laur-Belart R., Fouilles alamaniques & Bile, Comptes Rendus
du Ier Congreés Lorrain des Sociétés Savantes de 'Est de la France, Nancy 1938, p. 47 sqq. -
Veeck W., Die Alamannen in Wiirtemberg, Germanische Denkmiler der Vélkerwanderungs-
zeit I, Berlin 1931, tab. 21, 22,

% Kihn, o, c, pp. 87 sqq., 200 sqq. — Fremersdorf F., Das frinkische Reihengriberfeld
Kéln-Miingersdorf, Germanische Denkmiler der Vélkerwanderungszeit VI, Berlin 1955. -
Kiithn H., Die Fibeln von Triviéres, IPEK 15-16, Berlin 1943, p. 268 sqq. — Lée B., Belgique
ancienne IV, La periode franque, Bruxelles 1989,

dr“ Bmmd J., Starine ranog ntdnjei-_g'a vijckaRiz Hrvatske i il:;onijsea.‘l\’jgsnik hrv, arh,
. m. 8. VIII, Zagreb 1905, p. 213 sqq. fig. 34 — Reproducirali takoder: Salin B., Die altger-
manische Thierornamentik, holm 1904, fig. 41. — Aberg N., Die Franken und Westgoten
in der Volkerwanderungszeit, Uppsala 1922, fig. 75. - Riegl-Zimmermann, o. c., tab. VIII,
2. — Kithn H., Die germanische Biigelfibeln der Vélkerwanderungszeit in der Rheinprovinz,
Rheinische Forschungen zur Vorgeschichte IV, Bonn 1940, fig. 12, 1, p, 104 (navedeni loka-
litet Sisak netofan!). ;

27 Fuchs-Werner, o. c., tab. 8, A 17,

% Jenny, o. ¢, tab. 51 (dolje).

# Rademacher F., Neuerwerbungen von frinkischem Schmuck im Bonner Landesmuseum,
Pantheon 17-18, Miinchen 1986, fig, 2, p. 128.

% Klemenc J., Ostava u Litkom Ribniku, Vjesnik hrv. arh. dr. n. s, XVI, Zagreb 1985,
p. 83 sqq., tab. III, 26. ~ Petrovié J., Ilirsko-rimsko blago iz Sabca, Glasnik Hrv. zem, muz.
u Sarajevu LIII, Sarajevo 1941, x 11 sqq, fig. 1, 2, 26. — Kubitschek W., Grabfunde in
Untersiebenbrunn, Jahrbuch fir Altertumskunde V, Wien 1911, p. 32 sqq., tab. II, 8. —
Jenny, o. ¢, tab. 76. — Rosenberg, o, c.. Granulation, fig. 200,
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poznata pojava (vidi sk 5, 8, 9). Jo§ izrazitiju analogiju predstavlja tipi¢an
produZeni trn sa zavr$etkom u obliku stilizirane glave fantastine Zivotinje,
poput one na krakovima ¢vora kadionmice, na predicama cetvrtastih kopéa
s pojasa Seobe naroda, rasprostranjenih na dirokom podruéju od Crnog mora
do u Spaniju. Ove se t. zv. gotske kopte, kao i lu¢ne fibule, ne mogu vezati
iskljutivo uz jednu odredenu etni¢ku skupinu V.—VII. stoljeéa. Kao primjer
moze posluZiti trn predice na kopéi s Kerta na Krimu (V. stoljeée, sl. 10),3
iz na$ih krajeva na kopéama iz Drnifa (rano VI. soljeée), Kranja (VI-VIL.
stoljete) i Zemuna (kasno V. — rano VI. stoljeée),*® a ima ih u Podunavlju,
Italiji (sl. 11), Francuskoj, Spaniji 1 t. d.3 Stilizirane Zivotinjske glave na
krakovima ¢vora kadionice, poput onih na trnu predica &etvrtastih kopéa,
predstavlja takoder element tradicije Seobe maroda, sli¢no kao i geometrijski
rova$eni ornament rombova i trokuta ma luénim fibulama. -

Problem datiranja kadionice iz Stare Vrlike moZe se rijesiti samo uzimajuéi
u obzir iznesene ¢injenice u vezi s oblikom i stilskom analizom, jer ona nema
natpisa, koji bi dozvoljavao uZe datiranje, na osnovu mjegove historijske inter-
pretacije ili epigrafsko-paleografskih znalajki, kako je to bio slutaj kod
veéine navedenih kaleZa, a pogotovu kod Tasilova. Kadionica je po svom
obliku, kompoziciji ukrasa, nalinu rada i postignutim koloristitkim efektima
najsrodnija s Tasilovim kaleZom, iako njezin ukras nije tako bogat i sloZen,
§to ukazuje nesumnjivo na srodan ukus i prostorno bliske radionice. Samo na
osnovu ovih ¢injenica morala bi se kadionica datirati u vrijeme Tasilova ka-
leZa, koji je nastao u razdoblju od oko 768. do 788. g. Medutim, za razliku
od Tasilova kaleZa, kojemu su geometrijski motivi radeni pod utjecajem
anglo-saksonske umjetnosti VIIIL. stoljeéa, geometrijski motivi na kadionici
radeni su, kao $to je naglafeno, pod utjecajem tradicije umjetnosti Seobe na-
roda na prostoru od Italije i srednjeg Podunavlja do Rajne. Tradicija ovih
motiva, koji se mogu pratiti na nakitu groblja na redove V. do VII. stoljeéa,
trajala je po svoj prilici do u potetke ranog karolinskog vremena, kada se
ona viSe ne moZe pratiti unutar sloZenog procesa stvaranja umjetnosti karo-
linSke -epohe. Prema tome valja kadionicu priblizno datirati u kasno mero-
viniko vrijeme, kada su motivi, poput onih na zdjelici kadionice i na krako-
vima ¢vora, mogli jo§ trajati, dok Tasilov kale? yvet pokazuje. ornamente
anglo-saksonskog Zivotinjskog stila, koji je u karoliniko doba do$ao do punog
izraZaja, Ipak s obzirom na srodnost kompozicije ukrasa i koloristitkih efe-
kata kadionice i Tasilova kaleZa, vremenski razmak njihova postanka moZe
se kretati u intervalu od najviSe nekoliko desetljeta, pa je kadionica vjero-
jatno nastala pribliZzno oko sredine VIII. stoljeéa. UZe datiranje nije moguée
odrediti, a isto tako se ne mozZe toéno lokalizirati njezina radionica, koju sva-
kako valja traZiti negdje na podrudju od sjeverne Italije do Rajne.

3 Gotze A., Gotische Schnallen, Bel:lin s. a., tab. VIII, 2.

3 Riegl A., Die Krainburger Funde, Jahrbuch der Zentral-Kommission, n. s. I, Wien
1903, fig. 207, 208, 209, tab. III, 2, — Brunimid, o. c., fig. 83.

¥ Gotze, o, c., passim (s mizom primjera). — Hampel, o. c., III, tab. 11, 5. — Fremérsdor|
F., Goldschmuck der Vélkerwanderungszeit, Kéln 1953, fig. 15. — Holmquist W., Germanic
Art during the first millenium A. D, Stockholm 1955, tab. XXII, 55-57.
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Postavlja se pitanje, kada je kadionica dospjela u Staru Vrliku, buduéi da
je ona radena u kasno merovintko vrijeme, kada iz historijskih razloga nije
mogla nastati na dalmatinskom tlu, osim u primarskim gradovima bizantskog
temata, Sto opet nije vjerojatno, jer bi tada pokazivala znalajke bizantske
umjetnosti i istoénih kadionica, a me tako izrazitu povezanost u stilu s rano-
srednjovjekovnim Zapadom. Pojava ove kadionice u tom kraju u svojstvu
sakralnog predmeta povezana je s intenzivnijim §irenjem kriéanstva u tim
krajevima od druge polovice VIII. stoljeéa djelatno$éu misionara posredstvom
Ravene, pa od 803. g. dalje nastojanjem Karla Velikog. Kako kadionica nema
nikakve stilske znalajke bizantskog, odnosno ravenatskog kulturnog kruga,
ona je mogla dospjeti u dalmatinsku Zagoru jedino karolintkim posredstvom,
pa je terminus ante quem mon njezine pojave u tom kraju 803. g., iz kojeg
vremena potjede i saduvani srebrni relikvijar franatkog sveca Asela u Ninu.3
Terminus post quem non je 878. g.,* kada prestaje u dalmatinskoj Hrvatskoj
karolinSki crkveni utjecaj, Iz tog vremenskog intervala unutar IX. stoljeéa
potjeéu i brojni nalazi ki¢enih ostruga i oruZja karolinskog tipa iz groblja na
redove bal u ovim krajevima dalmatinske Zagore.®

\

ZUSAMMENFASSUNG

EIN FRUHMITTELALTERLICHES
RAUCHERGEFASS AUS STARA VRLIKA IM
DALMATINISCHEN HINTERLAND

Im Spliter Museum kroatischer “archiologischer Denkmailer befindet sich
seit 1925 ein bisher unveroffentlichtes seltenes Exemplar eines frihmittelalter-
lichen Réauchergefisses (Abb. 1, 2). Der Fundort ist Stara Vrlika (im Bereich
des heutigen Ortes Cetina, Gemeinde Vrlika, Bezirk Split), aber es bestehen
bisher keine naheren Angaben iiber die genaue Fundlage und die Fundum-
stainde (Anm. 1). Vf. dankt der Leitung des erwahnten Museums, die ihr das
Rauchergefass zu publizieren erméglichte.

In der Beschreibung des hier vorgelegten Fundes wird nur auf diejenigen
Einzelheiten verwiesen, die aus den Abbildungen 1-2 nicht ersichtlich sind.
Das Riuchergefiss und der Knoten sind aus Silber gegossen; die Ketten be4
stehen aus geflochtenem Silberdraht. Die Cuppa und der Fuss haben je
. einen vernieteten inneren Einsatz — concula — aus getriebenem Kupfer. Die

3 Karaman Lj., Spomenici, VII. i VIII, stoljea u Dalmaciji, Vjesnik hrv. arh. dr. n. s.
XXIT-XXIIT, Zagreb 1941/2, p. 111. — Karaman Lj., Ziva starina, Zagreb 1943, p. 134.

% Si§ié F., Povijest Hrvata u vrijeme narodnih vladara, Zagreb 1925, p. 807.

3 Karaman Lj., Iz kolijevke hrvatske proflosti, Zagreb 1930, p. 124 sqq, fig. 128, 132,
183. — Zschille R.-Forrer R., Der Sporn in seiner Formentwicklung I1, Berlin 1899, pp. 9, 13,
tab. XXIII. — Vinski Z., O nekim zajednitkim znatajkama slavenskih nekropola Biskupija-
Zalaviar-Staré Mésto, Peristil 11, Zagreb (u $tampi). ‘
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Verzierung ist in vergoldetem Kerbschnitt ausgefithrt und im Niello an den
Konturen umrahmt. Der Perlstab zwischen der Cuppa und dem Fuss besteht
aus ‘fazzetierten und zugespitzten Perlen. Der Fund ist gut erhalten und in
keiner Weise restauriert. Masse: Hohe des Gefisses mit dem Fuss = 6,2 cm;
Durchmeser der Cuppa = 6,2 cm; Durchmesser des Fusses = 3,8 cm; Gesamt-
héhe = 42,5 cm; Gewicht = 32 dkg.

V{. weist in einem kurzen Uberblick auf die Formentwicklung der Riucher-
gefdsse 'von frithchristlicher Zeit bis ungefihr um das Jahr 1000 hin, bezug-
nehmend auf deren hdufige Beniitzung im Osten und deren seltenes Vorhan-
densein im Westen (Anm. 2, 4-7, 9, 10). Aus Jugoslawien sind bisher nur 3
Rauchergefasse bekannt, das eine stammt aus dem Stadtgebiet von Salona,
das zweite aus der frithchristlichen Basilika von Klapavica bei Salona, beide
ostlicher Herkunft (6.—7. Jrh.), das dritte ist ein Streufund aus Kur$umlija in
Serbien (ungefihr 7. Jahrhundert) und gehért in die syrisch-paldstinische
Gruppe der reliefgeschmiickten Exemplare (Anm. 3, 8). |

Es sei eigens betont, dass das hier veroffentlichte Rauchergefiss keine sti-
listichen Beziehungen zu allen bekannten Gegenstiicken aufweist, die im frii-
hen Mittelalter zumeist ostlichen Ursprungs sind, dagegen kennzeichnen dieses
Exemplar westliche Merkmale des 7.-8. Jahrhunderts. Seiner Form nach und
zwar eigens wegen der eiformigen Cuppa steht unser Rauchergefass den euro-
paischen Kelchen des 8. Jahrhunderts nahe (Anm. 11-17) und, nebst dem ka-
rolingischen Grimfredkelch (Abb. 4) wegen dem niellierten Blumenmotiv
(Anm. 18), besonders jedoch dem berithmten Tassilokelch (Abb. 3), mit
welchem es folgendes gemeinsam hat: die in Arkaden gestaltete Kom-
position der Verzierung, die Kerbschnitt-Technik, die Umrahmung des
Ornaments in Niello-Technik, die Vergoldung der geometrisch verzierten
Fldachen und die dadurch entstandenen  koloristischen Effekte. ‘All dies
lasst auf eine verwandte Geschmacksrichtung, bzw. auf raumlich verbundene
Ateliers schliessen, obwohl deutliche Unterschiede an beiden Stiicken in der
Ornamentik bestehen. Der Tassilokelch weist in seiner komplexen Ornamentik
starke Einfliisse der sog. insularen Kunst auf, wogegen sich in der geometri-
schen Ornamentik des Rauchergefisses die Tradition jener Vélkerwande-
rungskunst widerspiegelt, die im Raume von der mittleren Donau und Italien
bis auf den Rhein zu suchen ist. V{. bringt als Vergleichsmaterial (Abb. 5-11),
sowohl fiir das entsprechende Kerbschnittornament, als auch fiir die Knoten-
schenkel mit stilisierten Tierkopfenden, Biigelfibeln und Schnallen (cca 5.-7.
Jhr.) aus gotischen, langobardischen, alemannischen und frinkischen Reihen-
graberfunden (Anm. 20-33).

Hinsichtlich der Verwandtschaft mit dem Tassilokelch (Anm. 15) kénnte
das Réauchergefiss etwa gleichzeitig entstanden sein (768-788). Bezugnehmend
auf die Tradition der volkerwanderungszeitlichen Ziermotive diirfte es aber
nicht nach der spiten Merowingerzeit anzusetzen sein. Die Tradition solcher
Ziermotive, die fiir die Reihengrdberzivilisation kennzeichnend ist, lasst sich
in der Karolingerzeit kaum mehr weiter verfolgen. Deswegen muss man das
Rauchergefass wohl um einige Jahrzehnte vor den Tassilokelch datieren,
es ist ungefihr um die Mitte des 8. Jahrhundenrts im Raume zwischen Nord-
italien und dem Rheingebiet entstanden, Auf kroatischen Boden in das heun-
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