STiPE GuNJACA

RAD MUZEJA HRVATSKIH STARINA UGODINTI 19511

U godini 1951. bio je otezan rad muzeja zbog smanjenja personala, do kojeg
j¢ doslo u toku te godine. Na pocetku godine bivai kustos muzeja prof. Josip
‘Posedel opredijelio se za nastavni¢ko zvanje i napustio muzej, te je njegovo
mjesto ostalo nepopunjeno cijele godine. Bibliotekar Vjekoslay Hatze prestao
je sluziti sredinom godine, pa je tako sav struéni posuao pao na direktora, asi-
stenta konzervatora i klesara restauratora.

Ove se godine pomakao naprijed problem muzejske zgrade, koji najvise tisti
upravu muzeja, te se moze registrirati dvojak uspjeh. U prvom redu uporno
negodovanje uprave muzeja zbhog nametnutog joj adaptiranja starih kuca za
Muzej hrvatskih starina n srcu Dioklecijanove palaée naislo je na razumijeva-
nje od strane nove uprave Jugoslavenske akademije, te je ona obustavila dalji
rad .na adaptiranju i time se odustalo od naumljenog smjestaja muzeja u nepo-
zeljnom ambijentu. Drugo, u nastojanju, da se obustavom adaptacije ni na
¢asak ne zagasi hitno pitanje nove zgrade, uprava muzeja zainteresirala je
N. O. grada Splita, da bi joj se omoguéio drugi teren za novogradnju. Odbor
je pokazao puno razumijevanje i susretljivost, a narodito tajnik drug Jakov
Odrljin, koji je s intenzivnom spremnoséu podrzavaoe nastojanja uprave muzeja.
Odbor nam je stavio u izgled besplatan teren za novogradnju. O tomu je di-
rektor muzeja dne 8. XI. obavijestio Predsjednistvo Jugoslavenske akademije
uputivii joj apel za gradnju, koji se radi historijata ovog pitanja ovdje iznosi:

»Usprkos svim mojim pokusajima od g. 1945. do danas i unato¢ samom zala-
ganju Akademije nije se rijesilo najteZe pitanje u aktuelnoj problematici mu-
zeja u Hrvatskoj pa i u Jugoslaviji, a to je pitanje zgrade Muzeja hrvatskih
starina. Nema u zemlji ni najmanjeg regionalnog muzeja, koji ovoliko trpi

k]

! Proili broj Starohrvatske prosvjete redigovao se g. 1951, a za godinu 1950, Medutim iz
tehniékih razloga ¥tampanje se oteglo, te je taj broj izidao g. 1952. Moj prikaz u njemu pod
naslovom :Rad Muzeja hrvatskih starina od oslobodenja do danase ukljuénje godinu 1950.,
a ovdje se nastavlja godinom 1951.
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zbog — mozZe se re¢i — golog krova. Proslo je punih deset godina, otkako naj-
znamenitiji i na]hogatljl muzej narodnih starina leZi po magazmlma. Veé deset
godina zbog rata i stjecajem neprilika to golemo blago stoji daleko od oéiju
naroda i tako nehotice dijeli sudbinu s onim, ¢ega treba da se jedan narod
srami.

Naprotiv, ovaj muzej je postao iskljutivo narodnom voljom i s njegovom
materijalnom pomoéi, i to u borbi s tudinom, koji je nijekao nafu proflost u
Dalmaciji. Narodnom voljom i pomoéi, te zalaganjem inicijatora iskrsla je iz
zemlje velika naucna i dokumentarna grada, a malo je naroda u Evropi, koji
spomenike svoje proslosti mogu usporediti s nasim bilo po kvalitetu, po kvan-
titetu ili po starosti.

Zamislimo samo, ito bi sve drugi napredni narodi uéinili, da smjeste to. Sto
imamo mi, samo kad bi oni to imali!

Teska je, doista, konstatacija, da sve to odavna ¢eka na zgradu i nije moguée
vierovati, da se stvari ovako drZe u zemlji, koja pokazuje toliko smisla, volje
i konkretnih dokaza za napredak nauke, da se u zemlji punoj uspravnih skela
ne moze, bas nikako, podiéi ]ednml za gradnju muzeja, u kojemu bi se nasta-
vili dostojno éuvati, razgledati i proucavati preostaci materijalne i duhovne
kulture vlastitih predal

Mislim, da se dosada nije naSao pravilan put za postignuée tako elementarne
potrebe, da se nije shvatila tezina éinjenickog stanja, niti se to prenijelo u
pravom svijetlu na nadlezno mjesto. Stoga molim drugove akademike, ¢la-
nove Prezidijuma, da pitanje izgradnje zgrade za Muzej hrvatskih starina
u Splitu stave na dnevni red, kako bi se ono pomaklo sa mrive tocke i muzej
dovelo u stanje, da sluzi narodu i nauci.

Mogu Vas ujedno obavijestiti, da esamljen i svojom skromnom snagom, kad
sam oydje, nepresiano radim na promicanju naseg problema i da sam u naj-
novije doba nai8ao na razumijevanje i potporu mjesnog N. O. U suradnji s njim
izabran je novi poloZaj za gradnju muzeja. Nalazi se u centru grada, a izvan
Dioklecijanove palace. Prostor je idealan s obzirom na sve prakti¢éne strane.
Gradski N. O. je spreman da nam ga rezervira, ali samo u sluéaju, ako ce
uskoro doéi do gradnje, jer inace ne moze odoljeti trazenju drugih interese-
nata. Ja mislim, da éemo izgubiti mnogo, ako ovu prigodu ne iskoristimo.

Stavljajué¢i Vam stvar na srce molim odgovor, koji bi mi u svemu sluzio za
dalje ravnanje.

Direktor muzeja
(Dr. Stjepan Gunjaéa)«

Jugoslavenska akademija odgovorila je na ovaj apel dopisom od 19. pro-
sinca 1951. pod br. 155/51. U odgovoru se kaze, da je uprava Akademije nakon
razmotrenog predmeta i sastavljenog prijedloga I. odjela odluéila Predsjedni-
Stvu predloziti ponudu na prihvat. Ujedno se ovlaiéuje direktor muzeja, da
utvrdi, da'li bi Predsjednistve N.O. grada Splita bilo voljno rezervirati od-
nosno zemljiite ne insistirajuéi pritom na nekim évrstim rokovima, jer takve
Akademija ne .bi mogla prihvatiti zbog perspektiva investicionih kredita u
1952. godini, koje su radi Stednje dosta slabe.

I tako smo sada usli u najnoviju fazu pitanja azila, negdje desetu po redu
od osnutka muzeja u Kninu!
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Djelatnost muzeja u ovoj godini ispoljila se viSe na terenu, gdje su od po-
¢etka svibnja do pocetka studenoga vricna arheoloska iskapanja i konzervi-
ranje otkrivenih objekata arhitekture, a manje u samom muzeju, gdje su se
dogotovili nacrti proslogodisnjih iskopina, vrieno fotosnimanje i nastavila se
restauracija i rekonstrukeija kamenih spomenika.

Arheoloska iskapanja

Iskapanja su se vriila u selu Biskupiji kod Knina i u Pridrazi kod Novi-
grada. Iskapanja u Biskupiji imala su u glavnom karakter revizije; to je
zapravo bio nastavak proSlogodiinjeg rada. Ove godine dogotovilo se revi-
diranje Stupova, nastavilo na Crkvini, izvrsilo na Loputkoj glavici i na Bu-
koroviéa podvornicama. Na ovim posljednjim prosirilo se iskapanje izvan
podrucja revizije, na susjednim éesticama, gdje se desada nikad nije iskapalo.
Usto napravljena su tri pokuSaja: na oraniei Tode Popovica, kod kuée Mije
Priji¢a i kod kuée braée Jaramaz.

1. Stupovi. U prodlogodiinjem broju glasila naveli smo, da se radilo na
revidiranju Stupova. Ali se rad nije zavrsio zbog jesenskih kifa. Ove godine
dovriila se revizija, te je tako pretrazena sva crkva kao i &estica, na kojoj
se ona nalazi. Osim toga zahvatile su se i dvije susjedne Cestice Avre Maksi-
moviéa na sjeveru i sjeverozapadu, koje dosada nijesu bile istrazivane. Na
Stupovima se nalaze ostaci poznale trobrodne bazilike sa kontraforima i ugra-
denim zvonikom na procelju, a objekt je objelodanio Frano Radié (»Ostanci
starohrvatske bazilike na glavici ;Stupovi’ u Biskupiji kod Knina«. Staro-
hrvatska prosvjeta, stara serija VI, ‘Knin 1901, str. 63 do 83). Bazilika je
g. 1907, bila zatrpana. Tloert j joj je donio Radié¢ u spomenutoj radnji, odakle
su ga preuzeh drugi, no on nije tacan. Veé je Marun g. 1907. za drugog
iskapanja uocio temelje zidova manje prostorije uz juznu stranu bazilike.
Opéi nedostaci ranijih zahvata, ovo Marunovo naknadno iskapanje, kao i
siromasan nalaz predmeta, sve je to jadalo Zelju za revizijom, te se ona g.
1950. i 1951. izvrdila. Ni revizija nije iznijela na svijetlo znatnijih arhi-
tektonskih nalaza. Pronadeno je 147 komada sitnih fragmenata (vidi sl. 5)
razlupanog crkvenog namjestaja, medu kojima je najvaZniji i najveéi ulomak
tegurija sd ostacima ptice, §to je pomoglo, da se spoje prije pronadeni
dijelovi jedne strane tegurija.

U posljednje vrijeme utvrdeno je, da je erkva na Stupovima bila posvec¢ena
sv. Ceciliji (v. moju radnju »Kake i gdje je svrsio hrv. kralj Dimitrije Zvo-
nimir, s dodatkom o grobu kralja Zvonimira na Kapitulu kod Knina«, Rad
Jugosl. akademije 288, Zagreb 1952, str. 205) te se tako prividni topografski
nesklad vijesti u »Historia Salonitanorum pontificam« Tome Arcidakona
i vijesti iz nje preradene u Dodatku hrv. redakcue Ljetopisa Popa Duklja-
nina, miri sa vijei¢u u kronici Ivana Tomasiéa, da je Zvonimir bio ubijen kod
erkve sy. Cecilije. Ta konstatacija mnogo je pridonijela rjeSavanju pitanja
o nadinu Zvonimirove smrti, pa je stoga bilo veoma vaZno, da se ime crkve
sa vise strana potvrdi. Buduéi da prije pronadeni preostaci trabesa nose na
sebi tragove natpisa, postojala je opravdana nada, da bi revizija mogla izni-
jeti na javu i natpis, koji bi to ime spominjao. Iz sviju navedenih razloga
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iflo se dosta u Sirinu, i na dosada neistrazivane ¢estice, pa je pretraZena
povrsina od 3000 m?. Sto se viSe islo k periferiji, nada se sve vife gubila,
no ona jos nije izgubljena. Buduéi da je crkva na glavici, a niz glavieu se
kamenje lako obara, to nije iskljuéeno, da ée nekad neSto iskrsnuti i sa
njiva pod Stupovima.

Revizija je inaée unijela novih zapaZanja u tloertnoj osnovi crkve i njome
je crkva kao vazni historijsko-topografski objekt ostala za uvijek otkrivena.
Buduéi da objekt na Stupovima nije dosada sistematski obraden, to éc se
on i cjelokupan nalaz kod njega obraditi u jednom od iduéih brojeva ovog
glasila,

2. Nastavak revizije na Crkvini u Biskupiji. Godine 1950. obavljena je
revizija Crkvine na mjenu najveéem ~dijelu, za koji se prema pricanju
radnika znalo, da je za prvih radova bio nalazima najizdasniji. Tom pri-
godom revidirana je unutrainjost starohrvatske bazilike, zatim sve §to se
nalazi ispred nje kao i sa strane njenih bokova, dapace i seoski put na tom
segmentu (vidi o tomu izvjeitaj o reviziji iskopina g. 1950. u Ljetopisu Jug.
akademije br. 57, god. 1953.). No buduéi da se tada na istoénoj strani za-
hvatilo samo 2 m u Sirinu (iza zafelja crkve i prilezeceg samostana), tu se
prestalo kopati ispred novog nasipa, koji je podignut za gradnje Meitroviceve
spomen-crkve, u nakani, da se nastavi drugi put. Tako se god. 1951., dok se
cekalo, da sazore usjevi na Bukoroviéa podvornicama, pretrazio juzni segment
ispod Mestroviéeve spomen-crkve. Tom prigodom se otkrilo 28 starohrvat-
skih grobova, a u nekima i prilozi nausnica i prstenja. U jednom grobn naslo
se malih preostataka istrule tkanine, Ktome pronaslo se u nasipu nekoliko
kamenih ulomaka, od kojih je vrijedno posebno istaéi donji dio reljefa.
vjerojatno andela, simbola evandeliste Mateja. Taj ulomak se po frakturi
spaja s prije pronadenim gornjim dijelom tijela. Predmet je pripadao ka-
menoj resetki i njega u ovom broj glasila objelodanjuje dr. Kruno Prijatelj.

Buduéi da se starohrvatskim grobovima nije naslo kraja, to nas ova konsta-
tacija vodi do zakljuéka, da se grobovi i dalje nastavljaju, te ée se morati
pretraziti u iduéim zahvatima.

3. Revizija Lopuihke glavice u Biskupiji. Gledaj o tome u prednjoj radnji
u ovom broju glasila pod naslovom »Starohrvatska erkva i groblje na Lo-
puskoj glavici u Biskupiji kod Kninac.

4. Revizija i iskapanje na Bukoroviéa podvornicama u Biskupiji. O pre-
dainjim radovima na ovom poloZaju bilo je dosta govora u mojoj radnji.
koja je izisla u proslogodinjem broju ovog glasila pod naslovom »Cetvrta
starohrvatska erkva u Biskupiji kod Knina i groblje oko nje«. Na poloZaju
scéetvrte erkve«, na podvornici Aéima Bukoroviéa izvriila se g. 1939. revi-
zija, a ove godine se nastavilo na susjednoj cestici, koja je vlasniStvo Milke
Bukorovié ud. Dure i nalazi se isto¢no od preostataka crkve, Osim revidiranja
vrgila su se prvi put iskapanja na esticama zapadno od erkve, i to na pod-
vornicama: Stane Bukorovié, na drugoj éestici Milke Bukorovié, drugoj
testici Aé¢ima Bukorovié, u basti Aéima Bukoroviéa, pa na d&estici brace
Jaramaz. Na istoénoj ¢estici Milke Bukorovié, gdje je Marun g. 1929. iskapao
sada se revizijom pronaslo 35 grobova, a u nckima je bilo priloga. Na ostalim
éesticama, koje su se prvi put istrazivale, pronailo se takoder 37 starohr-
vatskih grobova. U nekim od tih grobova bilo je priloga. Pronaslo se naugnica,
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prstenja, ognjila i lonaca. Nasao se i pokoji grobni prilog izvan grobova u
prevrtanoj zemlji. Zaéudo od oéekivanih arhitektonskih dijelova crkve nije
se u zemlji pronafao nijedan; samo se u zidnoj ogradi baste Aéima Buko-
rovi¢a pronasao jedan impost,

Ovdje je vrijedno istaé¢i, da se ma podvornici Milke Bukorovi¢, koja je
istoéno od crkve, naislo na neolitsku keramiku n 2,5 m dubine, o ¢emu je
bila obavijeitena uprava Arheolofkog muzeja u Splitu, a rad se na tom
mjestn prekinuo, da ga nastavi taj muzej.

5. Pokusni rov na njivi Todora Popoviéa u Biskupiji, Juzno od »Crkvine«
u Biskupiji, a preko novo sagradenog puta na njoj, nalazi se vinograd brace
MadzZara, nekoé vlasniStvo Hrvatskog starinarskog druitva u Kninu, gdje je
Marun u svoje doba istrazivao i nailazio na starohrvatske grobove. Bez
sumnje je to pripadalo nekoé¢ cjelokupnom kompleksu groblja na »Crkvinic.
Do Madzareva vinograda nalazi se njiva Todora Popoviéa, koja nikad nije
istrazivana. Vlasnik nam je pri¢ao, da on oruéi nailazi na tragove keramike,
a poznato je da takvih ostataka ima i na bliZnjim njivama. Za vrijeme na-
stavka revizije na »Crkvini«, srpnja 1951, odvojili smo éetiri radnika, da
prave pokusni rov na Todorovoj njivi. Rov se udario na isto¢noj strani njive,
gdje se ona blago uspinje ka kosi. Pravac rova udaren je koso na Sirinu
njive. Sirina rova iznosila je 60 cm, a zivica se nalazila na 75 em dubine.
Rov nije naifao ni na kakov grob, ali se nailazilo na krhotine srednjovjekovne
keramike, mrvice ogarina i pepela. Nije iskljuéeno, da bi se ovdje radilo i o
preostacima, koji bi mogli biti vezani za nastambe, koje su lako mogle biti
smjeitene uz neposredno blizu kosu.

6. Poku3aj u basti Mije Priji¢a uw Biskupiji. Istoéno od »Stupova« nalaze
se Prijica kuée, a kod kuée Mije Priji¢a, u njegovoj bai¢i, nalaze se grmom
obrasli ostaci malih ruSevina. Na tom poloZaju radilo se jedan dan i tom
prigodom otkrili su se ostaci jednog zida, na kojemu se nalazi zbuka.
Buduéi da zid i zbuka na njemu ne odaju tipiéne karakteristike srednjovje-
kovne konstrukeije, a kako se uckolo nalaze krhotine rimske keramike,
odlozio se rad za drugu prigodu i bit ée izvrien kombiniranim iskapanjem
sa klasiéniin arheologom. :

7. Grob kod Jaramazove kuée u Biskupiji, Za vrijeme radova u Biskupiji
doznalo se od Jove Jaramaza, da je pri oranju njegove njive traktor naisao
na jedan grob i odtetio ga. Ta njiva nalazi se preko puta Jaramazove kuée,
uz glavni seoski put, koji vodi u Orli¢ i zove se »Greblje«. Grob se nalazio
na rubu njive u brazdi do Dmitroviéeva vinograda. Istrazivanjem se konsta-
tiralo, da se radi o srednjovjekovnom grobu ogradenom kamenjem od sedre,
poput onih grobova kod »éetvrte erkve« u Biskupiji. U grobu se nafao muski
skelet. Priloga nije bilo. S obzirom na ovaj nalaz kao i na sam naziv njive
bit ée potrebno izvrsiti iskapanja,

8. Arheoloski radovi u Prid azi kod Novigrada. U objelodanjenim zabilje-
Skama pod naslovom »Kratak osvrt na prilike i rad muzeja u Kninu« (Sta-
rohrvatska prosvjeta, III serija, sv. 1, 1949, str. 391-2) osvrnuli smo se na
pronalazak Sesteroapsidne starohrvatske crkvice na Mijoviloveu u Pridrazi.
Tom prilikom je naglaieno, da iskapanje nije dovrseno, jer je dalji rad
omela zima pa rat. Rad se nastavio u svibnju g 1951, i tada se do kraja
izolirala ecrkva od nasipa, kao i njeno predvorje, pa dva krila prostrane
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zgrade, koja se nalazi ispred crkve. Pri radovima na ¢iS¢enju nasipa pronasao
se ulomak grede sa crkvene pregrade, koji je dekoriran volutama, a na nat-
pisnom polju nalazi se ostatak teksta natpisa ito ga oznaéuju slova VTION ...
Pronasao se jos i fragment kamene prozorske redetke, pa viSe cesti rimske
tegule. Rad na &iéenju bio je olakSan time, §to je poslije rata Grga Ostric,
sada konzervator u Zadru, darovao muzeju zemljisnu €esticu tik do crkve,
te je time bio omoguéen brz i jeftin odvoz otkopanoga nasipa, na éemu mu
i ovdje hvala. Naime za prvog zahvata g. 1940, rad je znatno bio otezan
time, $to su se svugdje oko objekta nalazili vinogradi, pa se materijal izvozio
na ledinu ispred samog objekta, gdje se dobar dio materijala jos i danas
nalazi, a ledina se nije istrazila. Nije- se istrazilo ni sjeverno krilo zgrade
ispred erkve, jer se u syoje doba nije imao kamo izvoziti materijal. Buduéi
da se na tom poloZaju nalazi ostataka iz prethrvatskog doba, to é¢e se kom-
biniranim radom sa stru¢nim osobljem zadarskog muzeja u dogledno vrijeme
dokraj¢iti iskapanje i tada ¢e objekt i nalaz kod njega biti publicirani,

Pri arheoloSkim iskapanjima u g. 1951., koja su vodena pod rukovodstvom
pisca ovih redaka uz stalnu pomoé muzejskog asistenta-konzervatora Bartola
Petriéa, povremeno su davali struénu pomoé: I. Petricioli, kustos muzeja u
Zadru, za Sitavo vrijeme rada u Pridrazi, student Dusan Jelovina za nastavka
revidiranja na Lopuskoj glavici i na Crkvini u Biskupiji i Nevenka Prosen,
direktor Povijesnog muzeja Hrvatske u Zagrebu, za vrijeme radova na Bu-
koroviéa podvornicama u istom selu. Fotosnimanje je vriio povremeno Karlo
Stiihler, fotograf Arheol. muzeja i Konzervatorskog zavoda u Splitu. Pomagaé
za razne potrebe bio je Ivan Jelovina, ¢uvar kninske tvrdave.

Ovdje naroc¢ito treba istaéi susretljivost rukovodstva Aerobaze JNA u Ze-
muniku, koje se punom spremno$éu odazvalo zamolbi, da nam iz aviona
nacini fotosnimke objekta u Pridrazi. Svima srdaéna hvala!

Slu¢ajni nalazi arheoloskih predmeta

1. Knin. Za gradnje kotarske zgrade u Kninu sabirale se kamenje od onih
zgrada u mjestu, koje su stradale od bombardiranja u proslom ratu. Zidarski
pomoénik Jokan Jelovina, koji je dugo godina bio na$ radnik, dok je muzej
bio u Kninu, pronasao je ulomak dekoriranog kamenog spomenika u gomili,
koja je dospjela na gradiliste. Po njegovu kazivanju ova hrpa je potjecala
od srufene stare zgrade suda n Kninu. To jé ona ista zgrada, n zidovima
koje sam, dok je bila cijela, pronasao dva ulomka urciena pleternom pla-
stikom i to objavio u prvom broju Il serije ovog glasila (str. 282).
Fragment je od krupnozrnatog bijelog vapnenca. Dimenzije su mu: visina
26 cm, Sirina 23 em, a debljina 12 em. PovrSina leda nije odredena, pa se
vidi, da se krajnja debljina na njemu nije sacuvala. Fragment se u mnogo-
¢emn podudara s fragmentom kamenice za sv. vodu, koji je pronaden u
Biskupiji, a objelodanio ga je Buli¢ (Hrvatski spomenici u kninskoj okolici
uz ostale suvremene dalmatinske iz dobe narodne hrvatske dinastije, Zagreb
1888, Tabla X, sl. 26), samo Sto ga on pogreino pripisuje pluteju (str. 20).
Na fragmentu se vide dva polja: gornje, u kojemu ima ostataka dviju voluta
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medu sobom obrnutog smjera, a rastavlja ih vertikalno rebro sa liséem u
obliku riblje kosti, 1 donje, na kojem su ostaci niza arkadica sa umetnutim
listovima pri njihovu gornjem dijelu (sl. 14).

Buduéi da je zgrada suda u Kninu bila dosta stara, a nalazila se blizu
zgrade »del quartier della cavalleria«, za koju Vinjali¢ kaze da je gradena
materijalom sa srufenog Kapitula, nije iskljuceno, da je i u sudsku zgradu
odatle prispio materijal, bilo neposredno sa Kapitula, bilo posredno sa ruse-
vina koje druge bliznje zgrade, koja je bila gradena materijalom sa Ka-
pitula. Prema tome pored pomisli, da bi ovaj fragment pripadao kojoj erkvi
u Kninu, moramo voditi ra¢una i o drugoj moguénosti, da bi potjecao iz
crkve sv. Bartula na Kapitulu. Fragment je kupljen i nalazi se sada u spre-
miStu Muzeja hrvatskih starina u Splitu.

2. Pridraga kod Novigrada. Za radova na Mijoviloveu seljak Sime Zekan,
nas radnik pri_ranijim 1skapanjima, donio je ulomak kapitela, koji je pro-
nasao na svojoj njivi pri potoku juzno od seoske crkve sv. Martina. Ulomak
je od prostog sitnozrnatog vapnenca, kakav se nalazi u Pridrazi. Fragment je
visok 17 em, Sirok 13 em. a debeo 9 em. Ulomak predstavlja dio kapitela, i
to je jedini nalaz kapitela u Pridrazi, iako su tu bile dvije starohrvatske
crkve, sv. Martina i sv. Mihovila. Ne moZe se toéno znati, kojoj je od tih
dviju erkava nas ulomak pripadao, ali su svi izgledi, da je pripadao crkvi
sv. Martina, jer je ona bliZa njegovu nalazitu. Fragment je pripadao gornjem
dijelu kapitela i na njemu je sacuvana gornja ploha (sl. 15). Pri vrhu se
opazaju tragovi plitkog abakusa. U polju ispod abakusa nalazi se kaulikol,
koji se korijenom dotice tord:ranog vertikalnog rebra. Na donjem pojasu
sacuvalo se lisée, ko;e se savija ustranu zatvara]ucl tako slijepe, dugul]aste i
pri vrhu Siljaste niSe. Fragment je otkupljen i nalazi se u spremiitu Muzeja
“hrvatskih starina u Splitu.

3. Mravince kod Splita, Nas restaurator klesar Petar Marovi¢ pronasao je
na polozaju MiljeZevac u Mravincama ulomak donjeg dijela male kamenice
za vodu i darovao ga nasem muzeju. Ulomak je od sitnozrnatog vapnenca,
visok 7 cm, dog 11,5 em, Sirok 9 em. Na unutradnjoj strani zapaZaju se tra-
govi konkavne udubine, u kojoj je stajala voda. Vanjska strana je ukrasena
troprutastim pleterom.

Predlog za iskapanja saveznog znacaja u Bribiru

Na Bribirskoj glavici u selu Bribiru kod Skradina postoje goleme rusevine
stare Varvarije, na kojoj se nastavio srednjovjekovni zivot Zupanijskog centra
bribirske Zupe i onda hrvatskih dinasta knezova Bribirskih. U srednjovje-
kovnim dokumentima spominju se u Bribiru gradevni objekti. kao curia i
hospitalium, pa osamica za gubavee. Spominju se crkve sv. Marije, sv. Spasa
i sv. Ivana, kao i franjevacki samostan. Na Bribiru je prebivalo vise grana
roda Bribirskih, a pored njih spominju se magistri, notari, sluzbenici, krojaci,
sluge i t. d. Sve to govori, da se na Bribiru nalazilo vise nastambi. Bez
sumnje je bilo i znatnijih gradevina, kad je tu mogao odsjesti kralj Bela IV.
g. 1245, Iz dokumenata znamo i to, da su se u crkvi sv. Marije pokapali
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knezovi Bribirski. Iz oporuke Pavla II. iz g. 1346. vidimo, kako je bio bogat
i kvalitativan dio erkvenog inventara. On sam dariva za ukras crkve sv.
Marije srebrne i pozlaéene predmete: veliki kriz, ikonu, Skrinjicu. Zatim hu-
meral s biserjem i razno skupocjeno ruho, pa ecrkvene knjige. Posve je
razumljivo, da su navedeni podaci kod pionira hrvatske arheologije fra L.
Maruna izazvali vatrenu Zelju za istrazivanjem, Stoga je on sredstvima Hrvat-
skog starinarskog drustva u Kninu pokupovao od privatnika malone sve
zemljiste na Bribirskoj glavici, kojoj povriina iznosi oko 70.000 m®. Prebro-
divsi djelomiéno poteskoée Marun je poceo istrazivati na koncu g. 1913. i
nastavio rad g. 1914., ali ga u tome sprijeéio Prvi svjetski rat. U kampanji na
Bribiru uz Maruna su uéestvovali jos i C. M. Ivekovié i dr. Mihovil Abramié.

Kroz razdoblje izmedu dva svjetska rata Marun se intenzivno bavie mislju
da nastavi rad, ali do toga viSe nikada nije dotlo. Njegovu namjeru nova
uprava muzeja nastoji ostvariti, U trazenju putova za postignuée ostvarenja
pisac ovih redaka predlozio je Koordinacionom odboru arheologa FNRJ, na
zasjedanju u Sarajevu dne 17. V. 1951., da se planira iskapanje na Brbiru,
koje bi zbog golemog znacaja u svemu dobilo savezni sadrzaj i oblik. Na
sastanku je usvojeno, da se izradi referat i iznese na dnevni red pod posebnom
tockom na idu¢em zasjédanju Odbora, koje ¢ée biti u Ljubljani. Dne 17, XL
referat je bio pro¢itan na zasjedanju u Ljubljani, stavljen na diskusiju, i
nakon toga je prihvaéeno, da se pothvatu na Bribiru dade savezni znacaj.
Ujedno se zatrazilo od predlaga¢a, da posalje predraéun za najhitnije radove
na Bribiru, koji su u vezi s uvjetima stanovanja ekipe za vrSenja pripremnih
radova. Prosinca 1951. poslan je aproksimativni predracun za popravak po-
stradale muzejske kuée na Bribirskoj glaviei.

Konzervatorski radovi na arheoloskim objektima

Imajuéi pred oc¢ima gotovo neoprostive propuste, koji su prije redovno
pratili otkrivene ostatke arhitekture, a ti su se sastojali u posvemasnjem
nemaru za dalju zastitu otkrivenog objekta, uprava muzeja stala je na staja-
liste, da se svaki objekt, koji se pronade, a ima i dalje ostati otvoren, odmah
i zastiti od sukecesivnog propadanja. Prvi objekt, koji se otkrio, a koji je
oslao otvoren, jest oratorij na Mijoviloven u Pridrazi. Buduéi da je rat
sprijecio dalji rad, otkriveni dio ostao je nezastiéen za vrijeme rata. U tako
malom razdoblju vrijeme, stoka i pastiri veé¢ su uéinili svoje, te se objekt
poslije rata zatekao znatno osteéen. Nestalo je s njega dosta kamenja, a tomu
je pomogla i vrlo loSa malterna veza. zbog Gega se kamenje lako obaralo.
Zato se odmah g. 1946, pristupilo spreéavanju daljega ruSenja na taj nacin,
§to se na mjestima, gdje je malter opao ili bio trosan, lijevalo betonsko
mlijeko. Za nastavka arheoloskih radova ove godine izyvrieno je komaéno
fugiranje zidova oratorija. Osim toga izvriena je djelomiéno rekonstrukeija
zidova na taj naéin, $to se nadozidivalo na najnizim dijelovima zida, no ne
mnogo u visinu, da se ne bi prejudicijom iskljuéio koji detalj, kao Sto bi
na pr. bili prozori. Horizontalna povriina originalnog i nadozidanog zida
zaStiéena je betonskom smjesom; beton se lijevao oko povrSinskog kamenja
tako, da to kamenje iz njega strii. Time se izbjegla neukusna betonska kapa,
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a zid ipak zastitio tako, da voda laganim padom otje¢e s povrsine niz fuge.
Izmedu originalnog i dogradenog zida ostavljena je diskonlinuitentna linija,
da se vidljive razlikuje originalno od dogradnje. Ta linija je postignuta na
taj naéin, Sto se tu nisu fugirali malterni spojevi, nego je ostavljena konti«
nuirana udubina. To polucuje vrlo efektan dojam, te se ¢ini, kao da se
dogradeno moZe u bloku podiéi i tako rastaviti od originalnog zida. Ovom
prigodom inkorporirala se objektu darovana éestica, te se sav prostor koji
lezi sjeverno i isto¢éno od oratorija, ogradio suhozidom, da se sprijeci ispasa,
zbog koje najées¢e dolazi do ugrozavanja objekta. Nastavak na zastiéivanju
provest ée se za iduéih arheoloskih radova.

Na sli¢an naéin postupilo se i sa ostacima crkve na Stupovima u Biskupiji,
koji zbog utvrdene historijske vaznosti moraju zauvijek ostati otkriveni, Za
vrijeme naprijed spomenutih arheoloskih radova u Biskupiji izvriilo se i
konzerviranje ostataka zidova bazilike uz materijalnu pomoé Konzervatorskog
zavoda za Dalmaciju. No zbog nedovoljne subvencije rad se nije mogao izvrsiti
do kraja; ostao je mali dio, da se dovrdi iduée godine.

Ovdje nam je napomenuti, da nije bilo probitaéno izvrsiti konzerviranje
novopronadenih ostataka objekta u Brnazima kod Sinja zato, 3to se pred-
vidjelo, da ée ostaci nestati. Stvar je u tomu, §to ostaci zidova Sesteroapsidne
starohrvatske crkvice leze na osamljenoj glavici, na kojoj se vadi pijesak za
beton. Nagli porast gradevne djelatnosti u Sinju o€ito je signalizirao nesta-
janje glavice i svega ma njoj. Stoga je direktor muzeja vise puta skrenuo
paznju na tu dinjenicu Konzervatorskom zavedu u nastojanju, da se eksplo-
atacija zaustavi. Tek u tom slucaju bilo bi zajaméeno, da ée tragovi ostati i
onda bi bilo razloga, da se pristupi konzerviranju. No eksploatacija zala
intenzivno traje, pa glavica i s njom ostaci crkve iz dana u dan nestaju.

Radovi na rekonstrukciji i restauraciji kamenih spomenika u
spremistu muzeja

Godine 1951. radilo se intenzivmo na spajanju (restauraciji) -kamenih
spomenika kao i na rekonstrukeiji nekih oblika, za koje su postojali pouzdani
elementi. Joi uvijek se po provizornom lapidariju traze fragmenti, da bi
im se pronagle pripadajuée cjeline i tako usput otkrilo porijeklo, jer u
muzeju ima dosta predmeta, narocito kovinskih, za koje se ne zna odakle su.
Taj rad veé godinama traje i zadaje mnogo glavobolje zbog nijemih ili skrtih,
pa i nepouzdanih podataka. Kao ilustraciju oteZanog rada iznijet ¢u ovdje
najizrazitiji primjer. F. Radié u prilogu »Tragovi erkvice na Lopuikoj glavici
kod Knina« (Starohrvatska prosvjeta VII, str. 35-36) objelodanio je (pod
brojem 21) vrh tegurija, kojemu pripisuje nalaz na Lopuikoj glavici. Taj isti
ulomak ima na ledima signaturu porijekla »Bu. O.«, §to bi se moglo primi-
jeniti na dva stara radilista: Bu(latoyu) O(ranieu) ili Bu(koroviéa) O(ranicu).
Dakle signatura porijekla ni u kojem sluaju ne slaZe se s Radicevom ozna-
kom, da je ulomak s Lopuske glayice. Radom na istraZivanju pripadnosti
pojedinih fragmenata konstatiralo se, da se po izradi, dimenzijama, mate-
rijalu i, 8to je glavno, po frakturi ovaj vrh tegurija veZe s neposrednim
nastavkom, ali taj opet ima treéu oznaku porijekla. Sa strane tog fragmenta
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pise K. B. B. 5to znaéi K(atiéa) B(ajami) B(iskupija). Na ovaj fragment
nadovezuju se na isti na¢in dva druga s oznakom porijekla B. G. = B(isku-
pija) G(roblje). i to je ¢etvrta ozmaka porijekla. Na ove se opet po istim
osobinama veZe veéi fragment sa oznakom E, Sto ne oznaéuje porijeklo.
Konaéno se na ovaj fragment veZu jo¥ dva druga i na njima je oznaka po-
rijekla S = S(tupovi). Dakle pet oznaka porijekla za jedan dio tegurija!
(Vidi sl. 19). Zaista nije pred malu nepriliku stavljen onaj, koji nastoji u
takvu baStinu unijeti reda i sistema, jer pored truda na pronalaZenju organske
pripadnosti fragmenata nastaje pitanje, kojoj od pet signatura porijekla moze
povjerovati. U konkretnom slu¢aju mozemo se pomoéi samo trazenjem ana-
logije u drugom materijalu sa utvrdenim porijeklom. Buduéi da materijal 1
technika obrade dekora nalazi. analogiju jedino sa preostacima, koji su pro-
nadeni na Stupovima, onda ova strana tegurija pripada bazilici na Stupo-
vima u Biskupiji, Sto znaé¢i, da je vjerna bila oznaka signature samo na
posljednja dva fragmenta. Da se ipak ne bi drZalo vjerojatnim, da je materijal
davnim raznoSenjem sa porufenih erkvi u Biskupiji prispio na signirane
lokalitete, moramo upozoriti na ¢injenicu, da se signatura postavljala mnogo
kasnije, preko dvadeset godina poslije pronalaska. Prije toga porijeklo se
znalo prema poloZaju u postavi muzeja, jer se sve, Sto je pronadeno na
jednom lokalitetu, postavljalo zasebno. S druge strane pronalazat se spocetka
dobro sjeéao porijekla svakog kamena, no kad se kamenje gomilalo, pa onda
zhog ¢idéenja, obradivanja, fotografiranja i tomu sliéno, poremetio se red, a
sjeéanje popustalo, moralo je doéi do brkanja, te je veé g. 1903. Radié za-
mijenio lokalitet Stupova sa Lopuikom glavicom.

Radom na prepoznavanju pripadnosti pronaslo se ove godine opet nekoliko
fragmenata, koji se veZu, a takay jedan se dobio (donji dio andela, simbola
evandeliste Mateja) nastavkom revizije na Crkvini, Klesar-restaurator Ma-
rovié izvrSio je restauraciju i rekonstrukciju nekih arhitektonskih dijelova,
koje ovdje u fotoreprodukeijama registriramo (sl. 20-28).

-
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Stipe Gunjaéa: Rad Muzeju hrvatskih starina w g, 1951

Sl 1. Adaptirane nepozeljne zgrade za Muzej hrvatskih
starina u Splitu (zgrade koje se krovom doticu vestibula
Dioklecijanove palace)

TSTUR P Y e
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S 20 Natuz arhitektonskih dekoriranih wloméica pri rf‘l'f{”ﬂlrljfl i"skupl'lm i ."ilupul'f"m
u Biskupiji 1950-51.



Stipe Gunjaéa: Rad Muzeja hrvatskih starina u g. 1951.

> PP s, o mep

Sl 3. Naluz dijelova kapitela na Stupovima za revizije 1950-1951,

Sl 4. Nalaz arhitektonskih ulomaka na Stupovima za revizije g, 1950-51,
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Stipe Gunjafa: Rad Muzeja hrvatskih starina w g. 1951,

SI. 9. Nalaz prstenja, kresiva, kremena, i dr. na Bukoroviéy podvornicama g. 1951.



Stipe Gunjuc¢a: Rad Muzeja hrvatskih starina u g. 1951.

SL 10. Starohrvatski lonci pronadeni na Bukoroviéa podvornicama w Biskupiji g. 1951.

St. 11. Odgrnuti zid u baséi Mije Prijica u Biskupiji g. 1951.



Stipe Gunjaca: Rad Muzeja hreatskih staring w g 1951

SI. 12. Sesteroapsidni oratorij na Mijoviloveu u Pridrazi, otkriven 1940., restauriran 1951,
(avionski snimak)

SI. 13. Ulomak grede s natpisom ..UTION ... i utumulk transene iz Pridrage



Stipe Gunjaéa: Rad Muzeja hrvatskih starvinag w g 1951

Sl 14. Fragment kamenice za sv. vodu(?) pronaden u Kninu




Stipe Gunjaéa: Rad Muzeja hrvatskih starina w y. 1951

SI. 15. Fragment kapitela iz Pridrage

St 16, Fragment kamenice iz Mravinaca



Stipe Gunjacéa: Rad Muzeja hrvatskih starina u g. 1951,

SI. 17. Nestajanje glavice s ostacima starohrvatske crkve u Brnazima kod Sinja



Stipe Gunjuéa: Rad Muzeja hrvwskih stacing w g, 1951

(g e

Sl 18, Sastavljeni rub teguriju sa Stupova

SL 19. Poledina teguriju sa Stupova (na sl. 18.) nosi razli¢ite i krive oznake porijekla



Stipe Gunjaéa: Rad Muzeja hrvatskih staring u g 1951

SI. 20. Rekonstrukcija perforirane kamenice iz bazilike na »Crkvinic u Biskupiji,
u koju se vjerojatno ulagao sud od mjedi (luteus, bacile)



Stipe Gunjaéa: Rad Muzeja hrvatskih starina u g 1951,

SI. 21. Restaurirani i rekonstruirani pilastar
iz Kninske tvrdave—
—

-



Stipe Gunja¢a: Rad Muzeja hrvatskih starina uw g. 1951.

SI. 22. Restaurirani i rekonstruirani plutej iz oratorija

na Mijoviloveu u Pridrazi kod Novigrada
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