HANIBAL LUCIC U HRVATSKOJ KNJIZEVNOSTI
XVI STOLJECA

Marin Franicdevidé

Hrvatska se renesansna knjizevnost zaéinje ve¢ u XV stolje¢u da bi
u prvoj polovici XVI dostigla najvedi uspon i puni cvat. Kad se 1485. u
Hvaru rodio Hanibal Luci¢, Marko Maruli¢ imao je 35 godina i ve¢ j2
poceo pisati »verse harvacke« iako do Judite nije bio stigao. I Viduli¢
je na notarskom spisu bio zapisao svoje leutaske dvanaesterce. U Du-
brovniku Sismundo i Pore i Kristidevié zaéinju svoje prve leutasko-
-petrarkisti¢ke stihove. Uskoro ¢e i NikS8a Ranjina poceti svoj Zbornik.
I Mavro Vetrani¢ Cavéi¢ je Luciéev, dvije, tri godine stariji suvremenik.
U to vrijeme na Hvaru, osim Luciéa i dvije godine mladeg Hektorovica,
zivi i Vinko Pribojevié¢ koji u svom latinskom traktatu De origine succes-
sibusque Slavorum spominje kao pisce Jerolima Pribojevicéa Atticusa,
Pavla Paladini¢a, Jerolima Bartudeviéa, Hanibala Luci¢a, Petra Hekto-
rovicéa, Mik§u Pelegrinovi¢éa. No ni Pribojevi¢ u svom latinskom preda-
vanju ne spominje sve hvarske pisce. Na Hvaru u XVI stolje¢u pisu i
»poje« jo§ »mnozi«, a svakako treba spomenuti Hortenzija Bartudeviéa
i Graciozu Lovrinéevu i Nikolu Gazaroviéa od kojega je saduvana i
pjesma u pohvalu Luci¢u. U drugoj ¢e polovici stoljeéa pisati i Martin
Benetovié¢, Ivan Parozié, Gargur Vidali, a veé su rodeni i Marin Gaza-
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rovié i Ivan Frane Biundovié¢ koji ¢e u povijest knjiZzevnosti uéi kao
Biondi, talijanski romanopisac, autor prvog izvornog talijanskog romana
seicenta i poznati pisac povijesnog djela Istoria delle guerre civili
d’Inghilterra u tri sveska, u XVIII stoljeéu prevedena na engleski. U
drugom se romanu La donzella desterada Biundovi¢ vraca i u svoj Hvar
koji nije zaboravio.

U Hvaru u Luci¢evo vrijeme i kasnije zZive i djeluju i Bracani: Sabo
Mladinié, Juraj Zuveti¢ pa Ivan IvaniSevié¢, zatim Spliéani Frane Bozi-
¢evi¢ Natalis, Toma Niger Maréi¢ koji je bio profesor gramatike, Kordéu-
lanin Jakov Banicevi¢ koji je bio poznati humanist, drugovao s Diire-
rom; dopisivao se s Erazmom Rotterdamskim, Bembom, Pirkheimerom i
drugima. Ne zaboravimo da je Hvar u to vrijeme uspona ne samo Ziva
tranzitna luka nego i otok s razvijenom privredom. Izvozi se u to vri-
jeme vino, ulje, med, Safran, slana riba. Veliki je broj bracera i manjih
brodova za ribolov i razvijena je trgovina i brodogradnja koja ¢ée osta-
viti uspomenu nazivom Paklinski otoci, a koji ¢e kasnije iz neznanja
postati »Pakleni«.

Na toj se podlozi razvila bogata renesansna kultura. Dominikanska
skola djeluje veé¢ u XIV stolje¢u, a poetkom XV i komunalna huma-
nisti¢ka u kojoj se predavala »gramatika«, »retorika« i »cijela pjesnicka
umjetnost«. A postojala je i klericka Skola. U Luciéevo vrijeme veé¢ radi
i kaptolska biblioteka. Vinko Pribojevié zapisao je 1525. da je i domini-
kanska biblioteka bila bogata. Biblioteku je imao i samostan Male brace
Njima su se mogli sluziti i ljudi izvan samostana i kaptola. Te su se
biblioteke povecavale i darovima i ostavstinama. Veé 1461. biskup To-
masini daruje kaptolskoj biblioteci mnoge »vrijedne knjige«. Kasnije ¢e
ga slijediti Lucijan de Nikolinis i drugi. Osim toga su postojale i mnoge
privatne biblioteke hvarskih plemiéa i humanisti¢ki obrazovanih pu-
¢ana. U Luci¢evo vrijeme se gradi i stolna crkva, kneZev dvor, arsenal,
loda i mnoge palade. Palade ve¢ grade i imuéni pudani (VukaSinoviéi,
Garguriéi i dr.). U Hvaru djeluju mnogi domadéi i strani graditelji, ki-
pari i slikari. Dozidani je arsenal spaljen 1571. da bi 1612. bio ponovo
dovrsen zajedno s kazalistem. I Luci¢ zida svoj ljetnikovac nadomak
grada tako da se do njega moZe do¢i pjeSice. No i takav ée Hvar nekima
postati »tijesan« te ée ga napustiti poput Simuna Hvaranina, Mikse Pe-
legrinoviéa i Ivana Biundoviéa. Ali je takva sredina mogla dati i pri-
hvatiti i jednog Luciéa ili Hektoroviéa ili Pelegrinovic¢a i sve druge. Lu-
cié je napustio svoj Hvar na dulje vrijeme jedino u vrijeme puckog

82




ustanka krenuv$i najprije u Split u kojemu je naSao pisce iz Maruli-
¢eva kruga i sprijateljio se s Jerolimom Martinéiéem kojemu c¢e pisati
poslanice, a na kraju i nadgrobnicu, te s Franom Bozi¢eviéem kojega je
vjerojatno znao jo$§ iz Hvara i Nikulom Matuliécem. U Trogiru ¢ée tako-
der naé¢i krug humanista medu kojima je bilo i poznatih latinista. A
tako bi bilo da je poSao u Dubrovnik ili Zadar. Nakon povratka se po
vlastitom svjedocanstvu kretao izmedu Hvara, Staroga Grada i Visa. No
njegovi su horizonti bili mnogo §iri. Vjerojatno je znao mnoge od istak-
nutih hrvatskih latinista XV i prve polovice XVI stoljeéa od SiZgoriéa
i Trogiranina Koriolana Cipika, Dubrov¢ane Karla Puci¢a, Ludovika Cri-
jeviéa Tuberona, Iliju Crijeviéa i Jakova Buniéa, a mozda i Cesmickog.
Pa ipak njegova polazi§ta treba traziti i na drugim stranama. Da je
dobro poznavao klasiku svjedoc¢i prijevod Ovidijeva spjeva pod naslo-
vom Pariz Eleni koji je Luci¢ »iz latinske odi¢e svuksi u nasu harvac-
ku... priobukal«. Kad je 1519. taj svoj prevod slao Jerolimu Martin-
¢iéu Lucié govori o »pisnima odavno sloZenim«. No za razliku od
Hektoroviéa Luci¢ nije datirao nijednu poslanicu. Ali se zna iz teksta
da je poslanica Martinc¢i¢u pisana poslije povratka iz Trogira:

»Vargal sam sve na stran raskose; ne stojim
U linost nego stan podvignut nastojim,
Razru$en ki je bil malone sasvima,
Od mnostva koje dil razbora ne ima«
(Martinéicéu)

»Pisme odavno sloZene« nastale su prije Matijeva ustanka. Neke
je od njih Luci¢ »odvargal«, ali to nema ideoloSku podlogu kakvu d¢e
imati poslije kod Gunduli¢a. Luci¢ je to uéinio iz ¢&isto literarnih razloga.

»Ter se ja nadam imena uviku
S ovoga §to skladam, ni slavu steé niku.«

(Martin¢icéu)

Ili: »I ja ne imah per da letim jak sokol.« O¢ito je bio suviSe strog
prema svojim stihovima. On ¢e i poslije pet stolje¢a stajati visoko, veoma
visoko na »hrvatskom Parnasu«.

Luci¢ je veoma dobro osim domacde poznavao i talijansku poeziju,
posebno onu od Petrarke do Bemba Kkoji se vratio »pravoms petrar-
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kizmu. Ali je teza o utjecaju Bemba i Ariosta na Lucica ipak prenagla-
Sena. Uza sve Bembove i Aniostove utjecaje Luci¢ je ipak ostao u okvi-
rima naSeg petrarkizma. Hrvatska renesansna poezija pripada evropskoj
knjizevnosti u kojoj je talijanska u prvom planu, ali ona ima i svoje
vlastite izvore i poticaje, svoje tokove i svoj izraz. Uostalom, svoje do-
moljublje kao ni vezanost za svoju sa svih strana ugrozenu zemlju misu
ni mogli preuzeti ni iz talijanske ni iz bilo koje druge knjiZzevnosti.
Danas znamo da postoji i naSa varijanta petrarkizma koja dolazi do
izrazaja i u, viSe manje, svim prijevodima od Maruli¢a do Zlatariéa. Jer
postoji i jaka domaca tradicija koja traje stolje¢ima. Znamo da je Lucié
dobro poznavao nasu usmenu i pisanu poeziju, jednako bugarstice kao
i stihove narodnih pjesnika i pu¢kih zaéinjavaca i leutasa kao i tekstove
srednjovjekovnih i renesansn’h pisaca od Zadra do Dubrovnika. To po-
kazuje njegova versifikacija i posebno jezik.

Kad je 1955. na Luciéevoj proslavi u Hvaru Gavella sa svojim stu-
dentima pokusao »S§tokavizirati« njegove stihove, da bi poslije dvije go-
dine to isto pokusao i s Hektorovi¢evim otkrilo se da Luciéev jezik mije
toliko blizak Hektoroviéevu koliko bi morao biti da su obojica ostali
na dijalektu kojim se govorilo na Hvaru. Danas znamo da ni jedan
pisac prije narodnog preporoda nije pisao iskljuéivo svojim govornim
jezikom kako se to ranije mislilo. Govorni jezik u knjiZevnost ulazi tek
s MatoSem i Nazorom i pojavom dijalektalne poezije. U vrijeme Luci-
éevo svi piSu »knjizevnim« jezikom. Ali svaki pisac ima svoju »normus.
Njemu je »knjiZzevni« jezik onaj koji on zna i kojim pise. Koliko ih
srednjovjekovna knjiZevnost pa i novija renesansna medusobno priblizava,
toliko ih govorni jezik koji dominira udaljava oslobadajuéi ih »norme«.
I Luci¢ pise takvim jezikom, ali u njega je viSe »knjiZevnih« elemenata
nego u Hektorovica. Njegovo ¢to nesumnjivo potjece iz glagoljaskih tek-
stova koje je on dobro poznavao. No da bi se objasnilo Luci¢ev jezik
mora se znati da on nije sluSao samo govor svojih Hvarana. Sjetimo se
da je hvarska luka u to vrijeme zimovaliste dijela venecijanskog bro-
dovlja i da je na tim brodovima bilo i mnogo nasih ljudi medu kojima
i onih koji govore $tokavski. A moramo znati i to da su ma Hvar sve do
drugog svjetskog rata odvajkada dolazili sezonski radnici s kopna koji su
govorili Stokavski pa je Luci¢ morao ¢uti i njihov govor. No $tokavskih
elemenata ima i u srednjovjekovnim tekstovima. Hercigonja govori i o
c¢akavsko-kajkavskom-crkvenoslavenskom koneu. Ni narodna pjesma
ni gradska popijevka toga vremena nije bila zasnovana na jednom di-
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jalektu. Kad je rije¢ o Luci¢u to potvrduje i versifikacija. Njegove sti-
hove ne moZemo ¢itati ni disto ¢akavski nj ¢isto Stokavski a da ne unis-
timo njegov ritam. Osim toga znamo da je Luci¢ poznavao ne samo
prvu nego i drugu generaciju dubrovackih pjesnika. A pjesnici su prve
generacije pisali ikavitinom poneSto obojenom ijekavstinom, a njihova
je Stokavstina mnogo jade obojena ¢akavski. Lucié je ¢itao i Marulida.
Hraste 1950. piSe da nam »Maruli¢ev jezik gotovo po svim svojim crta-
ma pruza sliku govora grada Splita i okolice«, Zoranic¢ev »sliku govora
grada Zadra i okolice« te »Hektoroviéev i Luci¢ev hvarskoga govora
onoga vremena<«. Kad bismo tu tezu prihvatili morali b’smo o renesan-
snoj knjizevnosti govoriti kao o dijalektalnoj poeziji. No prije bi valjalo
dokazati da je Judita zaista pisana u splitskom govornom jeziku, a to
bi znadilo da su ne samo svi §tokavizmi, kajkavizmi i ekavizmi nego
i romanizmi, turcizmi, arapizmi, grecizmi, germanizmi, madzarizmi, sve
te perzijske, ruske i crkvenoslavenske rije¢i uzete iz govornoga jezika.
Ne samo to nego i oblici i sintaksa. Turcizama, romanizama i grecizama
pa i madarizama ima i u Luciéa kao $to ima i elemenata staroslavenskih
i §tokavskih pa i kajkavskih. No i bez toga bismo znali da pjesnik Robi-
nje nije pisao »¢istim« hvarskim govornim jezikom. Iskljuc¢ivo hvarskim
govornim jezikom nisu pisali ni Hektorovi¢ ni Pelegrinovi¢. A morali
bismo u tom sluéaju prihvatiti i tezu da su u XV stoljeéu Dubrovcani
bili ikavei i da je njihov jezik bio znatno »obojen« ¢akavski. S tog bi se
gledidta na8i kulturni centri morali tretirati kao zasebne cjeline bez
medusobnih veza. Medutim, danas znamo da je ta veza trajno postojala
i da je to bila jedna te ista knjiZevnost.

I Luci¢ i Hektorovi¢ poznaju Dubrovéane kao 5to i oni poznaju
njih. Hvaranin Vinko Pribojevi¢ ne spominje samo Hvarane nego i
Rabljane, Zadrane, Sibenéane, Trogirane, Spliéane, Koréulane, Dubrov-
¢ane, Kotorane. Drugi Hvaranin Hortenzije Bartucevi¢ svoju pjesmu
posveéuje Zadraninu Karnaruti¢u kojemu stihove posvecuje i Spli¢anin
Petar Tartalji¢, a Karnaruti¢ kao Dominko Zlatari¢ svoj spjev upucuje
Jurju Zrinskomu. Pelegrinoviéeva je Jejupka u raznim varijantama
jednako poznata Zadru, Dubrovniku i Trogiru. Dubrovéanin se Nikola
NaljeSkovi¢ dopisuje s Hvaranima Hektoroviéem i Bartudevicem i s
Koréulaninom Ivanom Vidalijem i slavi ne samo Kor¢ulu nego i Du-
brovnik i Hvar i Zadar i Sibenik i Split i Kotor i »sve druge«. U Vidali-
jevu je odgovoru Dubrovnik kruna rhrvatskih gradov«, I Kotoranin
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Paskali¢ u svojim latinskim stihovima iz »krajneg kuta Dalmacije-
svjedoci o svojim vezama s Klementom Ranjinom u Dubrovniku, s Jero-
limom Bartucevicem u Hvaru. Hektorovi¢ piSe poslanice »kanéiliru
zadarskom« Miks$i Pelegrinoviéu, Mavru Vetranoviéu, Nikoli Naljeikovi-
¢u, putuje u Dubrovnik da vidi prijatelje stare i nove »nigdar parvo ne
vidine«. Naljeskovi¢ hvali Parozi¢evu Vliehinju. Benetovi¢ svoju Kome-
diju od Bogdana piSe pod utjecajem »velikog mestra dum Marina«. U
Vartlu Trogiranina Petra Luciéa uz Trogirane nalazimo i Zadrane,
Sibenéane, Spliéane, Hvarane i Dubrovéane. A da postoje i veze sa
sjeverom, potvrduje i jezik Marka Maruli¢a i Hanibala Lucica, posebn)
jezik Robinje. No te su veze jos mnogo Sire. Odrzavaju ih i latinisti, oni
koji poput SiZgori¢a, Korijolana Cipika, Puci¢a, Crijevi¢a, Buni¢a, Tube-
rona zive u domovini i oni kojima je opustoSena i porobljena zemlja
postala tijesna. Ludovik Crijevié Tuberon u Dubrovniku pise o Cesmi-
ékom i kiparu Duknovicéu. Ilija se Crijevi¢ vraéa u domovinu. Benesic¢
se, zabrinut turskim osvajanjima, obraca francuskom kralju. Stjepan
Brodari¢ poslije mohacke bitke, ojaden i ocajan kreée u Poljsku, kardi-
nala UtiSeni¢éa je dao ubiti kralj Ferdinand 1551. godine. Trankuvil
Andreis pod stare se dane vraca u Trogir. I Ludovik Paskali¢ poziva
kricanske vladare na borbu protiv Turaka. I Antun Vranéié¢, nadbiskup
i primas ugarski a kasnije i kardinal zavida Trankvilu Andreisu na
mirnu zivotu u njegovu Trogiru, »jer §to je prirodnije nego ljubiti do-
movinu« da bi u pismu hetmanskom sandZaku Hasan begu napisao pi-
smo u kojemu se zauzima za kmetove, moleéi ga u ime srodnosti nase-
ga roda (»nostrae gentis croaticae«) bude blazi prema mjima. I na$§ prvi
leksikograf, turski suzanj i lutalac Bartul Durdevi¢ iz Male Mlake koji
je dozivio mnoga izdanja svojih djela Sirom Evrope i koji svjedo¢i da
Je. hrvatski jezik dobro poznat u Turskoj te da se njime sluzi i sam
Sulejman, putujuéi po Evropi, poti¢e na borbu protiv Turaka. I veliki
Matija Vlaédié Ilirik koji se osjeéa Hrvatom misli na svoju domovinu i
snuje jedinstveni hrvatsko-slovenski jezik koji zove ilirskim. A Faust
Vrancié¢ piSe svoj rjeénik pet majuglednijih evropskih jezika medu koje
ide 1 hrvatski, zapravo c¢akavski dijalekt koji on naziva dalmatinskim
i smatra ga »mnajljeps§im od svih slavenskih jezika«. Naravno, mogli
bismo nabrojiti jo§ mnoga imena od filozofa Frana Petri¢a do Zavoro-
viéa i Nikole Vitova Gucetiéa, no i ovo §to smo veé¢ rekli uvjerljivo
govori o osjecanju pripadnosti jednom narodu koji je bas u razdoblju
renesanse konacno stvorio jedinstvenu literaturu koja je i u Evropi
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stajala visoko. Ne zaboravimo da je evidentirano preko 700 izdanja
na$ih latinista iz renesansnog razdoblja u preko 90 evropskih gradova.

Ni Hanibal Luci¢ nije, dakle, izdanak hvarske nego hrvatske rene-
sansne knjizevnosti koju je dobro poznavao i koja je poznavala i pri-
znavala njega. Odjeci se te knjizevnosti osjec¢aju na ¢itavom podrudcju.
Kao Sto ¢ée odjeci reformacijskih kretanja sti¢éi do Splita preko Mar-
kantuna Dominisa koji dolazi s Raba, a do Dubrovnika preko Matije
Vlac¢i¢éa koji krece iz Labina, tako se i knjiZevna rije¢ raznim kanalima
kre¢e od Cresa do Kotora i od Dubrovnika do Osora i Istre i od Preko-
murja do Kor¢ule i od Splita do Cakovca. Glagoljska je pismenost
poc¢etkom XVI stolje¢a jos ziva. Krajem XV i pocetkom XVI stoljeca
djeluju prve tiskare u Senju, Kosinju i Rijeci. U Luc'éevo doba zadli-
nje se i kajkavska knjiZzevnost. Prekomurska pjesmarica datirana je
1534. A utjecaji su uzajamni. E. Hercigonja malazi u jednom dijelu Pe-
trisova zbornika iz 1468. ¢akav$tinu znatno obojenu kajkavstinom. A
susret se ¢akavst.ne i kajkavstine javlja i u glagoljasa iz Pokuplja, iz
Ozaljske regije. Kajkavskih elemenata ima i u drugim zbornicima iz
pocetka XV stoljeéa (Vinodolski zbornik) da bi se u XVI stoljeéu poja-
vili i $tokavski nanosi. Sjetimo se npr. DeSiéevog molitvenika iz 1560.
No moze se reéi i to da od Pergosi¢a do Kristijanoviéa nijedan kajkav-
ski pisac ne piSe dosljedno jezikom svoga zaviéaja.

Ni Luci¢ kao pjesnik ni po jeziku ne pripada samo hvarskom kru-
gu. On nije poznavao samo hvarski govor miti je samo govornim jezi-
kom pisao. Lucié¢evi stihovi nastavljaju ve¢ zapoceti proces. Njegov
knjizevni jezik me oblikuje samo govor, u njegov jezik ulazi i jezik
knjizevnosti sjevera i juga. Tako je i kod drugih renesansnih pisaca,
ali je to kod Luciéa najuvjerljivije. Na to je ve¢ 1976. na Danima Hvar-
skog kazaliSta upozorio Josip Voné¢ina koji je u Luciéa nasao i utjecaja
dubrovacke Stokavstine i usmene poezije i leksi¢kih elemenata iz glago-
ljaskih spisa. A mozemo dodati i gradsku popijevku i na¢i elemenata
koji vjerojatno stizu iz Splita, Trogira, Zadra. Lucié, dakle, ni¢e iz svega
S§to bi se moglo nazvati hrvatskom renesansnom knjizevno$éu u koju
se i uklapa i po jeziku. On, istina, mije u svojim stihovima uspio obli-
kovati neki cakavsko-Stokavski koiné, ali je ipak pisao jezikom koji
viSe nije bio samo govorni jezik njegova grada. Luci¢, kao Sto je veé
rec¢eno, pozna i klasiku i talijansku poeziju. Poznavanje je klasike uvjer-
ljivo potvrdio prijevodom Ovidijeva spjeva koji je, kako pise Martin-
¢iéu, »iz latinske odiée svuks$i u nasSu harvacku priobukal«. On je,
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dakle, i mislju i djelom u hrvatskoj renesansnoj knjizevnosti koja i u
evropskim okvirima zna¢i mnogo, a u kojoj Lucié zauzima veoma zna-
cajno mjesto. Bez njega bi knjiZevnost renesanse bila siromasnija za
velikog pjesnika i prvog dramatika koji se okrenuo domacoj tematici.
On je kao i mnogi mjegovi suvremenici zaokupljen rodoljubnom mislju
otpora Turcima koji su ma hrvatsko tlo stupili 1468. tako da je do
krbavske katastrofe doslo 1493. Pop Martinac je tada pisao »nalegose
na jazik hrvatski i robljahu vse zemlje hrvatske i slovinske«. Ne zna-
mo je li Luci¢ to ¢itao, ali je svakako znao. Veza je izmedu hrvatskog
sjevera i juga rascetvorene Hrvatske veé bila ¢vrsta. A Luci¢ je toj
knjiZevnosti svojim »Skladanj ma izvarsnih pisan razlicih« i poslani-
cama zaista dao mnogo. Ne samo izvornoséu svoga lirskog i dramskog
tallenta nego i izvanrednim smislom za versifikaciju te zrelo§éu izraza,
uskladeno$éu i melodiozno$éu, intenzivnoséu dozvljaja i lakoéom izri-
canja stihova. S Lucicdevim stihovima i posebno s Robinjom podinje
novo razdoblje u nasoj leutasko-petrarkistickoj poeziji. Njegove stihove
ne prihvaéa samo Hvar i Dubrovn k, Split i Trogir, njegov su prostor
»reliquiae reliquiarum olim regni Croatiae«.

Nemam ovdje mamjeru govoriti o Luciéevoj poeziji, o njoj ¢e govo-
riti drugi, a o tome sam veé¢ i pisao i govorio, no zadrZzao bih se malo
na pjesmi U pohvalu grada Dubrovnila. Zaista je Luci¢ »slavu Du-
brovnika« opjevao »visokim glasom zvone¢i«. Njemu je Dubrovnik prije
svega »Cast naSega jezika« i »prosvjetljenje«. To §to se tuZi na »mlohav
duh od garla« svojega nije u Luci¢a movo i u tome mu ne valja vjero-
vati. Da! »Pravda je temelj«. Ali tako neée kasnije misliti dum Marin.
Luci¢ gleda iz daleka i me vidi »jarma«, uostalom, i on je plemié¢ koji
¢e bjezati pred Matijevim ustanicma da bi na kraju ipak sav svoj
imetak ostavio svom vanbranom sinu rodenom od jedne pucanke. U
Dubrovcéanima on vidi ljude razoorite i mudre, uzorite i hrabre. Ali
kao da je bio vidovit kad je Dubrovniku zazelio »Kuée mu ne tresi
trus«. I na kraju »sri¢u u pisnih«. Da, Luci¢ je bio veoma strog kriti¢ar
prema svojim i tudim stihovima.

U Pisnima razlicim prijateljem koje je pisao nakon povratka iz
Trogira prva je upuéena Jerolimu Martin¢ié¢u, pjesniku iz Marulideva
kruga. Martinc¢iéevi se stihovi o kojima govori Luci¢ nisu saéuvali. No
vise nas u toj poslanici zanima Luciéevo raspoloZenje, depresija u da-
nima u kojima ga je Febo »ulisil« »milosti spivanja«
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»Ter se ja ne nadam imena uviku
S ovoga §to skladam ni slavu steé¢ niku.«

No njegova slava, evo, traje stotinama godina i sve je vedéa, naravno
kod onih koji imaju sluha za njegov skladni poj. Luci¢ govori o Mar-
tin¢i¢evu »garlu medenom«, a Luc'¢ je bio strog kriticar i sva je pri-
lika da smo s Martinéiéevim stihovima izgubili jo§ jednoga pjesnika.
No jos je nesto §to muéi Luciéa.

»Vrime je sad niko, niki su dni sada
Da ne vim je li tko koga strah ne vlada«.
(Martinéic¢u)

Je li to Luci¢ mapisao jucer ili se to odnosi na ono njegovo vrijeme o
kojemu pise Martin¢i¢u koji »zatvoren tamo tja ne ¢ujes u kutu, Mor-
narom kako ja koji sam na putu«. Da. »Turéin« zaista prijeti i »gusarin
iz Rode«. I na kraju novo putovanje u Split najavljuje i prijatelje svoje
pozdravlja (»zna$ ko su«). Ni o Nikuli Alberti Matuli¢éu ne znamo bas
mnogo pa nam je svjedocanstvo Luc'éevo o Jovetovu boju u Flegri koje
izri¢e »glasom pridartim« dragocjeno. I u poslanici Milici Koriolanovié¢
misli o njezinoj slavi koja se neée »zab'ti« »ni onda kad vrime poéne
jur ne biti«.

Lucié je ve¢ u tom vremenu bio ma S§iroko poznat i po Pisnima
ljuvenim i po Robinji i po Pisnima razlikim. Danas je u prvom planu
kao pisac Robinje i zaista izuzetne poeme Jur nijedna na svit vila. No
Lucié bi i bez toga bio jedan od najveéih pjesnika svoga vremena. Veé
pjesma Gledajué, gospoje otkriva nove leutasko-petrarkisticke luci¢evske
intonacije. Naravno, naéi ¢emo i tu i »obraz gizdavi« i »suna$ce« i »sar-
dasce«, ali i stihove koji zvuce autenti¢no: »Pitomo i milo svartase
ka meni / To 13ce pribilo, ta pogled medeni«. No veé¢ ée u pjesmi Ako
si mislila koja ba$ ne spada medu najbolje, biti mnogo manje leutaskih
rekvizita. A luci¢evska je i pjesma Vilo ka imas moé koja je veé usla
u antdlogiju i bez leutaskih rekvizita. Istina, »sunaSce« i »sardaSce« ¢e
se javiti ve¢ u iducoj pjesmi, i »med« i »Cemer«. No Luci¢ ¢ée i opet
pobjeéi veé u pjesmi Mnogokrat s sobom sam i opet ée lipotu i razum
i dobrotu slaviti na svoj nac¢in. I opet ¢ée se hrvati sam sa sobom ne
uzdajudi se u svoju »kripost« u »poju« i boreéi se da izrefe »oni dar
najveéi, ¢uda ona mika / od éarnih oédiju«, »od tancih obarvi, od kosic,
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od c¢ela«. Zapjevat ¢e i o svojoj »zamotanoj mladosti« istim intenzitetom
u pjesmi Otkad se zamota. I vratiti se ognju ljubavi: Tko ¢ista izmota

»Tko ¢ista izmota iz zlata preden zlai
Ter ovoj omota gopoji bili vrat

I glavu pokrili? Tko li joj da ¢elo
Veé nego dan bili vedro i vesalo?

[ ¢arne obarvi uzvite nadinom
Miseca u parvi dan koji je za minom.«

To, istina, nije Jur nijedna na svit vila, ali je jo§ uvijek jedna od
najboljih pjesama ljuvenih naseg c¢inkveéenta. A to se moZe re¢i i o
kratkoj pjesmi Kad najpri je tvoje koja je sasvim zasluzeno usla u
Slamnigovu antologiju. Za njom prirodno dolazi Luci¢evo remek-djelo
pjesma Jur nijedna ma svit vila koja nije samo najvedi dostig Luciceve
nego i naSe renesansne ljubavne poezije. Za njom dolazi pjesma Misal
se zabude, izrazito petrarkisti¢ka pjesma, ali izre¢ena na luci¢evski nacin.
Motiv »uzivaj dok si mlad« koji se decenijama provlaci, tako reéi, kroz
svu evropsku renesansnu versifikaciju u Luciéa djeluje izvorno. Pjesma
od kola drugacija je i po stihu, ali i po izrazu. Pisana u trinaestercima
sastavljenim od nesimetriénih osmeraca i daktilskotrohejskih sedmeraca
(u tzv. pjesmama po narodnu obi¢no dolaze Sesterci) ona zvuci izvorno
i ide u red boljih Lucié¢evih pjesama. U uZi izbor idu i jos dvije pjesni
ljuvene: Htij prijati ovi dar i Otkada obeceh. Izvan svih okvira je pje-
sma U vrime ko ¢isto. Ta meobi¢na pjesma koja se rodila iz »markle
noéi« iz koje jo§ svijetli samo Danica, a trava se rosom cakli namece
se tom koSmarnom snu izmorenu pla¢em i nesnom. U neznanom kraju
na Sirokom prostoru ljudskoga zivota pojavljuje se ta nedostizna »jabuka
od zlata« koja gori u visinah (a »ja ne imah per da letim jak sokol«).
Da. Luci¢ je i u poeziji uvijek htio viSe. Zato je i odbacio neke svoje
stihove ne kao »porod od tmine« nego kao nedostig. Cudna je ta nje-
gova zila od masline koja se digla uz liticu uvis. I pjesnik prianja uza
nju »jak medvid kada tko medom ga omazi«. I penje se, penje i jos
jednom ostaje praznih ruku. I opet budenje i »zgibla viniS¢a« »i stan
hi je razrusen podignut i poslanice prijateljima i Turci koji prijete,
vuci pred kojima drhée sve zZivo«. I »davnjena od pisni nasega jezika
skladanja« koja ¢ée strogi Lucié »razgledavsi ih i pogardivsi odvaréi malo
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ne sva«. A ti stihovi koje je Luci¢ htio »sasvima potusiti« Zive i danas
vise od pet stotina godina poslije njegova rodenja. Kao ni Marko Ma-
ruli¢ ni Marin Drzi¢ on nije pjesnik samo za svoje vrijeme nego i za
sva protekla i buduéa stolje¢a ako ih bude. Bez njega bi nasa knjizev-
nost bila siromasnija za nekoliko izabranih pjesama, a da i ne govorimo
o Robinji s kojom pocinje naSa svjetovna drama s domac¢om tematikom.
Jer je Lucié¢ veliki pjesnik i u nizu imena, koji poc¢inje s Maruli¢em a
nastavlja se sa SiSmundom Mendetiéem, Porom Drziéem, Mavrom Vetra-
novi¢em, Petrom Hektoroviéem, MikSom Pelegrinoviéem, Nikolom Na-
ljeskoviécem, Dinkom Ranjinom i Dominkom Zlatariécem. A dodat. bi
trebalo i Karnaruti¢a i Bratosalji¢a Sasina. (U hrvatsku poeziju XVI
stolje¢a idu i Horacije Mazibradi¢ i Nikola Dmitrovi¢, Maroje Mazi-
bradié¢, Andrija Zlatar, Marin Kristi¢evié, Ivan Parozié, Andrija Sajti¢
i mnogi drugi, od kojih je malo sa¢uvano od Viduliéa i Matuliéa do
Bozideviéa i Kaboge.) U antologiju Mili¢eviéa i Soljana iz 1966. ulaze
s 46 naslova a moglo je biti i viSe. Ni Luci¢ s dvije pjesme nije bad
najbolje prosao, a danas se mozZe re¢i da, ako i nije bas najbolji pjesnik
od njih, ali je svakako najbolji versifikator. U Slamnigovoj antologiji
iz 1960. koja ide samo do kraja XIX stoljeéa malazimo iz XVI stoljeca
17 imena sa 65 pjesama, no mi tu Luc'¢é s ¢etiri naslova nije prikazan
kako bi trebalo, pogotovo kad se zna da ih Sismundo ima 11, Pore 9,
a nepostojeéi Cubranovié éetiri kao i Lucié. (Od te ¢etiri »Cubranovi-
éeve« tri su od Andrije Zlatara, a ¢etvrta iz Pelegrinov.éeve Jejupke.)
No svejedno su obje antologije bile velika i dragocjena afirmacija te nase
jos vecée poezije. Pogotovo ako znamo da je u XIX stoljeéu u Miliéeviéa
i Soljana 58 naslova, ali s Kranjéeviéem, Matosem i Vidriéem koji p $u
i u XX stolje¢u, a bez njih samo 16 (u Slamniga 37). A meStar stiha
Luci¢ u tom nizu znaé¢i mnogo vise od jednog imena, ne samo zato §to
zaCinje nesto novo nego i zato $to ostaje majstorem versa za sva vre-
mena.

Lucié je velik i u tako Siroko razgranatoj poeziji u kojoj jo$ lakse
dolazi do izrazaja autentiénost i muzikalnost njegova stiha. On se ne
javlja sluc¢ajno i ne povezuje slu¢ajno ¢akavstinu i Stokavstinu, hrvatski
sjever i jug. Pa iako mas njegovi stihovi ne mogu uvijek ponijeti dubi-
nom i snagom otkri¢a, uzbuditi neocekivanim poetskim zamahom, nje-
govi su versi i danas jednako zivi kao i u njegovom stoljeéu. Pod
patinom vremena koje je proteklo od njegova prvog »poja« jo3 pulsira
polet i drhtaj izuzetno nadarena pjesnika, velikog majstora versa koji

91



i danas zvoni luciéevskom muzikalno$éu i djeluje sugestivno nekom tek
nasluéenom toplinom. Ni oni veliki koji su dosli poslije njega nisu
ga mogli svojom poezijom iskljuciti iz glavnih tokova nase mnogosto-
ljetne poezije, a ne¢e moéi mi oni, koji ¢e doéi u buduénosti, u dana-
$njem svijetu treba reéi ako je bude. Luci¢ je jedan od onih koji ée
zivjeti dok bude Zivjela i poezija bez koje ¢ovjek nikada nije mogao
biti ¢ovjek.
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