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Svakodnevica u socijalizmu: medunarodna konferencija
(London, 24.-26. travnja 2003.)

U prostorima Otvorenoga sveudilista (The Open University Conference Centre) u
Londonu odrzana je 24.-26. travnja 2003. konferencija Svakodnevica u socijalizmu:
drzave i dru$tvene promjene u isto¢noj Europi 1945.-1965. (Everyday Socialism: States
and Social Transformation in Eastern Europe, 1945-1965). Cetrdesetak europskih i ame-
ri¢kih povjesnicara, antropologa, sociologa, politologa, povjesni¢ara umjetnosti i stru-
¢njaka iz drugih srodnih podruéja imalo je priliku poslusati vise od dvadeset izlaga-
nja i sudjelovati u raspravi o Albaniji, Bugarskoj, Cehoslovackoj, Jugoslaviji, Madarskoj,
Njemackoj Demokratskoj Republici, Poljskoj i Rumunjskoj, ujedinjenima za ovu priliku
pod sintagmom “isto¢na Europa”. Organizatori skupa i domacini bili su Mark Pittaway s
Odsjeka za povijest Otvorenoga sveucilista (Department of History, Faculty of Arts, The
Open University) i Nigel Swain s Odsjeka za povijest Sveucili§ta u Liverpoolu (School
of History, University of Liverpool), obojica usmjereni na madarsku povijest, a sponzori
Zaklada Elizabeth Parker Britanske akademije (British Academy Elizabeth Parker Fund),
Filozofski fakultet Otvorenoga sveucilista (Open University Faculty of Arts) te Centar za
srednjoeuropske i isto¢noeuropske studije Sveucili$ta u Liverpoolu (Centre for Central
and East European Studies).

Polazista

“Velika vedina istrazivanja posvecenih socijalistickim diktaturama u poratnoj isto-
¢noj Europi usredotocena je na visoku politiku, montirane sudske procese, policijsku
represiju ili dogadaje poput onih 1953.1 1956. kada su masovni nemiri bili ozbiljan iza-
zov za socijaliticku vlast. Ova su istrazivanja ili potpuno zanemarila preobrazbu svako-
dnevnoga Zivota u prvim dvama desetlje¢ima u socijalizmu, ili su pak pokusala dokaza-
ti da je masovnim iskustvima tijekom spomenutih promjena moguée pristupiti usredo-
tocujucdi se na visoku politiku” Polazista su to s kojih su organizatori krenuli u pripre-
mu konferencije, a svoja razmisljanja o historiografskom pristupu prvim socijalistickim
desetlje¢ima podrobnije su izlozili u uvodnom konferencijskom izlaganju te pozvali na
otvorenu rapravu o svojim stajali§tima. Pocetkom devedesetih, kada su padom Zeljezne
zavjese arhivi zemalja biveg Isto¢nog bloka postali dostupni zapadnoeuropskim povje-
sni¢arima, Pittaway i Swain ocekivali su da ¢e napredak u istrazivanju socijalne povije-
sti te¢i brze no §to je to kasnije, tijekom devedesetih, bio slu¢aj. Za neocekivnu sporost,
drze, bilo je vi$e opravdanih razloga. Domaci povjesnicari klonili su se socijalne povije-
sti socijalisti¢koga razdoblja zbog suvie svjezih i, osobito na samom pocetku devedese-
tih, nepopularnih sjecanja te iskustva s ¢esto ideoloski optere¢enim pristupima suvreme-
noj povijesti u nedavnoj proslosti. Po¢etnom zastoju pridonio je i preustroj znanstvenih
instituta i sveu¢ili$ta pri ¢emu su izgubili dio drZavne financijske potpore. Nadalje, otva-
ranje arhiva drzavnih i partijskih tijela privuklo je u prvi mah mnoge domace i inoze-
mne povjesni¢are otkrivanju politickih tajni propalih diktatura i pisanju politicke povi-
jesti ili socijalne povijesti politike. Navala inozemnih istrazivaca izostala je zbog nepo-
znavanja srednjoeuropskih i isto¢noeuropskih jezika, $to je osobito vidljivo usporedi li
se ondje dosad ucinjeno s istrazivanjem povijesti Njemacke Demokratske Republike ¢ija
je izvorna grada na njemackom jeziku zapadnonjemackim i drugim povjesni¢arima bila
znatno pristupacnija. U desetak je godina ipak objavljen odreden broj radova iz socijalne
povijesti na domacim jezicima doti¢nih zemalja i na engleskom jeziku. Ipak, viSe u sre-
dnjoj Europi no drugdje, a povijest industrijalizacije te svakodnevice industrijskih radni-
ka u Albaniji, Bugarskoj, Rumunjskoj i ondasnjoj Jugoslaviji, istaknuli su organizatori
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konferencije, ostala je neistraZzena. Kako je cilj konferencije bio prikazati dosad u¢injeno
te potaknuti nova istraZivanja, radi njihove uspje$nosti organizatori su htjeli pokrenuti
raspravu o nekim temeljnim pitanjima. Smatraju da europske socijalisti¢ke zemlje, pose-
bno promatra li se njihova povijest odozdo, nisu djjelile jednak obrazac sovjetizacije, ve¢
je socijalizam u jednakoj mjeri bio i uvozni i domaci proizvod. Na razli¢itosti, osobito u
Cehoslovackoj, Madarskoj, Poljskoj i ponajvise Jugoslaviji, vazno je upozoriti americke i
zapadnoeuropske istrazivace koji u regiji unaprijed o¢ekuju uniformnost. Te su nejedna-
kosti sigurno imale utjecaja i na razlike u dogadajima u pojedinim zemljama s po¢etkom
politicke demokratizacije. Nadalje, pri pristupanju drugoj polovici dvadesetoga stolje-
¢a na umu valja imati sjec¢anje te smetnje kojima je ono izlozeno, ali i koje samo izaziva.
Kasni je socijalizam na svoj nacin oblikovao sje¢anja na poratne pocetke. S druge strane,
drustvene promjene dovele su devedesetih do postsocijalisticke nostalgije ¢iju opravda-
nost, drze Pittaway i Swain, valja ispitati upravo istrazivanjem svakodnevice te je izlozi-
ti mogucoj kritici.

Pripremajudi konferenciju organizatori su socijalisticku svakodnevicu zahvatili u pet
tematskih cjelina. U onu o drZavnim projektima (1) smjestili su sovjetizaciju drustva
misle¢i pritom na socijalnu politiku, radne odnose, obrazovanje, skrb o djeci i obitelji,
te naglasavajudi otklon od ustaljenoga misljenja o kopiranju sovjetskoga modela u soci-
jalnoj i gospodarskoj politici pojedinih drzava. Iskustvo socijalistickih radnih odnosa
(2) ukljucilo je nacionalizaciju industrije, kolektivizaciju poljoprivrede, povecanje udjela
industrijske radne snage i spolnu ravnopravnost, procese ¢ijih je namjera bila integrirati
cijelo drustvo u socijalisticki sustav, no ostvareni uspjeh bio je samo djelomican. Sve zna-
¢ajke Zivota izvan podrucja proizvodnje — nove masovne organizacije koje su zamijeni-
le institucije civilnoga drustva, oblikovanje novih stambenih naselja i novih nacina zado-
voljenja potro$ackih potreba - bile su zamisljene kao dio tematskoga kruga o socijalisti-
¢kim zajednicama (3). Sfera privatnosti (4) obuhvatila je, s namjerom trazenja domasaja
kolektivisticke ideologije, osobitosti privatnoga Zivota, odnose privatnoga i javnoga, pri-
vatnu potro$nju i organizaciju obiteljskoga Zivota. Sje¢anja na rani socijalizam (5) osmi-
$ljena su kao propitivanje razmjera nostalgije za socijalistickom proslos¢u koja se pojavi-
la devedesetih godina i koja se prije svega odnosi na odrZavanje uspomena na ondasnje
proizvode svakodnevne materijalne kulture, glazbu, knjizevnost i film.

S obzirom na prijavljena izlaganja i odrzavanje konferencije u plenarnom obliku tije-
kom tri dana, tematske su cjeline bile okupljene u tri $ira jednodnevna bloka: 1. Drzavni
projekti, 2. Drustvo utemeljeno na produktivnosti rada?, i 3. Zajednica, sje¢anje i identi-
tet u poratnoj isto¢noj Europi.

Drzavni projekti

Ne stededi ondasnju ¢ehoslovacku politiku Eagle Glassheim (Princeton University)
govorio je o protjerivanju gotovo tri milijuna sudetskih Nijemaca poslije Drugoga svjet-
skog rata te mijenjanju etnickog i gospodarskog obiljezja krajolika razvijanjem teske
industrije i naseljavanjem oko dva milijuna novih stanovnika iz raznih krajeva zemlje
(Settling Frontiers of Communism: Czechoslovakia’s Borderlands and the Environmmental
Legacy of Post-War Resettlment). Na drugadiji se na¢in Cehoslova¢kom bavila Kimberly
J. Elman (Columbia University) govore¢i o brzoj i jeftinoj gradnji novih stambenih nase-
lja koja je, usprkos svojoj jednoli¢nosti, nedugovje¢nosti, lo§oj zvu¢noj izolaciji i sku-
¢enosti unutarnjega stambenog prostora, svojim stanovnicima pruzila dovoljno svje-
tla i zelenih povr$ina, $to su bila opéa nastojanja ondasnjega svjetskog urbanizma (The
Architecture of Housing in Socialist Czechoslovakia: Modernism, Prefabrication, and the
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Panel-Building). Tri su izlaganja u ovome bloku bila posve¢ena Njemackoj Demokratskoj
Republici. Thomas Lindenberger (Zentrum fiir Historische Forschung, Potsdam) susta-
vno je prikazao odnose isto¢nonjemackoga drustva i drustvenog organiziranja s drzavnim
aparatom isticu¢i postojanje Zapadne Njemacke kao okosnice oko koje je graden isto¢no-
njemacki oblik socijalizma (The Fragmented Society: Social Activity’ and Authority in GDR
State Socialism). Christoph Boyer (Max-Planck Institut fiir Européische Rechtsgeschichte,
Berlin) analizirao je koncepte i programe isto¢nonjemacke socijalne politike na putu
prema “meksem” potro$ackom realnom socijalizmu (Social and Consumer Policy in the
German Democratic Republic in the Sixties). David Marshall (University of California,
Riverside) govorio je o Muzeju njemacke povijesti, sredi$njem isto¢nonjemackom muze-
ju ¢iji su stalni postav i izlozbe bili odraz sluzbenoga marksistickog poimanja povijesnoga
razvoja (The Museum for German History, 1952-1965).

Drustvo utemeljeno na produktivnosti rada?

Christiane Brenner (Collegium Carolinum, Miinchen) je, temeljeci svoje izlaganje na
&esko-njemackom projektu Industrijski radnici u Cehoslovackoj 1945.-1968., govorila o
poticanju individualnih radnih uspjeha uvodenjem sustava nagradivanja svrstavanjem
radnika medu stachanovce, udarnike i junake rada (Heroes of Socialist Labour). Pitanjem
jesu li i umjetnici bili udarnici bavila se Irina Gigova (University of Illinois, Urbana-
Champaign) govoredi o Zivotnim uvjetima umjetnika i njihovom uklju¢ivanju kao akti-
vista u sluzbu nove ideologije (Artists or Schock Workers: Daily Life of Intellectuals in Early
Socialist Bulgaria). Tema Eszter Zsofije Toth (Institut za povijest politike, Budimpesta) bio
je zenski radnicki identitet — odnosi medu kolegicama na radnom mjestu, njihov rad i
zabava, preplitanje javnog s detaljima iz privatnoga Zivota — prikazan na temelju istrazi-
vanja izvedenoga metodom oral history i skupljenih fotografija (Oral History of Womens’
Brigade in a Hungarian Socialist Factory). Cetiri su izlaganja bila posvec¢ena kolektivizaci-
ji poljoprivrede. Mariana Draganova (Institut za sociologiju, Bugarska akademija znano-
sti, Sofija) govorila je o kolektivizaciji i poljoprivrednim zadrugama u Bugarskoj (Senses
of the Private When Working in Collectives in Socialist Bulgaria), Juraj Podoba (Institut za
etnologiju, Slovacka akademija znanosti, Bratislava) o strogoj primjeni sovjetskoga mode-
la kolektivizacije u Slovackoj, koji je u brdskim podru¢jima sa zaostalom poljoprivre-
dom donio kratkotrajno blagostanje (On the Margins of Socialism: Private Farmers and
Highlanders in the Period of the Communist Collectivization of Agriculture in Slovakia,
1949-1973), Zsuzsanna Varga (ELTE, Budimpes$ta) o promjenama u madarskoj poljo-
privredi (The Transformation of Labour in Hungarys Collectivized Agriculture), a Tatjana
Thelen (Max-Planck Institute for Social Anthropology, Halle) usporedila je na dvama slu-
¢ajima madarsku i rumunjsku kolektivizaciju (Violence Matters: Practice and Memories of
Collectivization in Mesterszdllds, Hungary, and Kisiratos, Romania). Vjerojatno zbog podru-
¢ja istraZivanja organizatora i kruga povjesnicara koji poznaju, Madarska je na konferen-
ciji bila znatno zastupljenija od ostalih zemalja. Madarskim povjesni¢arima u ovom bloku
pripada i Sandor Horvath (Institut za povijest, Madarska akademija znanosti, Budimpesta)
koji se predstavio izlaganjem o Zivotu u novom radni¢kom gradu, Sztalinvarosu (Everyday
Life in the First Hungarian Socialist City).

Zajednica, sje¢anje i identitet u poratnoj istocnoj Europi

Poput drugog, i tre¢i je blok obilovao madarskim temama koje su privukle i dvoji-
cu inozemnih kolega. Jason Wittenberg (University of Wisconsin-Madison) govore¢i o
crkveno-partijskim odnosima istaknuo je izdrzljivost i odlu¢nost sveéenstva izloZeno-
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ga napadima drzavnog aparata (The Battle for Souls: Church-Party Conflict in Hungary,
1948-1956). James Mark (University of Exeter) oslonio se u istrazivanju na intervjuira-
nje sudionika dogadaja u Madarskoj krajem Drugoga svjetskog rata kada su pripadni-
ci Crvene armije pocinili brojna silovanja te istaknuo da su sjec¢anja iznimno podlo-
zna reinterpretacijama u skladu s danagnjom politickom orijentacijom Zrtava i svje-
doka (The Memory of Atrocities: Rape, the Red Army and Remembering in Communist
and post-Communist Hungary). Sje¢anjima se bavila i Izabella Main (CEU, Budimpesta)
govoredi o proslavi obljetnice proglasenja Narodne Republike Poljske (The Celebration
of the Tenth Anniversary of People’s Poland, Popular Perception and Memory). Vizualnom
umjetnos$¢u u kontekstu diktature posveéena su bila dva izlaganja. Laurie Koloski (The
College of William and Mary, SAD) govorila je o postimpresionistima, avangardistima i
Skupini mladih u Krakovu (Seeing Beyond the State: Artists and the Politics of the Possible
in Krakow, 1945-1955), a Deborah Schultz (University of Sussex) o rumunjskim umje-
tnicima (The Private Sphere in Private and Public Artistic Identity in Postwar Romania).

Hrvatska u kontekstu istocnoeuropske socijalisticke svakodnevice

Medu zemljama kojima se konferencija bavila, a rije¢ je o pojasu izmedu u pora¢u
koncipirane zapadne Europe i Sovjetskoga Saveza, nasla se i socijalisticka Jugoslavija.
To $to se na popisu drzava nasla na zadnjem mjestu posljedica je engleske abecede, ali
se zgodno poklopilo i s posebnim poloZajem Jugoslavije u ovoj skupini. Sli¢nosti svaka-
ko jesu brojne pa su se ve¢ dotaknute ili neke potencijalne teme hrvatske historiografi-
je mogle prepoznati u gotovo svim izlaganjima na konferenciji, bilo da je rije¢ o indu-
strijalizaciji, poticanju individualne produktivnosti koja ¢e osigurati veée place, stvara-
nju nove radnicke klase, gradskim stambenim naseljima u kojima su njezini pripadnici
zivjeli i njihovim Zivotnim navikama, ili mozda o poloZaju Zena u socijalistickom pore-
tku, ili o kolektivizaciji poljoprivrede i agrarnoj reformi, o drustvenim organizacijama
koje su nadomjestale institucije civilnoga drustva, poloZaju crkve, slobodi umjetnickog
izrazavanja, ili pak o neopravdano pocinjenom nasilju, poratnom Zeljenom ili nezelje-
nom etnickom ¢i$¢enju te dobrim i lo$im uspomenama i nostalgiji. Svaka od ovih tema,
na konferenciji uklopljenih u kontekst povijesti zemalja-satelita u Isto¢nom bloku, ima
svoje mjesto i u istrazivanju povijesti Jugoslavije i Hrvatske 1945.-1965. te njezinih refle-
ksija devedesetih godina.

Medutim, dva izlaganja nisu propustila naglasiti umnogome drukéiji polozaj zemlje
s otvorenim granicama, koja se u politickim atlasima nasla ucrtana sa zapadne strane
zeljezne zavjese. Bavila su se razvitkom potrosacke kulture, obiljezZjem suvremenih dru-
$tava koje je u Jugoslaviji bilo naglasenije no u isto¢nih susjeda, a posebno je specifi-
¢no - zbog raznovrsnih (medijskih, turisti¢kih, radnih i drugih) dodira sa Zapadom -
bilo za Hrvatsku. Breda Luthar i Vida Zei (Univerza v Ljubljani, Fakulteta za druzbe-
ne vede) govorile su tako o osobitostima kupovine jugoslavenskih gradana u Trstu od
kasnih 1950-ih te zagrijavanju prekograni¢ne potrosacke groznice s primicanjem 1970-
ih (Borderland of Consumption: Trieste and Shopping across the Border). Predstavljajuci
pocetak opsirnije studije o iskustvima kupovanja u Trstu dotaknule su gospodarske
razlike u Jugoslaviji i razli¢it pristup ovakvim izletima ovisno o udaljenosti stalnoga
prebivali$ta od granice inzistirajuci na razlici Slovenci-juZnjaci, ali smjestivsi ipak i slo-
venske i hrvatske kupce u izdvojenu skupinu u odnosu na ostale jugoslavenske shop-
ping-turiste. Slovenske kolegice nisu zaobisle ni klasne razlike, ulogu Zena kao glavnih
dobavljaca robe za obitelj te iskustva s carinskim sluzbenicima pri prelazenju granice.
Svakako, Trst kao mjesto trazenja u domacim trgovinama uopce nepostojece ili samo
za profinjeniji potro$acki ukus nezadovoljavajuce robe zasluzuje daljnja istraZivanja i
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mnoge ispisane stranice. O jugoslavenskoj potro$ackoj svakodnevici govorio je i Patrick
H. Patterson (University of California, San Diego) temelje¢i svoje izaganje na stvaranju
nove $iroke srednje klase, nastale poslije Dilasove probrane “nove klase”, i njezinu sudje-
lovanju u stvaranju “jugoslavenskoga sna” (An Everyday for Everyman (and Everywoman
Too): Consumer Culture, the New “New Class”, and the Making of the Yugoslav Dream,
1950-1965). San srednje klase — srednje po jugoslavenskim mjerilima - ¢inili su udo-
bno namjesteni domovi, televizori, automobili, kvalitetna odjeca i vikendice. Prema
Pattersonu, stvaranje potrosackoga drustva, odrzavanje vjere u san i njegovo djelomi-
¢no ostvarivanje, pridonijelo je popularnosti rezZima za trajanja gospodarske stabilnosti
tijekom 1960-ih i 1970-ih. No, vlast nije koristila konzumizam za pridobivanje masa o
¢emu svjedode dovoljno Ceste prituzbe s najvisih razina glede novih potrosackih pojava.
ReZim je, dr7i nadalje Patterson, ipak bio svjestan povoljnoga djelovanja potrosacke kul-
ture pa se za njezin razvoj u Jugoslaviji moze re¢i da je tekao i odozdo prema gore i odo-
zgo prema dolje. Medutim, upravo prekomjerna potro$nja pridonijela je na posljetku
gospodarskom kolapsu zemlje. Sigurno je da bi orijentacija istrazivanja prema potro-
$ackoj kulturi, kao i uopée svakodnevici dvadesetoga stoljeca, hrvatskoj historiografiji
otvorila potpuno nove prostore.

Sjecanja i usmenu predaju trebalo bi provjeriti komparativnim istraZivanjima koja bi
utvrdila koliko je i u ¢emu jugoslavenska svakodnevica bila druk¢ija od one u isto¢nom
i zapadnom okruzenju. Pozitivnih je razlika u usporedbi s Istokom svakako bilo, no nji-
hova percepcija djelomi¢no je bila i posljedica ideologije koja je Jugoslaviji stvarala osje-
¢aj superiornosti prema ostalima. Zanimljivo je stoga reagiranje nekih sudionika kon-
ferencije, koji dolaze iz zemalja bivSega jugoslavenskog susjedstva, na izloZene tvrdnje
o posebnosti Jugoslavije i Zivotu na granici blagostanja. Jedna je starija kolegica medu
njima, gotovo u skladu sa starim pravovjernim stajalistem Isto¢noga bloka, ustvrdila da
Jugoslavija ni po ¢emu nije bila bolja te mit o superiornosti srusila spominjanjem spre-
mnosti njezinih stanovnika za rat prilikom raspada zemlje i trenutne gospodarske situ-
acije u drzavama sljednicama. Nazalost, ¢ini se da je dio mladih povjesnicara iz susjed-
stva, stasalih devedesetih za vrijeme trajanja ratova, Zrtva tada stvorenog imaginarija pa
im izlaganja o jugoslavenskom potrosackom drustvu zvuce kao nevjerojatni, gotovo
komicni dijelovi price za koju znaju da ionako ima krvavi svrietak. Cini se, takoder, da
se Hrvatskom i biv8§im jugoslavenskim prostorom u medunarodnim okvirima mnogo
lakse baviti s pozicija politicke povijesti, ratnih zlo¢ina i medunacionalnih (gotovo “ple-
menskih”) sukoba. Za pravo na hrvatsku socijalnu povijest i vrednovanje svakodnevice
druge polovice dvadesetoga stolje¢a ponekad kao da se u medunarodnoj historiografi-
ji tek treba izboriti jer je optereéenost nedavnim dogadajima uéinila boom inozemnog i
domaceg turizma u Hrvatskoj Sezdesetih, ondasnje lance robnih kuca, robne marke koje
su postajale op¢im imenicama, brze vlakove (koji ni danas nisu primjetno brzi), radnicke
godisnje odmore, televizijske i festivalske pocetke gotovo znanstvenom fantastikom pro-
8losti ili za¢udnim tragovima neke propale civilizacije. Ni domaca se hrvatska historio-
grafija ne bi trebala odricati tema, vremena i prostora koji joj pripadaju.

Dvojbe

Iz naslova konferencije i rasprava vidljivo je da nema dvojbi o tome treba li sustav koji
je vladao u dijelu Europe zvati komunisti¢kim ili socijalistickim. Usprkos ¢injenici da u
dosadasnjoj literaturi ipak prevladavaju rije¢i komunizam, komunisti i komunisticki, na
socijalizam u naslovu konferencije nije bilo primjedaba pa je ocito prihva¢ena argumen-
tacija nekih povjesnicara i teoreti¢ara da tadasnji sustav ne treba zvati imenom susta-
va u koji se on u doglednoj budu¢nosti trebao pretvoriti. Li$ena ovih dvojbi, zavr$na je
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rasprava protekla u pronalazenju zaklju¢aka i postavljanju dotad nepostavljenih pitanja.
Netko je rekao da tijekom tri dana nitko nije spomenuo totalitarizam, $to nije izazvalo
potrebu za ikakvim obja$njenjima i opravdavanjima. Rije¢ je vjerojatno o razli¢itom pri-
stupu od onoga s pocetka devedesetih kada su se otkrivale mra¢ne politicke strane dikta-
torskih rezima. Historiografija je, naime, uspjela pokazati da pravo na povijest svakodne-
vice, njezine mucne, ali i ljep$e strane, ima Zivot koji te¢e pod svakojakim vlastima, pa i
onim nedemokratskim iz vremena prije, tijekom i poslije Drugoga svjetskog rata. U tom
kontekstu svojevrsnu nostalgiju za socijalistickim desetlje¢ima - kao pojavu zajednicku
bivsim socijalistickim zemljama, u Njemackoj nazvanu nostalgijom, a u Hrvatskoj i dru-
gim bivsim jugoslavenskim republikama jugonostalgijom - ne treba vezivati uz potpo-
ru propalim rezimima, ve¢ sje¢anjima na val modernizacije, socijalnu sigurnost te zvu-
kove, slike, proizvode i navike iz mladosti ili djetinjstva, dijelove svakodnevice koji su se
gotovo preko no¢i izgubili poc¢etkom devedesetih. Sudionici konferencije upozorili su
na dobrodoslo povezivanje historiografije s antropologijom i sociologijom te na opa-
snosti metode oral history koja je, pokazalo se, izrazito podlozna promjenjivoj perce-
pciji pojedinca. Zbog toga su devedesetih intervjuirane Madarice ovisno o svojoj trenu-
tnoj politickoj orijentaciji govorile ili o brutalnosti sovjetskih silovatelja na kraju rata ili
o tome kako je medu njima bilo i mnogo zgodnih mladi¢a. Medutim, istaknuli su sudi-
onici, kontradiktornost izvora, lazi i manipulacije nisu posebnost dokumenata iz socija-
listickoga vremena jer ih tada nije bilo ni manje ni vi$e nego u drugim razdobljima, a na
istraziva¢ima je da izbjegnu politizaciju. Istaknut je, nadalje, problem usporedne moder-
nizacije i ruralizacije gradova, na koju se ¢esto zaboravlja, zbog drustvenih, gospodarskih
i demografskih promjena, te jo$ uvijek losa istrazenost polozaja vjerskih zajednica.

Sudionici su stidljivo dosli do jos jednog, mozda najvrjednijeg zakljucka: trebalo bi u
historiografiji zaboraviti “isto¢nu Europu” kao konstrukciju hladnoratovskoga razdoblja
te se povije$¢u baviti u sveeuropskom kontekstu trazeci veze izmedu geografskog istoka
i zapada ili sjevera i juga kontinenta. Doista, dvije su poratne Europe u drugoj polovici
prosloga stoljeca dijelile mnoge povijesne procese, a njihovo promatranje kroz dva odvo-
jena sluc¢aja ne stvara cjelovitu sliku koja je svakako bogatija unutareuropskim sli¢nosti-
ma negoli razlikama. Jer, u valu poratne modernizacije i urbanizacije nije sagraden samo
madarski Sztdlinvaros, ve¢ i britanski Milton Keynes, kao i mnogi drugi gradovi diljem
Europe, a svakodnevica njihovih stanovnika bila je ispunjena zajednickim iskustvima
stvaranja nove zajednice i nove kvalitete Zivota. Sli¢no je s mnogim drugim fenomenima
koji ¢ine suvremeno europsko drustvo. Promatrati ih s ogranic¢enjima koja je nametnu-
la Zeljezna zavjesa i ubuduce stvarati suprotstavljene blokovske generalizacije, znacilo bi
put prema komparativnoj europskoj povijesti u¢initi gotovo nemogudéim.
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