MARULICEV LJETOPIS
av) l
(RUJAN 1991 — KOLOVOZ 1992)

Mirko Tomasovic

IX. 91.

Iz dana u dan s Maruliem, te 2. ovoga mjeseca dobih u ruke izrezak s recenim
nadnevkom beogradskog lista Vreme (str. 56) sa ¢lankom KaZiprst Henrija VHI. Tu
se govori o rijetkim knjigama s podrudja bivie Jugoslavije, koje su pohranjene u
londonskim bibliotekama ili se pojavljuju na draZbama. Posebno auktor priloga ili
auktorica (J. N.) izdvaja primjerak Marulova Evangelistara, koji je Henrik VIIL
iskitio biljeSkama. Spominje se da je Maruli¢ prevoden »¢ak i na holandski«, §to
izazivlje znatiZelju za identifikacijom pretpostavljenoga prijevoda. Osmoga rujna
bila je, ¢ini mi se, subota, u Setnji Tkal¢ic¢evom naidoh na Tonka Maroevica, koji me
upoznao s g. Franom Paraéem. Kako sam znao da on pripravlja operu Judita, malo
sam ga »intervjuirao«: opera bi trebala biti izvedena u Hrvatskému narodnom
kazali§tu u Zagrebu u sezoni 1992/93, radi na njoj dvije godine, Tonko mu pise rijeci, -
vidim da je »zagrijan«. Taj vrlo ugodni razgovor podsjetio me na Papandopulovu
operu Marulova pisan, praizvedenu 14. kolovoza 1970. na Splitskom ljetu. Rijeci je
napisao dr. Vojmil Rabadan, koji je ujedno bio redatelj, kao $to je skladatelj bio i
ravnatelj. Marka Maruli¢a pjevase Vladimir RuZdak, a Miru Papali¢ Nada Puttar-
—Gold. Prisustvovao sam predstavi i sa¢uvao popratni program. Sjecam se te vedre
splitske noci na Peristilu i da mi je bilo pomalo otuZno $to praizvedba nije imala
odjeka u medijima. I opéinstvo je bilo tijekom izvedbe dosta suzdrZano. OZivjelo je
tekar na kraju uz napjev Splite—grade. Zaplet poc¢iva na Rabadanovoj zamisli, u kojoj
Mira Papali¢, kao neka Antigona, izlazi iz preplasenog Splita da bi pokopala muZa
ubijenog po Turcima u opsjednutom Klisu. Taj ¢in Maruli¢ stavlja sugradanima za
primjer, podsjecajuci ih na biblijsku Juditu, i oni pohrle upomo¢ junacima iz Klisa te
pod zapovjednistvom Petra KruZi¢a odagnaju Turke ... Slucaj je htio da sam nakon
predstave svratio u buffet Jadran na Zvoncacu, gdje sam zatekao ugodno drustvo i
upoznao se s Editom Karadole, izvrsnom interpretatoricom Marulove ¢akavstine. .
Ona je, naime, poslije pripravila recital iz Judite, s kojim je viSekratno nastupala u
primorskim mjestima. Sredinom 1970, zajedno s Tonkom Maroevicem »pripremao«
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sam se vec za slijedecu 1971, kad je valjalo dati do znanja slavnu obljetnicu Juditina
prvotiska (1521-1971); predloZili smo ravnatelju NZ »Marko Maruli¢« Tomislavu
Slavici izbor iz Marulovih hrvatskih i latinskih tekstova pod naslovom Plavca nova,
Sto je on ne samo prihvatio, nego i objavio potkraj 1971; zapravo to¢no u dane
Karadordeva knjiga se pojavila iz Sibenske tiskare. Tada u Splitu, pamcenje me ne
vara, nije postojao neki posebit Zar za Maruliem, $to je bilo razvidno i iz stava spram
Papandopulove opere. Pokojni Tonci Marovi¢ nastojao je oZiviti Zivu Marulovu
Cakavsku ri¢, ne samo svojom reinterpretacijom, nego i javnim promicanjem u okviru
natjecanja za recitatore u srednjim skolama. Tako smo Tonko i ja mogli prijateljski
dijeliti maruloljublje. No, zabrazdih u pro$lost. Zanima me kako ce libretist i
skladatelj nove opere s predloSkom u Marulovoj Juditi, dakle dvojac Parac-Maro-
evi¢, zasnovati njezino tkivo u odnosaju spram Papandopulo-Rabadanove prezen-
tacije. Nisam mnogo saznao. Slutim da ¢e to biti modernija opera i libretto, na ¢emu se
ozbiljno radi. Preporucio sam se gospodi da me ne zaborave prigodom prve izvedbe.

Potkraj mjeseca primio sam pismo iz Grenoblea od monsieura Bénéa, koji kan-
da pojaCava svoj rad na Marulicu, otkako se u Hrvatskoj zametnuo rat za opstanak.
Pismo pocinje: »Kako da Vam izre€em svu nasu tugu i svu nasu tjeskobu pred bolnim
dogadajima, koji tako kruto pogadaju Vasu zemlju.« Javlja mi da oc¢ekuje iz Praga
potvrdu da je S. Lomnicky preveo Marulovu Carmen de doctrina. Predmnijeva da je
ta pjesma prevedena ili adaptirana i na nizozemski, njemacki, $panjolski, portugalski,
moZda i na poljski. On nastavlja potragu prema tim indikacijama.

X.91.

Homo imago et amicus Dei, Miscellanea in honorem Ioannis Golub, Pontificium
collegium Croaticum sancti Hieronymi, Romae 1991, raskosno opremljen zbornik
na 703 stranice, donosi i studiju dr. Drage SimundZe Otac hrvatske biblicistike —
Marko Maruli¢ biblicist i teoloski pisac (str. 88-95). Cini mi se vaZnom tvrdnja iz
te studije da se Maruli¢ »viSe priklonio puckoj teologiji nego skolasti¢kom umo-
vanju«, koju tumacim kao nedvojbeno njegovo knjiZevno-vjerni¢ko doZivljavanje
Biblije, zbog ¢ega su u latinskim mu spisima zamjetljivi i pjesnicki, misticki uzleti.
U literarnom pogledu tako se religiozni prozni tekstovi u Maruli¢a mjestimic¢no
preklapaju s esejistikom, §to sve pridonosi €itljivosti i komunikativnosti Marulova
naboZna §tiva. Drago SimundZa pak s vide studija o teoloSkim dimenzijama
Marulova opusa biva pouzdanim stru¢njakom za taj fundamentalni aspekt okvirne
analize marulologije. Iz Novoga Sada dobijam izrezak iz beogradske Politike od 5.
X. Veliki naslov Henri Osmi itao Maruli¢a i mali tekst (str. 17, u kojem se
izvjeSéuje o vezi Henrik VIII — Maruli¢. Tvrdi se da je Evangelistar, koji je
engleski kralj Citao u riznici britanske knjiZnice, pronasao kustos Sava Pejic.
Posrednistvom profesora Bénéa dostavljen mi je dopis g. Peji¢a (zapravo: Sava Peic),
u kojem stoji da je do§lo do zabune. Po njegovim spoznajama Maruli¢ nije prevoden
na nizozemski. Neumorni g. Beni¢ javlja mi takoder da radi na temi sv. Bernard i
Maruli¢, povrh toga na temi Marullus — Sabellicus. Potonjeg drZi Marulicevim -
plagijatorom.

Zapanjujuc¢om tocnoscu izlazi Maruli¢. U broju 5 (rujan-listopad), koji je u
knjiZarama vec sredinom ovog mjeseca privlaci mi pozornost pjesma Pismo Europi
(str. 581-582), koja pocinje: :

U pismu papi rimskom i kricanskoj Europi
Cvilu tu mi cvilja$e pjesnik onaj hrvatski
Marko Marul slavni
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cvilu tu mi cviljaSe na vratima Splita grada;
Svagdasnjim navalama otimac muci nas ...

U nekoliko je stihova auktor pjesme, Mato Marcinko, parafrazirao i Marulovu
Suprotiva Turkom, koja je, od kada je napadnuta Hrvatska,vrlo Cesto citirana,
izvodena, prizivana. Maruliceva poslanica papi Hadrijanu VI, na koju cilja g.
Maréinko, kako znamo iz povijesti, nije potaknula nikakvu akciju u pomo¢ i potporu
Hrvatskoj. Prva polovina listopada grozna je ¢ak i u Zagrebu. Pucaju iz vojarni, za
zra¢nih uzbuna iz nasuprotnih nebodera gadaju nas snajperima, u skloniStima
slu§amo radio—vijesti o sveopéem napadaju na dobra i ljude cijele nam domovine od
Vukovara do Konavala. Prekinuo sam rad na prepjevu Tassova spjeva. U »Skolskoj
knjizi« pred izlaskom je Judita, koju sam priredio, te treba nadgledati korekture i
ostalo, i to je jedino na ¢emu sam uspio od intelektualnog rada ocuvati pribranost.

U Radovima Leksikografskog zavoda »Miroslav KrleZa« br. 1/91, na str.
101-108, tiskan je zanimljiv »izvorni znanstveni ¢lanak« Josipa Bratuli¢a pod
naslovom Marulic¢eve »Starozavjetne licnosti« i hrvatska biografika. De veteris
Instrumenti viris illustribus commentarium jedno je od Marulovih djela, $to ostade,
sve do g. 1979, u rukopisu (jos se ne zna za§to), pa nije znanstveno obradivano. Prof.
Bratuli¢ ga je vrlo vjesto uvrstio u Zanrovski kontekst, europski i hrvatski. Kvalificira
ga ovako: »Ono otkriva Maruli¢a kao srednjovjekovnoga pisca ali i renesansnog
mislioca koji o vrlini (virtus) pise drugacije nego srednjovjekovni pisci, ne prestajuci
misliti kao moralist prvenstveno, ostaje negdje po sredini izmedu hagiografa i
karakterologa.«

XI. 91.

Mjesec dana putovase pismo Charlesa Bénéa iz Grenoblea do Zagreba.
Francuski prijatelj zgraZa se nad vladanjem bescutne Europe prema hrvatskoj patnji,
usporedujudéi ga s drZanjem Europe prema Hitlerovim smicalicama sa sudetskim
Nijemcima. Salje mi recenziju knjige slavnoga Jozefa IJsewijna (Companion to
neo-latin studies, Louvain 1990), koju je pripravio za tisak. U njoj se posebno osvrée
na prezentaciju hrvatskih latinista na ¢elu s Maruli¢em.

Obilazedi knjiZare, pocev od knjiZare Mladosti, Ilica 7, naidoh na The Bridge,
1-2/91, koji je u cijelosti posveéen recepciji hrvatske literature u Poljskoj. Taj je
dvobroj uredila madame Joanna Rapacka, a obasiZe gotovo 400 stranica, sa
zadivljujuéom akribijom i stru¢no§éu. O Marulic¢u su na poljskom objavljene Cetiri
studije, tri od kolegice Rapacke (jednu do sada nisam registrirao: O rodzimych
wzorcach poetyckich Marka Marulicia, czyli o problemie tzw. zacinjavcéw, Studija
z Filologii Rozyjskijej i Slowianskiej, 1978, s. 123-129), a Cetvrta od kolege J.
Magnuszewskog: Od Nabuchodonozora do Smail-agi Czengicia, Pamietnik
Slowiarski, XXVIII (1978), s. 79-90. Stovise, ta studija Magnuszewskog uvrstena
je u dvobroj, tako da sam je mogao, koliko nasluéujem poljski, i pregledati. Rijec je
o paraleli izmedu Maruli¢a i MaZuranica, ¢ime se bavio i prof. Rafo Bogisic.

»U Zagrebu je 7. XI. 1991. u 89. godini Zivota umro suradnik Maruli¢a i Danice
dr. Josip Vrana, poznati slavist«, Maruli¢, br. 6, str. 846. Casni pokojnik pripravljao
je temeljitu studiju o Maruliéevu prijevodu Kempenceve knjige De imitatione
Christi. Raspolagao je s nekim rukopisom iz srednjovjekovnog razdoblja i nestrp-
ljivo je ofekivao pojavu kritiCkoga izdanja Maruli¢eva prijevoda te knjige, e da bi
podastro komparativnu rasé¢lambu. Javljao mi se povremeno telefonom. Pozivi su
odjednom izostali. Je 1i zavrsio tu studiju, u koju je uloZio posljednje napore u
svojemu Zivotu? U istom broju Marulica, a u rubrici Vijesti, §tije se: »U Vjesniku od

v
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7. IX. 1991. Dubravko Horvati¢ pisSe o aktualnosti poezije Marka Maruliéa u
vremenu kad je Hrvatska suo&ena s rusiteljskom mrZnjom.« Stije se takoder: »Franz
Leschinkot piSe u dnevniku Allgemeine Zeitung iz Mainza od 30. VII. 1991. o Marku
Maruli¢u spominjuéi i nasu reviju Maruli¢.« Taj sam ¢lanak iz A.Z.—a svakako htio
imati v dokumentaciji, pa sam pohodio uredni§tvo Maruli¢a, gdje me susretljivi
tajnik Casopisa g. Svevlad Slamnig upoznao s urednikom. G. Petar Grgec, s kojim
sam zapodjenuo dojmljiv razgovor izvan naSe teme, nije posjedovao taj broj
njemackog lista, a, koliko sam shvatio, u reCenom ¢lanku bilo je vise rije¢i o ¢asopisu
nego o onomu koji je ¢asopisu nadahnuo ime. Zrcalo, god. I, br. 1, Zagreb 1991,
»Casopis za poeziju, izdaje HFD, glavni urednik Vinko BresSié, prije inaugurativnog
. slova, donosi kao motto 14 stihova iz Marulove Molitve suprotiva Turkom. Sludajno
ili ne, prvi je prilog u tom Casopisu francuski prepjev Tinove pjesme Petar Zoranic¢
iz pera gospodina Jugoslava Gospodneti¢a, u kojoj se spominju les flites de Marul.
Treéi je prilog, redimice, Gospodnetiéeva verzija, za koju biljeZi da mu je treéa,
Tinove pjesme Oprositaj, ¢’est—a—dire En prenant congé. Motrim kako je prepjevatelj
pofrancuzio ona draga mjesta, gdje se Marul apostrofira:

Méme si fidéles d’une hérétique erreur,

nous honorons celui (autant que cette terre)

qui en croate forgea force livres en vers,

ce Maruli¢ Marko, de Split, cet enchanteur.
ZavrSetak jo§ je bolji:

Adieu, 6 Marul! Nous partons, étant pris

par le désir immense d’un soleil plus beau:

le pavillon claque; on s’en va, nous les rebelles!

Na francuski je od Markovih djela dvaput prevedena Institucija (Paul du Mont i
Geoffroy de Billy) i dvaput prepjevana Carmen de doctrina Domini nostri lesu
Christi (Charles Didyer, Anne d’Urfé). Prevedena mu je i jedna hrvatska pjesma
(djelomicno), Molitva suprotiva Turkom u Seghersovoj antologiji La poésie croate
(Paris 1972, p. 20-23). Janine Matillon je vrlo vjerno slijedila izvornik (Priére contre
le Turc):

Dieu tout-puissant et créateur de toutes choses,

ton courroux, détourne—le, aie pitié de nous.
Sur ton peuple fidéle jette un regard bénin,

qui sous le joug des Turcs souffre de mille morts.
Ils ont brilé les bois, pillé les hameaux, les villes,

ils ont emmené, ligotés, jeunes et vieux.

Studeni 1991. bio je teZak mjesec. Ne bih ga se ni sjecao. Veselilo me tekar novo
izdanje Judite, na kojem sam radio i u sklonistu, a posljedunje otiske pregledavao sam
u zgradi »Skolske knjige« u Masarykovoj za jednog prozra¢noga i sun¢anog dana,
Sto je pogodovalo neprijateljskom zrakoplovstvu. Zatulile su sirene.

XII. 91.

PiSe mi (14. XII) dr. Charles Béné. Posvetio se problemu je li slavni Sabellicus
plagirao Marulica. Rijec je o Instituciji koja je, koliko je do danas ustanovljeno,
tiskana g. 1506. SABELLICUS JE UMRO ISTE GODINE, a Battista Egnazio
objavio mu je spis Dictorum factorum exempla, libri X, g. 1507, koji u dvanaest
poglavlja ima potpuno iste naslove i svetacke primjere kao u Instituciji. Po misljenju
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prof. Bénéa, slucaj je iskljucen. Obavijestio sam g. Benica da je Institucija napisana
g- 1498-1499, §to su tvrdili Franjo ganjek i Drago Simundza, dakle, znatno prije od
1506. MozZda je i prije tiskana? On se takoder dao na istraZivanje knjiZevnoga i
religioznoga konteksta koji je mogao inspirirati Maruliéevu Carmen de Doctrina, pa
iz Miinchena ocekuje mikrofilm djela izdana u Mlecima 1495, gdje su okupljene
pjesme o Isusu na kriZu. Oc¢ekuje i iz Praga mikrofilm ¢eske adaptacije iste pjesme.
Nadalje, zapocinje jo§ jedan rad, koji bi osvijetlio spone Marulove Institucije s dva
traktata svetoga Bernarda (Liber de modo bene vivendi, Ad quid venisti?). Na§
prijatelj iz Grenoblea radi strpljivo i neumorno, postajuci postupno privatni detektiv
za Maruli¢evom slavom diljem Europe, s dokumentacijom i kartotekom, koje
zasluZuju pocasni naslov minimaruloloskog instituta. I to sve ¢ini za svoju duSuina
svoj racun. Prilozi su pismu separati: Charles Béné, Nouveuax documents sur la dif-
Susion en France de I’ oeuvre de Marulic, Bibliotheque d’Humanisme et Renais-
sance, Tome LII, n® 3, pp. 617622, Genéve 1990; Anne d’Urfé et Marc Marule,
Festival d’Histoire de Montbrison, 3-7 octobre 1990, Renaissance européene et
phénomeénes religieux 1450-1650, pp. 347-358. Prilozi su pismu povrh toga pet
fotokopija u svezi s Marulievom Carmen. Cime i kako uzvratiti za toliku ljubav i
skrb ne samo za Maruliéa nego i za Hrvatsku. Na zavrSetku pisma g. Béné nadodaje
da pripravlja album izdanja, prijevoda i adaptacija reCene Carmen, koji e album
posvetiti a la Croatie martyre! Poslao sam mu kao mali boZi¢ni dar jedan otisak iz
mape Judita u hrvatskoj likovnoj umjetnosti i novoizaslu Juditu. Telefonirao mi je
da mi zahvali.

Spomenutu mapu izdao je KnjiZevni krug u Splitu potkraj 1991, uredio je Josip
Bratuli¢ i napisao istoimeni predgovor, preveden i na engleski. »Ova je mapa tiskana
u 400 primjeraka u rujnu 1991. dok je rat bjesnio Hrvatskom te nije mimoi$ao ni na§
drevni grad Cakovec ni tiskaru Zrinski. Grafidari Zrinskog tiskali su i opremili ovu
mapu znajuéi da knjige — viSe od svega drugoga — svjedoCe o nama i naSem
vremenu za neka bolja vremena.« U mapi 3u zastupljeni Josip Biffel, Dubravka
Babig¢, Josip Botteri—Dini, Ljubo Ivan&ié, Petar Jakelié, Vlado Jakelié, Vasilije Jor-
dan, Rudi Labas, Zeljko Lapuh, Ivan Lovrenéié, Jakov Pavié, Zlatko Prica, Dimitrije
Popovié, Ivica Sisko, Mile Skradié¢, Matko Treboti¢, Zlatan Vrkljan, ovitak Bela

. Csikos Sessia. Osamnaest hrvatskih slikara risalo je Juditi u Cast, kako zorno
pokazuje ova edicija, i to ¢uvenih i priznatih. Steta $to se o tome nista nije Sulo u
javnosti. Marulidev spjev, sudim, blizak je i suvremenicima, kao Sto je s poCetka
stoljeéa nadahnjivao Sessiu, te Celestina Medovica, Otona Ivekovi¢a. Na neki je
nadin Marulié i dio povijesti hrvatskog slikarstva, jer su pokraj motiva iz Judite,
umjetnici pokusali predociti njegov lik (portreti Bele Csikosa i Emanuela Vidovica).
Kiparska prezentacija uzvisila je Marulica Mestrovi¢evim spomenikom, a u ovo
vrijeme bistu su mu izradili Marko Gugi¢ i Ante IvaniSevi¢, koliko vidim po meni
dostupnim publikacijama. Radove g. Gugica'i g. IvaniSevica, naime, nisam vidio
izravno nego u reprodukcijama u periodiku Kulturna bastina, Split 1991, koji mi je
ljubazno odposlao urednik prof. Sapunar. svezak 21. Kulturne bastine tiska dva
priloga o Maruliéu. U prvomu Branimir Glavici¢ (str. 25-34) problemski razglaba
svoj auktorski rad na prevodenju, prepjevavanju, priredivanju i Komentiranju
latinskih Marulovih djela, donoseéi dragocjene zapaZaje, bududi da je taj rad
fundamentalan za ostvarivanje projekta Marulovih Opera omnia.Zamijetiti je da je
Branimir Glavicié¢ na temelju neposredna iskustva ponajbolje spoznao Marulicevo
latinisticko umijeée, pa je i mogao marulologiju obogatiti lingvistickim analizama.
Ne valja zaboraviti da u Marulievu sveukupnu knjiZevnom opusu na latinStinu
otpada gotovo 80 % napisanog, $to govori o dimenzijama Glaviciceva posla.
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Ante Sapunar (str. 35-46) prikazuje fenomen Marulideve pobudnosti, koji se
ocituje u velikom broju pjesnickih sastava u njegovu slavu. Time auktor prosljeduje
istraZivanje Vojmila Rabadana, usmjereno definiranju Marulica u slikarskim,
kiparskim, glazbenim i knjiZevnim djelima hrvatskih umjetnika. Zakljucak je i
sugestija istodobno: Marulicu je ispjevano toliko pjesama da bi se od njih mogla
oblikovati zbirka, StoviSe probranih priloga.

Marko Marulié, Judita, XX. izdanje, priredio Mirko Tomasovic, »Skolska
knjiga«; Zagreb 1991, Biblioteka Dobra knjiga, urednica Asja Petrovi¢, recenzentice
Karmen Miladi¢ i Ksenija Popovié¢ Humski , graficki urednik Tomislav Jukié,
naklada 5000 primjeraka. Kako obi¢no biva s Marulievim knjigama, i u pogledu
Judite, valja nadopuniti podatke o izdanjima. Upozorila me gospoda Petrovié da je
Skolska knjiga nadotiskala nakladu Judite iz g. 1974. I zaista, do§ao sam u posjed
edicije Marko Marul¢, Judita, Pjesme, Zagreb 1976, s naznakom »drugo izdanje«.
Prema tome ovo bi izdanje iz 1991. bilo XXI. Buduci da ono sadrZi i pretisak prvoga
izdanja, istodobno je i XXII. Od 1971. do 1991. Judita je tiskana u 11 objavaka. Pet
puta sam i ja »sudjelovao« u izdanjima. § Tonkom Maroevi¢em pripravio sam
pokraéenu verziju za Plavcu novu (1971), za Gréi¢evo izdanje iz 1983. napisao sam
predgovor, za Mogusevo iz 1988. jedan od popratnih tekstova, ova sam dva u istoj
knjizi priredio. Ne traZim zahvalnicu ni pohvalnicu, veé Zelim ukazati da sam kroz
tih dvadesetak godina Maruli¢ev ep procitao bezbroj puta, analizirao uzduz i
poprijeko, a da »juditologija« ima jo§ StoSta reci. Makar je u bibliografiji radova o
Juditi, koju je izradila Neda Anzulovié (izdanje Judite, Split 1988), navedeno gotovo
120 jedinica, izvanredno viSeslojno bogatstvo tog spjeva (jezi¢no, stilsko, kompara-
tisti¢ko, poetolosko, naratolosko, versifikatorsko) i njegova povijesna pozicija u
hrvatskoj knjiZevnosti, zahtijevaju daljnja pomna istraZivanja u pojedinostima i
cjelini. Monografije o Juditi, neka se zna, jo§ nemamo. Priredujuci ovo »jubilarno«
izdanje, zamijetio sam, primjerice, da se nitko da sada nije pozabavio MaruliCevim
biljeSkama i opaskama, komentarima i napomenama, kojima je opskrbio svoj
pjesnicki tekst. Tu ima izazovne grade, proznih pasusa, obja$njenja prevedenici,
razvidno novostvorenih: »SauZgi djacki se zovu holocausta.« To je Maruli¢eva
biljaSka uz stih: »SauZge CiniSe gori na oltare«, VI, 341. Pokraj stiha: »... a oltar
pokrié’e zgora cilicijem.«, II, 140 slijedi objasnjenje: »Cilicij harvacki se zove
vri¢i§¢e«, pa nam ono svledom o Marulovom odnosu prema tudicama i dokumentira
kako je zvao svoj jezik. U borbi za nacionalno ime jezika, §to, se vodila sve do
nedavno, ¢esto se navodio argumenat auktorova iskaza o Juditi »u versih harvacki
sloZena«), iako se u tom kontekstu harvacki veZe priloski, a ne pridjevski uz verse,
tj. Maruli¢ naglasuje da je svoj spjev ispjevao na hrvatski nafin, »po obicaju nasih
zacinjavac«; u okviru i po standardima domace versifikacije. Tu, dakle, Marulié
izjavljuje svoju pripadnost hrvatskoj poeziji, a u citiranoj napomeni uz cilicij jezik
poimence hrvatskim zove. Osobito su zanimljive duZe Maruli¢eve biljeske, kad
Citatelju Zeli protumaciti aluzije na mitoloSke i biblijske li¢nosti, pripovijedajuci im
ukratko njima pripadne zgode, od kojih bi se moglo izluciti nekoliko samostalnih
»pri€ica« na hrvatskom jeziku u prilog Marulieve prozne vjestine. Kolega Bratislav
Lucin takoder je doSao na pomisao da Marulieve biljeske uz Juditu zasluZuju
poseban interpretativan pristup.

Inace, na prlredlvan]u Judite za Skolsku knjlgu radio sam nekoliko mjeseci,
zapravo mnogo viSe nego sam pretpostavio u prvi mah. Prethodno izdanje u istoj
biblioteci, koje je priredio Marin Franicevié, valjalo je u zadanomu grafickomu
okviru i u metodoloskim standardima edicije, uskladiti s Mogu§evim kriti¢kim
izdanjem. NaiSao sam na mnogo posla. Bilo je, kadSto, nuZno konzultirati i sva
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vaZnija izdanja Judite (Jagié—Kukuljeviéevo, Ku§ar—-Kasandricevo, Stefanicevo,
Slamnigovo, Gréiéevo, Morovi¢-Franic¢evicevo, ono iz g. 1974). Sre¢om, MoguSevo
izdanje tekstoloski je pouzdano i ne donosi nove nedoumice. U odnosu na prethodna,
medutim, poglavito glede Franideviceva Citanja, imade lijep broj preinaka i
korekcija, pa je sve to trebalo unijeti, odluciti se na povrat pravopisu primjerenijem
izvornom tekstu, revidirati popratna tumaclenja. Tijekom radnih kontakata s
urednicima »Skolske knjige« predloZio sam da se usporedice objavi i pretisak prvoga
izdanja, §to je, zahvaljujuéi odobrenju ravnatelja »Skolske knjige« g. Miljenka

agara, i prihvaceno. Prijedlog je motivirala spoznaja da je faksimil-izdanje iz 1950.
tesko dostupno, da ée ucenici, kojima je edicija namijenjena, dobiti zoran uvid u
ba$tinu starih knjiga, slova i tiskarskog umijeca i da ce se olak$ati posao znanstve-
nicima, juditolozima. Pretisak je uspio iznad svih oCekivanja. Spretno je umetnut u
knjigu, na dobro izabranu papiru i »o€iS¢en« od mrlja, koje su zapreka Citanju.
Rekonstruirana su mjestimino ¢ak i slova koja su nedostajala pretisku iz g. 1950.
Graficki urednik radio je vrlo savjesno i profesionalno. Razumljivo je da sam se jako
obradovao kad sam knjigu primio u ruke (27. XI), a javno predstavljanje upriliceno
je 18. prosinca u svedanoj dvorani »Skolske knjige«. Oprostite mojemu sjecanju: bio
je uZasan ratni dan s bolnim vijestima na Radiju, topovi su pucali na Pokupsko, tisuce
granata padale su na Sunju, palile se kuée u Letovanic¢u. Okupilo se mnogo §tovatelja
Marula, prijatelja i suradnika, govornici su bili Miljenko Zagar, Bepo Bratuli¢ i
Tonko Maroevi¢. Nemoguce je bilo izbjegnuti znakovitost trenutka i osloboditeljsku
poruku Judite, neko preispitivanje u vremenu i prostoru, a i moju ulogu u promicanju
i poticanju Marulova Stovanja. U¢inilo mi se da je dostojno i pravedno reci i ovo:
»Ja bih pones$to umanjio ocjene o mojem radu na Marulicu, §to su ih iznijeli
prethodnici, jerbo su pohvale preuveli¢ane. Dosta se bavim Maruli¢em, moZzda i
previse, ali ne onako i onoliko kako bih Zelio. Rado bih se, kad bi to bilo moguéim,
potpuno posvetio Marulu; ali, u nasSim okolnostima, u uvjetima koji ne dopustaju
takve stupnjeve uZe specijalizacije zbog Sirih i prijekih obveza, to je pusta Zelja. No,
kad bi se Zelja i ostvarila, nedostajalo bi mi sposobnosti za maruloloSku potpunost,
recimo, lingvisticke spreme, erudicije, polivalentne energije, radnog prostora ...«
Napomenuo sam da je za Marulovo djelo potrebno intenzivno daljnje proucavanje
po skupinama stru¢njaka i pohvale usmjerio prema auktoru Judite. Ne znam jesu li
te moje rije¢i zazvucale kao neka formula poniznosti, tek tako; no, proizasle su iz
¢injeni¢noga stanja. Ne sje¢am se vise kako, u svoje sam slovo upleo Tinov Oprostaj,
spomenuo Tinovu gostionicu »Blato« na puskomet od dvorane gdje smo boravili,
istaknuo dubinsku vezu izmedu Judite s pocetka XVI. stoljeca i Oprostaja s pocetka
XX, §to je potaknulo Zlatka Crnkovica da nam za pridodatak krasnoslovi Tinovu
zvonjelicu. Od Maruli¢a do Ujevica, »tour et retour«. Zlatko je inace ¢itao ulomke iz
Judite. Slusao sam ih u sli¢nim zgodama viSekrat i opet sam uZivao u interpretaciji
Marulovih stihova, u jasno¢i versifikatorskog tijeka, pomnji za rime i oblik, Sto nasi
glamci zanemaruju, pozivljuci se tvrdoglavo na svoje pravo individualizacije teksta.
Zlatko Crnkovi¢ daje Marulu Marulovo, jer poznaje iskonski tekst i nain njegova
ocitovanja kroz stih i strofu.

Popodne sam u prvomu programu Hrvatskog radija ¢uo prikaz Durde Mackovi¢
o predstavljanju Judite (Dnevne novosti, 17h), a sutra pro¢itao u Vecernjaku (19. XII,
str. 22) ¢lanak Mirjane JuriSi¢ o istoj temi s inspirativnim naslovom Knjiga za sva
vremena. Glas koncila od 29. prosinca 1991, str. 7 biljeZi kratko »promociju« pod
naslovom Prva hrvatska autorska knjiga iz pera —gr-.

U boZiénim i novogodiSnjim Eestitkama u dva p.s.—a aluzije na Marulica.
Prijateljiqa iz zemlje Iberije javlja mi da e kad »uhvati malo vremena« skoknuti do
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knjiZnice u jednomu lu¢kom gradu i pogledati »ono §to sam je zamolio.« O¢evidno
je zaboravila $to sam je zamolio, a zaboravila je i to da mi je to vec pisala uz Cestitke
za 1991. U meduvremenu sam podatak o prijevodu Maruli¢a dobio iz Nacionalne
biblioteke iz Pariza. Kolega iz Zajednice nezavisnih drZava nije otiSao do SveuciliSne
biblioteke u svojemu gradu, jer on stanuje dosta podalje, gotovo u predgradu, pa ¢e
to udiniti prvom zgodom. Nece nikada. Poslao sam Milu Foreti¢u jedan primjerak
novoobjavljene Judite u opsjednuti Dubrovnik. Taj se primjerak nije probio do Grada
ili su ga crnogorski rezervisti otudili kao ratni plijen.

I. 92.

Novogodisnji broj Vecernjeg lista donosi razgovor sa Zlatkom JakuSem,
»autorom hrvatskog novcag, i sliku jedne od budu¢ih hrvatskih novcanica: vrijednost
500, 1ik Marka Maruliéa prema Mestrovi¢evu spomeniku, u pozadini se naziru crteZi
iz Judite. Tako ¢e na novcanici od 500 kruna, nadajmo se konvertibilnoj, Marulié
oznacavati vrhunsku vrijednost. Petoga sijenja u Kazalistu Gavella odrZava se
lutkarska predstava Judita Marka Maruli¢a, zakazana za 25. studenoga, ali je bila
odgodena zbog zra¢nih uzbuna. 5. sijeénja 1524. umro je Marko, pa ga u emisiji
»Dogodilo se na dana$nji dan« Hrvatski radio spominje, navodeci podatak da je
Institucija imala 20 izdanja. Imala ih je, gospodo, koliko mi je poznato, 56!

Ljubaznoséu kolegice Klare Génc Moacanin proslijeden mi je dopis iz
Budapesta, iz biblioteke National Széchényi Library, International exchange service,
u kojem stoji popis Marulovih knjiga iz njihova fundusa: Institucija (1506),
Qinquaginta parabolae (1517), Evangelistarium (1516), De humilitate et gloria
Christi (1519), Dialogus de laudibus Herculis (1524), Epistola ad Adrianum VI
(1522), jo§ jedna Institucija pod drugim naslovom (Antverpiae 1593) i jedna iz K&lna
(1503), Nutiusova Opera omnia (navedena im je pogresna godina izdanja). Medu
Maruliéeva djela uvrStena su i dva gréko-talijanskog istoimenog humanista
Marullusa. Nije prvi put da dolazi do zabune te vrste.

15. sijecnja piSe mi kolega, urednik Mogucnosti, prof. Bratislav Lucin iz Splita.
Uz tekude vijesti oko »okruglog stola« i tiskanja zbornika, potrudio se da temeljito
pregleda Juditu, koju sam priredio za Skolsku knjigu. Vrlo je zadovoljan. Stovise,
upozorio me i na jednu tiskarsku gresku i »odobrio« neke moje male zahvate glede
teksta. To je, uostalom, i jedina recenzija reCenog izdanja, s kojim sam se bavio od
travnja do rujna 1991.

29. sije¢nja uputio sam KnjiZevnom krugu popis sudionika »okruglog stola,
predvidenog za 21. travnja u Splitu.

30. sije¢nja lijepo pismo od g. Bénéa u kojem, medu ostalim, stoji da je
predloZio jednom nakladniku da napravi antologiju hrvatskih religioznih pjesama na
¢elu s Maruli¢em. Istoga toga dana Vjesnik u serijalu Europa u Hrvatskoj ¢ Hrvatska
u Europi (str. 8) publicira esej Zdravka Zime Marulovi bastinici apostrofirajuci
naSeg Marka kao knjiZevnika s europskim habitusom s pravom prvenstva.

Forum, 1-2/92, bogat je prilozima. Citajug’i ga naidoh u raspravi Antice Menac
Frazeologija MaZuraniceve Smrii Smail-age Cengica na str. 263. opis frazema, §to
ih je rabio Marko Marulié, Brne Karnaruti¢, Ivan Gundulié i Ivan MaZuranid.
Zanimljivost je u tome $to su ti frazemi jos$ uvijek u uporabi. Navodim dva: »ljuta
guja, »bili dan, s time §to je u MaZuranica bijeli, a u Gunduli¢a »bio/bijeli«.

Cudesnom uporno$¢u Miljenko Foretié, ratu i okruZenju usprkos, bdije i
objavljuje svoj casopis Dubrovnik. U prvomu ovogodi$njem broju tiskan je i moj
prilog Pohvalnice Dubrovniku (P. Ronsard, M. Marullo, L-P. Thomas), gdje sam
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iznio podatke o Marulovu istoimenjaku (Michele Marullo Tarcaniota, Marullus), koji
se u literaturi viSekratno zamjenjivao s na§im piscem. Problem je u tomu Sto je
Michele suvremenik Marka, jer je Zivio od 1453-1500, i $to je kao i Marko studirao
u Padovi, te napisao djelo sli¢na naslova De Principium Institutione.

II. 92.

Neumorni g. Béné salje mi (5. II) »prve i zadnje stranice prepjeva« na ceski
Maruliéeve Carmen de doctrina koji pripisuje Simonu Lomnicky U isti mah
Marulove Carmen. Taj prepjev je na¢inio Adam Klemens, Prag 1597, desetak godina
poslije prvoga. PotraZio sam mladu kolegicu, bohemisticu, na Fakultetu i zamolio
da se prihvati teme Maruli¢ u éeskim prijevodima.

6. veljade stiZe mi pismena zamolba ravnateljice Nau¢ne biblioteke u Splitu da
suradujem savjetima u organizaciji izloZbe Tiskana Maruliceva djela u Hrvatskoj i
Europi. Poslao sam joj omotnicu grade iz svoje dokumentacije (fotokopije naslov-
nica, plakati, programi) i zaZelio mnogo uspjeha. Gospoda ravnateljica prof. Ivanka
Kui¢ poslije me zamolila da odrZim govor na otvaranju izloZbe. Ljubazno sam joj
napomenuo da na raznim stranama i u raznim zgodama ¢esto govorim o Maruli¢u,
da sam ve¢ time dosadio sebi i drugima Nije prihvatila tu neospornu ¢injenicu, pa
sam ustvrdio: »Buduéi da je rije¢ o Marulicu i uz to molba jedne dame dobro. Ionako
je odrZati govor najlakSe od svega.«

»Skolska knjiga izdaje istoimeno glasilo, u kojem je na drugoj stranici broja od
11. velja&e vijest Judita u pravi trenutak kratko izvje§ée o »promociji« od 18.
prosinca prosle godine. Dobio sam i, s malim zakaSnjenjem, djecji Casopis istog
nakladnika Modra lasta (br. 15. 1. 1992, str. 6-7), gdje je vrijedna urednica Asja
Petrovi¢ rijedju i slikom uéenicima prikazala novoizaslu Juditu.

-

III. 92.

3. oZujka posiljka iz Grenoblea. Sto opet $alje marljivi gospodin profesor Béné?
Cijeli tekst eSke adaptacije Simona Lomnickoga, nacrt studije Marcantonio Coccio
Sabellico, plagiaire de 'Institutio de Marco Maruli¢?, teze studije Valére-Maxime,
modéle de Maruli¢? Posiljka je oplemenjena iskrenom brigom za hrvatske jade. Prof.
Bénéa izdvojio sam u svojem razgovoru za Veclernji list (1. IIL. 1992, str. 24).
Razgovor, koji je vodila gospodica Andriana Skunca, zapodeo je i zavrsio s
Maruli¢em, a na kraju rekoh (u svezi ¢ina priznavanja Hrvatske): »Oslanjajuci se na
naSe vrijednosti, njegujuéi duh i ukus sredozemnoga i srednjoeuropskog prostora,
ponajlakse ¢emo se prilagoditi i zahtjevima medunarodnog supostojanja. Radini,
uljudni, snosljivi nadvisit éemo sve nevolje i nadolazece pogibli. SuzdrZani na rijeci,
Zestoki na djelu, a ne obrnuto. Salus publica suprema lex! ... MoZda ovo na kraju
zvudi dosta moralisti¢ki, to zna¢i marulidevski. Nije zgorega vracati se pravim
pofelima.«

Vecernji list od petka 20. oZujka, na str. 18-19 iz pera Branke Kamenski
navjedcuje za 26. IIL. predstavu Judita zadarskih lutkara na Hrvatskoj televiziji
esejistickim naslovom Udovica spasila grad i esejisticki oblikovanim ¢lankom.

Dosao mi je u ruke i posjed debeli Ljetopis Hrvatske akademije, knjiga 95,
Zagreb 1992, gdje sam s velikom tugom suradivao. Napisao sam kratak nekrolog
Ton&u Petrasovu Marovicu, umrlu za pro§logodi$njih Marulovih travanjskih dana.
Preokrecuéi svoje listine i fascikle, namjerih se na neki poZutjeli list Slobodne
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Dalmacije, koji mi je on poslao, a na poledini ispisao: »Kad ¢e monografija o
Maruliéu?« To bijaSe potkraj 19877 Toncev upit bijaSe i mala opomena, i osoko-
ljenje, i bodrenje, a njega se nije smjelo iznevjeriti, osobito §to se tice duga Marulicu.
Na str. 205. Ljetopisa vidim da Akademijin Zavod za povijesne znanosti iz Zagreba
izvjeSéuje: »Dovrieni radovi u vezi s priredivanjem za tisak djela »Inscriptiones
antiquae latinae Salonis repertae« Marka Maruli¢a (J. Nerali¢)«. Veselimo se.

Tridesetog i prvog oZujka piSe mi prof. Béné i $alje svoju spomenutu recenziju
knjige Jozefa IJsewijna, priopéena u: Bibliothéque d’Humanisme et Renaissance,
Tome LIV, Gengve 1992, pp. 263-266.

Sjor Srecko Diana objavio novu knjigu pjesama, KoZa koZe, u zagrebadkom
»Naprijedu« (1991). Citam, ¢itam (uz upozorenje ponajveéega Zivuéega potrosaca
poezije Tonka Maroevi¢a) §jor Diane verse i vidim da u trima pjesmama dozivlje
Marula i njegove »libre«: u pjesmi Opaske, Podne na Peristilu i Turist iz kantuna.
Vrijedi navesti odgovarajucu kiticu iz prvospomenute:

O tjeskobama Ti besjedim o Marule
o krletci za Covjeka.

Vjerojatno ¢e netko

u nekom buduéem vremenu
proditati Tvoju Instituciju.

Iv. 92.

Valjat ¢e uzeti duZi zalet, jer su se u travnju zbile mnoge marulofilske dogo-
dovstine. Od KnjiZevnoga kruga iz Splita dobih sluZbeni program »Marulovih dana«:
okrugli stol, prezentacija Judite u izdanju »Skolske knjige«; prezentacija likovne
mape Judita, prezentacija Latinskik manjih djela I, sastanak redakcije Sabranih
djela. Sve je, hvala Bogu, izvr§eno od 21--23. travnja, izim prezentacije likovne
mape, jer Josip Bratuli¢ nije mogao doéi u Split. Nije mogao doci ni Tonko
Maroevié, koji je trebao predstaviti novo izdanje Judite, pa ga je u toj zadadi
zamijenio Boris Senker i tako se uputio stazama marulologije. Program mi stigao 5.
travnja, a 6. travnja na tribini DHK odrZava se razgovor o Marulovim danima sa
stajaliSta kazaliSnog programa i popratnih manifestacija. Ja sam na kraju govorio o
okruglom stolu, pocevsi besjedu: »Na ovogodisnjim Marulovim danima bit ée rijeci
i o Maruliéu ...« Katalonist Tonko pohodio po prvi put odabranu zemlju i naSao
vremena da svrati u jednu barcelonsku knjiZnicu, gdje je u popisu nasao primjerak,
iz isusovackog vlasni§tva, Marulova Evangelistara (Coloniae 1532). 14. travnja pise
mi prof. Béné i $alje za okrugli stol u Splitu dva saZetka radova Maruli¢ et saint
Bernard i Sabellico, plagiaire de Maruli¢, na koji okrugli stol nije uspio doci zbog
rata. 13. travnja u Vjesniku &lanak gospodice Dubravke Vrgo¢ Marulovi dani, a
govori se o dramskom programu. Pifem ¢lanak za Slobodnu Dalmaciju o peripeti-
jama s imenom, prezimenom i latinskim nazivom Marulove auktorske iskaznice,
pripravljam svoj prinos za okrugli stol, odgovaram g. Bénéu, nagovaram sudionike
okruglog stola da ne odustanu od puta u Split, pa na kraju ispadne da na stolu, stroju
i brzoglasu imam na rasporedu gotovo isklju¢ivo Marula. »Sada je mjesec travanj,
proljece jur se sprema, itd«, parafraziram onaj stari Slager, »izim Marula drugoga
ni¢eg nema«, pa mi dobro dodu predavanja na Fakultetu, gdje pripovijedam o
europskim pjesnicima romantizma, te o portugalskim pjesnicima modernizma. Sjetih
se da se navr§ila obljetnica, kako sam u pokojnom Vjesnikovu ¢edu, VUS-u,
predlagao da se podigne Marulicev spomenik u Zagrebu. ZaliboZe, jer nitko taj
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prijedlog nije uzeo u obzir. PiSfem nov ¢lanak za novine s istom nakanom, pa si
mislim: poslat ¢u ga u Vecernjak, on je pravi zagrebacki list, ¢itaju ga gradski
poglavari, visokonakladan je, prodaje se odli¢no u inozemstvu. Opet nisam imao
srece: ovaj put prijedlog mi nije ni objavljen, pa ga preporu¢ujem Vasoj pozornosti
(Prilog 1). Clanak, kako vidite, ima podnaslov travanjski podsjetnik. Literarne
konotacije ovog mjeseca, barem Sto se tiCe slavnih pjesnika, jako su poticajne.
Petrarca je sreo Lauru »bas u sat prvi, travnja Sestoga dana«, Eliotova Pusta zemlja
po€inje izjavom: »Travanj je najokrutniji mjesec ...«, Marulova Judita nosi
nadnevak travnja ... - ‘

Od utorka do petka, od 21. do 24. travnja u Splitu se odvijaju Marulovi dani (u
nekim »materijalima« ve¢ se zovu i Maruli¢evi dani), moram redi, vrlo sadrZajni.
Prvi dan: okrugli stol. »Stovani gospode i gospodo, po¢injemo s radom u slavu
Marulovih tekstova i umjetnicke rijeci. Ovogodisnji okrugli stol imat ée dva ¢ina.
Prvi je ovjeravanje zapisnika s proslogodisnjih razgovora. Zapisnik ste dobili, a zove
se Colloquia Maruliana I. Ima rije¢ Darko Novakovié. »Nakon Darkova saZeka
prikaza, drZao sam nuZnim nadodati da je kolega Bratislav Lucin uz podrsku Vedrana
Gliga posebno zasluZan §to smo dobili u dostojnoj opremi zbornik s proslogodisnjeg
»okrugljaka«: Grada je ponajprije objavljena u Mogucnostima 11/12, proSirena s
nekoliko srodnih priloga, a zbornik je tiskan i sa saZecima na engleskom jeziku. U
drugom su ¢inu izlagali i razgovarali akademici Ivo Franges i Branimir Glavicic,
gospoda Klara Gonc-Moacanin, gospodica Herci Ganza, Darko Novakovi¢ i Mirko
Tomasovié. Gospoda'B. Lucin i Charles Béné tijelom nisu prisutni, ali ¢e poslati
svoja priopéenja za dojduci zbornik Colloquia Maruliana II. Culi smo dosta
podataka i tumacenja vrijednih pozornosti, pa taj zbornik oCekujem sa znatiZeljom.
Svi koji su dobili u ruke Colloquia Maruliana I gotovo su zadivljeni onim §to se u
njemu moZe naci. Darko Novakovi¢ je napomenuc da nigda nije susreo na nekom
znanstvenom razgovoru toliko saZetih, novih obavijesti o predmetu, Tonko Maroevié
veli da je gradu procitao na dusak, Josip je Bratuli¢ razdragan, Pavao Pavlicic, koji
je pisao potpornu recenziju za novéanu pomo¢ zborniku, ugodno je iznenaden. Ja
sam pak uvjeren da svi oni koji se bave Maruli¢em trebaju dobro proéitati Colloquia
Maruliana Ii da se viSe ne moZe napisati bilo koji novinski ili sinteti¢ni ¢lanak o
Marulu bez konzultiranja tu podastrte grade. Ukratko ¢u reci i zasto, o¢ekujuci
reakcije struénjaka.

Gotovo trecinu prostora zbornika zaprema prilog dr. MiloSa MiloSevi¢a iz
Dobrote Sedam nepoznatih pisama Marka Marulica. U prvomu pismu, upuéenu
Jeronimu Cipiku 19. srpnja 1501, Marko izvjeScuje o smrti brata Ivana, koji je na
galiji dobio vruéicu. Zapovjednik broda nije dopustio da se Ivan prenese na kopno
radi lijeCenja. I brat mu je Petar te§ko bolestan. Dovedeni lije¢nik Siva iz Sibenika
ne daje puno nade. Uz pismo Marul prijatelju Salje i svoj spis na talijanskomu o
nevoljama krs¢ana zbog turske najezde. Taj spis, za koji se do sada nije znalo,
vjerojatno nosi dragocjene naznake o Marulievoj zauzetosti. Diljem pisma Maruli¢
iskazuje bolnu tjeskobu zbog jednoga poraza kr$¢anskih vojaka (»chavalli ungari et
croati e stradioti«), koji se zbio na tlu Hrvatske (»qui, in le parte de Chroatia«),
spominje pohod Skender-pase prema Zagrebu. U post—scriptumu spominje takoder
da je zavrSio Juditu i s nekim ponosom preporucuje spjev prijatelju, autoidenti-
ficirajuci se s Danteom (»venite et vedetila, direte che ancora la lengua schiava ha el
suo Dante«), Zeljan afirmacije materinskog »jazika« (»lengua nostra materna«).
Eksplicitne izjave iz ovoga pisma izvanredni su dokazi Maruli¢eve domoyvinske skrbi
i osjecaja pripadnosti hrvatskomu knjiZevnom prostoru. U drugomu pismu istom
Cipiku nakon tjedan dana (26. srpnja 1501) javlja o smrti i drugog brata, Petra, drZe¢i
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da je umro od zarazne vrudice. Kako iz Maruli¢eva Zivotopisa imamo malo &vrstih
dokumenata, ti su podaci vrijedni: u tre€emu pismu Cipiku (2. studenoga 1501) tuZi
se na bolest majke, gotovo je ve¢ oplakuje, jer je u takvu stanju da jedva prima i
tekucu hranu. Opet zbori o Juditi. Moli Cipika da mu vrati rukopis na nekoliko dana
ako nije poéelo tiskanje (»Se non & comminzata stampirse, me la mandate per
qualche zorno.«), jer Zeli napraviti neke preinake i ispravke. Ne zaboravimo: Judita
je, prema dostupnim izdanjima, prvi put tiskana g. 1521, a, kako vidimo iz reena
navoda, ve€ je bila poslana na tiskanje g. 1501, odmah posto ju je auktor zavrsio.
Koji su razlozi uvjetovali to zaka$njenje, postoji li viSe verzija s%ieva,je li posrijedi
bila neka zapreka objavljivanju? U ovomu pismu Maruli¢ $alje Cipiku neke sonete,
jamaéno na talijanskom. Tragom naznake, Milo§ MiloSevic potrudio se da odgonetne
koji su to soneti, pozvav§i se na dva talijanska soneta Sto ih je g. 1936. Mirko
Deanovi¢ uvjetno pripisao Marulic¢u. On drZi da je Maruli¢ uistinu njihov tvorac, na
temelju uvjerljivih indikacija, pa ih objavljuje uz svoj prepjev. Tako napokon
spoznajemo Maruliéevu trojezi¢nost i na otmjenoj pjesnickoj razini: pisase latinske,
hrvatske i talijanske stihove u najzahtjevnijim oblicima. Pisma Cipiku pisana na
talijanskom preveo je g. MiloSevic, dok su ostala na latinskom, a preveo ih B. Gla-
vigi¢. Upuéena su Jakovu Grassolariju. Ono od 3. oZujka 1502. zapravo je medi-
tativna poslanica i spada u Marulov latinski opus. Kratko pismo, datirano 25.
kolovoza, bez naznake godine i mjesta, otvara dva vaZna pitanja, vezana uz
Maruliéevu bibliografiju, dataciju, auktorstvo spisa, sindrom tiskanja knjiga, ¢ime
se marulolozi bave od pocetka, od Kukuljevica, a zagonetaka jo$ uvijek ima dosta.
U pismu Marul, naime, izvje$¢uje Grassolarija da mu na njegov zahtjev $alje latinski
spis De imitatione Christi, koji biljeZi i Marulov Zivotopisac i prijatelj Natalis, a tom
se spisu zametnuo trag. Je li uopce tiskan ili je ostao u rukopisu, valjat e utvrditi. U
istomu pismu (ono se u MiloSevicevoj prezentaciji javlja kao V.) Maruli¢ moli da
mu se posalje nekoliko primjeraka (»aliquot exemplaria«) Evangelistara i kaZe da je
Francescu di Consorti ve€ poslao tu knjigu na dar. U Casu pisanja ovog pisma, nema
dvojbe, Evangelistar je veé bio tiskan. Milo§ Milo§evi¢ bio je u nedoumici kako
datirati pismo, ako je do sada poznati prvotisak Evangelistara tek iz g. 1516. Odlucio
se za tu godinu, premda napominje: »Odmah moram priznati da bi podaci iz tog
pisma, kao i njegova arhivska lokacija u omotu (pismo br. V, izmedu IV i VI pisma,
tj. izmedu 1502. i 1507. godine), bolje sugerirali neku raniju godinu« (str. 18). Ima,
medutim, nagovjeStaja da je Evangelistar zapravo tiskan znatno prije od 1516, tj. da
su postojala i njegova prethodna izdanja, na $to upucuju i ove Maruliceve formulacije
iz pisma Grasolariju. Jednu smo indikaciju ¢uli i tijekom diskusije na okruglom stolu,
a iznio ju je prof. Glavicié, prepri¢avajudi razgovor s fra Petrom Runjom, koji mu je
priop¢io da je na tragu podataka o mnogo ranijim izdanjima Evangelistara. Valjat e
se pozabaviti ovim nerijeSenim pitanjem, a ¢ini se da ¢e o tome biti jo§ zbora u na§em
ljetopisu. Nije samo rije¢ o godini prvotiska Evangelistara, nego i o situiranju
Marulova opusa na razmedu XV. i XVI. stoljeca i dvojbi Sto je Marulic¢ radio i pisao
prije Judite i hrvatskog prijevoda Kempenceva spisa De imitatione Christi, za koje
je faktografski utvrdeno da su nastali od 1499. do 1501. No vra¢amo se Sestomu
pismu, upuéenom Grassolariju g. 1507. Maruli¢ izvje$cuje svojeg nakladnika da radi
- na dovrSenju De imitatione Christi, ali i da je napisao djelo Vita beati Hieronymi.
Dao ga je na prijepis, pa ¢e ga zatim poslati na ocjenu i tiskanje istomu. Jo§ nije
utvrdeno kakva je bila daljnja sudbina tog Marulieva djela o sv. Jeronimu, koji je
za njega bio osobnost prvog reda veli¢ine i pisac kojega je cijenio i pokusao
nasljedovati. Pismo sedmo datirano je 26. travnja 1515. Dr. MiloSevi¢ u tom sveZnju
Maruliéevih pisama, koji je otkrio u DrZavnom arhivu u Mlecima, vidi samo dio
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korespondencije Maruli¢a s Cipikom i Grassolarijem. Tako je ostala za sada
nepopunjena praznina izmedu 1507. i 1515. U potonjem pismu Maruli¢ napominje
Grassolariju da mu se vratio iz Mletaka brat Valerij, koji je Grassolariju dostavio
konacnu verziju spisa De imitatione Christi, $to znaci da je zaista dugo radio na tom
rukopisu. UsavrSavao ga je, prema uputama i Grassolarija, i sada, regbi, s nekim
nestrpljenjem i neurozom ocekuje da ugleda svjetlo dana. Nije identificiran nijedan
primjerak tog spisa, nije mu pronaden ni rukopis. Po ovomu pismu zakljuciti je
jedino da je De imitatione Christi knjiga u koju je Maruli¢ uloZio mnogo truda i
mnogo vremena, a §to je u njoj zapisano, moZda ce ipak jedno¢ izviriti iz kakva
arhiva ili knjiZnice. Malo objasnjenje: Natalis navodi De imitatione Christi kao dio
Marulova opusa, a vjerojatnije je da ga je Citao u rukopisu nego kao tiskotinu. U
pismu od 26. travnja 1515. Maruli¢ piSe Grassolariju da je »nemali broj nasih ljudi,
koji su ga svojevremeno citali«, a medu njima je zacijelo i Natalis. Dva, dakle,
latinska djela, Vita Beati Hieronymi i De imatatione Christi, izasla su iz Marulove
spisateljske radionice i upucena nakladniku Grossolariju u Mletke, i tu nase spoznaje
prestaju. Oba su napisana s velikom pomnjom i predanoscu, to je sve §to se moZe
kazati, jer su kao i onaj spis na talijanskom s kr§¢anskom i antiturskom inspiracijom,
nadamo se, zagubljeni, a ne izgubljeni. Citaju¢i Marulova pisma prepoznajemo da
su reCene knjige bile Zivo prisutne u njegovu Zivotu i spisateljstvu. Odajuci priznanje
gospodinu Milosevicu na otkri€u, obradbi, tumacenju tih pisama, valja jo§ jednom
naglasiti da ona bitno pro§iruju spoznaje o Marulievu opusu, obiteljskom Zivotu,
auktorskim motivacijama i da aktualiziraju razmiSljanja o potrebi rekonstrukcije
cijelog ¢vora zamrSenih putanja njegovih tekstova i rukopisa. Napisavsi ih on ih je
davao na prepisivanje u Splitu nekomu tko se time bavio, pa na ocjenu prijateljima;
nakon toga su isli na prosudbu nakladniku, razvidno i recenzentima, prepravljao ih
je jer su mu to zahtijevali, traZio ih je natrag jer ih je i sam Zelio usavr§iti. Uzdao se
u pokrovitelje i iskao njihovu potporu. U tom sloZenu procesu troSio je vrijeme i
Zivce, imao zavidnika, susretao nemarnike i stroge suce, koji su otezali s odobrenjem
ili privolom za tiskanje, a sve to, naravno, nije uspijevao nadvladati svojim perom,
talentom i spisateljskom vokacijom. NuZno ¢e biti potraZiti nove arhivske doku-
mente, prouditi stare kataloge, obici riznice knjiZnica diljem Europe, da bi se sve
indikativne niti povezale i napravio vjerodostojan popis Marulovih auktorskih djela,
njihovih izdanja i prijevoda. To mi se ¢ini najvaZnijim poticajnim zadatkom okruglog
stola u okviru travanjskih Marulovih dana koji ¢e, ufam se, potrajati barem do 2000.
godine. Amen!

Nakon Sedam nepoznatih pisama Marka Marulica, slijede Novi dokumenti o
djelima Marka Maruli¢a, kojima je Leo KoSuta iz Pariza vrijedno obogatio zbornik.
Dr. KoSuta, medu ostalim, uglavljuje da je Editio princeps, po dosadasSnjim
bibliografijama, Institucije tiskane u Mlecima g. 1507, a ne g. 1506, jer valja uzeti u
obzir venecijanski nacin racunanja vremena. Njegovoj preinaci moZe se dodati nova
potkrepa: u VI. pismu, koje objelodanjuje M. MiloSevi¢, Maruli¢ piSe Grassolariju
iz Splita 4. travnja g. 1507. i moli ga da izrazi zahvalnost Franji Lu¢aninu, Sto mu je
dostavio osam primjeraka upravo tiskane knjige. Naslov knjige se ne spominje, ali
je jasno da je rije¢ o Instituciji. Dr. KoSuta zatim se osvrnuo na ulogu tog Franje
Lucanina (Francesco Consorti, Franciscus Lucensis) kao nakladnika zakljucujuci da
je »u neku ruku viSe kocio nego pospjesSivao izdavanje Marulicevih djela«, §to se
slaZe takoder s naznakama iz novootkrivenih Maruli¢evih pisama o peripetijama s
tiskanjem njegovih spisa. Institucija je, pak, nakon tiskanja do$la na Indeks
Inkvizicije zbog heretickih pasusa, pa dr. Ko$uta, koji je ponajbolje upoznat s tim
pitanjem, proSiruje podatke o spaljivanju u Sieni g. 1564, i izvjeScuje o svojim
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istraZivanjima brojnih popisa zabranjenih knjiga glede Maruliceva slucaja. Saznao
je na temelju njih i za nepoznata izdanja Institucije (K6ln 1540, Antwerpen 1579,
Dilingen 1582), zapazio da je, primjerice, portugalski kralj Manuel II. posjedovao u
svojoj knjiZnici jedan primjerak Institucije. Nakon Henrika VIII. evo jo§ jednoga
slavnoga europskog vladara kojemu su Marulidevi poboZni spisi lektira. Iz ovoga
priloga doznajemo isto tako da je Institucija bila §tivo za isusovce, prema sluZbenom
odabiru u Padovi g. 1542, istina, djelomi¢no. Isusovacki loretski kolegij (razdoblje
1546-1578) posjeduje Instituciju, Evangelistar i De humilitate et gloria Christi.
Bavarska gradska knjiZnica u Miinchenu ¢uva jedan primjerak treceg izdanja Judite,
a njegov je vlasnik bio orijentalist Johann Albrecht Widmanstetter. Na kraju priloga
Leo Ko3uta priopéuje iz rukopisa latinski epigram u pohvalu Marka Marulica, koji
je srocio Bartolomeo Merula. Merula je u Splitu izmedu 1478-1489. zaradivao kruh
kao profesor latinske slovnice; Marula slavi kao ve¢ afirmiranog knjiZevnika, Sto
upucuje da je on ve¢ tada napisao neka ¢uvena auktorska djela, dakle znatno prije g.
1500, otkada su Maruliéevi tekstovi do sada vremenski bili identificirani. Iz
KoSutinih novih podataka nude nam se, dakle, moguénosti za proirbu marulolo§kih
spoznaja i proucavanja. Charles Béné otvorio je recepcijsko podrucje Engleske
(Marulic i Engleska) usredotoCivsi se na izlaganje o Philipu Howardu, prepjevatelju
Marulove Carmen de doctrina i Johnu Fowleru, nakladniku Institucije. Engleski je
prepjev interpretirala Ozana Perkovié, studentica Filozofskog fakulteta u Zagrebu,
jer voditelj okruglog stola o Marulién kani svake godine omoguciti sudjelovanje na
toj manifestaciji po jednomu mladem kolegi iz studentskih redova, € da bi se
postupno osvjeZavao maruloloski krug. Karlo Budor napokon je razbistrio jednu
dilemu: Maruli€ je prevoden i na Spanjolski, utvrdio je prijevod ne samo Evangelista-
ra nego i Parabola. U madridskoj Nacionalnoj biblioteci Karlo je nai$ao na knjigu
Evangelistario de Marco Marulo Spalatense, Madrid 1655; na str. 1-701 uistinu je
prijevod Evangelistara, ali na str. 702-776, nahode se i Cincuenta pardbolas. Na po-
ledini zastitnog lista prednjih korica uo€ava se crnilom ispisana rije¢ Prohivido (za-
branjeno). Dr. Budor potrudio se i prikupiti podatke o prevoditelju (Barolomé
Fernindez de Revenga), pokroviteljici, posveti, cenzorskom izvjeicu. U ime inkvi-
zicijskog ureda Juan de Tamayo Salazar priopcuje odobrenje, ali spominje da u tim
dvama djelima nema nicega Sto bi uvjetovalo precrtavanje kao sto je to bilo u slucaju
Institucije (Dichos y hechos memorables) Nazire li se na temelju toga i spominjano,
ali neidentificirano, izdanje Institucije na Spanjolskom jeziku? Pretpostavka je
kolege Budora da su Maruli¢eve knjige tijekom kolonizacije doprle i do Hispano-
amerike. Colloquia Maruliana I vrve, dakle, inovacijskim silnicama i poticajima.
Bratislav Luéin verificirao je jo§ jedan Marulicev prijevod, ovaj put s latinskog na
hrvatski. To je u biti pjesnicka parafraza, prepjev s rastezljivim auktorskim trans-
pozicijskim postupkom, u kojem se nasla pjesma Ad Felicem episcopum de Pascha
Venancija Fortunata preobrazivsi se u Marulicevu Od uskarsa Isusova. Prof. Lucin
iscrpno analizira receni postupak, davsi mu traduktolo§ki i komparatisticki okvir. Ja
sam u zborniku odgovorio na nazna&eno pitanje veze Kai¢a s Marulicem, utvrdiv§i
da je KaSic, prevodeci Kempencev spis De imitatione Christi, poznavao i konzultirao
Maruliéevu hrvatsku verziju redenog spisa, Sto znaci da je Maruli¢ bio djelatno
receptivno prisutan u hrvatskoj knjiZevnosti sredinom XVIL. stoljeca, €ak i svojim
rukopisima, netiskanim djelima. Nevenka Bezi¢-BoZani¢ specijalistickom pomnjom
popratila je umjetnicke uveze starih Maruliéevih knjiga 5to se Cuvaju u splitskim
knjiZnicama, a Andrea Zlatar stru¢no recenzirala Baumannovu monografiju
Davidijade u povodu njezina hrvatskog prijevoda (»Logos«, Split 1990). Na kraju
Colloquia Maruliana I donose prethodeéi Marulicev ljetopis (1I1).
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Colloquia Maruliana 1, alias Mogucnosti 11-12/91, nisu jedine publikacije
tiskane za ovogodi§nje Marulove dane. Nau¢na biblioteka u Splitu (izdanja 9)
potrudila se da izda katalog svoje izloZbe u Palaéi Milesi pod naslovom Marko
Marulié, Tiskana djela (1506-1992) s predgovorom Ivanke Kuié. Organizatori su
uspjeli izloZiti lijep broj knjiga iz splitskih i obliZnjih biblioteka i fotografija
Maruli¢evih izdanja iz Sveu€iliSne knjiZnice u Zagrebu, Nauc¢ne biblioteke u Zadru,
Knjiznice HAZU u Zagrebu, Kantonalne knjiZnice u Luganu, Narodne knjiZnice u
Warszavi, Sveudili$ne knjiZnice u Genovi i Nacionalne knjiZnice u Madridu.
KnjiZevni krug iz Splita, urednik Bratislav Lu¢in, izdavac¢ je Kataloga Marulicevih
dana ’92, koji sadrZi program manifestacija raznih splitskih ustanova (KnjiZevni
krug, Matica hrvatska, Narodno sveudiliSte, Dru§tvo prijatelja kulturne bastine,
Naucna biblioteka). Ovaj je katalog zapravo popratna knjiZica. Urednik je uvrstio
Sest tekstova, vezanih za raznolike manifestacije Marulovih ili Maruli¢evih dana (B.
Lucina, M. Tomasovica, J. Bratuli¢a, Smilje Grimani, Antuna Sapunara). Tiskan je i
mali prospekt (Francuzi takav zovu le dépliant) netom spomenutog programa, a
stigla su iz tiskarnice Latinska manja djela 1, Opera omnia, sv. XI. Nakon
mukotrpnog putovanja iz Zagreba do Splita kopnom i morem gledam tu hrpicu
publikacija, ponajveéu igda ostvarenu uz neku maruliéevsku priredbu, i neko
pouzdanje zamjenjuje mi tjeskobu zbog prizora ratnog uZasa, bjegunaca iz Herceg-
-Bosne, ranjenika, granatiranih zdanja, srusenih zvonika. U hotelu Park, gdje sam
smjesten, nekako turobno: prognanici, starci i djeca. U srijedu 22. travnja program
je obilat: jutro pocinje polaganjem vijenaca na grob i spomenik Markun Maruli¢u. U
crkvi sv. Frane uz to i mali spomen na godi$njicu TonCeve smrti i topla besjeda Drage
SimundZe o »splitskom pjesniku—zacinjavcu«, dostojnomu prosljeditelju Marka
Maruli¢a i ljudskom pravedniku. Na podnevnomu predstavljanju nove Judite u palaci
Milesi mnogo svijeta, mnogo znanaca, dosta mladeZi i primjeren nastup Borisa
Senkera u ulozi predstavljaca. Popodne u istoj dvorani prezentiraju se Latinska
manja djela I. (preveo, komentirao, priredio latinski tekst i dodao kazala Branimir
Glavi¢ic), tj. Dijalog o Herkulu, O Kristovu posljednjem sudu, Pedeset prica.
Najjednostavnije je kazati da je prevoditelj i prireditelj uzorno obavio posao. U ovaj
svezak uvrstio je i novopronadenu poslanicu, posvetu Dijaloga Tomi Nigeru uz svoj
popratni tekst Marko Maruli¢ i Erazmo Roterdamski, te studije Zlatka Posavca i M.
Tomasovi¢a o tomu znakovitom Marulovu spisu; Posljednji sud tumace Drago
Simund¥a i Franjo Sanjek; Pride svaki sa svojeg stajalista analiziraju Drago
Simund¥a i Darko Novakovi¢; povrh toga za svako djelo B. Glavidi¢ napisao je
potrebiti kratki predgovor.

U cetvrtak 23. travnja duga sjednica uredniStva Sabranih djela Marka Marulica.
Najvazniji mi je motiv kako sprijeciti odugovlacenje s radom, odrZati ritam izdavanja
i privesti zapoceto kraju. U krnjem smo sastavu i, §to je najvaZnije, nijedan od
»duZnika« nije stigao u Split. DrZim ipak da smo se dobro dogovarali i jasnije
uglavili nacela urednickoga i priredivackog rada, zahvaljujuci u prvom redu
Branimiru Glavic¢icu. KnjiZevni je krug ojacao upornost. Isti dan je u gimnaziji
»Natko Nodilo« sve¢ana akademija Marku Maruli¢u u cast i otvaranje izloZbe, o
kojoj sam u ljetopisu vec govorio. Bilo je Zivo i sadrZajno na Marulovim danima.
Dok se vraam autobusom u Zagreb, razgovaram sa suputnikom Darkom Novako-
viéem u tom duhu. Zadovoljan je Skolskim programom u »Natku Nodilu, reCenom
akademijom. Vidim iz navedenih programa da se zamisli prof. Smilje Grimani o
pribliZavanju Maruliéa srednjoSkolskoj mladeZi lijepo ostvaruju: 27. travnja u
Narodnom sveu¢ilistu predviden je Kviz o Zivotu i radu M. Marulica, 29. travnja TV
Studio Marjan ima na rasporedu Zavrino natjecanje o Zivotu i radu M. Marulic¢a.
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Tisak je, zahvaljujuci Slobodnoj Dalmaciji, imenito Jaksi Fiamengu, pomno
izvje§éivao o svemu $to se zbivalo. Taj splitski dnevnik u broju od 21. travnja (str.
22) objavljuje moj ¢lanak pod svojim naslovom Maruli¢, Marullus i Marul, u kojem
u feljtonskom obliku skrecem pozornost na Markove imenjake i prezimenjake i iz
toga proistekle zabune u atribuciji tekstova. Talijanski humanist grékog podrijetla
Michele Tarcaniota, s humanistickim nazivom Marullus (Marullo), Zivljase od 1453.
do 1500, dakle u Maruli¢evo vrijeme. Djetinjstvo je proveo u Dubrovniku, studirao
u Padovi, stekao veliku ¢asovitu slavu latinskim stihovima. Fra Marko Marulié
(1582-1642 ?) pisase naboZne hrvatske pjesme, sestra mu je benediktinka u
samostanu sv. Arnira u Splitu, njoj posvecuje najpoznatiji sastav, u mladosti je
proZivio nesretnu ljubavnu aferu. Svjetski leksikoni biljeZe jos nekoliko Marullusa i
Marulla, pa valja biti oprezan, da ne dode do smijesnih zgoda, kao Sto je ova: splitski
legendarni profesor Josip Bara¢ priopéio je u zagrebackim Novostima iz 1936. (br.
339, str. 11) da je Sandro Botticelli portretirao Marka Maruli¢a, Sto je uskoro
sluZbeno porekao, jer je Botticelli narisao lik talijanskog humanista, a ne naSega. Na
istoj stranici Slobodne Gordana Beni¢ upozorila je na sadrzaj Mogucnosti 1112
vije$éu Prilozi za Marulica. Isti list dan poslije (22. travnja, str. 23) opSirno biljeZi
sadrZaj okruglog stola u ¢lanku J. Fiamenga Europski Marul. Isto tako 23. travnja
(str. 29) J. Pavicié referira o priredbama prethodnog dana (Pocast Marulicu i Petra-
. sovy). Idemo dalje, Slobodna u broju od 24. travnja (str. 15. i 25) objavljuje priloge
u svezi Marulovih dana. U prvomu N. Skari&i¢ ironi¢no reagira na slova iz teksta
Tinove pjesme Oprostaj, koja su ispala s Marulova spomenika (TraZi se posteni
nalaznik) s fotografijom predmeta. Ja necu vise o tome. J. Pavici¢ prikazuje promo-
ciju u Palaéi Milesi (Predstavljena Maruliceva djela). Forum sutrasnje Slobodne na
uvodnom mjestu (str. 19) objavljuje esej Jak$e Fiamenga Marulovi dani i stoljeca i
podlistak Petra Rossia Marul, Marjan, pustinjaci i Turci (str. 26). U nedjelju pak 26.
travnja 1992. (str. 25) Gordana Benié podsjeca na inicijativu za osnutak Marulova
doma. Ne ¢u viSe ni o tome. Quod scripsi, scripsi. Za razliku od Slobodne, Vjesnik je
slabo, da ne velim nikako, pratio zbivanja na Marulovim danima, §to me one-
raspoloZilo, pa sam glavnom uredniku g. Radovanu Stipeti¢u uputio pismo 26.
travnja, da bih to pismo za dva dana 28. travnja (str. 6) procitao s nemalim iz-
nenadenjem i s umjerenim zadovoljstvom u rubrici Pisma &italaca, premda nije pi-
sano za tu rubriku nego na »znanje i ravnanje« g. uredniku. (Prilog 2) Potkraj travnja
stiglo mi »redovito« pismo iz Grenoblea. Monsieur Béné javlja da je primio
Mogucnosti 11-12/91. Ushicen je sadrZajem. »Iznenaden sam tim viSe da je taj broj
tiskan unato€ ratu, pusto§enjima i zada¢ama s kojim se suocila nova hrvatska drzava,
a da ne govorimo o mrtvima, ranjenim, izbjeglim bez broja.« Stigao i zapisnik sa
sastanka Urediva¢kog odbora edicije sabranih djela, odrZan 23. travnja u Splitu.
»O¢ito je da prijeti zastoj u izdavanju i izvr§avanju planac, pa je odgovornoj gospodi
upuceno pismo. Latinska manja djela II, za koje se brine Branko GlaviCi¢, bliZe se
dovrsetku. Branko je i u zamahu izradbe latinskog rjeCnika Marulovih djela. Zborilo
se i o ediciji Encyclopaedia Maruliana, koja bi dosla na kraju, nakon potpunog
ostvarivanja sabranih djela.

V. 92.

U nedjeljno prijepodne &itam sa zanimanjem napis Frane Barasa u Slobodnoj
Dalmaciji (3. svibnja, str. 12). Rije¢ je o zagonetnom zdanju Domus Marulorum, tj.
o raspri o tome gdje se nalazila Markova rodna kuca. Po predaji ona je stajala u
Papaliéevoj ulici (nekoé Zarkovoj), u zgradi gdje je, prosti BoZe, podetkom ovog
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stoljeca radilo i javno bludiliSte. U povodu 400. obljetnice Maruli¢eve smrti, tj. g.
1924. opcina je obiljeZila tu zgradu, dala otkaz »kaZinu, te istoga dana, kada je
otkriven MeStrovicev spomenik Maruli¢u, 26. srpnja 1925, postavila mramornu
plocu: »U ovoj kuéi rodio se 18. kolovoza 1450. Marko Marulié¢ prozom i u versih
harvacki slaZu¢i po obi¢aju naSih zaCinjavac, zaCetke udari hrvatskoj umjetnickoj
knjizi, Covjecanstvo obdari djelima uma, zaodjev u njima klasi¢nim ruhom kr§¢anski
duh. O Cetirstotoj obljetnici smrti godine 1925. rodni grad ovu spomen ploc¢u po-
stavi.« Mislim da je auktor ovoga teksta na ploci Vinko Lozovina. Indikacija mi je
spominjanje Maruli¢eve proze, kojoj je s pravom Lozovina prvi isticao vaZnost u
konstituiranju hrvatskoga umjetnickog iskaza. Plocu su talijanski fasisti, kako
pripovijeda g. Baras, razbili ¢eki¢ima g. 1942. Ponovno nije podignuta, jer se
osporavala valjanost predaje o smjestaju Maruliceve rodne kuce na toj lokaciji. Glas
koncila, isti nadnevak (str. 7) posvetio je vidljiv prostor Marulovim danima ¢lankom
Drage SimundZe Maruliceva bastina i poruka.

Fra Hrvatin Gabrijel Juri§i¢ odgovara na jedno moje pismo od 22. oZujka.
Uljudno se ispricava i 4. svibnja iz Sinja grada $alje mi toplu i opSirnu poslanicu, u
kojoj medu ostalim stoji da je i on, i to ve¢ 1979. na mariolo§ko—marijanskom kon-
gresu u Zaragosi, predloZio da se utemelji Institut za proucavanje Marulicevih djela.
U zborniku Advocata Croatiae, Kri¢anska sadasnjost, Zagreb 1981. fra Hrvatin je
objavio svoj rad s tog kongresa, Marija u latinskim djelima Marka Marulica, gdje
uistinu stoji (str. 205) da oko Marulicevih djela predstoji jo§ mnogo posla, pa se
zalaZe za organizirano proucavanje u okviru institucije. Ta zamisao, medutim, ostade
tek »vox clamantis in deserto«. ‘

BRATE HRVATINE, NASI NEK PRIJEDLOZI
ODSAD SE SJEDINE I BUDU U SLOZI.
NAMJESNICI MNOZI JER NISTA NE CINE:
MARKO, TI POMOZI IZ RAJSKE VISINE.

10. svibnja uputio sam pismo gospodinu Bénéu u svezi njegovih istraZivanja
godudarnosti izmedu Sabellicove i Marulideve knjige. Nagao sam u tekstu Drage
imundZe vaZan podatak za ovaj predmet, tj. da je Maruli¢eva Institucija napisana
izmedu 1496. i 1499, kako stoji u tom tekstu (Institucija 1, Split 1986), a moZzda i
prije. Nekako se nazire da je i tiskana ranije od g. 1507, pa ¢e se valjati potruditi da
se eventualna predasnja izdanja identificiraju. Nazvao me ovih dana fra Petar Runje
na proputovanju za Rim, pa mi pripovijeda preko.brzoglasa o viSe nepoznatih izdanja
Evangelistara i Institucije, signiranih u katalozima rimskih knjiZnica. Molim ga da
o tome obavijesti javnost §to prije. No, on je sada u drugim poslovima i blago mi
obecava da e se pojaviti s priopéenjem na okruglom stolu u travnju 1993. Nisam
dobio od fra Petra nikakve egzaktne podatke, te ne mogu suditi unaprijed. On
poglavito spominje Evangelistar iz 1500. Kukuljevié je u predgovoru SPH I (str.
LIV) spomenuo: »Od Maruliéevih bogoslovnih djela ide prvo mjesto njegovomu
Evangjelistaru. Ovo djelo, kako sam u jednoj staroj rukopisnoj biljeZki nasao, tiskano
je prvikrat (...) u Mletcih 1501. u Cetvrtini.« Na taj Kukuljeviéev navod bio je
skrenuo pozornost fra Bono Leki¢, ali je na tome ostalo, pa smo svi navodili da je
Evangelistarium tiskan g. 1516. Veé sada uz tu godinu valja staviti upitnik.
17. svibnja piSe gospodin Kosuta iz Pariza i zadovoljan je kako izgledaju
Colloquia Maruliana I, §to primam s olakSanjem.
Dao sam se nagovoriti da napi§em scenarij za film o Maruhéu Moj uvijet je bio
da ga radim zajedno s Tonkom Maroevicem. Film naruéuje ljubazni gospodin Rade
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Perkovi¢ iz HNK-a u Splitu, a producent je Stella errantis (Film - video — izdavastvo
— marketing), smjeSten u hotelu Panorama na Tresnjevci. Vodimo 20. svibnja s
predstavnicima Stelle razgovore i uglavljujemo: edukativni film, trajanje 45 minuta,
scenarij 15-20 kartica, sinopsis od 5 kartica, koji valja predati odmah. Nema druge:
ja i Tonko napisasmo Zurno »sinopsis« (Prilog 3) i odnijesmo ga 26. svibnja
Panoramu. Cestitali smo si uzajamno; né samo da smo obnovili zajedniéki rad na
Maruliéu, nego smo bili i uzorno aZurni. Scenarij ¢emo dogotoviti tijekom kolovoza
u Splitu, »na licu mjesta«. Sve smo lijepo dogovorili s gospodom iz Stelle. Svecana
premijera bit e u HNK—u u Splitu travnja 1993, kao otvaranje Maruli¢evih dana.

25. svibnja gospodin Béné reagira na moje pismo od 10. svibnja. Po njegovu
sudu, nema dvojbe da se Sabellicus »koristio« Maruli¢evom Institucijom (u rukopisu
ili tiskanu), za Sto je naSao nepobitne dokaze.

Marulic¢ 3/92, objavljuje eruditski rad Bogorodica u stihovima hrvatskih
latinista Josipa Mihojevica. Tu ée biti i Maruli¢, nema zbora. Na str. 315-316. govori
se o njegovoj pjesmi O praestans facie Virgo, prepjevu Petrarki kancone Vergine
bella. U biljesci 5 nahodim podatak da je osamnaestostoljetni splitski pjesnik Ivan
DraZié¢ taj Marulicev latinski prepjev prepjevao na hrvatski:

O prilipa kd krunjena
krunom zvizda, Divo, jesi.

DraZicev hrvatski prepjev Maruliéeva latinskog prepjeva Petrarkine talijanske
kancone, medutim, jos je u rukopisu (Arhiv HAZU, I ¢ 64). Inace je drugi prepjev
iste kombinacije, prvi je Franje BoZi¢evi¢a Natalisa, znamenitoga Marulova
prijatelja i Zivotopisca. ‘ ‘

Studia romanica et anglica zagrebiensia (SRAZ), vol. XXXVI-XXXVII,
Zagreb 1991-1992, posvecena su Vojmiru Vinji. Proslov je iz pera Augusta-
Kovaceca, koji predstavlja profesorov znanstveni opus: »Ainsi, le professeur Vinja
a étudié le calque linquistique dans la langue croate de I’humaniste de Marko Marulié
...« August cilja na studiju, objavljenu u Radovima Filozofskog fakulteta u Zagrebu
(prvi i jedini zbornik) iz g. 1951, kada je profesor jo§ asistent bio. Citao sam tu
Vinjinu studiju davno i dojmila me se, a malo je poznata i koriStena u stru¢noj
literaturi, premda vrlo potkrijepljeno ide u prilog &esto isticanoj tezi o Maruliéevoj
neobi¢no razvijenoj hrvatskoj jezi¢noj novotvorbi. Prof. Vinja analizira koliko je
Maruli¢ »uspio obogatiti vlastiti vokabular i izraZajne mogucnosti ovom vrstom
semantickih i sintakti¢kih inovacija koje zovemo calque—ima« (str. 550). Pronasao
ih je ukupno 99 (»slucajevi u rimi«) plus 114 (»slu¢ajevi van rime«), rasporedivsi ih
u leksikoloske, frazeoloske i sintakticke (str. 565). ‘

U mjesecu svibnju dosla mi je u ruke knjiZica u kojoj se hrvatski P.E.N. klub
predstavio na kongresu u Barceloni za PEN Congress u Dubrovniku 1993. U knjiZici
P.EN. Croatian Centre Barcelona ’92 kolegica hispanistica Mirjana Poli¢ u tekstu
Una relacidn concreta istiCe: »Los autores espaiioles del Siglo de Oro leen a Marko
Marulié patriarca de la literatura nacional.« Lijepo zvuéi na kastiljanskom, ali, u
meduvremenu smo doznali da su Spanjolski knjiZevnici zlatnostoljetne ere ne samo
¢itali, nego i prevodili Marula.

.

VI. 92.

U mjesecu lipnju od davnine mi se dogadaju nelijepe stvari, pa bih ga u kronici
druge vrste rado preskoc¢io. U Markovu ljetopisu preskoc€iti ga ne mogu. Oveci
sveZanj pisama i spisa lipanjskog podrijetla traZi registraciju. Novi vjesnik od S. VI,
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str. 5 objavljuje odluku Sabora o prihvacanju Zakona o odlikovanjima i priznanjima
zajedno sa geksovim amandmanom. »Za zasluge u promicanju i obrani hrvatske
drZavotvorne ideje, kulture, znanosti i gospodarstva dodjeljivat e se«, medu ostalim,
i Orden Marka Marulica.

7. lipnja susreem na Fakultetu Karla Budora. Pripovijeda mi da je nabasao na
podatak o $panjolskom prijevodu Marulieve Carmen de doctrina. Prevoditelj bi bio
nitko drugi nego fray Luis de Granada (Obras completas, Valladolid—-Madrid
1906-1908, Adiciones al Memorial de la vida cristiana). U Zagrebu ne moZe dodi
do Granadinih djela, ¢ak ni u otaca dominikanaca. PredlaZem mu da se ja s navede-
nim podatkom obratim gospodinu Bénéu u Grenoble s molbom za provjeru, sto sam
i u€inio. Brat Luis de Granada (Luis de Sarria), roden je g. 1504, u Granadi, a umro
1588. u Lisabonu. Veliko je ime teoloske i misti¢ke literature u Spanjolskoj i Portu-
galu, pisac obaju jezika, latinist takoder, poput Maruli¢a preveo je takoder De imita-
tione Christi. Djela su mu doZivjela mnogobrojna izdanja i prijevode. Na francuski
ga je prevodio Geoffroy de Billy, jedan od francuskih prevoditelja Institucije. Isti
dan nosim u Dramski program HTV u Biankinijevu nacrt emisije Nove spoznaje o
Maruliéu zahvaljujuéi ljubaznosti g. dr. Nikice Voncine, kojemu sam predloZio da
se na Televiziji nesto €uje o recentnim otkri¢ima, sadrZanim u Colloguia Maruliana
I. U &as smo se dogovorili, a brigu za polsatnu emisiju preuzela je gospoda Maja
Gregl. Ja ¢u biti kao voditelj, a sudjelovat ¢e Tonko Maroevi¢, Darko Novakovi¢,
Boris Senker. Vaticinatio ex eventu: Tonka ¢e zamijeniti Pavao Pavlidié, jer ée
Tonko u vrijeme snimanja u Italiji biti.

9. lipnja nalazim na radnom fakultetskom stolu lijepi dar od auktora: Vinko Bre-
§i¢, Dragi na§ Senoa, Zagreb 1992. Na str. 288 pise: »Kada je 14. novembra 1901. u
Zagrebu bila velika slava u spomen Marku Marulicu te proslava 400 godisnjice
hrvatske umjetne knjiZevnosti, u isti je mah otkrivena spomen—ploc¢a u Mesnickoj
ulici u kudi, u kojoj se Senoa s dusom rastao.« Redenica je to iz teksta Bude Budisav-
ljevica koju je kolega BreSi¢ stavio'ispod fotpgrafije kuce i ploce, o kojima je rijec.

11. lipnja prof. Béné izraZava veliku radost $to je primio publikacije iz Splita,
tiskane uz Marulove dane. Istog dana Hrvatsko drustvo klasi¢ath filologa organizira
u Klasi¢noj gimnaziji u KriZani¢evoj predavanje Colloquia Maruliana. Na neumoljiv
nagovor kolegice Olje Peri¢ govornici su Darko Novakovi¢ i M. Tomasovi¢.
Pridometnuo sam pred gospodom srednjoskolskim profesorima da bi bilo dobro
Maruliéa uvrstavati v obradbu skolskih tekstova, ali su mi rekli da su to ve¢
predloZili. Odgovorio sam: »Ugodno je ¢uti«, a ugodno je bilo i procitati izlaganje
Vladimira Vratoviéa Uvodenje hrvatskih latinista u program klasicne gimnazije u
ediciji 290 godina klasicne gimnazije u Splitu 1700/1990, u kojem se argumentirano
elaborira prijedlog. Dobio sam od klasi¢ara njihovo glasilo NUNTIVS VI, Zagrabiae
MCMXCII. Da vidimo, ima 1i stogod o Marku? U rubrici Kronika izvjescuje se o
skupu Collogium didacticum classicum XIV barense (Bari 7-11. IV. 1992) i veli:
»Bududi da su teme zadirale i u srednji vijek, prof. Vratovié i Bru¢i¢ odlucili su da
nazo¢nima ukaZu na vrijednost djela hrvatskih latinista i obrazloZe odluku da
uvedemo ¢itanje izabranih djela hrvatskih latinista u zavrni razred klasicne
gimnazije, odnosno u zadnje tromjesjecje u ostalim srednjim Skolama. Predavanje
prof. Brucica bilo je intonirano rodoljubno — s primjerima iz djela SiZgorica,
Maruliéa i Boskovica, a prof. je Vratovié virtuozno komparirao pojedine stihove ili
pasuse hrvatskih latinista s rimskim ili talijanskim piscima. Oba su predavanja
popracena burnim pljeskom.« ,

15. lipnja odgovor iz Grenoblea na zamolbu o identifikaciji Granadina
$panjolskog prijevoda Carmen de doctrina. Prof. Béné pronasao je u Gradskoj
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biblioteci u Grenobleu ak dva izdanja tog prijevoda (Gerone 1622, Barcelona 1674).
Narucio je mikrofilm, a u meduvremenu primio je mikrofilm ceske adaptacije
(Klemens Adam) Carmen de doctrina. Poslao mi je takoder nove podatke o
engleskom prepjevu Carmen, e da ih proslijedim kolegici Ozani Perkovi¢, ¢&iji je rad

o tom predmetu procitao u Colloquia Maruliana I. '

15. lipnja javila mi se isto tako kolegica Elisabeth von Erdmann-PandZi¢,
vrijedna kroatistica sa SveuciliS§ta u Bambergu: »Velika hvala na lijepom svesku
Colloquia Maruliana. Vidju da to veoma ozbiljno radite. Spremite svakako po jedan
Rezensionsexemplar na viSe slavistickih Casopisa u svijetu. Vjerujem da bi onda i
mnoge knjiZnice htjele ta izdanja narulivati.« Istoga dana auktorica Ljerka Schiffler
darovala mi svoju knjigu Ideja enciklopedizma i filozofijsko misljenje, Zagreb 1989,
u kojoj se Sesto poglavlje zove Panopticum croaticum. Tu je ukljuéen Ljerkin esej
Marko Maruli¢c — filozof i enciklopedist (str. 90-106), koji sa zadovoljstvom, makar
sa stanovitim zaka$njenjem, biljeZim kao vrijedni maruloloski rad.

16. lipnja napokon se oglasila Stella errantis u svezi dostavljenoga im sinopsisa
za film o Marulicu. Pismo potpisano od direktora Marina Maru§ic¢a navjescuje
»primjedbe i sugestije« i nadu doradbe istoga, pa slijede nepotpisane zamjerke u pet
toCaka. 18. lipnja pisao sam g. Marus§icu §to mislim o poslanoj mi recenziji. Sporna
je u biti samo peta tocka (Prilog 4). Tonko se sloZio s mojim odgovorom.

17. lipnja pise mi iz Pariza gospon Ko§uta: »U vezi onog sto se u predgovoru
izdanog Herkula i prijevoda na talijanski kaZe nuovamente tradotto ne radi se o
drugom izdanju vec prvom; nuovamente stampato znadi, sasvim sigurno, novo
tiskani, upravo tiskani. To je negdje ve¢ Croce notirao, a ja sam to provjeravao.
Prijevod Herkula je dakle prvi iz 1549.« SlaZem se, jerbo je tako. 24. lipnja nove
vijesti iz Grenoblea. »Ne mogu reci koliko mi je indikacija Karla Budora dragocjena:
ve¢ sam nasao tri nova prijevoda na francuski Carmen ...«, zahvaljuje raspoloZeni
gospodin Benié. Salje fotokopiju jednoga od tih prijevoda, zapravo prijevod
prijevoda, jer je francuski interpret Granadina djela prenio tekst u cjelini (Les
oeuvres spirituelles du R. P. Louis de Grenade, Le tout nouvellement et exactement
traduit par le R. Pére Simon Martin, A Lyon, M.DC.LVI, pp. 245-246).

26. lipnja Citam u Vjesniku (str. 24) Cudesna »Judita« (»zadarska izvedba
Maruliéeva djela je zna¢ajno dostignuce jubilarnog PIF-a«). Dubravka Vrgod
ocjenjuje lutkarsku predstavu u okviru zagrebaCkog medunarodnog festivala kao
vrhunsko kazaliSno ostvarenje. ‘

30. lipnja. Nije trebalo dugo ¢ekati na poSiljku novih otkrica prof. Bénéa. Javlja -
o Sest novoidentificiranih francuskih verzija Carmen de doctrina, sto ih je registrirao
u Lyonu i Parizu! Smotrio je i nepoznate Spanjolske i talijanske prijevode. Govori o
drugom engleskom prevoditelju Richardu Hopkinsu. PrilaZe privremen popis
francuskih prijevods: ukupno ih je osamu 21 izdanju! Istina, za neke ¢e biti potrebita
naknadna provjera, ali je ve¢ sada bjelodano da su Francuzi itali tu Marulovu
pjesmu neprekinuto u razmaku od trista godina (prvo izdanje 1585, posljednje 1866).
Marulicevi su se tekstovi, dakle, prevodili i u XIX. stoljecu; osim Francuza, Talijani
su prije stotinjak godina posegnuli za Quinquaginta parabolae. Recepcija Carmen
de doctrina, domete koje moZemo za sada tek nasludivati, zacijelo Marula svrstave
medu klasike kr§¢anske latinske poezije, a prava je sreca §to se prof. Charles Béné
odlucio da do kraja istraZi njezino §irenje.

Potkraj lipnja moram naglo u Split. Vrijedna ucenica Centra za odgoj i
obrazovanje u kemijskoj industriji Lena saduvala je za »barba Mirka« list svoje
skole. Nemogué naziv skole, a simpati¢an naziv lista, jer se zove Osvit; iznenadujuce
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njegov $panjolski prijevod Maruliceve Carmen de doctrina
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je graficki osmisljen i primjereno uredivacki postavljen (gl. i odg. urednica prof.
Mirjana Duplancic€), dobro lektoriran (prof. Tomislav Lazo). Nista od toga ne bih
Vam, dakako, pripovijedao da u Osvitu 3/1992. nisu dvije pune stranice Marulu u
slavu, Marko Maruli¢ i oni koji nastavljaju (portret Anke Petrievic), Nasa mlada
plavca (pjesme ucenika) te zapis maturantice Nediljke Budié Pred Marulovim kipom
travnja 1992. (str. 11) Maruli¢ moZe, vidim, i te kako dojmiti mladeZ ako se u skoli
nade prava spojnica s njegovom osobom, na zavi¢ajnoj, nacionalnoj, domovinskoj
crti. No, najvaZniji je dodir s njegovim tekstom, a ino neka bude svecani okvir. Zato
smo se, ja pro§le godine, Darko Novakovic¢ ove, divili curama i de¢kima iz »Natka
Nodila« kako zdusno i razgovijetno krasnoslove nlomke iz Davidijade.

VII. 92.

1. srpnja odaslao mi je dr. KoSuta sadrZajno pismo. On, odevidno vodi ga
intuicija, aktualizira pitanje »Maruli¢ prije 1500«. Sve mi se ¢ini da je na pomolu
senzacionalan obrat: »... sada se sje¢am da sam u jednoj rimskoj biblioteci radeci na
Instituciji vidio u jednoj kartoteci jedan ¢udan datum: 1487 ili sli¢no. No koliko se
sje¢am nisam toj ¢injenici davao neke vaZnosti, jer sam smatrao (s pravom ili
krivom) taj datum kao gresku inventara. S obzirom da je B. Merula smatrao Marula
veé slavnim pjesnikom jo§ za vrijeme svog boravka u Splitu, sve govori da je Marul
bio poznat daleko prije 1500. g. kao pjesnik.« Valja vrlo ozbiljno uzimati ta
upozorenja Lea KoSute, jer se ona preklapaju s viSe nagovjestaja, zabiljeZenih u
tekuéem ljetopisu, da su odredena Maruli¢eva djela ne samo nastala, nego i bila
objavljena prije pisanja Judite.

7. srpnja listono$a kuca na vrata i predaje mi veliku smedu omotnicu. Znam
unaprijed odakle je i da je u njoj vaZan maruloloski prinos: preljubazni gospodin
Béné salje za mene i za Karla Budora fotokopiju Spanjolskog prijevoda Marulove
Carmen de doctrina, to¢no mjesec dana po§to sam mu uputio indikaciju: VERSOS
DE M. MARVLO, EN QUE SE TOCAN casi todas materias del Vita Cristi ... (Luis
de Granada, Barcelona 1674, pp. 251-252) Merci, muchas gracias!

15. srpnja zahvaljujuéi gdici Purdici Ivani$evi¢ dobio sam pismo iz Njemacke,
poslano Vecernjem listu 2. VIII. 1991. Gospodin Franz Leschinkohl iz Mainza traZi
od urednistva moju adresu, jer se Zeli instruirati o Maruli¢u. Naisao je nakon dugog
traZenja u knjiZnici Gutenbergova muzeja na dva primjerka Maruliéeve Institucije
(baselsko izdanje P. Langendorffa, g. 1513) i o tome pisao u dnevniku Allgemeine
Zeitung. (Revidiram, dakle, referencije o ovom ¢lanku iz ljetopisa za studeni,
ispravljajuci i pogresku u navodu prezimena Clankopisca.) Nakan je baviti se
Maruliéevim knjigama u Njemackoj (odli¢no, to je §iroko i slabo obradeno
podrucje), pa su mu nuZne obavijesti i orijentacija u stru¢noj literaturi. Odmah sam
mu odgovorio i pozdravio nakanu, obecao pomo¢ u literaturi, samo se plasim, je li,
kroz 11 mjeseci, dok je pismo bilo u urednickoj ladici, smetnuo Marula s uma. Vidjet
¢emo. MoZda jo$ u ovoljetnom ljetopisu.

15. srpnja, II program HTV-a, 17010 - 17040 Nove spoznaje o Marulicu. Svi
zadovoljni. Uspjeli smo (Darko, Pavao i Boris pod palicom potpisanoga) priopéiti
vaZna nova otkrica, tragom zbornika Colloquia Maruliana, kojima hrvatski mediji.
izim Slobodne Dalmacije nisu posvetili pozornost; ne znam hoce 1i televizijska
prezentacija pripomod¢i da se Maruli¢ napokon odvoji od tradicionalistickih
tumacenja i retorike, te da mu se ustanovi poloZaj prve hrvatske knjiZevne zvijezde
u Europi. Charles Béné docet.
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Sredina je srpnja, negda obi¢no najvrucega, danas najsparnijeg, mjeseca u godi-
ni. Bilo bj svrsishodno uzeti kakav odmor, odahnuti od Marka i njegova ljetopisa.

Za otmjenu razbibrigu ¢itam knjigu Nikole Batusica, Narav od fortune (studije
o starohrvatskoj drami i kazaliStu), Zagreb 1991, kao tec¢no §tivo, instruktivno i
ugodno, s bogatom dokumentacijom europskog konteksta hrvatske kazalisne kulture,
s naznakama Kontinuiteta nacionalne drame, Sto je sve vrsna potkrepa za opovrgnuce
toboZnje njezine insuficijencije, koju mazohisticki propovijedaju brojni nasi
kazalistarci. Citam i piSem da je i na tom podru¢ju Maruli¢ djelatno sudjelovao, kako
se nadaje i iz eseja ovoga strunjaka (Scenski prostor Maruliéevih drama, str.
49-61), gdje se analiziraju Cetiri dramska teksta, §to se Marulicu atribuiraju. »Dva
modela, svaki u dvije varijante, govore o jedinstvenom nacinu kazali§no-scenskog
misljenja, o preciznom, iskustvenom uvidu u teatarsku praksu i poznavanje temeljnih
zakonitosti medievalne teatralizacije vjerskog predloska (...). Ako se pak dokaZe da
Maruli¢ nije autor svih Cetiriju drama, nede se moéi mnogo oduzeti od nase
pretpostavke. S jednim ili dva prikazanja, Marulié je ¢vrsto integriran u kazalisni
sustav svoga vremena« (str. 61). Nikice, dva su nepobitno Maruli¢eva. Poucéne su
Sinopticke tablice, pridodane na kraju knjige, po kojima se vidi europski simultanitét
nasih kazali§nih zbivanja. U vrijeme kad se pretpostavlja da je Marulié, primjerice,
stvorio svoja prikazanja, »francuske druZine luda izvode sotije, a u zapadno-
evropskim zemljama i dalje se prikazuju misteriji, mirakuli i moraliteti.« Odahnuti
od Marula ipak se ne moZe. Sinoé (19. srpnja) nazvao me prof. Béné i bez sustezanja
sada mogu objaviti: Maruliceva latinska pjesma Carmen de doctrina Domini nostri
Iesu Christi pendentis in cruce doZivjela je osam francuskih prijevoda, izdanih 21
put, te je, izuzevsi MaZurani¢evu Smrt Smail-age Cengica, najvise prevodeni i
tiskani pjesnicki tekst hrvatskog auktora u inozemstvu. Neka se zna. Gospodin Beni¢
me je nagnao da ispravim podatke o njoj iz ovoga ljetopisa (studeni, lipanj). On
pripravlja bibliografiju svih izdanja Carmen, a zabiljeZit ¢u ovdje samo privremenu
brojéanost prijevoda: osam prijevoda na franctski, dva prijevoda na engleski i eski,
jedan na slovenski, Cetiri na hrvatski, jedan na S$panjolski (za sada), jedan na
talijanski (jo§ nemam podatak o prevoditelju), vrlo vjerojatno prijevodi na njemacki,
moZda i na nizozemski, u Cetrdesetak do sada uglavljenih naklada, objavaka.

Stijem najnoviji libar prof. Ive Frangesa (Suvremenost bastine, Zagreb 1992),
koji pocinje tekstom Dike ter hvaljenja mestra Marula. Tekst je, kao nostalom i cio
§jor Ivin libar, pisan na ukusnu stupnju »lipog govoren’ja«, kako Maruli¢ prevodi
rije¢ eloquentia, susrevsi je u spisu Tome Kempenca. U uvodu recenog teksta na$
dantist i romanist postavlja usporednicu Marulié¢—Dante na temelju znacenja i
funkcije njihovih glavnih djela, Judite i BoZanstvene komedije, i njoj se nekoliko puta
diljem izlaganja vraca. Taj je prilog prvikrat objavljen g. 1988. i najuvjerljiviji je
interpretativni zaglavak teze o slicnosti pozicija unutar nacionalnih literarnih kultura
auktora Komedije i Marka Marulica, tog »Dantea hrvatske knjiZevnosti« (str. 9).
Zaglavak je pravu zadovoljstinu dobio samom Marulovom izjavom svojeg poistovje-
¢ivanja s Danteom u pismu Jerolimu Cipiku 19. srpnja 1501. Znakovito je da i jedan
libar Tonka Maroevica nosi naslov prema pocetnom stihu Judite: Dike ter hvaljenja
(Split 1986), te da pocetni esej i toga libra, Marulova plavca nova, dotice podudar-
nosti izmedu Marka i Dantea. U bojazni da me sjecanje ne odvede na stranputicu,
kako po prilici glasi jedna Danteova formulacija iz djelca Vita nova, Tonkova
navedena knjiga, biljeZim, bila je predstavljena na tribini blage uspomene, KnjiZevni
petak, u zagrebackoj Gradskoj knjiZnici. Stihove je iz Judite krasnoslovio u punoj
formi BoZe Boban, a ja sam, sjedeci za predstavljackim stolom, na papiri¢u ispisao
ovu pozdravnicu: '
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Mi smo dosli usred Petka,
ne zbog ica, ne rad pica,
da pocnemo od pocetka,
od Marula Marulica.

Kroz knjigu smo prosli Tonka,
»Juditinu« driec stranu,

ki ric¢ BoZe kiti zvonka

za vas Cejad odabranu.

Opona$ao sam izrijek Vetrani¢eve maskerate, jer sam tada, motreéi petrarkis-
‘ticke sastojke u Juditi, imao mogucnosti osvjedociti se koliko je Maruli¢ jezi¢no i
stilski srodan s ranim dubrovackim renesansnim pjesnicima.

Komparatisticka invokacija Dantea susrece se, dakle, ucestalo (i ja sam u njoj
sudjelovao), ¢ak i u naslovu ¢lanka Rafa BogiSiéa, objavljenu u Slobodnoj Dalmaciji
24. srpnja 1985. na stranici 10. Napokon je, re¢ bi, dobila punu legitimnost.

Stijem studiju Misliti u viastity jeziku Damira Barbari¢a (Kolo 1/92), Stijem s
uvaZavanjem i s razumijevanjem slijedece postavke: hrvatski se jezik veé u
srednjovjekovlju suocio s djelima europske bastine u prevoditeljskim iskustvima
(biblijski, bogoslovni, liturgijski tekstovi s Istoka i Zapada), a »zavrsnu fazu toga
tako vaZnog procesa rane prevodilacke recepcije gréko—europskog nasljeda moZemo
danas nasrecu pratiti recimo studijem Marulideva prijevoda ¢uvena srednjo-
vjekovnog teolosko—mistickog spisa Tome Kempenca De imitatione Christi« (str.
18). Kad sam se g. 1974. susreo s djelomi¢nim Marulicevim prijevodom Imitacije,
odmah mi je bilo jasno da je rije¢ o prvorazrednom ostvarenju, velike jezi¢ne, kultu-
roloSke i traduktoloSke vrijednosti. To su poslije potkrijepila istraZivanja J.
Derossija, Dunje Gabri¢~Bagarié, Z. KulundZi¢a te Milana Moguséa, u ¢ijoj je redak-
ciji cjelovit prijevod objavljen u Sabranim djelima Marka Maruliéa (XII, 1989). Uz
opasnost opetovanja vec recenog u ljetopisima, ja ¢u ipak pridometnuti da je Maru-
licevo Naslidovanje prevaZzan dokument hrvatske proze, koja se ne smije mimoilaziti
ni u jednom povijesnomu sagledavanju nacionalne pisane kulture i duhovnosti.

Posljednji dan srpnja dobio sam odgovor iz Mainza od gospodina Leschinkohla
i sve se €ini da ¢emo otvoriti jo§ jednu liniju dopisivanja. U po§iljci su i dva odreska
iz novina, gdje izvjes¢uje o Marulicevim knjigama: Franz Leschinkohl, bestseller des
16. Jahrhunderts entedeckt (»Ein Werk des kroatischen Humanisten Marko Marulié
in alten des Bestinden Gutenbergmuseums gefunden«), Allgemeine Zeitung, Mainz,
30. VII 1991. Uz ovaj je ¢lanak objavljena i slika naslovnica izdanja Institucije,
ANNOM.D. XIII. BASILEAE s prekrasnom grafickom i likovnom opremom. Iznad
naslova auktora i djela na srediSnjem mjestu stoji krasnopisni ukras MARIA, §to ce
fra Hrvatina Juri§i¢a, koji se bavi marijanskim maruloloskim kontekstom zacijelo
zanimati. Drugi, kradi, objavljuje Der Donauscwabe, Aalen, 13. Oktober 1991. sa
slijedeéim naslovom Ein Bestseller aus dem 16. Jahrhundert (»Werk des kroatischen
Humanisten Maruli¢«). Gospodin Franz inace se bavi povije$cu tiskarstva, a bududéi
da je dio Maruliéevih knjiga razmjerno rano usao u europske pogone i radionice,
jasno je zbog ¢ega mu je hrvatski humanist prirastao srcu.

VIIL. 92.

Dan prije polaska na »ljetovanje«, 5. kolovoza, dobio u ruke Marulic 4/92.
Citam ga u jednoj sjenovitoj dubravi u Ku¢i¢ima gotovo s uzbudenjem. Dobrohotni
itatelj ovoga ljetopisa vjerojatno je zamijetio da se posljednjih mjeseci navraéam
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vi§ekrat na pokrenuto pitanje o izdanjima Institucije i Evangelistara, ranijih datuma
od onih identificiranih. U Maruli¢u, o kojem je rijec, fra Petar Runje objavljuje na
str. 476-479, svoje biljeske o tom predmetu pod intrigantnim naslovom Inkunabule
Marka Marulica. Pregledavajuéi Kodekse Vatikanske knjiZnice i popise knjiga koje
su se nahodile po franjevackim samostanima u XVI. stoljecu, on je nai§ao na niz
registriranih Maruli¢evih knjiga, za koje nema podataka u dosadasnjim bibliogra-
fijama. Izdanje Evangelistara iz g. 1500. ima Cak tri takve potvrde: Cod. Vat. 11278,
Cod. Vat. 11280. p. 107 (tu je ¢ak naveden i datum tiskanja, 17 Maji 1500), Cod.
Vat. 112885, p. 248. Mislim da vi$e nema dvojbe o postojanju toga izdanja, samo se
valja potruditi da se pronade koji njegov primjerak. Petar Runje je takoder skrenuo
pozornost na Instituciju iz 1498. (»Marci Maruli opus de Religione vivendi in
citatione per exeinpla ex veteri novoque testamento colletta«, Impressum Venetiis
per Jacobiaum de Pentiis de Leucho in ottavo 1498, Cod. Vat. 11281, p. 277. Prema
tim zapisia, jedan primjerak Institucije iz g. 1498. posjedovao je franjevac opser-
vant Mariano de Cortona, kao §to je notirano i tko je posjedovao primjerke Evan-
gelistara iz 1500. Neozbiljno bi bilo ignorirati vatikanske knjiZni¢ke kodekse, pa
prema tome moZemo govoriti o tome da je Evangelistar tiskan prije petnaestak godi-
na, a Institucija desetak godina nego se do sada predmnijevalo. Stovise, ta su Marulo-
va latinska djela kao editio princeps inkunabulska, dakle spadaju u povladtena izda-
nja europske Gutenbergove galaktike, raritetna su i goleme kulturoloske vrijednosti.
Istina, jo$ su nuZne dodatne provjere i identifikacija nekog primjerka, koji se moZda
krije u kakvoj samostanskoj ili kurijalnoj knjiZnici. U fra Petrovu izvjeS¢u navode se
indikacije i za izdanje Evangelistara iz 1515, te Institucije iz 1501. No, joS vecu
pozornost privlaci popis knjiga fra Francesca Bagolina od 10. lipnja 1600, na¢injen
u samostanu franjevaca u Padovi: »Marco Giovanni Gerson della imitatione di Xto e
del dispregio del mondo in Vinetia all insegna del S. Hier. 1543«, Cod. Vat. 11283,
p. 34. Prof. Runje se pita: »ZaSto je popisivac stavio u naslovu autora Marco Gio-
vanni Gerson i na kraju da je izdano all’ insegna del S. Hier? Nije li to zapravo Ma-
ruliev prijevod djela Nasljeduj Krista? To nagovijesta i onaj all’insegna del S.
Hier.« Teza se ¢ini odvaZnom, ali ée je valjati ispitati. Cinjenica je da je Bartul Ka3i¢,
to sam sam utvrdio, prevodeci De imitatione Christi Tome Kempenca poznavao i ko-
ristio Maruliéev prijevod istoga spisa, koji je tek u najnovije doba prema pronadenom
tzv. Londonskom rukopisu tiskan i postao dostupan javnosti. Je 1i Ka§i¢ imao u
rukama rukopis ili editio princeps Maruli¢eve hrvatske verzije Kempenceva
bestsellera? Zahvaliti je fra Petru §to je svoje biljeske podastro javnosti i na taj nacin
omoguéio marulolozima vjerojatna nova otkrica.

U istomu broju Marulica (4/92) priopéen je i tekst Stanislava Pejkovica Zasto
Je Poncije Pilat hrvatski knjiZevnik?, neka vrsta satirikoga ratnog dijaloga, u kojem
se tekstu pojavljuje i Marko Marulié. U Vijestima (str. 534-535) je M. V. izvijestio
o pojavi zbornika Colloquia Maruliana I.

Po povratku iz Kuéic¢a dodekala me pisma g. Bénéa i Leschinkohla. Gospodin
iz Grenoblea $alje mi daljnje kopije prijevoda Marulieve Carmen, a gospodin iz
Mainza poduzimlje akciju potrage za Maruli¢evim knjigama po njemackim
knjiZnicama.

Ljubazni mi prijatelj Nedjeljko Fabrio i bez mog nagovora pomaZe u, kako on
kaZe, marulicanstvu. Boravio je Nedjeljko u Osimu i u tamosnjoj Biblioteca
Comunale »Francesco Cini« potraZio imaju li kakve knjige od Marulica. Bogme,
imaju: prijevod Institucije na talijanski iz 1586. i 1593. Osimo je gradi¢ pokraj
Ancone, a eto, u tamosnjoj knjiZnici mogu se naci dva izdanja Maruli¢eve slavne
knjige, §to je takoder znak koliko je ta knjiga kolala Italijom, Europom. Domenico
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Kovag, kako u sali nazivljem sadaSnjega predsjednika hrvatskih knjiZevnika,
fotokopirao je (u istoj knjiZnici) vaZan ¢lanak Carla Dionisottia Marco Marulo
traduttore di Dante, predmnijevajuci da ¢e mi dobro dodi, §to je Ziva istina, jer je taj
teKst teSko dostupan, a imao je velike »posljedice« za uocavanje rikopisa Davidi-
Jjade. Nedjeljkova poSiljka malo mi je potisnula nevoljkost, proiza$lu iz nemara koji
susrecem kad predlaZem kakav ¢in u korist marulologije. Moram navesti, premda
nisam sklon depresiji i apatiji, da sam tijekom ovoga ljetopisnog razdoblja uputio
javonim osobama i institucijama nekoliko prijedloga u svrhu promicanja Marulica,
koji su prijedlozi ignorirani bili, ali o tome, zaklju¢io sam, nema smisla jadikovati
pa ih preskacem. Samo ¢u napomenuti da mi se za snimanje filma o Marulicu viSe
nitko nije javljao.

Tijekom boravka u Dalmaciji vidio sam da se u splitskom dnevniku dosta zbori
o Marulicu, ali tekar u svezi koja ¢e od dviju splitskih srednjih Skola nositi njegovo
ime. Dok ovo piSem, raspra jos nije zavrSena.

PRILOG 1.

MARULICEV SPOMENIK U ZAGREBU?

Prvih godina ovoga stoljeéa, 1901. i 1902, cijela je Hrvatska bila proZeta
odavanjem pocasti Marku Maruli¢u u prigodi etiristoljetnice nastanka Judite.
Proslave su se odrZavale u svim nasim gradovima, listovi i Casopisi tiskali su napise
o Maruliéu, neki mu ¢ak posvecivali posebne brojeve. Osobit odjek imale su
jubilejske sveCanosti u Zagrebu, izvanredno i sadrZajno organizirane, kojima je bila-
nazocna reprezentativna delegacija grada Splita na ¢elu s gradonadelnikom Vickom
Miliéem, inade proudavateljem Maruliéa,*i dog Franom Buliéem. Bulié je 13.
studenoga 1902, odrZao glavni govor na sjednici Drustva hrvatskih knjiZevnika, koji
su tih godina opjevali Maruli¢a u pjesmama, uzimali ga za junaka svojih proznih i
dramskih tekstova. Kad bi se svi ti tekstovi okupili, mogla bi se naciniti debela knjiga
beletristickih prinosa Marku u ¢ast. Dva su pak slikara, klasika hrvatske umjetnosti,
Emanuel Vidovi¢ i Bela Csikos—Sessia, izradila njegove zamis$ljene portrete.

Slika Bele Csikosa, ocijenjena je u Vijencu od 2. sijeCnja 1902, a tu nalazimo i
napomenu da bi ona mogla dobro do¢i kiparu, koji ¢e ostvariti Marulicev spomenik
u Zagrebu. Ve¢ tada, dakle, postojala je nakana i zamisao o podizanju spomenika.
Gradsko zastupstvo, naime, donijelo je g. 1901. odluku da se Domobranska ulica u
Zagrebu, danasnja Vukoviéeva na Cernomercu, nazove Maruli¢evim imenom.
Poslije je, g. 1928, trg oko Sveudili$ne knjiZnice nazvan Marulievim, tako da je
»otac hrvatske knjiZevnosti« u glavnom gradu dao obiljeZje dostojnomu urbanomu i
nacionalnom prostoru. U re¢enoj odluci zagreba¢kog magistrata iz 1901. postoji i
stavka o podizanju spomenika Maruli¢u. Kako biljeZi Vojmil Rabadan (Cakavska
ri¢, 1/72), javnost je pozdravila zamisao, pa je u tu svrhu Akademija darovala 400
kruna, 50 kruna poslao je dr. Dinko Vitezié, zastupnik istarskih Hrvata u Carevin-
skom vijecu u Becu. Potonju svotu uputilo je i jedno malo mjesto s otoka Braca, Sel-
ca, poznato nam po spomeniku Lavu Tolstoju. Povijest nas uci da je podizanje javnih
spomenika u Zagrebu mukotrpno i hirovito, pa se ni ta zamisao nije jo§ ostvarila.
Proslava je prosla i, kako to u nas Cesto biva, vjerojatno je uzmanjkalo novaca, a jo§
vi§e djelatne volje, da se odluke donesene u svetarskom raspoloZenju provedu.
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Vrijeme je, drZim, da se nakon devedesetak godina opet poradi na podizanju
spomenika Marku Maruliéu u Zagrebu, gradu koji on spominje u jednom pismu
(pismo ¢e uskoro objaviti Mogucnosti) na vrlo znakovit nacin. Maruli¢ 19. srpnja
1501, otprilike tri mjeseca posto je ispjevao Juditu, javlja Jeronimu Cipiku kako*mu
je upravo stigla vijest da Skender—pasa sa svojim jurisnicima robi Slavoniju i nadire
prema Zagrebu, zbog Cega je tjeskoban i nespokojan, ojaden stanjem »na podrucju
Hrvatske.« Iz konteksta se nazire kakvo znacenje za njega ima taj grad, simbol
Hrvatske. Zelja da se Marulié¢ prisnije poveZe sa Zagrebom o¢ituje se ne samo u
nakani spomenicke obiljeZbe, o kojoj je bilo rijeci, nego i u jednomuv poetskom
naporu Velimira DeZelica starijeg. On je u Prosvjeti iz 1901. objavio pripovijest U
grimizu osvica, gdje je Maruli¢ prikazan u romanti¢arskom ushitu. Radnja se zbiva
u Padovi, dok je tamo Marko sveudilistarac. On, kao najvrsniji student, drZi govor
pri posjetu mletackog duZda, koji u njemu prepoznaje genija; prorice mu buducu
slavu. Govor je oduSevio sve nazoc¢ne, a i jednu ljepoticu, §to ¢e mu pristupiti i

- prozboriti hrvatski: »O, budite dikom roda hrvatskoga!« Ljepotica mu se zatim
predstavila, rekavsi da dohodi iz Zagreba, a da se zove Judita. Taj susretaj Marko
Marulié¢ nigda nije zaboravio, po DeZelievu pripovijedanju, i on je zadetak njegove
rodoljubne poeme Judita. Pisac popularnih romana iz hrvatske proslosti dao je odu-
Ska svojoj masti romantizirajuéi mladenacke Maruliceve dane na podlozi sveopcega
tadagnjega zanosa za tvorca Judite. No, pri tome je zamjetna i jedna tvorbena
nacionalna tendencija, da se kult Marulica rasprostre diljem svih hrvatskih krajeva i
da pripomogne njihovu duhovnomu okupljanju i sjedinjenju u uvjetima Khuenove
protuhrvatske politike. Naravno je, dakle, bilo da se Maruli¢ simbolicki ustolici u
Zagreb, srediste nacionalnog Zivota i da se tako istodobno spoji Spljet, rodni mu
grad, s tim sredistem u inspirativnoj perspektivi. DeZeli¢ i njegov narastaj nisu,
dakako, znali za Maruli¢evo pismo, u kojem je rijec¢ o Zagrebu, jer ga je istom nedav-
no otkrio u Mlecima g. Milo§ MiloSevic iz Dobrote. Inace bi ono jamaéno dalo poti-
caja njihovoj knjiZevnoj fikciji i motiviralo nedovrseno zagrebacko obiljeZavanje.

Ono §to je zapoceto, ako je dobro i svrhovito, valja zavr$iti. To je naéelo javnog
djelovanja bez kojeg nema sustavna napretka. U slu¢aju Maruliceva spomenika u
Zagrebu ono je odve¢ odgadana obveza, $to moZe prijeci u zaborav. U Vecernjem
listu (4. svibnja 1990) u rubrici ZG ABC zabiljeZen je kao znamenitost, identitet
Zagreba i Trg Marka Marulica. To je uistinu lijep trg sa SveuciliSnom, drvoredom,
travnjakom, dvostrukim vijencem secesijskih grada, po danu, naZalost, pretrpan
postrojenim automobilima, po noéi, jedan mu dio prepusten pigallskoj &eljadi,
urbanisticki i komunalno pomalo zapusten. U Mogucnostima (12/90) prije koju
godinu napomeno sam da bi Maruli¢ u Zagrebu trebao svakako imati i spomenik i
iznio prijedlog za lokaciju: ispred SveuciliSne. U tom bi izboru drevna zgrada bila
omedena dvama spomenicima, Marulicevim i Bulicevim, oba s juga, oba velikana,
neprijeporne nacionalne li¢nosti. Na lokaciji niposto ne inzistiram, jer to odreduju
mjerodavni i pozvani. Prijedlog sam, e da bi bio dostupniji, opetovao u Vjesniku od
10. travnja 1991. (zapravo u njegovu naglo uskrslom i naglo ugaslom dodatku
VUS-u) sa »8irim obrazloZenjems, kako se dolikuje. U hrvatskoj metropoli postoji,
ipak, dojmljiv broj spomenika klasicima nacionalne knjiZevnosti: Kacicu, Prerado-
vicu, Senoi, Kumicicu, Kranj¢evi¢u, Matosu, Nazoru, Goranu, Cesarcu, Zagorki,
Tinu. Takva su znamenja po europskim glavnim gradovima povijesna prosudba
trajnosti i zasluga pojedinih pisaca u pretpostavljenom vrijednosnom odabiru.
Zagrebackom popisu nedostaju ponajprije stari pisci (DrZi¢, Gundulic), KrleZa, a
vrhu svih Maruli¢, zaletnik naSe auktorske poezije, prva potvrda njezine visoke
europske kulture, utemeljitelj epike, epigrafije, arheologije, prevoditelj i istodobno
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latinist svjetskog odjeka i objavljivanosti. U promisljanju ne samo hrvatske kulture
nego i svekolike povijesti Marko se Maruli¢ neosporno ukazuje jednom od
sredi$njih, nemimoilaznih pojava. Kako to da u glavnom gradu Hrvatske i hrvatstva
nema spomenika? Do danas, prosla je tocno godina dana, nitko se nije osvrnuo ni na
taj moj prijedlog, pa ga iznovice podastirem, s jo§ §irim obrazloZenjem. Sada je
mjesec travanj, ovih je dana (22. 1V) g. 1501. Maruli¢ napisao posljednji stih Judite,
pa se u spomen toga odrZavaju Marulovi dani u Splitu, §to je, nadam se, prikladan
povod da se podsjetimo na zakljuc¢ak Gradskog zastupstva Zagreba iz g. 1901, da se
sto prije podigne spomenik Marku Marulicu u hrvatskoj metropoli.

PRILOG 2

Stovani g. urednice,

ovih su se dana u Splitu odvijali Marulicevi dani s vrlo bogatim sadrZajima. Od
priredaba Sto su bile izravno vezane uz Marka Marulica, navodim predstavljanje
zbornika Colloquia Maruliana s gradivom s pro§logodis$njeg »okruglog stola«. U
‘zborniku ima viSe priloga nasih i inozemnih marulologa, objavljeno je i sedam
doslije nepoznatih Maruli¢evih pisama s novim podacima bez kojih se vise nece moci
napisati nikakav ¢lanak o tvorcu Judite, pa ni biljeska, primjerice, za kalendarsku
rubriku u Vjesniku. Rije¢ je o okolnostima nastanka i tiskanja Judite, o trima za-
gubljenim djelima iz Maruli¢eva pera, o njegovu nespokoju zbog prodora Turaka iz
pravca Slavonije prema Zagrebu; k tomu u zborniku ima viSe inspirativnih radova o
recepciji naeg humanista u Engleskoj, Spanjolskoj, Portugalskoj, Francuskoj ... Na-
kon predstavljanja re¢enog zbornika istog dana (21. IV) odvijao se i ovogodi$nji »okru-
gli stol« uz sudionistvo sedmorice referenata. Slijedeci dan svecano je predstavljeno
novo izdanje Judite s prvotiskom kao reprint dodatkom i novi latinski svezak
Sabranih djela. U Cetvrtak 23. travnja otvorena je izloZba slavnih Maruli¢evih knjiga.

Gospodine urednice, o svemu tome Vas je list donosio kratke vijesti u kakvom
zakutku kulturne rubrike. To su zapravo bile agencijske notacije, jer je zadaca iz-
vjeStavanja spala na Vasega splitskog urednika, koji se bavi drugim podrucjima. Ja
se, inace, bavim Maruli¢evom recepcijom u hrvatskoj knjiZevnoj kulturi i moram
ustvrditi da, §to se ti¢e Vjesnika, spomenute manifestacije nisu imale nikakva odjeka
u javnosti. Nezgoda je u tome §to je Vjesnik sredisnji hrvatski dnevnik, pa se moZe
doci do pogreSne ocjene o ravnodusju javnosti spram Marulica. Da bih bio pravedan,
pogledao sam i prvo i zagrebaCko izdanje VaSega dnevnika i konstatirao da mi nista
nije promaknulo. Nema razlike.

Znam da imate poteSkoca. Ja Vam necu davati savjete, jer na to nemam pravo.
Imam dojam da je VaSe momke zahvatila bezvoljnost i preudobnost, ali dojmovi
moZda varaju, makar ih iznosi Citatelj Vjesnika od g. 1954, koji ga nije prestao Citati
ni kad je spao na osam stranica. No, sve je to izvan okvira ovoga mojega iskrenog
prosvjeda. Redakcija Vjesnika raspolaZe s ponajbrojnijom kulturnom rubrikom u
Hrvatskoj i nema opravdanja zbog Cega se tako nehajno odnosila prema Marulicu,
manifestacijama u njegovu Cast i prema maruloloskim otkri¢ima, od kojih su neka
upravo senzacionalna i pogodna za novinsku obradbu. DrZao sam svojom duZnoscu
upozoriti Vas na te propuste. '

S uvaZavanjem
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PRILOG 3

Grob Marka Marulica u crkvi svetoga Frane na Obali u Splitu, jedini potvrdeni
trag njegove zemaljske parabole. Nimalo slu¢ajno smjesten je u mini~Panteonu, pokraj
slavnih sugradana od Tome Arcidakona do Ante Trumbica. Snimiti grob i natpis na
grobu, koji ée Citati glumac. Natpis na grobu: Tinov »garb slovuceg greba...«

Maruliéeva rodna kuéa nije ubicirana, kandidiraju zdanja u Papaliéevoj,
Kornelija Nepota ... Kamera obilazi takve lokalitete i Papaliceve dvore, Muzej grada
Splita, koji u svakom sluc¢aju daju ugodaj Marulova Splita. Snimiti drevne tlorise,
vedute i planove Splita. Hektorovié: »O Splite Cestiti ...« Urbanost Splita toga
vremena izmedu priznavanja vrhovniStva Mletacke Republike i autonomnoga
komunalnog ustroja. Izlazak Grada izvan Dioklecijanovih zidina (prema Trgu,
Pisturi i Moru, tj. Lazaretu). Loza Maruli¢a. Otac i majka, braca i sestre. Glumac ¢ita
ulomak iz Maruliéevih pisama. Unato¢ svojoj funkciji gradskog sluZbenika.i
profesionalnog pisca Marko se skrbio za obiteljsko imanje i rjeSavao obiteljske
probleme. Odnos prema sestri Biri (samostan benediktinaka u »zidinama«), popracen
citatima iz pjesama, koje je Marko pisao za zabavu koludricama. Obiteljska imanja
vode nas u slikovitu splitsku okolinu (Jame, Smrdecac, Mertojak, Lora, Plokite).
Ulomak iz Markove oporuke. .

Marulovo obli¢je prema Natalisu. Snimiti Vidovic¢ev portret Marulica (Muzej
grada Splita) i portret Csikosa, eventualno galeriju slavnih likova u kavani hotela
»Marjan«. Humanisti¢ki u¢itelji u Splitu, pismo SiZgori¢u, boravak na uéilistu u
Padovi. Marulicev splitski humanisticki krug (Papali¢i, Alberti, Toma Niger).
Snimiti u Poljudu (samostan franjevaca) grob i portret Tome Nigera. Setnja
solinskim rusevinama i ostacima rimskih zdanja nadahnjuje Marulovu zavicajnost i
univerzalizam. Citat iz eseja Frane Bulic¢a. Ali, nije vrijeme za intelektualnu
kontemplaciju, jerbo su Turci »ante portas« i krvavi se boj bije. Snimiti kliSku
utvrdu. Pogibije branitelja izazivlju Marulovu reakciju u latinskim stihovima (epitaf
Zarku DraZojevicu, &iji se grob nahodi u splitskoj prvostolnici). Rasap »cijele
Hrvatske«, apokalipsa osmanlijskog prodiranja i beS¢utnost kricanskog Zapada
poti¢u Marula na javno pismo papi. Pomoci nema (citati iz Molitve suprotiva
Turkom). Njegovo uzor-djelo Judita takoder ima bojnu i osloboditeljsku tenziju.
Ulomci iz predstave Judite na Splitskom ljetu. Biblijska tematika i izbor legendarne
junakinje aktualan je i znakovit, no obradba je sasma auktorska i pjesnicki samo-
svojna, paCe vezana s Marulovim zavi¢ajnim krajolikom i rodnim tlom. Opisi mora,
primjerice, iskustveni su i otkrivaju covjeka koji je volio more, prirodu i ladanje.
Egzemplarni opisi mora iz Judite i Davidijade. Boravak u Ne¢ujmu na otoku Solti
(snimiti hotel »Maruli¢« u neCujamskoj uvali) koliko je povlaCenje iz javnog Zivota,
toliko je i uZivanje u blagodatima polja i mora. Maruli¢ je volio i slasne zalogaje
(ulomak iz poslanice sa Sgolte), osobito riblje (podetak poslanice Katarini Obirtic).
Cutio je ljepotu krajolika i &ar raslinja (usporedno mjesto iz Susane), a i sam izbor
teme starozavjetnih ljepotica upucuje na njegovo estetsko nagnuce i ljudsku
osjetilnost. Maruli¢eva se liri¢nost olituj~ :osebice u njegovim hrvatskim marijan-
skim pjesmama, u ravnovjesju izmedu fizickoga i metafizi¢koga. Kako je Maruli¢
ulazio u drugo doba Zivota, sve su ga viSe zaokupljale duSevne brige i misao na pre-
kogrobni Zivot. Splitska mladost onog doba bila je, kao i sada, bucna, vesela i neo-
buzdana, pa ju je Maruli¢ slikom i stihom pozivao na uozbiljenje. Ulomci iz Dobrih
nauka. Boravak na Solti takoder je iskoristio za prijevod asketsko—¢udorednog spisa
Tome Kempenca, koji je prijevod vaZan uzorak hrvatske proze. Tu je, Cini se, re-
digirao i Juditu, koja se, zbog do sada posve neodgonetanih razloga, pojavila tiskom
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tekar dva desetljeca poslije. Ulomak iz pisma Grassolariju. I njegova latinska djela
pratile su nakladnicke nevolje, zbog cenzure, zbog novaca ili drugih pretpostavljenih
teskoca. Davidijada, vrhunski kr§¢ansko—vergilijanski pjesmotvor, takoder dugo
pisani viSe puta ispravljan, ostade u rukopisu sve do 1954. Suvremenici su taj spjev,
medutim, Citali i kovali u zvijezde s punim opravdanjem, jer je rije¢ o prvorazrednom
proizvodu europske humanisticke poezije. Pohvalni epigram BoZievic¢a Davidijadi.
Davidias je kruna iskustava u latinskim heksametrima, kojima je, medu ostalim,
pjevao splitskim svecima, svetom Jeri (snimiti marjanske crkve, svetog Dujma s
relikvijarima i sarkofagom, Arnirov sarkofag). Ambijent katedrale svetog Dujma
opisao u Solinskim natpisima (snimiti Peristil, Vestibul, Jupiterov hram). Usuprot
Davidijadi, njegovi prozni latinski spisi na$li su put do nakladnika, ¢itatelja i
Stovatelja. Ipak, i tu je bilo peripetija, tj. problema s inkvizitorskim pregledagima
knjiga. No, to nije omelo nevidenu recepciju tih spisa, poglavito Institucije i Evan-
delistara, koji se tiskahu i prevadahu od Praga do Lisabona, od Belgije do Engleske.
Slavni europski gradovi i slavni nakladnici u Mlecima, Baselu, Kélnu, Antwerpenu i
drugdje otimahu se za njegove knjige. Na desetke izdanja potvrduju da je rije¢ o pra-
vim onodobnim »bestsellerima«. Neka su od njih i divot-izdanja, popracena po-
hvalnim pjesmama prevoditelja i nakladnika. Nahodimo ih sveudilj po iole
uglednijim knjiZnicama u svim europskim zemljama. Citali su ih sveci (sv. Franjo
Ksaverski, sv. Ignacije Loyola), pisci pikaresknih romana (veliki barokni spisatelj
Quevedo) i heretici kao §to je slavni Henrik VIII. Snimiti naslovnice pojedinih
izdanja, vedute gradova, portrete spomenutih li¢nosti i opaske Henrika VIII na
margini. S druge strane neki mrzovoljni cenzorski sluZbenik dao je spaliti Instituciju
na javnoj lomaci s Macchiavellijevom knjigom. Maruli€ je Stovao slavnog suvreme-
nika Erazma Rotterdamskog, kojemu je dijelio komplimente u jednom predgovoru,
Sto ga poslije nije tiskao, makar je prekriZio neke-recenice. Maruli€ je, istina, svoju
eruditsku naobrazbu temeljio na poznavanju antickih pisaca i srednjovjekovnih
latinskih auktora. No, s velikim je afinitetom ¢itao i pjesnike »puckog« jezika,
talijanske rimatore, kao $to se drZao i nastavljaem, sljedbenikom hrvatskih »za-
cinjavaca«. Tako se u njegovu djelu kriZaju tri pjesnicke tradicije latinska, talijanska
i hrvatska. Svoj humanisticki univerzalizam iskazao je zanimanjem za razna podrudja
(slikarstvo, kiparstvo, arheologija, numizmatika, epigrafika, historiografija,
filologija, enciklopedistika) kreativnog djelovanja povrh literature. Prevodio je
Dantea s talijanskog na latinski, Petrarcu s talijanskoga na latinski i hrvatski,
pokazujudi istancan prepjevateljski osjecaj. Renesansni duh i ukus oCituje se u nje-
govim pjesmama kad riSe Zene. TeZio je i napajao se europskom duhovnom basti-
nom, duboko ukorijenjen u domovinsku zbilju i hrvatska knjiZevna iskustva. Europa
je prihvatila njegove spise u XVI. i XVII. stoljecu, a danas ga ponovno otkriva kao
pripadna pisca, Sto svjedoe monografije o njegovim djelima i radovi u uglednim
europskim Casopisima stru¢njaka iz viSe zemalja. (Pokazati kamerom nekoliko
knjiga i ¢asopisa.) Pisac visoke humanisticke pjesnicke kulture, takmac Vergiliju,
kojega je zvao »prvakom pjesnika«, istodobno je po inspiraciji ili improvizaciji
neposredan, zabavan (slagao je enigmaticke sastave), pa¢e humoristi¢an. Ulomci iz
Anke satire. To sviedoéi da je Zivio uobi¢ajenim Zivotom renesansnog Splita, u
mladosti odan »klapama«, u srednjoj dobi privrZzen humanisti¢kom drustvancu,
potkraj Zivota ozbiljan i zabrinut, posveéen svojemu knjiZevnom radu. Ulomak iz
latinske pjesme o drijemu, koji ga danomice napada.

Ne napustajuéi, tako redi, cio Zivot Split, tada nevelik grad na rubu Europe, k
tomu u turskom okruZenju, Maruli€ je uspostavio komunikaciju s bitnim onodobnim
kulturnim gibanjima. On nije Zivio u okrilju velikih dvorova i mecena, vec se
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afirmirao snagom svojega talenta i uvjerljivo§¢u motivacija i spisateljske spreme.
Unato¢ uspjehu i odjeku te moguénosti kozmopolitske recepcije latinstinom, on je
ostao privrZen svojemu jeziku, Cakavskom materinskom idiomu, kojim je izraZzavao
svoja najprisnija i najosobnija nagnuca. Zato ga je njegov narod prihvatio, postavio ga
na zasluZno ishodi$nje mjesto svoje nacionalne knjiZevnosti. Pisac, koji se uistinu
stvaralacki potvrdio u univerzalnim razmjerima i posvojio gotovo ¢itavu onodobnu i
tradicijsku europsku kulturu, uzmogao je hrvatskoj knjiZevnosti dati iznimno
dostojanstvo i najvi§u mjeru iskaza. To svjedoCe bezbrojna pozivanja na njegovu
rije¢ diljem stolje¢a (Zoranié, Levakovié, Kasi¢, Kavanjin, Ujevié, Nazor, Tonéi
Marovic). Osim uZeg zavicaja pocast su mu odavali svi hrvatski krajevi, pogotovo
nacionalno srediste, grad Zagreb. Snimiti Sveu¢ili$nu i natpis na Trgu Marka
Maruliéa. Uostalom, §to smo nedavno doznali, i na§ je Marul izrazio poseban
nespokoj u ¢asu kad mu se ¢inilo da je Zagreb ugroZen uslijed nadiranja Turaka,
pokazuju¢i time zanimanje za sveukupni nacionalni prostor i sudbinu domovine.
Citat iz pisma Grassolariu. Njegov sredi$nji spomenik na povijesnomu mjestu u
rodnom gradu ¢ini ga najbliZim puku kojemu se obraca u »Versih harvacki«. Snimiti
gornji dio spomenika, posebno se zadrZati na knjizi. Drugi mestar hrvatske
umjetnosti ovjekovjecio ga je u toj zamisli broncom, premda je, kako bi rekao
Horacije, Marulovo djelo trajnije od mjedi. Tre¢i hrvatski mestar u svojemu ga je
sonetu vuzorito i s pravom uzvisio, stvorivsi kult prvog klasika uz sve vijeke.

Citirati jedan dio Tinova Oprostaja.

PRILOG 4

Peta tocka, priznajem, zbunila me i iznenadila. Aludira se, valjda, na Marulove
latinske¢ spise i spominje biblijska egzegeza. Pa u sinopsisu je, zaboga, jedno od
teZiSta na tim latinskim spisima koji su ga ucinili europski poznatim spisateljem,
donijeli mu slavu v Europi kakvu jo§ nije dostignuo nijedan hrvatski knjiZevnik.
Rijec je o dvama spisima, u prvom redu, koji su Bibliju uzimali kao vrelo, ali niposto
nisu egzegeticki, jer su moralisticko—esejisticki i prepuni primjera Sto nisu iz Biblije.
Bibliju je Maruli¢ tako reéi znao naizust, ali je svoje znamenite spise literarno
strukturirao i ostvarivao, i zato su mu donijeli veliku slavu i &itljivost, itd. Bibliju je
koristio kao gradu i vrutak nadahnuca, ali to su radili bezbrojni naboZni pisci tog
doba. Maruli¢ ih je temeljito natkrilio vjeS§tinom svojega pera, ukusom huma-
nisti¢kog literata, otuda je njegova recepcija toliko razgranata. Polazeci od vertikale
filma Split, zavi¢aj, domovina, Hrvatska, humanizam, Europa, htjeli smo Marulica
prikazati kao auktora hrvatske kulturne samosvijesti, hrvatskog europejstva i kao
poticajnu mediteransku pjesnicku licnost koja je utemeljila knjiZevne vrednote, bitne
za funkcioniranje hrvatske knjiZevnosti i u nacionalnomu i v europskomu obzoru.
Film ¢e imati, koliko se sje¢am, 30-40 minuta. Valja voditi raCuna o proporcijama,
ter o tomu da je vise od 80% Marulova opusa na latinskom. Posljednja reCenica: »A
preporodno i obnoviteljsko vrijeme upravo kulturno i duhovno potrebuje takve
evokacije i interpretacije«, zvudi direktivno i kanda je pobjegnula iz kakva zakljucka,
diskusije, smjernice bivsih plenarnih sjednica. A zasto bih se ja, govorim u svoje ime,
vec dvadeset godina bavio Maruliéem nego zbog tih motivacija. Posegnuo bih inade
za kakvim unosmjlm piscem kop bi mi, u skladu s trenutacmm smjernicima, donio
vi§e slave, ugleda i novaca .



