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GORNJOLONJSKI DIJALEKT KAJKAVSKOGA
NARJECJA

Gornjolonjskomu dijalektu svojstveno je nekoliko temeljnih obiljezja koja
ga izdvajaju u posebnu cjelinu unutar kajkavskoga narjecja. U ovome se
radu na temelju dosadasnjih istrazivanja ponajvise zelinskih i vrboveckih
govora toga dijalekta i objavljenih ¢lanaka (Kalinski, Longari¢, Sojat) opi-
suju osnovna jezicna obiljezja gornjolonjskoga dijalekta: fonoloska (vokali-
zam, konzonantizam, prozodija), morfoloska (promjenjive i nepromjenjive
rijeci), sintakticka (sintaksa padeza i glagolskih vremena, s primjerima vr-
boveckih govora) i leksicka.

1. Uvod

Gornjolonjski dijalekt kajkavskoga narjecja obuhvaca govore koji se prote-
zu od Kalnika i okolice na sjeveru preko zelinskoga kraja zapadnom linijom od
rijeke Lonje, na jug prema Ivani¢ Gradu, zatim jugoistocno prema rijeci Glo-
govnici te isto¢no od Vrbovca, na sjever linijom prema Krizevcima do izvora
rijeke Glogovnice. U tome dijalektu, kao i u drugim dijalektima, postoje razlike
izmedu pojedinih skupina govora i samih pojedinacnih mjesnih govora.

To su govori koje je Stjepan Iv§i¢ svrstao u svoju IV. mladu, revolucionar-
nu kajkavsku grupu. Ta je IvSi¢eva grupa kajkavskih govora, koju je on na-
zvao krizevacko-podravskom, najviSe zahvacena inovacijama unutar kajkav-
skoga narjecja, te su se ti govori, kao 1 medimurski te gornjosutlanski, znat-
no udaljili od osnovnoga kajkavskog naglasnog sustava. S obzirom na akcen-
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tuaciju ta grupa ima tri bitno razlicita razvoja. Vecini govora te IvSi¢eve sku-
pine temeljna su obiljezja unakrsna metatonija osnovnoga kajkavskog akuta i
kajkavskoga cirkumfleksa (siisa, méso) te pomicanje naglaska s kratkoga sre-
disnjeg sloga prema pocetku rijeéi (lopata) i obrnuto, s pocetnoga sloga pre-
ma srediSnjemu (jagoda). Ivsié¢ je govore krizevako-podravske grupe podije-
lio u osam akcentskih podtipova, a prema rezultatima suvremenih istrazi-
vanja navedena je IvSi¢eva V. revolucionarna grupa podijeljena na Cetiri dija-
lekta: a) glogovnicko-bilogorski, b) gornjolonjski, ¢) sjevernomoslavacki, d)
podravski. Od njih prva dva (a, b) imaju navedenu temeljnu naglasnu osobi-
nu — unakrsnu metatoniju, sjevernomoslavacki c) ju nema, a podravski d) ima
specificnu akcentuaciju s ogranicenjem naglaska na zadnja dva sloga (akce-
natske) rijeci (Loncari¢ 1996: 145—-146). Gornjolonjski dijalekt granici s va-
razdinsko-ludbreskim, bednjansko-zagorskim, turopoljskim, donjolonjskim i
sjevernomoslavackim kajkavskim govorima, a u doticaju je i sa Stokavskim
govorima.,

Bitna su obiljezja gornjolonjskoga dijalekta unakrsna metatonija cirkum-
fleksa i akuta, a u vokalizmu refleks izjednacenih ¢ =/ # u, tj. postoji posebna
fonoloska vrijednost toga refleksa ili jednacCenje s o, za razliku od glogovnic-
ko-bilogorskoga dijalekta gdje je ¢ =/ = u. U nekim manjim skupinama govo-
ra ovoga dijalekta imamo jednacenje s u, $to je ili mlada pojava ili je rije¢ o mi-
gracijskim govorima drugih dijalekata.

Gornjolonjski se dijalekt dijeli »takoder po izotoni koja izdvaja vrbovecki
poddijalekt, na dva poddijalekta: zelinski, s pomicanjem siline s dugih slogova
koji su dalje od penultime, i lupoglavsko-kalnicki, bez tog pomicanja« (Lonca-
ri¢ 1996: 147; 2005: 113).

U klasifikaciji i podjeli kajkavskih dijalekata u okviru kajkavskoga nar-
jecja vrbovecki su govori bili svrstavani u dva dijalekta. Najprije su svrsta-
ni u sjeveroistocne kajkavske govore, i to na nac¢in da je vrbovecko podruc-
je bilo podijeljeno izmedu sjeveroisto¢nih kajkavskih govora i gornjolonj-
skoga dijalekta: tako je sam Vrbovec i podrucje sjeveroistocno od grada pri-
padalo glogovnicko-bilogorskomu dijalektu, a govori sjeverozapadno i ju-
gozapadno pripadali su gornjolonjskomu dijalektu (Loncari¢ 1986). Medu-
tim, prema novijim istrazivanjima (Loncari¢ 1996), vrbovecki su govori u
cjelini svrstani u gornjolonjski dijalekt, jer osim po akcentuaciji — navede-
nim obiljezjima unakrsne metatonije, zatim metatakse, te pomicanja siline —
u podjeli kajkavskoga narjecja bitan je i razvoj vokalizma. Vazan je refleks
0 1/, koji je ¢ =/ # u, za razliku od susjednoga glogovnicko-bilogorskoga
dijalekta (o =/ = u).
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Po strukturnoj, tipoloskoj razdiobi prozodijskih sustava kajkavskoga narjec-
ja (Loncari¢ 1996) gornjolonski dijalekt pripada u A. b. skupinu, i to u 8. su-
stav — zelinski govori (IvSicev tip IV,) te u 11. sustav — vrbovecki govori (Iv-
Sicev tip IV).

Istrazivane su pojedine skupine govora gornjolonjskoga dijalekta i o nji-
ma je objavljeno nekoliko radova. Istrazeni su pojedini govori zelinskoga
podrugja (Kalinski, Sojat) te govori vrboveckoga podruéja (Sojat, Kalinski,
Loncari¢). Opis gornjolonjskoga dijalekta u ovome ¢lanku nastao je na te-
melju dosada objavljenih radova i na temelju razradbe narjec¢ne klasifikaci-
je M. Loncari¢a. Nazivi “zelinski govori / vrbovecki govori” upotrebljava-
ju se za govor zelinskoga i vrboveckoga podrucja, Sto je u objavljenim ra-
dovima istrazeno i opisano sukladno pojedinim mjesnim govorima toga po-
drucja. Za ostatak podrucja gornjolonjskoga dijalekta (na sjeveru za kalnic-
ko ili na jugu za ivani¢gradsko podrucje) podatci izostaju zbog toga Sto to
podrucje dijalektoloski dosad nije dovoljno opisano na temelju dostatnih te-
renskih istrazivanja.

Primjeri se citiraju, navode — transkripcija naglasaka i glasova — kako je u
originalu teksta iz kojega su preuzeti. U opisu sintakticke jezi¢ne razine primjeri
se donose na temelju govora Vrbovca, tj. mjesnoga govora suautorice teksta.

U ovome se radu primjeri pojedinih govora oznacuju kraticama: Bi (Bisku-
pec Zelinski), Cr (Cre¢an), He (Sveta Helena), Vr (Vrbovec).

2. Fonologija
2. 1. Vokalizam

2.1.1. Inventar

U gornjolonjskome su dijalektu dva vokalska sustava. Prvi je od njih svoj-
stven vrboveckim govorima, odnosno kajkavskim govorima istocnoga dijela
gornjolonjskoga dijalekta.

Inventar:
7 i i u
e 0 e 0
e e e )
a
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Zelinski govori imaju sljedeci sustav:

I u 1 u
ie uo
19
e o e
e a e a

2.1.2. Distribucija i podrijetlo

Diftonzi ie i uo homologni su s kratkima e i ¢.

Vokal ¢ kontinuanta je:

a) izjednacenoga starohrvatskog jata i poluglasa, npr. lete ‘ljeto’, goreti,
megla, denes

b) kratkoga o u otvorenoj ultimi, npr. nebe, séle, viixe, mleke, dobre, vese¢le,
plave

¢) naglasenoga o u nekih priloga (zel. g.), npr. dele, glagola presiti “prosi-
ti’, nesiti (u zel. g.).

Zamjena finalnoga o s ¢ op¢a je u vrboveckim govorima, a u pojedinim ze-
linskim govorima postoji ograni¢enje: ako se ispred o nalaze suglasnici &, g,
h, v, b, m, p, zamjena izostaje, npr. oko, dogo, viixo, gliétvo, nébo, povesmo,
liépo.

Dugo ¢, odnosno ie, potjece od izjednacenih é=2 i1 od sekundarnoga jata, na
mjestu i ispred » u sufiksu -er, npr. krampér||krampier, oficér, tajnér||tanér,
operérati, ali sir.

U primjerima firati, sindkosa (Cr, Bi) na mjestu jata je i.

Posebnosti: poluglas

—dan (ali denes), tast; stible (Cr, Bi); viin, Viizem

— u prefiksu *s»- na mjestu poluglasa stoji o, npr. zopéti, zositi, zozvati,
zoznati, zobrati, zovreti (ostali slucajevi poluglasa u prijedlogu i prefiksu vi z
obradeni su kod prijedloga, § 3.5.).

Dugo i kratko ¢ na mjestu su starih e = ¢, npr. Z2éna — séla; teme — pét. U po-
jedinim se govorima osnovno dugo e realizira é, npr. pét, mése.

Kratko ¢ morfoloska je oznaka prezenta u 1. mn. u zelinskim govorima, npr.
kopame, zname (Bi, He), prema -o u kajkavskome narjecju, $to pokazuje vezu
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sa slovackim jezikom (kao $to u srednjoslovackome imamo -mo, umjesto -me,
Loncari¢ 1992-1993).

Medutim, 1. mn. prezenta moze imati u zelinskim govorima i dubletne na-
stavke s vokalima ¢ i u (damo/damu).

Kratki se vokal ¢ u naglasenome i nenaglasenome slogu izgovara i kao sred-
nje e i zatvoreno e.

U zelinskome je govoru Svete Helene dubletna pojava zatvoreniji ostvaraj
kratkoga finalnoga a u nominativu imenica zenskoga roda, npr. jaboka, krava,
megla (Loncari¢ i Brlobas 2010).!

Izjednacila se kontinuanta / = ¢, koji su se izjednacili prije (Sto je jedna od
triju osnovnih karakteristika vecine kajkavstine), vjerojatno u zatvoreno o, pre-
ma otvorenijem etimoloskom o. Novi je refleks nakon jednacenja u kratkom
slogu ¢, a u dugom ¢ (vrbovecki i zelinski g.), npr. dok, Zo¢, moka — noé, mayj,
zo0t, sonce, mos, roka. Kalinski i gojat kazu: »U oba sela (Biskupec, Crecan,
B.—L.) fonem /o/ na mjestu je nekadasnjih glasova /i ¢, a zamjenjuje i fonem
/o/ u dugim slogovima. U Biskupcu [...] taj se glas ne diftongira kad je kontinu-
anta /i o, u Cre¢anu se, medutim, mozZe pojaviti kao slobodna varijanta te kon-
tinuante diftong ou«, npr. Zot — Zout, sonce — sotince, roka — rotika, mos — mos
(Kalinski i Sojat 1973: 23). U nekim manjim skupinama govora ovoga dijalek-
ta imamo jednacenje s u, $to je ili mlada pojava ili je rije¢ o migracijskim govo-
rima drugih dijalekata (Loncari¢ 1996: 146).

U vrboveckim je govorima osnovno @ > d||o, a u zelinskim je a tek nesto za-
tvorenije, npr. t@ncati, glancati — tancati, glancati.

U vrboveckim govorima osnovno kratko @ u slogu zatvorenom s j dalo je ¢
u nekim slu¢ajevima: u upitno-odnosnoj zamjenici za nezivo k¢j (< kaj) ‘$to’, u
imperativu d¢j “‘daj’, u prijedlogu kr¢j ‘pokraj, kraj’.

Slogotvorno y moze biti dugo i kratko, npr. prst, k7f, i sekundarno, nenagla-
Seno u finalnom poloZzaju, npr. pipr, grabr (treba pretpostaviti osnovno kajkav-
sko grabar < *grabrv) (Bi).

Kontrakcija je vokala u licnih zamjenica i u povratno-posvojnoj, npr. ma
sestra / md sestra (Vr), svému (0cu), te u zanijekanome obliku prezenta glago-
la ‘biti’: ném, nés, né, némo, néte, néju.

Pocetni u i ¢, odnosno uo od nazala (¢ || uo < ¢) dobili su protetsko v,
npr. vijec, vijna/vina (Vr), villica/vulica (Vr), viis, vucitel/vucite] (Vr); vozek,
vogel, voze (He), voze (Vr), vuoze.

' U Zacretju je svako kratko a zatvoreno (Brozovi¢ i Lisac 1981).
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Inicijalno o prejotirano je, s odstupanjima, npr. jogen, jognisce, joke, ali pre-
fiks o- nema protetskoga j, npr. ojdcati, opasti, kao ni dosta pojedina¢nih rije¢i.

U zelinskim govorimavumetnut je konzonant j, iza o 1 u u nekih rijeci, npr.
kujsa, vojziti, vojs/vitojs (Cr).

Prefiks pre- uz znacenje ‘previse’, npr. predebel, dolazi u znacenju:

1) ‘pra-’, prema ¢eS¢em hrv. pra-, npr. prédet, prénok

2) ‘kroz’, prema ¢e¢em hrvatskom pro-, kao u slovenskome i slovackome
jeziku, npr. premeéni se, sprévot.

Od posebnih razvoja vokala u leksiku zabiljeZeno je kulike, tilike/kulike,
tulike; kukiireza, kokureza (Cr), kokoreza (Vr), kukiiriza (Bi); jézek (Cr, Vr),
glozen (Bi); od morfoloskih u sufiksu -ovati, npr. daruvati, Zaluvati, veruvati.

2. 2. Konzonantizam

2.2.1. Inventar

Konzonantizam gornjolonjskoga dijalekta ima inventar fonema svojstven
temeljnomu kajkavskom sustavu:

Inventar
Opstruenti Sonanti
pbf m v
td n 1 r
€352 Mm@ j
¢387
k gx

2.2.2. Realizacija i distribucija

Fonem v ponasa se kao sonant samo ispred vokala, inac¢e kao Sumnik.

U Biskupcu se [ ispred i omekSava, npr. meélin, fiickali, orali.

Na kraju rije¢i ne mogu stajati zvuéni Sumnici, dolaze samo bezvuéni kon-
zonanti, npr. mas, zop.

Izjednacilo se *#, ukljucujuéi i ono u *$¢, sa *¢ u srednjem ¢, npr. ¢7f,
zamascéen, puscéen (Vr). Analogno tomu refleks *d’, ukljucujuéi i ono u *zd' i
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*zg’, dao je 3 u vrboveckim g., kao na JI narje¢ja, npr. me3a, presa, rozse (Vr).
U zelinskim govorima *d’ ima refleks j, kao u zagorskim govorima, zapadnom
podrudju, npr. Z&ja, mejas, bréja (Cr), Zgjen. 1zoglosa j — 5 (< d)) dijeli dijalekt.

U zelinskim su govorima palatali / i n depalatalizirani. Palatalni lateral /
izjednacio se s prvotnim /, npr. liidi (N mn. ‘Covjek’), kluc, pole, lubicica, Zil,
lubaf. Nazalno 7 ili se izjednacuje s prvotnim n, npr. ¢résna/c¢riésna, z ng, ili
dolazi do anticipacija palatalnoga elementa medu vokalima i na kraju rijeci,
npr. séjnam, kojn, kostajn, kopajna, pri jne, opajnek (otuda i u kosim padezi-
ma, npr. G jd. opdjnka). U vrboveckim govorima 7 i [ nisu depalatalizirani, npr.
Cerésna, kuxina, pén, kluc, kral. Sonant [ izjednacuje s [ ispred prednjih vokala
i,e.e (¢l e < & o), npr. lipa, [ék, stolec, boli me.

Lateral / ¢uva se na kraju sloga, u imenicama (stol, ¢avel, pekel, kotel, G jd.
stolca) i u pridjevima, ukljucujuéi i pridjev radni (vesel, pékel).

Spirant x ¢uva se:

1. u nekim leksemima, npr. Xrvati, xitati, stroxa ‘streha’, boxa, xiza (ali ocu)

2. kad je sekundarno, protetsko ispred slogotvornoga r, npr. x7*3a, xrzati,
Xrvati se/xivati se.

Gubi se u skupu xr-, xI-, npr. rast/rast (Vr), lat *hlad’ (Vr), raniti (Cr, Bi) /
raniti (Vr).

U nekim govorima nema x u sustavu, a najces¢e je zamijenjen s j ili spo-
radi¢no f, npr. meiijne, kijna, gra, pasti, krit (Bi), itil je, iza, (Svéta) Jeléna,
Jelencajnka, orej, snéja (Vr, He), drftati (Vr, Cr).

Tjesnacno z ispred okluziva g zamijenjeno afrikatom 73, npr. ro3ga, mii3ga,
G jd. mozga, bé 3ga — otuda N jd. mo zek, bé zek/biézek (Cr), fonologiziralo se.

Labiodental v parnjak je bezvu¢nomu f, ali u dijelu distribucije zadrzao je
osobine sonanta, npr. ofca, krafski/krafski, nofci, prema svému.

O sekundarnom, protetskom v- i j- v. 2.1.

Palatalno *r’ dalo je slijed -7j- u intervokalnome polozaju, npr. orjem,
predrjati, ogovarjati, morje, vecérja, analogijom i Skdrje/skarije (Vr), ali koldr,
gospodar, car (1jd. kolarom, gospodarom, carom).

Skup *¢wr- dao je ¢r-, npr. ¢7f, ¢rviif, ¢fn, a u pojedinim se govorima u ne-
kim leksemima javlja i cr-, npr. ¢in (Vr). Prema *cer- dolazi punoglasje, npr.
Ceréve, cerep (Vr).

U skup zr nije umetnuto d, npr. zrébe (u vrboveckim govorima i Zerébe), zréti.

Sekundarni skupovi s -uj- ve¢inom su nepromijenjeni, npr. smetje/smetjé,
grozdje/gruozdje, sddje/sadjé, pa sndpje/snopjé, tj. ne dolazi do jotacije kraj-
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njega konzonanta osnove i epenteze /. [zmedu njega i sufiksalnoga j u pojedi-
nim se govorima izgovara vise ili manje reducirano i, npr. brestjé, rastjé, tis’je,
listije, grob'je / bréstije, rastje, tisije, listje (Vr). Pojedine rije¢i imaju /, utjeca-
jem sa strane, npr. groble, divii.

Sekundarni skup */sj u vrboveckim govorima dao je /, npr. zéle, a *nsj u
zelinskim govorima razvilo se kao prvotno 7, s anticipacijom palatalnoga ele-
menta, npr. kaméjne.

Svojstvene su i promjene u konzonantskim skupovima, koje se pojavljuju
iu vecini kajkavskih govora. Jedni konzonanti zamjenjuju se drugima ili one-
mogucuju pojavu nekih konzonanata u odredenim konzonantskim skupovima
kada jedan konzonant ispada:

— skupovi tl5 dl dali su ki, gl, npr. mékla, L jd. nd kle (odakle analogijom i A
jd. na kel (Bi, Cr)), gliétvo/glétve

— skup vn ima razli¢it razvoj, npr. zdamna — zdamla — zdavna (Cr, Bi)

—u skupu na pocetku rijeci ispao je pocetni konzonant, npr. Senica, ¢éla, tic,
ali tkati

— inicijalno v ispalo je ispred nekih konzonanata, npr. lat ‘vlat’, las, sléci/
lat, las, sleci

—u gd- ispalo je g-, npr. de ‘gdje’, da ‘kada’

— skupovi -tvr- i -svr- pojednostavljeni su ispadanjem v, npr. 7, Cetrtek, srbi me

— u skupu dn ispalo je d, npr. glana, glani, jéna, jéni, sréjni, zdjni/gldna,
glani, sréni, zani

— iza palatala ispalo je j, npr. vrazi/vrazi, biiozi/bozi.

2. 3. Naglasak

2.3.1. Inventar

Izmijenjeno je prvotno stanje kajkavskoga naglaska s obzirom na njegov
polozaj, mjesto u rijeci i kvantitetu. Znatne su razlike izmedu pojedinih podruc-
ja, pa i izmedu onih koja su zemljopisno bliska. Vrbovecki govori imaju odre-
dena naglasna svojstva razli¢ita od zelinskih govora.

Gornjolonjski dijalekt pripada skupini A, podskupini b (Loncari¢ 1996:
58-63).

Inventar ima tri naglaska: kratki ('), dugi silazni (™) i dugi uzlazni (7).
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2.3.2. Realizacija

Naglasci imaju uobicajenu kajkavsku fizionomiju. Kratki se obi¢no realizi-
ra silazno, rjede uzlazno, kao tromi ili produljeni (poludug), npr. [voda || voda |
véda | véda, lipa || lipa || lipa || lipa]. Rijetko se ostvaruje dugo kao dugi naglas-
ci, a da nije 1 fonoloski dug, npr. [véda || voda || lipa || lipa].

2.3.3. Distribucija

Prvobitni kratki naglasak (') u zadnjemu slogu pomaknut je u predzadnji, npr.
séle, jezek, kolec/kolec, snexa. NovonaglaSena kratka penultima ostvaruje se
katkad dugo i uzlazno, odnosno novi je naglasak dugouzlazni, npr. séle, rébre,
covek (Bi). Nije uvijek jasno je li rije¢ o realizaciji kratkoga naglaska ili je dobi-
ven novi dugouzlazni naglasak. Kad je predzadnji slog bio dug, novi je naglasak
uzlazni ili silazni, npr. roka, mliéke, gldva; u govoru Svete Helene uz uzlazni se
naglasak u navedenim primjerima ostvaruje i silazni, npr. roka, gldva.

Gornjolonjskomu dijalektu svojstvene su dvije vrlo specifi¢ne pojave: kriz-
na metatonija i krizna metataksa.

Krizna metataksa odnosi se na:

1. pomicanje kratkoga naglaska (") s inicijalnoga u medijalni kod trosloznih
rijei, npr. jaboka, jagoda, detéla/detéla, idemo

2. pomicanje kratkoga naglaska s medijalnoga sloga u prethodni, npr. lopata,
Senica, kopriva, G jd. téleta, goreti, nositi, kopati. Kada je prethodni slog bio
dug, dobiven je uzlazni akcent, npr. pisati, ziveti, mlatiti/mlatiti.

Postoje slucajevi u kojima se kratki naglasak nije pomaknuo sa staroga mje-
sta, npr. $épnola, ckométi, otisla, dopélame (Bi).

Krizna metatonija obuhvaca duge naglaske.

1.~ > = promjena osnovnoga kajkavskog dugouzlaznog naglaska, novo-
ga praslavenskog akuta (7) u dugi silazni, cirkumfleks. Postoje razlike izmedu
zelinskih 1 vrboveckih govora. Zajedni¢ko im je da dugi uzlazni naglasak pre-
lazi u dugi silazni u prvome slogu dvosloznih rijeci, npr. siisa, zéle, pisem. Ra-
zlika je u daljem razvoju ultime koja je imala akut:

a) u zelinskim govorima dobiven je, i zbog distribucije, dugosilazni nagla-
sak, npr. kovac, kotac, puran, G jd. vodé, nogé, prez. sedim, letim, prema G jd.
kovdca, kotaca, sedimo, letimo

b) u vrboveckim govorima naglasak s ultime pomaknut je na penultimu, npr.
kovac, kotad, puran, G jd. vode, noge, prez. sedim, letim, prema G jd. kovdca,
kotdca, sedimo, letimo.

237



Zeljka Brlobag, Mijo Longari¢: Gornjolonjski dijalekt kajkavskoga narjegja
Raspr. Inst. hrvat. jez. jezikosl., knj. 38/2 (2012.), str. 229-249

2. 7 > 7 = promjena osnovnoga dugog silaznog naglaska (= stari i me-
tatonijski) u dugi uzlazni, npr. mése, s kravu, z lopdtu, z nimi, svuéra, riska,
kuoza, méla, cijem, mislim, Senicni / s kravu, z lopdtu, z nimi, svora, koza,
méla, mis{im (Vr). Postoje i primjeri u kojima se sacuvalo starije mjesto nagla-
ska, npr. posiekel, pos¢kli, mése, téste, ruska (zel. g.), prema siisa, z¢le. Toj po-
javi uzrok moze biti utjecaj standarda, ali i utjecaj govora s oCuvanjem starije-
ga stanja, jer se u zelinskim govorima pojavljuju i konzervativniji tipovi govo-
ra s obzirom na kriznu metatoniju, gdje se esto ostvaruju nepromijenjeni stari-
ji dugi naglasci, npr. Biskupec (Kalinski i Sojat 1973: 27).

U visesloznim rijecima, osim kad je u penultimi, u vrboveckim govorima,
ali i u pojedinim zelinskim, npr. u Cre¢anu, silina se s pretpostavljenoga dugog
silaznog naglaska progresivno pomiée, a duljina ostaje, naglasak ~ rastavlja se
na ~ ', tako u mn. prezenta, npr. mldatimo, pisémo, ziesémo, ranimo, tancamo,
G jd. visuokoga, cetrtoga (prema visiioki, tiiopli, Cetiti), pridj. r. z. r. biezala,
mlatila; u Vrbovcu zésemo, ranimo, G jd. visokoga, toploga, Cetitoga (prema
visoki, topli, Cetiti,), pridj. r. béZala, pripovedala, zapisavala, ogovarjala.

Istu pojavu imamo i kod pretpostavljenoga uzlaznog naglaska, npr. govédina,
cérkvica, mn. prezenta mislimo, vidimo, ¢iijéte, obliku odr. vida pridj. muokroga/
mgkroga (Vr). Izuzetci od toga pravila, npr. tancati, glancati/tancati, glancati
(Vr), kako su utvrdili Kalinski i Sojat (1973: 28), »nastali su prijelazom u drugi
akcenatski tip« tako da se prvotno tancati preko naglaska tancati izjednacilo s
tipom pisati, koji u navedenim govorima ima naglasak pisati.

U dugoj ultimi, ukljucujuéi i jedini slog, stoji samo dugi silazni naglasak,
npr. zil/zal, kotac, purdn (zel. g.), G mn. u imenica rok, krdf.

Nenaglasene duljine samo su prednaglasne. Ve¢inom su sekundarne, nasta-
nak je prikazan.

3. Morfologija

U prikazu morfoloskih obiljezja upozorava se na ona obiljezja koja su u po-
jedinim govorima dijalekta razlicita.

3.1. Imenice

3.1.1. Muski i srednji rod

Jd. Imenice m. r. u I jd. imaju generaliziran nastavak -om, npr. (z) vokom,
bratom, ocom, mozom.
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Imenice m. is. r. uLjd. imaju -u, npr. (na) stolu, mostu, kolenu, (v) ormdru,
selu.

Mn. Imenice imaju u N nastavak -i, a izgubili su se rezultati sibilarizaci-
je, tj. osnovni velari ostaju nepromijenjeni u cijeloj paradigmi, npr. voki, vrdgi,
macki.

G m. r. ima generaliziran nastavak -of (< -ov, -ev, koji morfem dolazi samo
u tom padezu), npr. rogof, stolof. Rijetke imenice imaju nastavak -i, npr. mozi,
i nulti nastavak (kao i N jd.) npr. kiiojn (zel. g.), kon (Vr).

U D m. r. nastavak je -om, npr. brégom, de¢ckom.

A ima -¢, npr. zobe, ormdre, oce.

U L nastavak je -i, npr. (na) stoli, mosti, svojstven vrbove¢kim govorima,
te nastavak -e (-ie) svojstven zelinskim govorima, npr. (na) zobe/zobie, stiiole/
stolie.

U I'm. is. r. nastavak je -i, npr. (z) mozi, koni, vixi, jajci/jdjci (Vr), a neke
imenice mogu imati i -mi, npr. (z) mozmi (Vr) / mozmi (Cr), vixmi (Vr) / vuxmi
(Cr).

DLI s. r. obi¢no imaju nastavke imenica g-osnova (i prije su u genitivu mn.
imale jednak nastavak), npr. D sélam, rébram, lietam (Cr), L séla, 1 sélami,
viedrami (Cr).

3.1.2. Zenski rod

Jd. G ima nastavak -e, npr. babe, Zene, sume (zel. i vrb. g.); vodé, nogé (zel. g.).

DL ima -e // e, npr. cure, motike, roke, diise, svekive; taj je nastavak i u i-
-deklinaciji u pojedinim govorima, npr. (na) mdste/mdste, (f) kive; -i je saCuva-
no npr. u Credanu: kuésti, (f) kivi, (na) mdsti.

I a-osnova ima dublete -u i -9, npr. (z) vodu, babu/bdbu, (s) kravu / (z) roko,
glavo, sekiro, a i-deklinacija nastavak -jo ili -ju, npr. (s) kostju /kostjiu/kostjo,
(2) mastju/mastjti/mastjo.

Mn. NA -¢, npr. Zene, céste, xize.

G, kao i srednji rod, ima nulti nastavak, a rijeci kojima osnova zavrSava na
dva suglasnika imaju “nepostojano” ¢, npr. zén, dések, rusek; vix, sél, réber,
(pér) lét (< lete ‘godina’).

D ima -am, npr. (k) livadam, Zenam, i -a, npr. baba — jednacenje s L -a, npr.
(pri) baba, (na) jaboka, roka, skudla.
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I ima -ami, npr. (s) kravami, (z) rokami/rokami.
Im. mati (mater) i ¢ér imaju ve¢inom promjenu po a-osnovama, a pojedini
padezi idu po i-deklinaciji.

3.2. Pridjevi

Odredeni i neodredeni vid pridjeva ima redovno posebne oblike samo u N jd.
m. r., npr. dober — diiobri/débri, liep/lép — liepi/lépi, zelén/zélen — zeléni; negdje
se razlikuju oblici (ne)odredenoga vida pridjeva prozodijski, npr. bogdta zéna :
zéna je bogata. Oblik odredenoga vida moze do¢i i u atributivnoj sluzbi i u pre-
dikativnoj, a u predikativnoj sluzbi obic¢niji je oblik neodredenog vida.

U sklonidbi m. is. razlikuju se palatalni i nepalatalni nastavci, npr. duobroga/
dobroga — vrocéga. U 7. 1. jd. obiéno je prevladao nastavak imenic¢ke deklina-
cije, npr. D jd. dobre zZene.

3.3. Zamjenice

Lic¢na zamjenica ja/jd u vrboveckim govorima u I jd. ima oblik (z) domfu, u
drugim je govorima zdémlu ili (z) mégno.

Upitna zamjenica za Zivo u vrbove&kim je govorima §t¢ (npr. Sté je dosel?),
a u zelinskima k7 (kd, k¢). Upitna zamjenica za nezivo u vrboveckim je govori-
ma kej, a u zelinskima koj.

Za upitno-odnosnu zamjenicu ‘koji’ leksem je i teri, tera, tere u zelinskim
govorima.

Pokazna zamjenica m. ima oblike of, on/ven/venaj, uz ovaj, taj/tdj, onaj.

Neodredene zamjenice za ‘netko’ i ‘nesto’ glase néste i nisce.

Zamjenicki pridjev ‘sav’ glasi dvojako: u vrboveckim govorima ves i saj, u
zelinskima ves, npr. vés / saj si moker — vés svét / saj svét.

3.4. Glagoli

3.4.1. Oblikom se razlikuju infinitiv i supin, npr. mgram orati — ideme /
idémo orat, mgram raniti — p¢me / p¢mo rdnit. Supin se od infinitiva u nekih
glagola razlikuje i naglaskom osnove, npr. spati — spdt, krasti — krdst. U drugih
samo oblikom, npr. kopati — kopat.

3.4.2. U prezentu 1. mn. tvori se u zelinskim govorima nastavkom -me, npr.
kopame, zndme, pitame, a vibove€kim je govorima nastavak -mo.
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U 3. mn. generalizirano je -jo/~ju (prema tipu delajo), npr. peréjo, pijéjo.
Medutim, u govorima postoje dublete sa starijim -u ili -e, npr. peru, piju, nose,
voze (Vr). Viseslozni glagoli na -ati s osnovom na labijal u pojedinim govorima
imaju epentetsko /, npr. 1. jd. koplem, ziblem, drémlem (zel. g.) prema kopam,
ziblem, drémlem (Vr).

Pomoc¢ni i drugi nepravilni glagoli imaju posebne paradigme. Glagol ‘htje-
ti’ ima ocu, oces, oce, ocemo, ocete, ocejol/ocemo, ocete, oceju. Oblici su svr-
Senoga prezenta glagola ‘biti’: bodem, bodes, bode, bodemo, bodete, bodéjo,
uz stegnute oblike bom, bos, bd, bomo, bote, bodo. Zanijekani oblik svr§eno-
ga prezenta glasi: ném, nés, né (vrb. i zel. g.), néme, néte, ngjo (zel. g.) // némo,
néte, ngju (vrb. g.).

Glagoli — ‘moéi’: morem, mores, more (vib. i zel. g.), moreme, morete,
moréjo (zel. g.) // morémo, moréte, mor¢ju (vrb. g.), zanijekano neémrem,
nemres, nemre (vrb. i zel. g.), nemréme, nemréte, nemrejo (zel. g.) // nemremo,
(zel. g.) // jémo, jeéste, jéju (vrb. g.). Prema prezentu pém, pés, pé (vrb. i zel. g.),
péme, péte, péjo (zel. g.) // pemo, péte, peju (vrb. g.), koji sluze za izricanje bu-
duénosti ‘poci; i¢i” nema infinitiva (*pojti).

3.4.3. Za izricanje prosle radnje postoji perfekt, rjede pluskvamperfekt.
Ostatak aorista je oblik bi, koji sluzi u tvorbi kondicionala.

Imperativ — jesti: je¢ — jecte; povedati: pove¢ — povecte; glédeti: gled —
glecte. Glagol videti: vis// (vic — viste // victe).

Futur ima tipi¢nu kajkavsku tvorbu: svrSeni prezent glagola “biti’ + glagolski
pridjev radni, npr. bom dosel, bodo isli (isli) jagode brat, bote zmokli (zmokli).

3.5. Nepromjenjive rijeci

U priloga tipi¢ni su likovi: mdm ‘odmah’, k6t ‘kuda’, tot ‘tuda’, morti,
vutomar ‘uzalud’, komaj/komoj ‘jedva’, senak ‘ipak’, poke ‘po §to’, ‘zasto’,
zdke ‘zasto’, taki, takaj, sim ‘ovamo’ (npr. D¢j ga sim da ga spravim), vénde
‘ondje’, préde/prédi (i kao prijedlog).

Prilozima doma i dimom / domom razlikuje se mirovanje i cilj kretanja, npr.
cera smo céli dan bili doma — idemo mam dimom (Vr).

U prijedloga tipi¢no je: ¢éz ‘kroz’, porat ‘radi’, ober ‘iznad’.

Tipi¢ni su veznici: ¢e ‘ako’, ale/ale “ali’.

Prijedlozi sb 1 izb stopili su se u jedan prijedlog — z (s fonetskim ostvarajima
u skladu s glasovnim promjenama), npr. z laktom, § cajom/Cajem, s tétu, z nimi,
z lakta, s poda, § case, z rega.
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Prefiksi so- 1 izo- stopili su se takoder u jedan predmetak, s ¢es¢im pola-
znim likom z- (s fonoloskim alternantama u skladu s glasovnim promjenama)
i rjedim likom zo-, npr. zmesti, zméSati, speci, stepsti, S¢éxati, S¢eknuti; zositi,
zozvati, zoznati, zobrati.

Na mjestu prefiksa ve-/ve- stoji:

1. v —vmiti (se), vmréti, vioviti

2. f— fiopiti (se), fkrasti, fteknuti

3. @ —dovec, dovica, nok.

Prijedlog v» ima likove v i vu (v se ostvaraje u skladu s glasovnim promje-
nama), npr. vu/v zemlu/ zemlu, v gorice, v nébe, vu tom, vu iem, vu me, f Sumu,

fpéc, fkola.

4. Sintaksa

4.0. Na temelju dosadasnjih proucavanja sintakse suvremenih kajkavskih
govora (Loncari¢ 1994, 1996) pojedina temeljna ili specifi¢na sintakticka obi-
ljezja prikazuju se na osnovi sintakse oblika i vrsta rijeci te kongruencije, i to
u vrboveckim govorima, po modelu sintaktickoga opisa u navedenim radovi-
ma M. Loncari¢a (posebno Loncari¢ 1996), bez pojedinacnih oznaka citata ili
parafraziranih recenica. Primjeri se navode prema mjesnomu govoru suautori-
ce teksta.

4.1. Zamjenicke i glagolske klitike mogu, uz enklitike, biti i proklitike, npr.
si se nasel Z ng?, mu ja ném nis rekla, bom obet denes kesnése skiixala, ste si
zeli motike sobu?, bo tréba dif nacépati.

Pridjev radni ¢esto dolazi iza objekta, npr. cera su gorice pobrali, navek je
zd se glédel, gda bote Zagrep i5li?

Uz brojeve dva, tri, cetri, obodva veéinom je imenica m. u mn., npr. dvd
brati, Cetri voli, mati je iméla dvd sine, krava si je zbila obodva roge, tri tali
livade jos nésu preorani. Uz pet i dalje imenice svih triju rodova su u G mn., npr.
Sést kraf, deset rdli zemle, pét lagvof vina, za to je sigurne cule veé deset sél.

U svezama osobne zamjenice s brojevima zamjenice su obi¢no u N, rjede u
G, npr. oni dvd péju zutra orat, mi dvé bomo ostale doma, mi tri/nas tri.

Pokazne zamjenice mogu imati sluzbu odredenoga ¢lana, npr. rékel je da je
on té/tgj pravi, a broj jeden/jen neodredenoga ¢lana, npr. ¢ si jen veliki beddk;
to su ti jena stdra, potita kola; tam ti je jena fan doga deska.

Uobicajen je dijelni G, npr. d¢j mi vode, oces piti pive?, na vitu imaju slif,
jabok, rusek i oréjof.
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Uz upitno-odnosne i neodredene zamjenice dolazi G, npr. kéj si ¢itlanovoga?,
neke velikoga ti se prijele na lace, od riega nés nis dobroga cul.

Obican je eticki D, posebice povratne zamjenice, npr. kiipil sem si novi
biciklin, otpri si vrdta, dejte si zemete jesti, moram si male pocinoti, ova mi pé¢
nigdar néce dobre goreti.

A moze biti i bez prijedloga v/vu uz glagole kretanja, npr. déni v zemlu/
zémlu, idem flo Sumu, zutra pémo Zdgrep, moram iti Stalu. Tako je i kod L, npr.
péce mi néce goreti.

I sredstva redovno je s prijedlogom, npr. pisati z olofku, voziti se s traktorom,
kopati z motiku; bez prijedloga je kad se prijedlog gubi zbog fonoloskih razlo-
ga, npr. céple drva sekiru, jeli smo grax zélom;, tako je i kod I drustva, npr. Zivi
svojemi stdrci, zeli su sobu dost penes, prema npr. dosla mi bo séstra z moZom.
Prijedlog z je i uz indirektne objekte u I, npr. bavi se s poloprivredu, pocéli su
se baviti z ofcami.

4.2. Povratni su (nepravi povratni) neki glagoli, npr. plakati se, vuciti se,
naféiti se, dici se, pasti se. Kliti¢ki oblik povratne zamjenice uz neke je glago-
le najéesée u D, npr. bom si seriak male séla, sednete si, kiekni si, popi si vode,
otpri si vrdta.

Infinitiv s 3. 1. jd. pomoénoga glagola biti znaci isto Sto pasivna konstrukcija
se + prezent glagola modi, npr. dok saki dan curi desc, na polu né moci delati,
moci je videti do Slemena dok se mégla digne; to vise né moci trpeti.

Obicna je sintagma za + infinitiv umjesto glagolske imenice, npr. voda za
piti, imas kéj za jesti?, téle je za prodati, imam se pone za viciti, on je za zZéniti.
Infinitiv se pojavljuje i u sluzbi objekta, npr. oces da ti donésem piti.

Prezentom svrSenih glagola moze se izricati budu¢nost u neslozenoj receni-
ci, npr. mam dojdem; za cas se vinem; dok préjdem, it poravnaj za domiu. Pre-
zent svrsenih glagola moze se upotrijebiti u zna¢enju imperativa, npr. dok bos
Stela jesti, same si prizges péc i stopis juxu.

Futurom se moze izricati zapovijed, npr. ne bos tam ocla, bos mi otpri
vrdta.

Imperativ glagola dati upotrebljava se uz imperativ drugih glagola, npr. déjte
si male pojécte, dej mi skiixaj kdvu, dej si male sédni. Imperativ hodi — hodi-
te dodaje se imperativu ili supinu drugih glagola, za izricanje blaze zapovijedi,
npr. ojdi se sprémat, bos drigac zakesnéla; ojte spat, zutra se morate rane dici,
ojdi donesi male drf Supe; ojdi z domlu, bos mi pomogla séne zmétati.

Zapovijed, samostalno i uz imperativ, moze se izricati i rije¢ima na/nate,
npr. na, obléci si ove lade; na ti ‘uzmi’; nate, zéemete si.
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Sveza naj/najte + infinitiv izriCe zapovijed ili molbu, npr. ndj mi zdbiti ole
kiipiti, ndjte mi vrdta ostaviti otprta, ndjte prevec doge ostati tam; u svezi ndj/
ndjte mi reci pojacava znacenje ¢udenja ‘zar je to moguce, doista li je tako’.

4.3. Odnosne recenice koje se odnose na nezivo mogu se povezivati s glav-
nom reéenicom odnosnom zamjenicom kej, npr. donési gun k¢j se na kola mece,
prepriavéla se je zdéla kéj je vec fan [ét stara.

Odnosne zamjenice mogu imati i neodredeno znacenje, npr. zapri [ésu da
453 1 v ~ 1 v 1 s Wl ~ 1 . e~ 1 . 1 . .
Cija kokos ne viézne na dvorisce; mogle bi cCije déte vu taj jarek opasti; morti bi
Cija Zena Stola kipiti jdjec.

Uz zbirne brojeve Cesto dolazi imenica komad ili glava, npr. ima dvjje
komddi dece; prodal je dvoje glaf svin; ostavila je doma cetvere komddi deéce.

Za pojacavanje ili modificiranje znacenja rijeci, najcesce pridjeva, glagola i
drugih priloga sluze prilozi, npr.: pri doktoru je bile ¢ide betézni lidi; ¢hde je
toga véé napravil; tébe je stanica dost daleke ot xize; ne zgléda dobre, jake je
slaba; bile je je preveé dobre; bil je Ciste blizu mene.

Za oznaCivanje odmicanja uz glagole kretanja ¢esto dolazi prilog proc, npr.
proc¢ ojdi, ndj tu smétati; mekni se pro¢ da morem tot préjti.

Prijedlog za moze imati znacenje prijedloga o, te zahtijeva uza se A, npr. zd
nu / za riega smo se spominali.

Obicno je ponavljanje, udvajanje negacije, npr. jd 1o dobre ni ne poznam; ne
bi ti prodal to zemlu ni za nikakve péneze; jos ga né dobre ni vidla.

Obiljezja slozene recenice ve¢inom ne odstupaju od nacina na koji se i u dru-
gim govorima slaze glavna recenica sa zavisnom. U povezivanju slozenih rece-
nica sa zavisnom sluze veznici svojstveni leksiku starijega kajkavskoga sloja.

5. Leksik

5.1. Obican je karakteristican kajkavski leksik, npr. senine (Vr), krtovinec,
vijti, z'era, ¢k’ometi, ¢v'ale (pej. “usne’), sku:psti, sl’apa, zna:la ‘Zetjelica’,
sm’icko ‘sklisko’, k’océmer ‘smrad; otpad’, v'adlati ‘kladiti se’, ¢ ‘aflati ‘bezve-
zno pricati’, trxje: ‘vecakoliCina tereta’, s ‘ejnev/semen ‘sajam’, p ‘uklav, m’elko
‘kao brasno, braSnasto’, t 'ulmast ‘glupav’, I’ampe, ‘laloke; usta pej.’, m otven
‘mutan’, ki¢:zmati ‘tuéi’, b uzrati, svrzje: ‘granje’, [’efko. Na cijelome podruc-
ju dijalekta potrebna su dodatna istrazivanja kako bi se utvrdio stariji, primarni
fond rijeci, koji ¢e drugim jezi¢nim leksic¢kim utjecajima, migracijama stanov-
nistva, ali posebice starenjem izvornih govornika vrlo brzo izgubiti svoju upo-
rabu. Rijeci starijega leksickoga sloja ¢e nestati, biti supostavne ili u potpunosti
zamijenjene novijim leksemima, npr. des¢ — kisa, Zzmek(ek) — tezek.
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Dijalektu je svojstvena uporaba deminutiva i hipokoristika, npr. pések,
cuzek, cvetice, xizica, krixek, k'ukcéek, k’oléek, kapudek, curicka.

Kao i druge dijalekte kajkavskoga narjecja, i ovaj dijalekt karakterizira zna-
tan broj germanizama, i manje hungarizama. Germanizmi potjecu ili iz narod-
nih govora (ponajcesce bavarsko-austrijskih te srednjonjemackih dijalekata)
te knjizevnoga jezika (Loncari¢ 1996: 138), npr. xdke/ ‘Zeljezni klin, kuka’,
kusuvati se ‘ljubiti se’, vankus ‘jastuk’, ambréla/jambréla ‘kisobran’, bertija
‘gostionica’, cajt ‘vrijeme’, ciig ‘vlak’, céngar ‘kazaljka ure’, cina ‘kositar’,
cukati ‘probadati; natezati, tresti (koga)’, cukor ‘Seéer’, rdjzati ‘skitati se’,
fajten ‘vlazan; mokar’, falda ‘nabor’, gajnk/gank ‘trijem; hodnik’, xdm/xdmi
‘zaprezna konjska oprema’, kax/ica ‘no¢na posuda’, ngr ‘lud’, norc ‘glupan’,
ober ‘iznad’, pdc ‘rasol, salamura’, pantlek/pantlek ‘ukrasna vrpca’, paradajs
‘raj¢ica’, parma ‘dio sjenika, Staglja’, pégla/pégla ‘glacalo’, Spotati ‘grditi
(koga)’, stikati ‘vesti Siva¢im strojem’, Spdrati ‘Stedjeti’.

Primjeri hungarizama: (j)aldomas ‘kraj, zavrSetak (kakva) posla’, berek
‘bara, mocvara, mo¢varno zemljiste’, betek ‘bolest’, betezen ‘bolestan’, bota
‘batina’, cdndra ‘prnja; dronjak’, cule ‘zavezljaj, vretica’, ciga ‘vitlo’, cuklaf
‘kljast, sakat’, 3eé3eren ‘poletan, Zivahan’, facuk ‘izvanbracno dijete’, f&la ‘vr-
sta’, filrek ‘cjepanica’, na xarmak ‘brzo, zurno’, xénati ‘malaksati; prestati, po-
pustiti’, karika ‘spona’, kincati (se) ‘uljepSavati (se); ukraSavati, kititi (se)’,
kocija ‘kola s konjskom zapregom (najéesce) za prijevoz ljudi’, lampas ‘fe-
njer’, maza ‘vre¢a’, mertuk ‘poveca posuda’, morguvati ‘mrmrati; prigovarati’,
pajdds ‘prijatelj’, posemériti se ‘poremetiti se’.

U velikoj mjeri zastupljena je bogata kajkavsku frazeologija. U novijim
istrazivanjima kajkavske frazeologije (Maresi¢ i Menac 2008) prikupljen je
znatan broj frazema vrboveckih govora, dok ostale govore valja jo$ istraziti.
Najvazniji i posebno zanimljivi su lokalni frazemi ili frazemi lokalnoga obi-
ljezja, koji su potvrdeni samo u jednome govoru ili u nekoliko bliskih govora,
tj. njihov specifi¢an ostvaraj u odnosu na cjelinu dijalekta i na druge kajkav-
ske dijalekte.

6. Zakljucak

Po strukturnim obiljezjima gornjolonjskomu dijalektu svojstveno je nekoli-
ko temeljnih obiljezja, koja ga izdvajaju u posebnu cjelinu.

Od naglasnih obiljezja to su unakrsna metatonija cirkumfleksa i akuta i una-
krsna metataksa, promjena mjesta siline kratkoga sloga. Od osnovnoga kajkav-
skoga lopata i nositi u govorima je toga dijalekta dobiveno lopata i nositi, a od
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Jjagoda, plakati dobiveno je jagoda, plakati. Trece je takoder specifi¢na i vazna
naglasna pojava — povlacenje siline dugoga sloga s dugosilaznim i starijim aku-
tom prema svrsetku rijec¢i. Od starijega, npr. govédina i pitamo/mlatimo dobive-
no je goveédina i pitamo/mlatimo. Na temelju metatonije méso — méso i mldtim
— mldtim moze se pretpostaviti medustupanj s metatonijom, npr. mldatimo —
mldatimo — mlatimo. Medutim »takav medustupanj ne objasnjava pomicanje si-
line, pa nije ni vjerojatan« (Loncari¢ 1990: 64).

U vokalizmu su dva vokalna sustava, a razlikuju se diftonzima ie i uo u du-
gim slogovima u zelinskim govorima. Ostala temeljna obiljezja vokala opisa-
na su pojedinacno.

Konzonantizam ima inventar fonema kao u temeljnome kajkavskom susta-
vu. Osnovna je razlika depalatalizacija / i 1 svojstvena zelinskim govorima.

Od morfoloskih obiljezja koja su u vecoj mjeri svojstvena dijalektu valja iz-
dvojiti prvo lice mnozine prezenta: u zelinskim govorima nastavak je -me, a u
vrboveckim -mo.

Na osnovi dosadasnjih proucavanja sintakse suvremenih kajkavskih govora
pojedina temeljna ili specifi¢na sintakticka obiljezja prikazuju se u sintaksi pa-
deza (npr. uobicajeni su dijelni genitiv i eticki dativ, instrumental sredstva re-
dovito je s prijedlogom) i glagolskih vremena (npr. obi¢na je sintagma za + in-
finitiv umjesto glagolske imenice, infinitiv u sluzbi objekta) na primjerima vr-
boveckih govora.

U dijalektu se jos uvijek zadrzao leksicki fond svojstven kajkavskomu lek-

jalektu. Obiljezje leksika je i uobicajena kajkavska uporaba deminutiva i hipo-
koristika te germanizama i hungarizama, a usto bogat inventar kajkavske fra-
zeologije.

U konacnici, kao $to je i obi¢no u dijalektnom pejsazu nekog jezika, unutar
dijalektne cjeline odredenoga kajkavskoga dijalekta, u ovome slu¢aju gornjo-
lonjskoga, moguce je govoriti o konzervativnijim i revolucionarnijim obiljez-
jima koja ovise 1 o geografskome polozaju unutar dijalekata kajkavskoga nar-
jecja.
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The Gornja Lonja Dialect of the Kajkavian Dialect Group

Abstract

The Gornja Lonja dialect is distinguished by some fundamental characteris-
tics, for which reason this dialect is separated into a special entity of its own.

Based largely on current studies of the Zelina and Vrbovec vernaculars of
this dialect and on papers published to date (Kalinski, Longari¢, Sojat), this pa-
per describes the fundamental linguistic properties of the Gornja Lonja dialect
at all linguistic levels.

Its accentual properties include cross circumflex and acute metatony and
cross metataxis, change of short syllablic stress location. From the basic Kajka-
vian lopata and nositi, the vernaculars of this dialect obtained lopata and nositi,
and from jagoda, plakati they obtained jagoda, plakati. The third property is
another specific and important accentual phenomenon — stress retraction from
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the second syllable with the long-descending and older acute towards the end of
the word. For instance, from older govédina and pitamo/mlatimo, the vernacu-
lars obtained govédina and pitamo/mlatimo.

Vocalism consists of two vocal systems distinguished by the diphthongs ie
and ou in long syllables of the Zelina vernaculars.

Consonantism consists of an inventory of phonemes equal to the basic Ka-
jkavian system. The main difference is the depalatalisation of / and 7 specific
to the Zelina vernaculars.

In the context of morphological properties, which are largely characteristic
of the dialect, it is important to single out the first person plural present: in the
Zelina vernaculars the ending is -me and in Vrbovec -mo.

Some basic or specific syntactic properties are shown in the syntax of cases
and tenses based on examples from the Vrbovec vernaculars.

The dialect has retained the lexical stock characteristic of the Kajkavian lex-
is typical of ancient linguistics or by meaning and use peculiar to that dialect.
The lexis is characterised by the typical Kajkavian usage of diminutives and
hypocorism, Germanisms and Hungarianisms, as well as by a rich inventory of
Kajkavian phrases.

In the end, as is common in the dialectal landscape of a language, within the
framework of the dialectal entity of a specific Kajkavian dialect, in this case
the Upper Lonja dialect, it is possible to consider more conservative and revo-
lutionary properties that also depend upon the geographical position of dialects
inside the Kajkavian dialect group.

Kljucne rijeci: kajkavsko narjecje, gornjolonjski dijalekt, fonologija, morfologija, sin-
taksa, leksik

Key words: Kajkavian dialect group, Upper Lonja dialect, phonology, morphology,
syntax, lexis
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