Dr Zlatko Livojevi¢, Zagreb

Moguénost povisenja prinosa Sarana 1 pratece ribe na
2.000 kg/ha

I UVOD

Kada sam zamoljen da pripremim referat na gor-
nju temu, priznajem, bio sam pomalo zbunjen. Mi
smo borbu za visoke prinose u ribnjaarstvu zapoceli
veé prije 10— 12 godina i ve¢ tada dokazali da se u
ribnjacarstvu mogu postizati prinosi od 2.000 i vise
kg/ha, a sav na$ rad od tada, pa sve do danas, us-
mjeren je na rjeSavanje niza problema, koji prate
ovako visoku proizvodnju.

Medutim, razmisljaju¢i dalje o tome, doSao sam
do uvjerenja, da je upravo sada vrijeme, i to krajnje
vrijeme, da o tome ponovo progovorimo. Cinjenica je,
naime, da usprkos pokazanih i dokazanih mogucnosti
za postizanje visokih prinosa u ribnjacarstvu, nasa
ribnjadarska proizvodnja ne raste u skladu sa tim
mogucnostima. Naprotiv, proizvodnost nasih ribnjaka
u zadnje vrijeme iz godine u godinu opada, tako, da
se je zadnjih nekoliko godina ustalila negdje na pro-
sjeku, koji je samo nesto malo visi od onog iz 1959. i
1960. godine, dakle prije provedenih pokusa za posti-
zanje visokih prinosa ili u vrijeme njihovog izvodenja.
Dok je u 1960. godini prosjetna proizvodnja u SR Hr-
vatskoj iznosila 935 kg/ha danas se ona krece negdje

oko 1000 kg/ha, ili neznatno vide. Istovremeno su
povréine ribnjaka u SR Hrvatskoj porasle sa 4368
ha u 1960. na 10500 ha danas, $to znaci da su u toku
proteklih 10 godina poveéane za 150%. Ukupna proiz-
vodnja na tim ribnjacima iznosi danas oko 10.000 to-
na, umjesto 20.000 t. koliko bi trebalo da iznosi, da
su striktno provodene mjere za poviSenje prinosa po
jedinici povrsine, koje su utvrdene pokusima u 1959.
i 1960. godini. Tvrdim, da se je ta ista proizvodnja
koju mi danas postizemo mogla posti¢i i bez ovako
velikog povecanja proizvodnih povrSina.

Tu negdje postoji neki defekt, koji bi trebalo uoti-
ti i ukloniti, pa bi mi bilo osobito drago, da ovaj moj
referat i diskusija po njemu pokrene to pitanje sa
mrtve tacke i da se pronade i prihvati najbolje rje-
Senje.

Zato ¢u ja ovaj moj referat podijeliti u dva dijela:
u prvom dijelu osvjezit ¢u ukratko naSa saznanja o
postizanju visokih prinosa u ribnjacarstvu, stecena
kroz pokuse 1959. i 1960. godine, kao i kroz na$ de-
setogodi$nji rad pa tom problemu nakon toga, a u
drugom dijelu pokusat ¢u se malo kriticki osvrnuti

1. Referat odrian na IX Seminaru Agrokombinata »Jasinje«.

na sadanje stanje nase ribnjacarske proizvodnje i ut-
vrditi neke od uzroka tog stanja. Ujedno ¢u iznijeti
neke prijedloge za sredivanje tog stanja.

II Postizanje visokih prinosa (2.000 kg/ha) u
ribnjacarstvu

Kada smo 1959. godine u okviru tadanjeg strucnog
udruzenja odlucili da postavimo pokuse za povecanje
prinosa u ribnjacarstvu, morali smo se, uglavnom,
oslanjati na vlastita saznanja i intuiciju. Istina, iz
literature smo znali da su tu i tamo (SSSR, Izrael)
veé postizani u pokusima znatno visi prinosi, nego
kod nas (i do 5.000 kg/ha), no iz te literature nismo
mogli razabrati metodologiju u postavljanju tih po-
kusa. Osim toga, klimatske prilike u tim zemljama
se znatno razlikuju od nasih, a to je, takoder, vazan
faktor u proizvodnji ribe.

Osnovne predpostavke u ovom nasem pokusu, koji
je izveden na ribnjacarstvu Poljana, bile su:
— povecana gusto¢a nasada (2.000 i 4.000 kom/ha),
— poja¢ana ishrana kvalitetnim krmivima, i
_ — pojatano gnojenje vapnom i fosfornim gnoji-
vima.

Ne mislim se ovdje upustati u podrobnu analizu
tog pokusa, samo ¢u konstatirati, da su rezultati bili
ohrabrujudi:

— u oba sluéaja (kod nasada 4.000 i 2.000 kom/ha)
ukupna proizvodnja se je kretala oko 2000 kg/ha
(1987 1 2001 kg/ha), uz razliku u kvaliteti (510 i 1020
¢. komadne tezine),

— ukupan prirast iznosio je ne$to oko 1600 kg/ha,

— koeficijenti dodatne hrane bili su ne$to previ
soki (42 i 32) pa se je CK ovako proizvedene ribe
kretala negdje na granici rentabiliteta. To je uslijedi-
lo uslijed prevelikih koli¢ina utrodene dodatne hrane
(6.832 1 5488 kg/ha).

U ovom pokusu smo uotili, i neke slabosti u po-
stavljanju 1 izvodenju pokusa, pa nam je to posluzilo
7a orijentaciju kod postavljanja pokusa u 1960. godini.

Pokusi u 1960. godini provedeni su na ribnjacarstvu
Poljana i Koncanica. Napusten je pokus sa gustocom
nasada od 4.000 kom/ha, jer on u 1959. godini nije dao
zadovoljavajuéi rezultat, pa su postavljeni pokusi sa-
mo sa nasadom od 2.000 kom/ha.

Evo, u najkraéim crtama, rezultata tih pokusa:

Poljana Konéanica

kg/ha  kg/ha
Ukupna proizvodnja 2034 2692
Ukupan prirast 1841 2548
Hranidbeni koeficijent 298 2,42
UtroSena hrana 5500 6180
UtroSena gnojiva 5067 4500



Sastav hrane bio je u oba pokusa priblizno isti:
kukuruz, je¢am, psenica, lupina, aradidova sama i
riblje brasno u razli¢itim omjerima.

Upada u o&i visoka potroinja gnojiva, no kada se
pogleda sastav tih gnojiva, stvari postaju jasnije.

_Poljana_Kon¢anica

kg/ha kg/ha
Vapno i saturacioni mulj 2.303 1.800
Superfosfat 400 100
N — gnojiva 304 250
Stajski gnoj 2.000 2.550
Ukupno: 5.067 4.500

Cijena ko$tanja ribe u ovim pokusima iznosila je
u Poljani St. Din. 172,60, a u KonCanici svega st. Din.
134,19. Usprkos eventualnim neta¢nostima u izrauna-
vanju ovih cijena ko$tanja, ostaje ¢injenica, da je ova
proizvodnja bila visoko rentabilna, jer je prodajna
cijena $arana te godine iznosila st. Din. 250- za 1 kg
fco ribnjak.

Ovi podaci postaju_jo§ interesantniji, ako ih uspo-
redimo sa podacima iz redovne proizvodnje tih rib-
njadarstava u 1959. godini.

Poljana Koncanica

kg/ha  kg/ha
Ukupan prirast u pokusu 1.841 2.548
Ukupan prirast u redovnoj proizv. 870 930
Razlika 971 1.618
CK u pokusu 172,60 134,19
CK u red. proizvodnji 192,00 200,00
Razlika u korist pokusa 19,40 65,81

Ovi pokusi su i pored svih nedostataka, slabosti,
pa — ako hodete — i naivnosti u njihovom postavlja-
nju i izvodenju, nedvosmisleno pokazali, da nasa
ribnjacarstva, uz malo smionije zahvate, mogu dati
znatno visu proizvodnju nego §to je ona do tada po-
stizana, uz ustaljene, konzervativne metode.

No ovi pokusi su ukazali i na niz nerjeSenih pita.
nja, koja su otezavala postizanje ovako visokih prino-
sa u Sirokoj praksi, na svim ribnjatkim povr$inama.
Te probleme mozemo podijeliti na:

— Tehnicke i

— Tehnolo$ke probleme.

Tehni¢ki problemi proizisli su iz enormno poveca-
ne potrebe hrane i gnojiva, a odnose se na skladi$ni
prostor i unutarnji i vanjski transport.

Medutim, sredivanjem prilika na trziStu zitaricama
i mineralnim gnojivima, ti su problemi rijeeni sami
od sebe. Dinami¢ne isporuke krmiva i gnojiva u toku
cijele uzgojne sezone, smanjile su potrebu za skladis-
nim prostorom, a transport je, takoder, ravnomjerno
rasporeden na cijeli uzgojni period.

Uvodenjem mehanizacije znatno bi se olaksala ras.
podjela hrane i gnojiva u ribnjacima, no na tom po-
lju je, nazalost, do sada premalo udinjeno.

Tehnologki problemi postavili su se u daleko ostri-
joj formi i ba§ zahvaljujuci ovim pokusima, pri$lo
se je ubrzano radovima na njihovom rjesavanju. Ci-
tava djelatnost svih nauno -istrazivackih sluzbi, koje
se bave slatkovodnim ribarstvom, bila je u prote-
klom razdoblju usmjerena iskljucivo u pravcu rjesa-
vanja tih problema. Pod tim tehnolo$kim problemima
podrazumjevam prvenstveno_slijedece:

— Osiguranje dovoljnih koli¢ina kvalitetnog na-
sadnog materijala za povecanje potrebe,

— Rjesenje pitanja najboljih krmiva obzirom na
rast Sarana i kvalitet njegovog mesa,

— Optimalnu gustoéu nasada,

— Definitivno rjesenje pitanja gnojenja ribnjaka
i utvrdivanje najboljeg sastava i koli¢ine gnojiva,

— Rjesenje pitanja povecanja proizvodnosti nasih
ribnjaka uzgojem dopunskih vrsta i uvodenjem novih
vrsta riba,

— Rjesenje pitanja zdravstvenog stanja ribe, kao
vrlo vaznog faktora proizvodnje, i
a —- Rjesenje pitanja efikasnog uni$tavanja vodene

ore

Predaleko bi me odvelo, da se sada upustim u iz-
nogenje rezultata svih tih istrazivanja. Poznato je, da
smo o svim tim rezultatima, svi mi, koji smo se tom
problematikom bavili, redovno izvjeStavali ribnjacare
na raznim struénim skupovima, kroz razne biltene
i nadu stru¢nu Stampu.

Ogranidit ¢u se samo na to, da sa neskrivenim
zadovoljstvom konstatiram, da je nauéno - istrazivac-
ka sluzba u proteklih 10 godina obavila golem posao
i da je po svim tim pitanjima pronasla niz dobrih
rjesenja, koja — iako nisu uvijek definitivna — ipak
su neuporedivo prihvatljivija 1 prikladnija od svih
ranijih rjeSenja.

Koristedi se tim rje$enjima, viSe na$ih ribnjacar-
stava, koja su redovno imala nisku proizvodnju i kva-
rila nam prosjeke — a medu ta je spadalo i ribnja-
¢arstvo »Jelas Polje« — povecavala su svoju proiz-
vodnju iz godine u godinu i konacno se uvrstila u
red ribnjacarstava sa visokom proizvodnjom, odnosno
u okvire jugoslavenskog prosjeka.

Pokugati ¢u sada, iako je to nezahvalan posao,
dati jedan recept za postizanje proizvodnje od cca
2000 kg/ha. Kako ste vidjeli iz referata kol. Habeko-
vié, ribnjacarstvo »Jelas Polje« po svojim proizvod-
nim moguénostima spada u red nasih boljih ribnja-
larstava, Zato ¢u ovaj »recept« (nazovimo ga tako!)
dati za to ribnja¢arstvo, no on se, uz manje korek-
ture, moZe primjeniti na svim ostalim ribnjadéarstvi-
ma. Program je napravljen na osnovu nasih dosada-
njih saznanja i iskustava i_poznavanja proizvodnih
moguénosti ribnjacarstava »Jelas Polje«. Evo tog re-
cepta:

— gusto¢a nasada 1500 kom/ha Saranskog mlada
od 70 — 100 g komadne teZine,

_. ishrana ribe kvalitetnim krmivima, i to prven-
stveno zitaricama, a manje kukuruzom, ne toliko
radi boljeg prirasta, koliko radi boljeg kvaliteta Sa-
ranskog mesa.

Potrebna koli¢ina hrane cca 4.000 kg/ha.

— gnojiti ribnjake kombinirano sa cca 20 kg/ha P
i 80 kg/ha N (1:4) u vise navrata u toku uzgojnog
perioda,

— vapniti ribnjake, i to naro€ito nove, sa cca 2000
kg/ha vapna. Ovo prvenstveno radi kalcifikacije rib-
njaka i reguliranja pH — reakcije, a ne radi gnojenja.

— vrditi stalnu kontrolu zdravstvenog stanja ribe
i u slu¢aju potrebe pravovremeno intervenirati ve¢
poznatim sredstvima.

— odrzavati ribnjake ¢istima od vodene flore i
napunjene vodom do maksimalnih moguénosti.

Uz ovako provedene mjere moZe se uzgojitl riba
od najmanje 1250 grama prosjene komadne teZine,
ito predstavlja proizvodnju od cca 1875 — 1900 kg/ha
Sarana.

Ostatak do 2000 kg/ha (pa i preko togal) moze se
posti¢i uvodenjem dopunskih vrsta riba u paralelni
uzgoj $aranom, i to:

__ Linjak. Iako je to riba, koja Saranu konkurira
u ishrani, uz pravilan uzgoj se moze posti¢i proizvod-
nja od 50 —80 kg/ha, a da se pritom ne smanji pro-
izvodnja $arana.

—. Som. Veliki grabljivac, pogodan za &iscéenje
ribnjaka od divlje ribe, a kod pravilno provedenog
uzgoja soma, moZe se proizvodnja $aranskih ribnja-
ka povisiti za 50— 100 kg/ha.

Veé samim tim, postigli smo proizvodnju od cca
2000 kg/ha. Uvodenjem 1 ostalih dopunskih vrsta,
mo¥e se ta proizvodnja i dalje povecavati. To pove-
danje moZe biti znatno (prema literaturi i do 500
kg/ha), ako se u paralelni uzgoj uvedu biljojedne

43



ribe. To su vrlo interesantne ribe, jer one u ribnjaku
koriste one proizvodne moguénosti, koje $aran ne
koristi i koje inate propadaju. Ipak sam ovo uvode-
nje biljojednih riba postavio uvjetno, sa »ako se
uvedus, jer smatram da jo$ nisu dovoljno ispitane sve
okolnosti o ponasanju u uzgoju i plasmanu tih vrsta
u naSim uvjetima. No o tome de biti vie govora u
referatu dr. Fijana, pa se na tome ne Zelim zadrza-
vatl.

Kao $to vidite, »recept« je vrlo jednostavan. On je
uglavnom baziran na pokusima iz 1959. i 1960. godine,
korigiranim na8im kasnijim istraZivanjima i saznanji-
ma o problemima, koji prate ovako visoku proizvod-
nju, 2 o kojima sam ranije govorio. On, dakle, ne
predstavlja nikakovo novo otkriée, nego samo sinte-
zu svega onoga, $§to smo svi mi i ranije znali.

Mozda nije na odmet, da smo ba$ u ovom momen-
tu sva ta nasa znanja osvjeZili.

III Sadanje sta}nje ribnjacarske proizvodnje i

neki uzroci tog stanja

Ve¢ u uvodnom dijelu ovog referata sam najavio,
da ¢u se u zakljuénom dijelu kriti¢ki osvrnuti na da-
nasnje stanje nade ribnjacarske proizvodnje, poku-
$ati ukazati na uzroke i posljedice tog stanja, kao i
pekudati ukazati na putove, kojima bi se ta grana
trebala u buducnosti usmjeriti” To zna¢i, da — po
mom skromnom mi$ljenju (ne samo mom!) — nemo-
mozemo nipo$to biti zadovoljni dana$njim stanjem
ribnjacarske proizvodnje i putovima kojima danas
kreée njen razvoj.

Da ne duljim sa teoretskim razglabanjima i tvrd-
njama, pokusat ¢u da nekim redosljedom iznesem sa-
mo nekoliko ¢injenica, pa ée nam se zakljudci, vieru-
jem sami nametnuti.

Odmah nakon izvodenja pokusa 1960. godine i
objavljenih rezultata, nisu sva nasa ribnjadarstva od-
mah presla na proizvodnju sa visokim prinosima. Bi-
lo je tu nevjerice, pomalo i konzervativizma, no po-
negdje i objektivnih poteskoca. Ipak, malo pomalo,
jedno po jedno gospodarstvo zapoéinje borbu za vi-
soke prinose, pa se sve ¢e$ée pojavljuju ribnjadarstva
sa prosjeCnom proizvodnjom od 1400, 1500, pa cak i
sa preko 1700 kg/ha. I ovo ribnjadarstvo je u to vri-
jeme ostvarivalo proizvodnju od preko 1400 kg/ha.
To je malo za posljedicu da su i nasi republi¢ki pro-
sjeci neprekidno rasli.

Istovremeno trziSte se privikava na manju ribu i
— pomalo opijeni dosadanjim uspjesima — svi smo
uvjereni, kako smo ostvarili ono, §to u Evropi nitko
prije nas nije ostvario.

No, tada stupaju na scenu drugi faktori i po¢inju
nam se osvecivati nas$i raniji propusti.

Najprije se izvoz $arana drastiéno smanjuje za
oko 2/3, jer su DDR i CSSR prestale uvoziti nasu
ribu. To vr$i novi pritisak na domade trziste, ¢ija
organizacija nije u stopu pratila ovakovo povecanje
proizvodnje, pa su se i bez ovoga sporadi¢no pojav-
ljivale poteskoce oko plasmana ribe. Da bi se situ-
acija jo$ viSe komplicirala, nastupa era velike izgra-
dnje novih ribnjaka i prosirenja starih, tako, da su
samo u SR Hrvatskoj u samo nekoliko godina rib-
njacarske povrSine porasle za 2 i po puta. Nisu za-
ostajale ni druge republike, pa danas u Jugoslaviji
imamo blizu 16.000 hektara ribnjackih povrsina, pre-
ma 8.000 ha u godini 1960.

Sve to nebi bilo tragi¢no, da je ovu izgradnju i
povecanje proizvodnje pratilo adekvatno ulaganja u
organizaciju i pro$irenje trgovacke mreZe. Tvrdim,
da mi jo§ uvijek nemamo i jo$ dugo neéemo imati
previde ribnjaka i preveliku proizvodnju. Danasnja
nasa proizvodnja slatkovodne ribe krede se jo§ uvi-
jek ispod 1 kg po glavi stanovnika, $to nas po po-
trodnji te ribe i dalje ostavlja na dnu evropske lje-
stvice.

Medutim, ako ovako naglo povecanje proizvodnih
kapaciteta i proizvodnosti nasih ribnjaka ne prati
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u stopu i obrada trzi$ta i povecanje kapaciteta pla-
smana, onda mora do¢i do negativnih pojava, kon-
kurentskih sukoba i nereda na trzi$tu, a samim
tim i do velikih gubitaka za pojedine proizvodace.

Sve to dovelo je do toga, da je prvobitni elan,
koji je zahvatio nase proizvodade u borbi za visoke
prinose, pofeo naglo opadati, a proizvodnja i prinosi
po_jedinici povrSine smanjivali su se iz godine u
godinu, tako, da se danas, sa prosje¢nom proizvod-
njom od oko 1000 kg/ha; nalazimo tamo, gdje smo
bili prije 10 godina.

Pitamo se, kako se je ba§ nama, koji smo uvijek
tvrdili da smo_dobro organizirani, a i bili smo to,
moglo tako neSto dogoditi, i to ba$ u eri provode-
nja privredne i drustvene reforme, koja je bai ta
pitanja i te probleme trebala da stavi u prvi plan?

Mi smo medu prvima osnovali nase Poslovno u-
druzenje, koje je dobro poslovalo, koje nas je zblii-
zilo, koje je dobro organiziralo izvoz i stru¢ne slu-
Zbe, te niz skupova na kojima su raspravljena mno-
ga stru¢na i organizaciona pitanja.

Medutim, svaki poku$aj( a ti pokusaji su se do-
sta Cesto pojavljivali, kad god bi se pojavile potes-
koce oko plasmana) da se u okviru udruzenja obje-
dine napori na organiziranju i prosirenju triita,
redovno je — iz ovog ili onog razioga — propadao i
sve je opet prepustano stihiji. Mi smo fatalisticki
slijegali ramenima i ocekivali da neko izvan nas,
neki »deus ex machina« rije$i ta pitanja bez naseg
uceséa i angaZovanja.

I povecavali ribnjacke povrsine!

Ne Zelim nipo$to dramatizirati stvari, niti bilo
koga okrivljavati za tu situaciju. Svaki od nas snosi
svoj dio krivice i svoj dio odgovornosti.

Zelim samo ukazati na apsurdnost, neodgovornost
i Stetnost takove politike u razvoju bilo koje pri-
vredne grane, padabome — i slatkovodnog  ribar-
stva. Jer, tko moZe braniti i opravdati situaciju, da
se postojeéi kapaciteti koriste sa 50 — 60%, a da
se sve nove i nove milijarde ulazu u izgradnju no-
vih kapaciteta, bez da se iSta poduzima u cilju
stvaranja uslova za plasman te nove proizvodnje?
To, naravno, vodi daljem smanjenju procenata isko-
riStenja kapaciteta, vodi ka daljem smanjenju pro-
izvodnje po jedinici povrsine, da bi nas ubrzo vra-
tilo na ekstenzivan nacin proizvodnje od prije 20
godina, kada smo proizvodili 400 — 500 kg/ha ribe.
Nisu li to malo preskupe investicije, nije li to ne-
odgovorno bacen novac i dali nam je trebala Re-
forma, da bi nam otvorila oéi?

A, ocigledno, ni ona nam nije otvorila: ba$ u jeku
borbe, koju nasa zemlja vodi za privrednu i dru-
$tvenu reformu, mi smo udinili najvise gresaka.

I ne samo to: prema mojim informacijama do
1974. godine samo u SR Hrvatskoj treba da se iz-
gradi daljnjih 5.000 ha novih ribnjaka, a da ne po-
stoji nikakav stvarni plan (Osim papirnatih, narav-
no — za banku!) o plasmanu tih novih koli¢ina ribe.
Tu ¢ée se uloziti daljnjih 6 — 7 milijardi starih di-
nara, a kako ¢e se to odraziti na proizvodnju i pla-
sman ribe, svima nam je jasno.

Znam, da ovim svojim izlaganjem nisam otkrio
Ameriku. To stanje svima je nama dobro poznato,
svi ga osudujemo, Zestoko napadamo, i — gradimo
nove ribnjake na stari nacin!

Ipak mislim, da je krenuo dvanaesti sat i da je
krajnje vrijeme da napravimo energi¢an zaokret u
daljem razvoju slatkovodnog ribarstva, da po¢nemo
djelovati kao razumni i dobri privrednici. Pa, ako
ba$ hodete, i kao dobri rodoljubi!

Sta bi, dakle, trebalo uCiniti, da se to stanje pre-
kine, te da se razvoj nase grane usmjeri u Zelje-
nom i jedino ispravnom pravcu?

Prijedlog je samo jedan.

Svjestan sam C¢injenice, da je taj prijedlog nepo-
pularan no do popopularnosti nam je u ovom mo-
mentu najmanje stalo!



Evo tog prijedloga:

— Obustaviti ili barem osjetljivo smanjiti izgrad-
nju novih kapaciteta, a sve snage i sredstva koncen-
trirati na organizaciju plasmana sadanje i buduce
proizvodnje. Uvjeren sam, da bi samo polovina sred
stava, predvidenih za gradnju novih objekata, bila
dovoljna za organizaciju i izgradnju novih prodaj-
nih kapaciteta, ispitivanje trZi$ta, propagandu, tran-
sportna sredstva i sve ostalo, $to osigurava i pove-
Cava plasman proizvedene ribe, a time omogudéava
odrZavanje ribnjacarske proizvodnje barem na sa-
danjem nivou.

Ovo smatram osnovnim prijedlogom i potrebom
u ovom momentu, jako se nadam, da ée u diskusi-
ji biti poblize osvijetljeni i drugi momenti i jznjje-
ti mnogi prijedlozi. )

Na kraju zelim podvuéi, da ostajem kod svoje
tvrdnje i uvjerenja da mi nemamo previse ribnja-
¢kih povrsina i da nam proizvodnja nije prevelika,
ali isto tako ostajem kod tvrdnje, da bi ona i uz
sada postojece kapacitete mogla biti dvostruko veca,
da su rjeSena sva ostala pitanja. A ni tada nebismo
imali previSe ribe.



